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tozatossiga viszont, egyik kisérlettd] a mdsikig, az értelmi tehet-
ség dllanddtlansdgdra, a haszndlt szavak nagy szdma az eszme-
béségre szolgdlt Bourdonnak bizonyitékul.

Emlitstk még fel, hogy fénevek és melléknevek ritkan
suggerdltak igéket, alig fordultak elé ily tdrsitdsok: foll — irni,
vagy : hideg — melegedni,

Mindent osszevéve Bourdon 5739, f6névre adott vdlasz
koziil csak 225-at taldlt igét, és 1486 melléknévre adott vélasz
kozt csak 45-6t igét. Ellenben gyakoriak a f6énévnek fénévvel,
vagy f6névnek meliéknévvel valé tdrsitdsai (5732 fénévre 9175
f8név s 2339 melléknév), épen ugy melléknévnek fonévvel vagy
melléknévvel valé tdrsitdsai (elobbi 429/, utébbi 559,).

Nem mellézhetjak megemliteni még, hogy a ,Revue philo-
sophique“ e fiizete kozli Pekdr Kdroly munkatdrsunknak az
,Athenaeum ez évi els8 szamdban bemutatott ,Uj eredmény a
physiologiai aesthetikdban® czimil jeles értekezését , Astigmatisme

et esthetique® czimen. ——p

A Revue Occidentale foly6 évi mdrcziusi fiizetében taldljuk
Laffitte Péter, a Positivismus fejének s a Collége de France
tandrdnak beszédét, melyet a cadillaci comitidkon? tartott s mely
a foldmives csalddokkal s killondsen a foldmives nik szerep-
korével foglalkozik. Ime a beszéd szovege:

A Foldmivelési Comitidk hasznossdgdt dltaldban folosleges
volna 6nék elott fejtegetnem, csak egy specialis szempontbéi
akarom itt méltatni. a mely egyszersmind megmagyardizza sze-
replésemet ez finnepély alkalmdval.

A foldmivelésnek mindennemi, még pedig practikus, értelmi
és moralis jé oldalai mellett lehetetlen meg nem emlékezniink
két rendbeli, még pedig sok tekintetben nyomds hdtrinydrél sem.

fay az értelem szempontjibél a foldmivelés kelletén il
elvonja az embert az dltaldnos eszméktfl, melyek nélkil pedig
nagy tdrsadalom alig létezhetnék ; mert hisz az 4ltaldnos eszmék
nélkil képtelenek volndnk felfogni a complicdlt s nagy terjedelmit

! Comitidknak nevezik a gazdasagi termékek kidllitasat s dij-
osztasokat, milyenek majd minden megyei jardshan tartatnak id6nkint.
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viszonylatokat, melyek a modern, rendkivil szévevényes tdrsa-
dalmakban az egyes embereket egymadshoz fizik. Mdsfel6l meg
a foldmivelés bizonyos elszigeteltségi dllapotra kdrhoztatja az
embert, a mely tébbé-kevésbbé kdros befolydssal lehet a socia-
bilitdsra nézve. A foldmivesi comitidknak egyik f6haszna abban
all, hogy bizonyos mértékben eloszlatjdk a jelzett két rendbeli
kiros befolydst, bar csak némileg s azt is csupdn spontdn médon.
Ebb6l vildgos lesz azonnal a philosophikus interventio czélszerii-
sége, mert csak ez képes rendszeresen érvényre juttatni azokat
az dltaldnos szempontokat, melyeket az imént félemlitettem. Ez
magyardzza meg egyszersmind azt, hogy miért szélitottak fol
6nd0k ez innepélyben vald.részvételre, bar ebben a f6ldijok irdnt
érzett személyes rokonszenvnek is — mely dszinte hdldra késztet
— nagy része van,

Ez alkalommal valé interventiém Osszefiiggésben van életem
egyik f8czéljaval, melynek létesitésére egy emberolts oOta torek-
szem és melynek velejét e szavakba foglalhatom: a népseerit
felsobb oktatds. Ez oktatds czélja nem mds, mint megismertetni
a nép tomegével, osztdly- és nemi kildnbség nélkiil, a legmaga-
sabb rendii 4dltaldnos ismereteket, melyeket a tudomdnyos és
philosophikus evolutio a szdzadok folyamdn létesitett.

Ez a czél kéiségkiviil roppant nehézségekkel jar és én
épen a gyakorlat folytin teljes tudatdban vagyok az akaddlyok-
nak, melyek megvalésuldsa elé tornyosulnak. Kétségtelen dolog,
hogy avéghél, hogy valamely tirgy egy egyszerfi és mindenki dltal
felfoghaté formuldban Osszegezhet6 és kifejezhet legyen, sziik-
séges, hogy fels6bb rendd szellemek alapos és mélyen jaré médon
feldolgoztdk legyen azt. A catholicismus, a mely eddigelé az ilta-
ldnos vdlldst létesiteni tdrekeddé kisérletek kozill kétségkivil a
legkivdlébb, a legmagasztosabb, csak igen késdn ért el oddig,
hogy egy egyszerii catechismust szerkeszthessen. Az els§ ilynemi
munkdlatot tudtommal Rotterdami Erasmus tette kozzé 1531-
ben és kilonosen a tridenti zsinat 6ta szaporodtak el az enemi
munksk. Onoék is természetesnek taldlandjik, hogy a tudomdny
aegise alatt az efajta Osszegezések gyorsabb tempdban létesil-
nek, s6t azzal kecsegtetem magamat, hogy e mai napon egy
ilyennek, bdir még nagyon tokéletlen, vdzlatdval szolgdlhatok
onoknek.

A foldmivelés, természetébdl folyélag, a talajnak egy bizo-
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nyos meghatdrozott részletéhez van kotve, E koralménynél fogva
méar kapesolatban van, még pedig sokkal bens6bben mint az
emberi tevékenység barmely mds dga, a haza fogalmdval ; eme sua
sponte kapcsolatra rd kellett mutatnom kiiléndsen a végbdél, hogy
levonjam beldle azt a kovetkeztetést, hogy a foéldmivelés a tulajdon-
képeni hazafias ipardg. Ez meg mintegy természetes egymadsutin-
ban arra indit, hogy el6adjam ondéknek a haza definitigjat egy
formuldban, melynek szerzfségére biiszke vagyok; remélem meg-
bocsdtjak nekem e biiszkeséget, mely alapjdban nem mds, mint
az apa érzelme gyermeke irdnydban.

A haza egy bizunyos sedmu csalddnak egyesiilése, a me-
lyek foldi bolygonk egy meghatdrozott részének birtokdba helyez-
kedvén, azt egyazon kormdny oltalma és elodeik sulya alati, az
utédok szdmdra munkdljdk.“

Engedelmet kérek, uraim, hogy e definitio egyes alkoto
elemeit részletesebben fejtegethessem. Ilsd helyen észrevehetik
onok, hogy szerintem a hazdt alkoté elem nem az egyén, hanem
a csaldd; ez utébbi az els6renddi, egyszerdt collectivitds, a mely
elokészit benniinket arra, hogy a nagy collectivitds: a haza dltal
és érte éljink. A haza mdsodik eleme: a f5ld egy meghatdro-
zott részletének birtokbavétele, és ez nélkilozhetetlen feltétel
nemcsak az egyes hazdkra nézve, hanem alapjdban véve minden
normdlis csalddra nézve is, a mennyiben a lakéhely tulajdonként
valé birtokldsira ennek valéban sziiksége van.

Minden hazdnak harmadik eleme: a kormédny; ez az az
apparatus, a melynek segitségével az egésznek a részekre vald
visszahatdsa végbemegy. Egy tdrsadalom kormdny nélkiil olyan,
mint egy test lélek vagy agy nélkil. Kormdny nélkiil nem létez-
hetnék valésdgos szervezet, legfolebb csak Osszefiiggéstelen és
anarchikus egyiittlétezés. Minél inkdbb fejlédik a tdrsadalom,
anndl nagyobb sziiksége van kormdnyhatalomra; ezzel egyszer-
smind karoltve jar — és épen nincs vele ellenmonddsban, —
az egyén fokozatos fejlddése ugy physikai, mint értelmi és mord-
lis tekintetben.

Végre a haza negyedik alkot6 eleme: a solidaritdsnak bensé
combinatiéja a folytonossdggal. Tény az, hogy az emberek kozott
valé solidaritds hovatovdbb jobban kifejezésre jut és mainapsdg a
legegyszeriibb és legszerényebb existentia véghetetlen mennyiségi
befolydsol6 elemtdl van figgésben. Ennek bizonyitdsdra nem is kell
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mds koérilményt felhozni, mint a piaczok tdvolsdgdc és Ltlonféle-
ségét, melyeken az ondk altal termelt dolgok eldrusitdsra keriil-
nek s fogyasztéik valtozatossdgat.

De, uraim, ha a kilonbdzd egyéni tevékenységek solidari-
tdsa jellegzetes a haza létezésére nézve, kétséget nem szenved,
hogy a folytonossdg még sokkal jellegzetesebb. A folytonossig
nem més, mint az aldrendeltségi viszony, melyben valamennyi
elddiink irdnydban &dllunk; mert a legcsekélyebb haladdst vagy
vivmdnyt barmely téren, melynek gyimédlcsét manapsig gond-
talanul élvezzitk, a bennfinket e f6ldon megelézott emberek foly-
tonos és nehézségekkel teljes munkdlkoddsa hozta csak létre.
Legegyszeriibb s legtalilobb példdt erre a betlik, az dbécze fel-
talilisa nyujtja. Iris és olvasds nélkil a legegyszertibb ipari élet
is majdnem lehetetlen volna ; pedig az dbéczét a nagy egyptomi
theokratia szdzadokra nyulé tevékenysége készitette eld, majd a
phoeniciek ez alapbédl fejlesztettélk tovabb, a gérog-rémai vilag
pedig Orokség gyandnt rdnk hagyta. Mint e példa is mutatja
tehdt, uraim, minden tekintetben el6deinknek tartozunk Ldteles
hdlival. Amde a positiv tirsadalmi tudomdnynak épen az a fel-
adata, hogy e figgésnek torvényeit felfedezze s megdllapitsa.
Ide vonatkozik Comte Agost gyonyori formuldja: A holtak hova-
tovdbb fokozottabd mértékben kormdnyozedk az éloket ; ellendk
lizadds alig képzelhet§.

Hogyha a fentebb adott definitiét a nagy és szép hazdra
alkalmazzuk, melyhez tartozunk, t. i. Francziaorszdgra, szembe-
sz0kd modon beigazodik annak minden egyes alkotd eleme. Ki
tagadhatnd, hogy nem dJseink azok, kik e szép és terjedelmes
orszdagot szdmunkra szerezték ; 6k hdditottdk meg fegyverrel, 6k
védték meg az ellenségek ellen, 6k ontozgették verejtékokkel
és vérokkel; 6k alakitottdk azt hatalmas szervezetté, a melyben
az Osszességnek egyiitt s egy czélra milkddése szerencsésen com-
bindlddik minden egyesnek egyéni értékével. Innét folyik a szo-
ros kotelesség, hogy a nagy dllamférfisk emlékét, kik hazdnk
nagy rendeltetésének teljesitésében vezérszerepet vittek, tiszte-
lettel kornyezziik, névszerint, hogy csak a moderneket idézzik :
XI. Lajosét, IV. Henrikét, Richelieu, Danton, Carnot és Hocheét,
kik mind hozzdjdrultak dgy az ellenségek elleni védelmezéséhez,
mint teriletének kikerekitéséhez. Valéban értelmi és mordlis
dgyefogyottsiagnak adnd jelét az, ki ezt be nem lditnd. De 6nok,
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uraim, azok kozil valék, kik teljes szivvel hozzdjdrulnak a mult
nagy embereinek dicséitéséhez, a mely egyik alapfeltétele az
emberi természet folytonos tokéletesbiilésének,

De a mint van egy nagy haza, gy létezik egy kicsiny
is, a mely el6készit benninket arra, hogy ama nagyért és dltala
éljiink : ez pedig a koeség. Ha ez utébbira nézve tisztin franczia
terileten maradunk, dgy taldljuk, hogy Francziaorszdgban a
kozség a feudalitds és az egyhdz kettés el6készitd hatdsa alatt
jott létre, A foldesurasag és a plébdania befolydsa hozta létre
a valésdgban a kozséget, bar e két tényezd kozremitkodése nem
volt mindig egyeniden fontos, és az egyiknek vagy mdsiknak
hatdsa tilnyomd volt egyes esetekben. Az alkotmdnyozé nemzet-
gylilés, igazdn bdmulatra mélté és becsiiletére vdlé tapintattal
meghagyta a mult e nagy alkotdsit; &atvette Francziaorszdgnak
kozségekre vagy plébdnidkra valé felosztdsdt, s6t még oly adminis-
trativ és politikai functiékkal is felruhdzta a kozséget, a melyek-
nek eddig hijdaval volt, a nagy Turgot e részbeni térekvéseinek
meghiusuldsa utdn. Ez orszdgban csakis két apparatus van, a
melybol absolute hidnyzik az arbitrarius elem, ezek : maga Franczia-
orszdg és a koeség, a tobbi administrativ alosztdlyozds, bdr egyik
sem foltétlenil onkénytes, mégis elég tdg foku indetermindtié-
nak hagynak helyet. Orizzik meg, uraim, gondosan a nagy és
a kis haza kozti 6sszhangot.

Harom elem jitszik f8szerepet a kozség megalapitdsiban :
a mairte, a mely a kozigazgatdsi, a politikai s a gazdusdgi élet
szerve ; az tskola, a mely a szellemi téke s eredmények dtoro-
kitésének tobbé-kevésbbé tokéletes apparatusa, és végil a lemetd,
e bdmulatra mélté intézmény, a mely az emberi folytonossig
nagy symboluma. Ondkben, foldmives uraim, e haza polgdrai
kozott legélénkebb és legmélyebd a kis haza irdnti érzelem.
Orizzék azt gondosan és kegyelettel keblok mélyén; természe-
tesen nem azért, hogy elvdlaszszik azt a nagy haza eszméjétdl,
hanem ellenkezdleg azért, hogy tanuljik meg jobban megismerni
és szolgdlni ez ut6ébbit, a mint ez is 6ndket szolgdlja. Ezt tevén,
kettés értelemben is j6 hazafiak lesznek, ez pedig a kdzre nézve
csak nyereség lehet, a mint 6nokre nézve dicsdség.

Ldssuk mdr most, hogy eme kis hazdban miként viselke-
dik ennek lényeges alkot6 eleme: a fSldmives csaldd; és a csa-
lidban ennek lényeges eleme: a %d.
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A franczia nd az utébbi idében egész nyugoti Eurépdban
valéban igazsdgtalan tdmaddsoknak lett mintegy czéltdbldjivd,
pedig, mint mdr mds helyiitt kifejtettem, legaldbb is van olyan
mint akdrmely mds nemzet néje. Két lényeges vonds jellemzi:
az egyik, hogy mély megvetéssel viseltetik a ndk tgynevezett
politikai jogai irdnt, valamint az dllitélagos néemancipatiét illetd
revolutionarius, azaz ép oly retrograd mint anarchikus, theoridk
irdnyiban. Nagyon jol tudja, hogy a ecsalddban ép oly nyomds
mint a milyen jogos befolydssal rendelkezik ; viligért sem akarnd
ezt koczkdra tenni csak azért, hogy alapjiban véve egy toké-
letlen férfi szerepét viselje. Egy mdsik tulajdonsdga, hogy min-
den kordlmények kozott konnyen feltaldlja magst, azaz trividlis
kifejezéssel élve : életreval6 ; csakugyan bdmulatramélté mily nagy-
foka szellemi ruganyossiggal képes az élet kiulonbozd korilmé-
nyeihez alkalmazkodni. Tény, hogy ldthatunk akdrhdny nét, aki
salonjit odahagyva hirtelen egy gydr vagy jdszdg igazgatdsdt
veszi 4t. Engedelmokkel egy egyszerti adomédval fogom ez dlli-
tasomat illustralni.

Tessé herczegné, mindamellett hogy a pdrisi élet minden
elegantidjdhoz volt szokva, mikor a nagy forradalom eléidézte
emigrationdlis mozgalom kévetkeztében egyszerre Meckiemburg
herczegséghe keriilt, épen nem esett kétségbe. Ott vagyondnak
maradvinyaibdl tejgazdasdgot alapitott; reggelenkint a szé szo-
ros értelmében tehenészné volt, este pedig djra Tessé herczegnd,
a magasfoka cultura minden raffineridjival s a XVIII. szdzad
kivdlé sociabilitdsdval. E példa pedig nemesak azt mutatja, uraim,
hogy a franczia n6 a legkilonbozébb helyzetekhez tud alkal-
mazkodni, hanem azt is, hogy mikép lehetséges combindlni a
tényleges foldmives életet a szellem magasfoka culturdjdval és
mindazon delicatesse-szel, mely a nét magiban véve aesthetikus
lénynyé teszi és arra képesiti, hogy nagyobb mértékben, mint
birmely mds lény, a szép érzelmét fejleszsze és miivelje.

De térjiink vissza a foldmives néhoz. Onok jobban tudjik
mint én, hogy milyen jelentékeny szerepet jdtszik a né foldmive-
1ésiinkben ; az 6 védé szdrnyai alatt van kiilondsen a kerti és
héziipari termelés, a mely a franczia gazddszatnak oly lényeges
és jovedelmezd alkoté-részét teszi.

A hirneves angol politikus, Gladstone, reagdlni akarvin az
angol gazdasdgi élet tulsigos rendszeressége ellen, a mely csak

Athenaeum. 39
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gabonat és hist akart volna termelni, egy edinburgi beszédében
azt mondta hallgatéinak : Termeljenek rézsit.

De, uraim, a lényeges dolog az, hogy a franczia foldmives
né a termelés munkdjaban valé tényleges és fontos részvételt
combin4lni képes a szellem culturdjdval s a ruhdzat aesthetikai
kellemeivel, a mint a ma esti bdlban errdl alkalmunk lesz meg-
gy6z6dni.

Nem szabad kulonben szem el6l téveszteni, a mit mdr rég-
6ta hangsilyoztam, s a mit konnyen felejtenek, hogy histériai-
lag a foldmives osztilynak a kozépkorban végbement felszaba-
duldsdban a szolgasdg jdrma al6l, nem a paraszt maga az, a ki
felszabadult, hanem a foéldmives csaldd s a nének nem csekély
része voit e felszabaduldsban ; takarékossdga és mértékletessége
ellenkez6leg nagy mértékben hozzdjirult ehhez. Tisztelet illeti
azért a foldmives néket e czimen is. .

Engedelmet kérek, hogy ez dltaldnos észrevételekkel ide-
joket igénybe veszem. Az 6ndk feladata lesz azokat megtermé-
kenyiteni, a praktikus élet mindenféle tineményeivel kapcsolatba
hozni azokat. E ponton mély harmonia létezik a theoria s a
praxis emberei kozott, s ez utébbiak kozil azoknak, kik kézi
munkdval foglalkoznak, 6ridsi elényik van: az, hogy a mit csi-
ndlnak, annak hasznossdga kétségtelen, bizonyos. Middén atyim
egy hordédongdt készitett, ezzel a tdrsadalommnak korlitolt terje-
delmfi, de kétségtelen szolgdlatot tett. En ellenkezéleg a magas
s 4ltaldnos tudomdnyos meditatiékkal foglalkozom ; a mit tettem,
annak bizonydra 4ltaldinosabb hordereje van, de hdtha Gszinte
kivansdgom, térekvéseim mellett is, mégis csalatkoztam?. . . De
nem tartéztatom tovdbb Onoket, engedjék meg, hogy végezetiil
poharamat emeljem a foldmives nikre.

®

Ugyane fizetben taldlunk mutatvanyokat a kovetkez6 czimil
munkdbdl: Le Nouveau Calendrier des grands hommes, melyet
az angol eredetib6l (The New Calendar of Great Men, edited
by Frederic Harrison, London and New-York, Macmillan and
Co. 1893. cash 7 sh. 6 d.) Ch. Avezac-Lavigne az imént for-
ditott le. E mi a positivista kalenddriomban foglalt hires emberek
életrajzait kozli s dltalinos érdekénél fogva helyénvalonak tartjuk
bel8le olvaséinkkal megismertetui a tdjékoztaté Eldszdt, melyet
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a kiadé Flarrison, az angol positivistdk feje, irt meg. Még 15 mds
szerzé vett részt a munka szerkesztésében, a legkival6bbak kozii-
16k : dr. Bridges, Beesly, Lushington stb. Az Eljseé igy hangzik :

A jelen mii elsé6 eszméje a londoni Newton-Hallban szé-
keld positivista Comitétdl ered, a mely mdr 1883-ban tervbe
vette kiaddsdt azzal a czélzattal, hogy dltala vildgosabbd tegye
a historicus fejlédési folyamat ditaldnos theoridjit, a mint az
Comte Agost tobb rendbeli munkdjiban kifejtetett. Tudva van
kilonben, hogy e nagy gondolkozé sociologidja az emberi fej-
16dés egységén alapul. A végbél, hogy megkonnyitse a mult
4ltaldnos concepti6jdt és szemmel is ldthatélag foléleszsze a kilon-
biz6 korok folytonossdginak érzelmét, Comte mdr 1849. dprilis
havdban kozzétett egy tdbldzatot, melynek e czimet adta: Posi-
tivista Kalenddriom' vagy az Emberiség torténete el6készité
korszakdnak concrét dtnézete. Ugy tekintette ezt, mint egy ideig-
lenes concepti6t, melynek rendeltetése a XIX. szdzadra s nyu-
goti Eurépara szoritkozik. Ez a tdbldzat a szellemi productio
minden fajiaban kivdlé, typikus nevek sorozatibél 4ll, és a
Moézestd]l Lkezdve egész a jelen szdzad elejéig élt koltokig s
tudésokig terjed. A hoénapok a legkivdlébb személyiségek nevei-
vel jeloltettek, otvenkét mds jeles ember az év heteinek élére
keriiltek, a t6bbi nap is mind valamely nagy ember nevét kapta;
sz6k6 években pedig ez utébbiak némelyikének helyét mads,
lievésbbé jelentékeny név foglalja el. A kalenddriom tehdt 558
kivdlo férfi és nd nevét foglalja magdiban, melyek fontossdguk
szerint négy kiilénbozd Lkategoridra oszlanak (hénapok, hetek
fonokei, napi fé- és mellékes typusok), kilonbség nélkiil minden
korbél, népfajb6l és orszdghbdl erednek s egyardnt képviselik a
valldsban, miivészetben, philosophidban, hadakozdsban, politikd-
ban, iparban és tudomdnyban kimagaslé szerepet jdtszott nagy
embereket.

A jelen kotet e szerint 558 tomdér s kivonatos életrajzot
tartalmaz, oly személyiségekét, kik mind a civilisatio 4ltaldnos
haladdsdnak f6bb tényezéi gyandnt jonnek szdémba. Mindegyik
dletrajz az illet§ typus jelentékenysége szerint terjedelemre nézve
is kilonbozik. A szerz6k fétorekvése oda irdnyult, hogy mind-

! Magyarul is megjelent a <Positivismus mint valldsrendszer»
czim@i munkahoz mellékelve s kiilon lapon is. (Révai Leo, 1892.)
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egyik ténykedését appréeidljdk és hogy jelezzék, mennyiben
jarult hozzd a civilisatio nagy miivéhez. A biographiai részletek
csak arra szolgdlnak, hogy kelldleg megmagyardzzdk a helyet,
melyet az illetd typus az emberi fejlddés sorozatdban elfoglal.
Egyetlen kotetre 1évén szoritkozva,' e konyvnek tdvolrél sem
lehet praetensidja, hogy concurrentidiba lépjen a szdmos kétetre
terjedd, biographiai vagy irodalmi részletekben bdvelkedé gyiij-
teményes miivekkel. Czélunk az volt, hogy minden egyes élet-
rajzra vonatkozdélag a legjobb auctoritdsokra, még pedig lehe-
téleg a kortdrsakra hivatkozzunk, tovdbbd hogy az eredményeket,
vitatds nélkil, resumdljuk.

Konyviink terve lényegesen kiilombozik bdrmilyen mds
életrajzi gytijteménytsl. Biografikus szétirnak nem mondhat6, mert
a nevek nem kovetkeznek betfirendben, hanem tdrténeti egymds-
utdnban és a kulonbozd életrajzok egymdssal Osszefiiggl soroza-
tot képeznek. Minden egyes szakasz avagy hénap mds-mds tirgygyal
foglalkozik, nevezetesen koltészettel, philosophidval, politikdval
stb. s legtobbnyire egyetlen szerz§ tdrgyalja az egész szakaszt.
Minden hét vagy alszakasz ugyanazon tdrgynak egy korldtoltabb
dgdval foglalkozik, a melynek az a bizonyos hét szentelve van.
(Tgy pl. a tizedik hénap Shakespeare aegise alatt a modern
drdmdnak van szentelve, ennek negyedik hete Mozart fénoksége
alatt a zenészeknek van fentartva s napi typusokul Gluck, Haendel,
Beethoven, Rossini, Bellini stb. szerepelnek.) Ugy a hénapi
mint a heti seriesben a nevek chronologikus sorrendben kovet-
keznek, legaldbb az ugyanazon rangsorozatbeliek. Ilyenformdn
a legkivdlébb emberek abban a rendben vannak csoportositva,
a melyben a civilisatiénak az a bizonyos 4ga, melynek életoket
szentelték, fejlddott. Kovetkezdleg e konyv minden egyes sza-
kasza kiilon egészet képez s mint olyan olvashaté. Mindegyiket
kilon jellemz8 bevezetés is el6z meg. Az egész mii tehdt agy
tekinthetd, mint a civilisatio dltaldnos haladdsdnak kézikonyve
biographikus alakban.

Még egy mads szempontbdl is kiilonbozik e munka a bio-
graphikus szétdrakt6l. A nevek oOsszedllitisiban, melyek e gy#j-
teményben szerepelnek, nem az illeték hire-neve volt mérvadd,
sem az, hogy miné helyet foglalnak el az irodalmi vitatkozdsok-

1 A franczia kiadas két kotetre terjed. Ara 13 frank.
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bLan. A vilasztds az olyan typusokra szoritkozott, a kik, bdr
jelentékeny tévedésekkel és szdmos hézagokkal, hozzdjirultak
a civilisatio nagy munkdjdhoz. lgy, hogy példdt idézziink, nem
taldlkozunk benne Alcibiades, Pompejus, I Filop vagy Napo-
leon neveivel és sok mdssal sem, melyek egész kis irodalmat
tdmasztottak. A positivista naptdr nem szentek vagy herosok
gylijteménye, hanem olyan embereké, a kiknek emlékezete érde-
mes arra, hogy fenmaradjon ama szolgdlatok folytdn, melyet
az emberi tdrsadalom fejlédésének tettek, e tdrsadalmat dgy
vevén szemiigyre, a mint az nyugati Eurépdban e szdzad eleje
tdjan létezett.

E munkdté]l ugyancsak tdvol 4ll az a czélzat, hogy egy
encyclopedia vagy mds ilyen dltaldnos tudomduytdr helyét pétolja.
Ugy korldtolt terjedelme mint mdr tirgya maga is kizdrnak ilyes
pretensiét. A kalenddriumot maga szerzdje gy tekintette, mint egy
miivészeti productiét; annak minden egyes része nugyanis, ellen-
téteik és harmonidjuk segélyével, hivatva volt élénken szembe-
tintetni az emberi nem dltalinos haladdsinak synthetikus vagy
organikus jellegét. Xz az oka, hogy csakis azok nevével taldl-
kozunk benne, kiknek miitkGdése teremtd vagy constructiv jellemi,
mig a tisztdn rombold, felforgaté vagy protestdns és revolutio-
narius typusok, bdrmi kivdldk lettek légyen, benne nem sze-
repelnek, habdr ténykedésok, a maga idején, hasznos volt volna
is. A naptir Comte egész milvének az a része, a mely legdl-
taldnosabb elismerésben részesillt. Még olyanok is hasznosnak
és suggestiv jellemiinek taldltdk, a kik rendszerezésének egyéb
részleteit elvetették. Altalinos elfogaddsra taldlt John Stuart
Mill itélete, mely szerint ,egyetlen valéban hasznos szolgdlato-
kat tett kivdlé ember sem maradt ki belble, hacsak szerepe
nem szoritkozott egyszerfien a tagaddsra vagy romboldsra.“

A szerz0k a Comte dltal Gsszevilogatott 558 nevet dtvették
a nélkil, hogy e sorozaton bdrmit is viltoztattak volna, Nem
kerillte el figyelmdket, hogy nyomés okokat lehetne felhozni
a mellett, hogy e sorb6él egyes nevek kihagyassanak vagy mdisok
hozzdadassanak, és hogy absurdum volna feltenni, hogy barmilyen
névsorozat olyan absolut télkéletességii legyen, hogy javitdsa egy-
dltaldban lehetetlen s czéltalan volna. Azonban a positivista
kalenddriom egy a legnagyobb gonddal ponderdlt egész, s dssze-
alkotdsdban egyéb tekintetek mellett f6leg az a szempont volt
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donts, hogy a kiilonboz8 népek s az egyes Lkorszakok részese-
dését az dltaldnos fejlodési menetben feltiintesse, a magok fon-
tossiga ardnydban. EbbGl kifolyélag tobb évre terjedé meditatio
eredménye nemcsak, hanem készitése idejében szerzéje a leg-
competensebb emberek véleményét is kikérte s észrevételeiket
szémba vette. Elannyira, hogy tudomdsunk szerint nem létezik
mds, az id8k teljére kiterjed6é s az emberi tevékenység minden
dgat felolelé osztdlyozdsa a jeles és kivdlé embereknek, a mely
csak meg is kozelitené a Comte-féle naptirt; s ez id6 szerint
nem is tudunk senkit, a ki elegendd competentiit vindicdlhatna
magdnak arra, hogy akdr revidedlhassa, akdr mdédosithassa e
névsort, mint egészet véve. Nem volna nehéz vagy hisz nevet
propondlni olyat, melyet hozzdadni vagy tordlni lehetne; de ha
a revisio munkdja egyszer megindul, lehetetlen beldtni, hol
dllapodnék meg s hogyan volna képes csak két ember is egyet-
értésre jutni az irdnt, miként Lkellene 6t- vagy hatszdz névbil
dllé listat kellbleg osztdlyozri.

A bomlaszté vagy revolutionarius hatdsuk 4ltal hirnévre
vergédott személyiségek kizdrdsa 1ényegesen leszdllitja a véle-
ményeltéréseket, gy hogy a competens emberek 6tszdz név irdnt
konnyen egyezségre juthatndnak. A mi ezen felil van, azok
irdnt a nézetek talin nagyon is szétdgazndnak. Konnyen meg-
lehet azonban, hogy a kiilonbozé kritikusok egymds kézt esak
annyira eltérnének mint Comtetél. Nincs helyén itt commentdlni
vagy magyarazni Comte itéleteinek indokait, azonban nehdny fel-
tiinébb esetre nézve ezt az illeté helyen vagy a hdénapok beveze-
téseiben meg fogjuk kisérelni.

Azonnal szemébe tiinhetik az olvasénak, hogy u naptar
egyetlen kortirs nevét sem foglalja magdban s hogy a jelen
szdzad elsd generatidjaval zdrddik. Alig egy-két kivétellel (a
legkivalobb az elektromos tdviré feltaldldjdra vonatkozik) nem
szerepel benne oly személyiség, kinek miikodése 1830-ndl djabb
keletli s egyetlen egy van olyan, ki a XIX. szdzadban sziletett.
Hidba keresnénk tehdt benne a még jelenleg is él6 vagy nem
régen letiint jeles tudésok, irék és miivészek nevét. Nem szere-
pel benne sem Faraday, sem Darwin, Helmholtz, Virchow, Pasteur,
Hugo vagy Tennyson. A kalenddriom conceptidja 1845-rél dats-
l6dik s 1849-ben tétetett kozzé. Viligos, hogy mi most mis-
képen apprecidlunk, mint tették ezt Pdrisban 40—50 évvel
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ezeltt, s hogy mi sok tekintetben tobbet tudunk. Azonban, mint-
hogy a mii egészében tekintve rég elmult id6k embereivel fog-
lalkozik, a kiknek tdlnyomélag legnagyobb része a XIX. szézad
elott élt, e korilmény épen nem bir fontossdggal s legfolebb
csak egynéhdny, a koltészet vagy a miivészetek terén szerepelt
személyiségre nézve johetne szdmba.

Nem szabad szem el8l téveszteni, hogy az illustris szemé-
lyiségek osztdlyozdsa a hénapok és hetek mechanikus egyforma-
sdga szerint, bizonyos korldtokat szab és nagyban neheziti és
médositja a kivdlasztdst. Kz osztdlyozdsi mdédnak kilénben meg-
vannak el6nyei Ggy mint hdtrdnyai. Ha egyfelél korlatokat szab
8 bizonyos anomalidkra szolgdltat okot, mdsfelél viszont, mint
a koltészetben a versmérték és a rim miikellékei, bizonyos
egységet, ardnyossagot és tomorséget koleséndz az egésznek.
Misem lenne konnyebb mint egy, kivdlé emberekbél dllé soro-
zatot Osszedllitani, ha semmi mesterséges korlit nem akasztand
meg ebbeli miilkodésiinket ; mar azutdn bajosabb volna bizonyos
symetridat hozni bele a tdbldzatba. Comte f8czélja az volt, hogy
az emberi fejlédésnek conecrét képét vdzolja és tudtommal e
torekvésében nem volt el6dje. Kalenddrioma nem a birnévért
versengd candidatusok érdem- és czimsorozata; semmi kizdré-
lagos jelleggel nem bir; ideiglenes és egészen relativ jellegh;
nem annyira a személyes érdemet tartja szem elétt, mint a his-
torikus eredményt.

Foloslegesnek tartjuk itt a naptdr alakja irdnt hosszu
fejtegetésekbe ereszkedni. Elégséges egy pillantdst vetni red,
hogy egész oekonomidja vildigos legyen. Mostani naptdrunknak —
a mely egyptomi, héber, rémai és szentszéki intézmények keve-
réke — anomalidi és zavarai ounan erednek, hogy egyrészt lehe-
tetlen az évet egész hetekre felosztani, mdsrészt hogy a kik
rendezték és revidedltik, inkdbb szeszélyokifl, mint a dolgok
beldtdsdtél vezéreltették magokat. (L. Sosigenes életrajzdt.) Comte
ellenben pontosan symmetrikus naptdrt készitett ugy, hogy az
évet 52 hétre osztotta s egy napot szdmfeleitinek tett ; a hete-
ket pedig négyesével egy-egy hénapba foglalta; a hénapok szdma
e szerint 13, Az év utols6 napja, mely sem pem szdmozddik,
sem hétnevet nem kap, mint kiegészité nap, a holtak emléké-
nek marad szentelve, Ggy mint mostan november 1-je; szdkd
években pedig még egy mds p6tlé nap jdrul ehhez, a mely a
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szent emlékéi nék innepe. Ilyen formén nemecsak minden év,
de minden hénap is mindig Gj héttel kezdédik. Az évfordulék
s mds periodikusan visszatérd koriilmények nemesak a hénapnak,
hanem a hétnek ugyanazon elnevezésii napjdra esnének mindig.
Minden hénap mindig pontosan négy hétbGl, egy félév pedig
pontosan huszonhat hétb6l 4dllana. Soha sem lenne &6t hétfo
egy hénapban; #jév napja dgy mint nydr kozepe mindig a hét-
nek egy ugyanazon napjira esnének; s6t még a sz26ké év sem
okozna zavart a szabdlyos elrendezésben, mdést mint hogy az
év végén egy mdsodik potlé nap toldatnék be.

Végiil értesitjik még az olvasét, hogy az egyes czikkek
vegére helyezett konyvezimek nem ugy tekintenddk, mint oly
auctoritdsok, melyekre a szerz6k tdmaszkodtak a czikk megird-
sdban, hanem mint oly koézkeletli miivek, melyekben az olvaséd
bévebb informatiét taldlhat. Fo6torekvésink az volt, hogy az
életrajzi s méas adatokat az eredeti forrdsokbdl meritsiik, mikor
pedig irékrél van szd, ezeknek sajdt miveibél.

K—n.

*
* *

Max Verworn. Allgemeine DPhysiologie. FEin Grundriss
der Le]we vom Leben. Jena, Gustav Fischer 1895. XI-+584
pag. Ara 15 mdrka.

Szokatlannak tetszhetik, ha egy philosophiai folyéirat élet-
tanr6l szdélé milvet ismertet irodalmi rovatdban. A széban levd
mi azonban oly természetli, hogy méltin vonja magirs a philo-
sophus figyelmét. Szerzd physiologia czimén az élet probleméjdit
veti fel és azt teszi vizsgdléddsainak tdrgyivd. Az élet a physio-
logia legfébb problemija és a szerz§ ezt a problemdat — hogy
a mi gondolatmenetét elére is jelezzik — a physikai energia-
tan alapjdn akarja megfejteni, kiindulva a sejtnek, mint az
Osszes €16 anyaz elemének életéb6l. Megmutatja mindenekeldtt.
hogy az 4ltaldnos physiologia csakis cellularphysiologia lehet
és midén munkdjit a physiologia nagy mestere: Johannes Miiller
emlékének szenteli, hangsilyozza, hogy 8 is ugy mint ez az Gttord
tudés, az Osszehasonlité physiologia dlldspontjit akarja kovetni,
azt az 4lldspontot, mely legjobban 6v a hamis dltaldnositdsok-
tél, melyre az emberi szervezet egyoldald physiologiai tanulma-
nyozdsa vezet.



