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Séailles Gabor franczia bolcsészettanar irt egy kitiing
¢életrajzot Renanrdl, mely arra birt, hogy magam is elmond-
jam nézeteimet a nagyhiri tudosrol és gondolkodorol.

Jegyzeteim nem alkotnak egy kerek életrajzot. Ez sok
tanulmanynyal jarna; noha nagyon érdekes volna Renant
egy korkép keretében mutatni be. En a kénnyebb modjat s
végét fogom meg. Magam elé veszem Séailles miivét s az
6 munkaja fonalan vizsgalom Renan nézeteit s magyarazom
az erkolesi vilag torvénye szerint. Remélem, ugy is elérem
czélomat: a ki egy kissé ismeri a torvényt, mindjart latja,
mily kénnyti az alkalmazisa a nehezebb erkolesi, meta-
physikai, bolesészeti, aesthetikai és gazdasagi kérdesekre is.
Természetes, hogy a legf6bb kérdéseket, mint Isten, halhatat-
lansag stb. ma sem oldhatni meg; az erkolesi torvény isme-
retével uj kérdések is meriilnek 61, melyek megolddasa ma-
soknak van fentartva. Dolgozatommal nem elégitem ki az
alapos tudos komoly és részletezd igénvyeit ; de talan kinyerem
az oOsszefoglalo elmék Gszinte és lelkes elismerését, a kiket
bizonyosan meg fog lepni az erkélesi térvény folderitésének
bamulatosan sok kovetkezménye, melyek minden eréltetés
nélkiil folynak a haladds hullamanak egyszeri igazsagabol.
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A sok franczia ir6 és gondolkodo kozott kivaloan két
ferfin vonzott magahoz ; az egvik Lamennads, a masik
Renan.

Az els6 az 1820 koriili idealismusnak volt hirdetéje,
1817-ben kezdte kiadni nagy miivét. az Essas sur Uindif-
ference in matiere de la religion-t, mely hangosan kive-
telte és ékesszoloan stirgette, hogy vissza kell térnink a hit-
hez és a papai tekintélyhez, épen ugy, mint most a derék
Brunetiére. Az idealismus gyarapodasival azonban meré-
szebben kezdett gondolkodni, Ossze akarta egyeztetni a sza-
badsdgot az egvhazzal, vagyis az idealrealismus hatalmas
kozpontosito, egvséges és inquisitios érzését, gondolkodasat
ohajta kiirtani az egyhdz magatartasahol. A papak gvongéden
elutasitak e torekvést, mindamellett Montalembert, Lacordaire,
Dupanloup és mas liberalis katholikusok buzgo6 szolgalatait
szivesen fogadtak s az idealrealismus mdsodik feléig tirték.
Az erds gondolkodd és hatalmas szavi Lamennais azonban
mar a harminczas évek elején hiitelen lett az egyhdzhoz és
csodalt, iinnepelt socialis izgaté 16n. Idealismusa kérlelhetle-
niil ragadta magaval. Langlelke atélte az 1848-iki forradal-
mat. hogy az idealrealismus centralisatioja torje tssze. A bamulit
ember mindenkitél elhagyatva s magaval meghasonolva délt
sirjaba. A huszas évek idealistdja nem birta elviselni az
Otvenes évek noha még csekély realismusat, épen ugv mint
Heine, Vorosmarty, Bajza Jozsef, Tocqueville és masok szam-
talanon. Mindig mélyen meghatott e férfia tragediaja. Ime
egy ember, a kit szervezete és az ébredez6 idealismus erkol-
csi érzése a vallashoz, mint az erkoles tamaszahoz vezet,
azonban eszének feszit6é ereje lerombolja a szabadsig kor-
latjait, de csakhamar sehol sem talalja magat otthon, csak
a sir fenekeén. Torvényvem folfedezése utdn Lamennais sorsa
mindjart eszembe jutott.

A masik franczia gondolkodo, kivel annyira foglalkoz-
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tam, Renan volt. 0 mar késébb lépett az elet szinpadara.
1823-ban sziiletett, abban az évhen, melyben Pet6fi Sandor,
a nagy lantos. A vallasos Bretagne gvermeke volt. Ahitat és
jamborsag kornyékezte ifjusagat. Majd pap 16n. De mar 1845-
hen megérte a rajongé idealismus lassti hanyatlasat. tres,
tartalmatlan elméleteit, fényes légvarait: realisabb lelke a tudo-
manyra ahit, s bar szereti a vallasos érzés jotékony melegét,
szivesen megfordul a templomokban, gvonvorkodik az egyhaz
fényes szertartasaiban és az egyszerti hivé jambor ahitata-
ban; sok kinos lelki vajudas utan kilép a papndveldebél,
hogy szabadon rajonghasson a térténeti és nvelvészeti tudo-
manyokért, gy a mint az idealrealismus alatt szoktak, mikor
toluk az emberiség nagy kérdéseinek megoldasat varjak.
1849-ben mar elkésziilt egy ily munkajaval, megirta a
L' Avenir de la science erés kotetét. de nem adta ki. Mes-
terei, kozottik Thierry Agoston, lebeszélték rola. Negyven
évnél tovabb 6rizte szekrényeben, pedig e miben le volt téve
az a bolesészeti vilagnézet, melvet oly gvonvortien kifejtett
mas alkotdsaiban. De a mi mégis hianyzott ezekben: az a
tulsagos bizalom, a legtilzobb hit a tudoményos igazsag ere-
jében. A lazas id6k mamora magaval ragadja és buzgé
democratava teszi a fiatal embert, 6rvend a forradalom moz-
galmas napjainak, azt hiszi: az emberiség czélja nem a jolét,
a boldogsag, hanem az értelmi és erkdlesi tokeély: a nagy
valsagok mély barazdakat vonnak az emberi szellemben s
megtermékenvyitik azokat; azt gondolja, hogy a Parthenon és
a Propvleumolk, Phidias alkotasai, Plato parbeszédei, Aristo-
phanes vigjatékai oly korszak miivei, mely nagyon hasonlit
1793-hoz. Pedig egyik sem az Plato parbeszédei csak az
idealismus napjaiban sziilethettek a negvedik szazad elején,
Phidias alkotasai, Aristophanes vigjatékai, a Parthenon és a
Propyleumok az erdsen realis id6k szilleménvei, De csak-
hamar kijézanodik a fiatal tudés. A nagv tarsadalmi forra-
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dalmak, min6 az 1789-iki, az 1848-iki, az idealistak f6ldon-
futasaval végzddnek, a fényes remények légvarai gsszed6lnek
s egyszerre nagy szammal tiinnek el§ a pessimistdk, min6
maga Renan is lett, a ki még husz év mulva is azt hitte,
hogy nem gyogvult ki bel6le. Pedig azt mondhatnok, hogy
csak kevessé érezte. Osszefoglalo erejét mérsekelte a komoly
munkas realismus, a mely nala mindig hatalmas volt. Késéhb
is kénnyen tudott simulni az id6k arjahoz, annyira, hogy
még a legsitétebb realismus napjaiban is, példaul a nyolcz-
vanas évekbhen, sem lett pessimista. hanem finom epicureista
és galans optimista. Természetes, hogy nem lehetett meg-
elégedve 6nmagaval. Bizony sokszor érezhette, milyen hitvany,
gvarlo teremtés 16n, de mint én nem tudtam pessimista lenni,
6 sem volt az. Onmagunkkal elégedetlen epicureistak, nyajas,
kellemes udvarlok, 1éha szorakozok levénk.

L.

Seéailles Renan bolcsészetérsl szolva mondja, hogy a
szdzad kozepén beléfaradtak az ékesszoldsha, a hivatalos
hélesészethe, a szonoki bizonyitékokba, melvek kovetkezmé-
nyeikb6l czafoljak meg az egyes tanokat és elavult kor-
mondatok zengésével altatjak el az ember szellemét. A mint
Taine ugy Renan is vilagosan latta, hogy itt az ideje a
nagy hagyomanyhoz térni vissza, a tudomanynyal kapesolni
Ossze a bolcsészetet, mely nem valhatik el t6le, mint a gon-
dolat a maga targyatol, szamon tartva az tj helyzeteket,
melyeket a positiv tudomany haladasa teremtett a gondol-
kodonak.

A franczia tudés e megjegyzése helyesen tolmacsolja
az akkori viszonyokat. Az idealismus bolesészete a realismus
végen tor ki s az eszmék legmagasb és legragyogdbb delére
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emelkedik. A positiv tudomanyok sikereit folhasznalva alkotja
meg az idealista a bolesészetet s mivel igen magasan lebeg,
az Osszeséget, az egyetemest, az altalanost tekinti, teljes erd-
vel jelentkezik erkolesi érzése. Tele van morallal, szonoki
és ékesszolo hangon és oratorikus bizonyitékokkal lép f6l.
llyenek voltak a gorég bolesészek 600 koril Krisztus elétt;
ujra ilyenek lettek 400 koriil Sokrates, Plato és a tobbiek;
majd 150 korill, utobb a III. szazadhan Kr. utan Plotinos
és masok s igy tovabb 1715 és 1820 kortl. A bolesészet
e magas erkolesi szinvonala, ékessz6l6 okoskodasa azonban
lassankint hitelét veszti a realismus ébredezésével. Az idea-
lista egyenes és rideg logikdja nyers és szaraz a realismus
édes melegének. Hidegnek, iresnek, felfujtnak, tartalmatlan-
nak latja. Neki friss, meleg és solid tartalom kell. A régi
positiv tudomanyt kiaknazta, kimeritette az eszményi bol-
csészet, hisz rajta épiilt, a gyakorlati ismeretek halmazan
emelkedett oly magasra. Lassankint érvényesiilni kezd a realis,
a nemzeti eszme és visszaszoritja az idealismus egy részét,
mig a masikat magaba olvasztani torekszik. Ekkor fordul
az emberiség egy része a tudomanvhoz, a természeti, torte-
neti, philologiai tudomanyokhoz s tdle varja megvaltasat.
Emelkedik a tudomany fénye. dicsésége, a nagy tudosok
hire-neve, biiszkesége, kik csak megvetéssel tudnak szolani
az eszményi és moralis bolesel6krol. igy lattam ifji korom-
ban, mikép eny;észett el a nagv Hegel, a franczia Cousin és
masok el6kel6 neve, hallottam tton-utfélen ming lenézéssel
emlegették Gket, bar véniils, pusztulo baratjaik és hiveik
minden lehet6t megtettek, hogy fentartsik hiteloket. Renan
és vele Séailles s ugy masok is annak tulajdonitjak az egye-
teme bolcsészet gyors elfajulasat, hogy nem vette szamba a
tudomany halado és €16 sajatsagat, sivar és ires l6n, tgy
hogy el kelle haligatnia vagy magat ismételnie. Nagyon igaz.
Csakhogy ez az tir mindig bekovetkezik az idealismus elvi-
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ragzasa utan. Jogosan mondja Séailles: Mily okosan tette
Spinoza, hogy meghalt negyven éves koraban! De nem sejti,
mily nagy igazsagot bolygat meg ez észrevételével. Mit csi-
nalt volna az Ethéka utan ? kérdi tovabb. Bizony mit csinalt
volna? Neki meg kelle halnia, vagy megériilnie, vagy elbete-
gesedve, vagy magat az italnak adva, teng6dnie, mert nem
tudott simulni a névekedé realismushoz. Plato, Hegel deduc-
v moédszere nem lehetett Renané, nem azért, mert jelleme
hatarozatlan, szelleme kritikai, képzelete vallasos volt, s mert
j0 és rossz tulajdonai egyesiltek, hogy eltéritsék egy elvont
bolesészettsl ; hanem mivel e bolesészet idealista volt, Renan-
ban pedig er6sebbek valanak a realis sajatsagok. Ha mikor
elhagvta a papnoveldét, lelkén az eszményi rajongas ural-
kodik, bizonyosan Cousin, Jouffroy és tarsaik kozé szegbdik
s neve nyomtalanul enyészik el vagy pedig pessimista lesz
és Schopenhauer bamuldéi kozt foglal helyet vagy pedig el-
pusztul mint Lamennais és masok nagyon sokan. De mar
nines igaza Séaillesnek, mikor azért idvozli Renant, hogy altala
orokos zatonyra jutott a metaphysika. Nagyon téved. Nekem
sikeriilt most az idealismus hajnalan ujra felépiteni az uj
metaphysikat; az erkolesi vildg torvényének f{olfedezése a
legesodalatosabb metaphysikai alkotds, melynek azonban tavol-
rol sem lesz az a kovetkezménye, a mit6§l Renan fél, hogy
megdermeszti a szellemi életet, mert tomérdek régi és uj
kérdés merill £6], melyekre nem tudok felelni. <A tudoma-
nyok tudomanya, mely foloslegessé tenné a tobbieket, sirja
lenne az emberi szellemnek és ugyanazon kovetkezményei
volnanak, mint valamely kinyilatkoztatasnak, feltétlen dogmat
advan nekiink, elmetszené az emberi szellem minden moz-
gasat, minden kutatasat. A scholastikusok mennyorszdginak
unalmassagat alig hasonlithatnok az arnyalat nélkili igazsag
tunya szemlélsinek allapotdhoz, melyet, mivel nem &k talal-
tak meg, nem szeretnének s jellemok, egyéniségiik bélyegét
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se nyomhatnak rea.» Szépen és helyesen van mondva, de
nem kell tartanunk téle. Alig tlinik el husz év az id6k homa-
lvaban, a folfedezésem iranti rajongas vesziteni fog, ujra a
tudomanyhoz fordul az emberiség s téle varja ama nagy
kérdések megoldasat, melyekre feleini nem tudok; de mar
sokan lesznek, a kik a haladas térvényét ismerve csak azért
fordulnak a tudomanyokhoz, hogy uj anyagot szerezzenek
be a jovendo epitkezéshez. Renan is azért nem csatlakozott
az idealista bolesészekhez, kik egy maroknyi abstractioval
akartak megmagyarazni a vilagot, mert vallisos hajlamai
valanak, mert szerette a szertartasokat és jelképeket, mert
kénye szerint vegtelenig varialta a formakat ugy, mint az
Isten megjelenitéseit, mert a tények Osvényén halado és
lathato eszmére volt sziiksége, mert episodokban gazdagabh
szent dramara ahitozott és finomabb symbolismusra vagyott;
és azért kedvelte mindezeket, mert realista volt, vagyis rea-
lisabb mint szamos kortarsa s igy nem kellettek neki az
eszménviség kissé rideg és szaraz alkotasai.

Szerinte Hegel, Hamilton, Cousin felallitak azt a vég-
zetes sorompot, melyen tul mar nincs helye a metaphysika-
nak. Séailles is ugy talalja, hogy nincs tobbé létjoga a meta-
physikanak; elavult tudomanyos forma, mely nem birja
megoldani a folmerll6 bélcsészeti kérdéseket. Az egész vo-
nalon — mondja Renan — a torténeti és természeti tudoma-
nyok latszanak arra hivatva, hogy atvegyék a bolcsészet
orokseégét. Csakhogy Renan még idealrealista, mint Aristoteles,
Bacon, Descartes, Kant stb. O nem vetheti meg teljesen az
eszménvitést és nem tud lenni eszmétlen részletezd, korlatolt
realista, s mikor tagadja a metaphysika jogosultsagat, mind-
jart hozzateszi: «Ha azt értik a metaphysika alatt, hogy az
.embernek joga és tehetsége van a ténvek f6lé emelkedni s
bennék latni a torvényeket, az osszhangot, a koltészetet, a
szépséget, minde lényegesen metaphysikai tulajdonsagokat ;
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ha azt akarjak vele mondani, hogy nem lehet hatart vonni
az emberi szellemnek, hogy a speculatio lépcs6jén mindig
folebb fog haladni; és ha a tudomany, melyet szembeallita-
nak minden metaphysikaval, nem egyéb, mint a maga kozép-
szerfiségéhen kielégitett kozonséges empirismus, mely tagadasa
minden bolesészetnek : akkor, megvallom, van metaphysika!»
Ez azonban nem kilonallé tudomény, hanem csak ismere-
teink lelke, mely élteti azokat. De minél tovabb haladunk a
realismushan, annal jobban fogy, enyészik ez a metaphysika,
ugy, hogy a realismus delén csupa empirista, szerény észleld,
buta adatgyijté lesz a miivelt emberiség. A realis eszme
nyomasa alatt senki sem tud altalanositani. Ha pedig vala-
kinek annyira 4altalanosito szervezete van, hogy nem tud
uralkodni f6lotte az aram, rendesen pessimista lesz. Renan,
Taine tudtak egy kissé simulni a realismushoz, modositottak
is nézeteiket, de teljesen nem tudtak megtagadni magukat,
azért a halal martalékai lettek.

De ha nem kilon tudomany a bolcsészet, hanem csak
a tények, a tiinemények magyarazata, Renan szerint tobb
uton juthatni el hozza. Az odavezetd kiralyi ut az egyetetemes
tudomany ; a részletesek koziil pedig a philologia. 1847-ben,
tehat meég erésen eszményi napokban irja: <A philologia és
philosophia, az eruditio és a gondolat egysége kell, hogy
korunk jelleme legyen . . . A philologia vagyis az eruditio
Jatja el a gondolkodokat a dolgok azon erdejével (silva rerum
ac senlentiarum — mint Cicero mondja), mi nélkil sohasem
lesz mas a bolesészet, mint Penelope szovete, melyet mindig
ujra kell kezdeni». Még hisz évvel késébb is majdnem ugyan-
azon szavakkal ismétli e nézetet, s bar nagyon hanyatlott a
philologia becsillete, a hatvanas években még sokan tiszte-
lettel emlegették. A hetvenes években szemlatomast fogyott
a philologia tekintélye, mig a nyolczvanas években igazan a
legkorlatoltabb studiumok egyike 16n. Az antik és modern

Athenaeum, 36
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philologia dele az idealismus és az idealrealismus els§ fele.
ekkor bamuljak sokan a gorog-romai és mdas irodalmak
remekeit; de a mint gyarapszik a realismus, lassankint a
természettudomanyokhoz fordulunk, ezekben gyonyorkodiink.
Csak t6lik varhatunk haszonhajté ismereteket. A pbilologiaban
kevés a gyakorlati, a régi remekirodalom nem igen mulattat,
az ugynevezett classikusokat senki sem tudja olvasni, kivalt
ha az idealrealismus els6 felébdl valok. Mindamellett jol sej-
tette Renan, hogy a philologia és bdlcsészet egysége, elkels
forrasa és tényezdje az altalanositasnak. Magam is hogy
rajottem a haladas torvényére, kivaléan az irodalomtorténet-
nek koszénhetem. Legel6szér a neologia és orthologia szaba-
lyos valtakozasa tiint fel nekem a legtavolabb es§ irodalmak-
ban, e nyomon kerestem az egyezd vonasokat és alkottam
meg bel6lik az altalanos igazsagot: az erkolesi vilag tor-
vényét.

De hogvan lehetne folfedezni az eszme életét és torvé-
nyét, ha mindnyajunknak alatta kell allanunk ? Nincs ember,
a ki elpusztithatna. kiirthatna keblébGl a gondolatokat és
érzelmeket, melyeket szervezete és az eszme hatdasa szil
A dolgot azonban megkonnyiti a torténelem. Onmagahol
ugyan nem vetkGzhetik ki az ember, de végig tekintve az
emberiség ismert torténetén, latjuk, hogy ugyanazon érzés.
gondolkodas ismétlgdik. Ez ismétlésekbsl megallapithatni a
torvényt, az erkolesi vilag térvényét. Valoban nagy halaval
tartozunk a mult id6k halavany napléinak. mulattaté vagy
szaraz kronikasainak; az 6 foljegyzéseik épen oly becsesek
a gondolkod6k szeméhen, mint az irodalom legesodaltabb
remekei.

Renannak, mint minden realistanak, ezer kifogdsa volt
az idealismus feltétlen igazsaga ellen. Tudjuk, hogy az esz-
ményiség hélesészeti vilagnézete él6 hittel vallja, hirdeti az
orok igazsagokat, melyek az 6 magasabb erkolesi igazsiga-
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nak felelnek meg. Rendesen ugv szereti felfogni az embert,
mint egy megnemesitendd anvagot, melyet reformalni, atala-
kitani, szebbé, jobba, magasztosabba kell tenni. Természetes,
hogy ekként minden idealista kissé er&szakos, koveteld, egy-
oldali zsarnok lesz. Az egvetemes szempontja vezérli érzésé-
ben, gondolkodasaban. A realisabb Renan a torténetet sze-
rette ezzel a felfogassal szembedllitani: 4 Iléf kategoridja
helyett a levés kategoriajat. Ez megfelelt a realismus torté-
neti vilagnézetének, mely a szazad elején jeles hirdetékre, a
torténelmi iskola nagy mestereire talalt. Minél behatébban
tanulmanyozzuk a torténelmet igazi forrasaiban annal inkabb,
eljutunk odaig, hogy melléziink minden altalanos formulat s
csak tisztan ethnographikus tekintetekre szoritkozunk. Féleg
a nyelvészet szolgalt erre ezer meg ezer bizonvitékkal. E tude-
many hallatlan sikereket tudott felmutatni az idealrealismus
alatt. Az egész miivelt vilagon, de kivalt a német f6ldon
szamos tudos foglalkozott a nyelvek elemzésével, a torténet-
el6tti ember életének szamtalan részletét tarta fel szamunkra,
hozzajarultak az archaeologiai asatdsok, foldrajzi kutatasok,
ethnographiai vizsgalodasok, melveket a legnagyobb moho-
saggal olvastunk és tanultunk.

Renant azonban sem a tiszta idealista, sem a tiszta
realista nem fogja, nem tudja megérteni. Amaz nem lehet
el feltétlen igazsagok nélkiil, azt tartja, hogy mar a tapasz-
talas el6tt vannak lelkiinkben kategoridk, eszmék, érzelmek.
A realista gyonvorkodni fog Renan szép szavaiban, mikor
az érdeknélkilli, tiszta, személytelen, objectiv tudomanyrol
beszél, mikor sziintelen a tényeket hangoztatja, a tények
valtozatossagarol az 6 homalyos, nem egyszer kétértelmii
zengzetes nyelvén szolal meg; de nem hallja szivesen az
orokos altalanositasokat, nem midén azt erdsiti neki. hogy
a bolcsészet a tények lelke, értelme. Azért nem csoda, ha
Séailles is Renan ecclecticismusardl. természetének dualita-

6>
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sarol beszél. A kovetkezetlenség e vadjat azonban kisebb-
nagyobb mértékben egvetlen bolesész sem keriilheti ki, ha
az idealrealismus napjaiban szivesen olvassak. Se Kant, se
mas bolesész nem jarhat oly tton, hogy a Scylla és Charybdis
kozott baj nélkiil tudjon athajozni. Nagyon természetes, mert
az idealismus épen ellentéte az erkolcsi, szellemi és aesthe-
tikai élet terén a realismusnak. Az egyik Osszefoglalo, egy-
séges eszmére torekszik, az utébbi nem ismeri el az eszmék
jogosultsagat, neki csak ismeretek, adatok kellenek s irtozik
minden osszefoglalastol.

Bodndr Zsigmond.



HAZASSAGJOGUNK REFORMJA NEMZETKOZI
VISZONYULATAIBAN,

Az 1894. évi XXXI, torvényczikk egységes torvény uralma
ald vetette hdzassdgjogi édllapotainkat, egyOntetfi norma szerint
szabdlyozta, Horvit- és Szlavonorszdgot kivéve, a magyar dllam
terilletén kotendd hdzassdgokat, az elvilds alaki szabvdnyait, a
hdzastirsi viszonynak a jogélet egyéb 4gaiba mélyen benyidlé
kovetkezményeit. Ismerjik azokat az irdnyszempontokat, melyek
a torvény megalkotéi elétt lebegtek, mikor az dllami hizassdg-
jog, az dllami birdskodds elvét érvényre emelték a felekezeti
jogrendszerek particularismusa felett. E részben a szakkritika
eléggé kimeritette pro és contra érveit. Nem gy azonban a jog-
élet biztonsiginak egy mds elemi kovetkezménye szempontjibdl,
ha t. i. azt vizsgdljuk, hogy az 4j magyar hdzassigi torvény
miként illeszkedik szervesen bele a népek természetes érintke-
zésének rendszerébe, s mint igyekszik osszhangzatba jutni az
dllamok nemzetkdzi jogviszonyaival. A kérdés olyan, mely a leg-
fokozottabb mértékben teszi prébdra a codificatori elme bdlese-
ségét, mert bonyolult és gyakori conflictusoknak elkeriilésérél
van sz6.

A nemzetkozi jog a jogtudomdny legifjabb és legfejletienebb
dga; eszméi még nem tisztdzottak eléggé, s ezért fontos min-
denekelétt bizonyos distinctiékat dllapitani meg, melyeket az
elmélet igen sok esetben elhanyagol, s melyek a hdzassig jog-
cselekményét hdrmas vonatkozdsdban segitik kidomboritani, t. i
a felek hazdja torvényeihez, a lex locihoe és harmadik dllamok
uralkoddé jogrendszeréhez valé viszonyulatdban.

Nem tagadhat6, hogy e kérdéseket ndlunk még kildndsen
is complicdlja Horvdtorszdggal valé kozjogi viszonyunk, annak



