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fesziiltségek, vizgbz-fesziltségek érzékeltetésénél. Erdekesen ma-
gyarazza a gravitatiét, mint foldink gétlé Onfesziiltségét s vele
szemben a kornyezet szabad fesziltségének érvényesilését. Végul
a vildgalakulds kérdésével foglalkozik s itt kimutatja a Kant,
Laplace-féle elmélet lehetetlenségét és ellenmonddsait, kezdve a
khaosz dllapotdtél, végig az elemek kivdldsdn és egyesiilésén,
egészen naprendszeriink bolygéinak -elhelyezkedéseig, a carbon
és oxygenium egyiittes felszabaduldsdnak torvénye altal. Mindezt
az atomterjeszkedés természetébfl magyardzva.

Konyve végén azonban maga Simon is elismerni latszik,
hogy az, a mit elfad, tulajdonképen nem annyira philosophiai
rendszer, mint inkdbb objectiv tényrendszer. De azért azt hiszi,
hogy azzal szemben philosophiai rendszer nem 4llithat6é tobbé,
mert hiszen épen azért, mert az eddigi osszes rendszerek az
emberi gondolkoddsnak bizonyos meghatdrozott fejlédéstényeit
alkotjak, mdr azdltal maguk is tdrgyaivd lesznek az 0§ tényma-
gyarazé dlldspontjdnak.

*
* *

n Az egység és tobbség tana a bintetd jogban. (Egy biin-
tetendd cselekmény és binhalinazat,) Irta Dr. Finkey Ferencz,
a sdrospataki jogakadémia nyilvinos rendes tandra, Sdrospatak.

Biintet6 jogirodalmunkban egyike a legtobbszoér vitatott
kérdéseknek a halmazat tana, a mi természetes is, mert tirgya
nem csupdn az elmélet szempontjib6l igényel megvildgositdst, de
a gvakorlati téren is mindennapi alkalmazdst és eldontést kovetel.
Kilonésen az eszmei halmazatrél dll ez. Finkey elég szerényen
csak a meglevé tanokat akarja tisztdzni, a nélkul, hogy dolgo-
zatdnak az eredetieskedés problematikus dicséségét vindicdlnd.
Ebben a szerénységben nincs igaza, mert kdényve jol megirt
munka, mely tiszta, vildgos el6addsban mutatja be nekiink a
kérdés egész irodalmdt a jogirodalom, térvényhozds és judicatura
mai dllasa szerint. A bilinhalmazat fogalmdt Garraud, Binding,
Liszt stb. idevdg6 nézetei egybevetésével dllapitja meg, ép tugy
rendszeres meghatdrozdsit adja a cselekvésnek, melyben Merkel,
Mayer, Habenmas nézeteihez csatlakozik. A természetes egység
rovid tdargyaldsa utdn aztdn 4ttér azon két biinalakzatra, me-
lyeket a tudomdny a tdorvényhalmazat és torvényes, illetéleg jogi
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egység fogalmdban éllitott fel. Részletesen szél itt a consumptio
és az alternativitds viszonydrdl. Mindezeket egyszerli jogesetekkel
illustrdlja s részben fels8birésdgaink gyakorlatdbél vett példdkra
vezeti vissza. Egész kilon monographidvd dolgozza fel az dssze-
tett vagy Osszefoglalt, a folytatélagos biintetendd cselekményt s
a collectiv delictumot is. Abban azonban mdr helyesen hajlik az
ujabb felfogdshoz, hogy nem utalja a halmazat korébe azokat a
cselekményeket, melyeket a tettes egy mds cselekményért meg-
érdemelt biintetésének kidlldsa alatt kovet el

Hasznos és a kitizott tdrgyon joval tilmend dltaldnos
érdekilt conclusidkban is tanulsdgos a 207 lapra terjedé munka,
mely konnyti, élvezheté irdlydért is igen ajdnlatos lehet mind-
azoknak, kik a biintet6 jogtudomdny alapproblemdival foglalkoz-
nak, vagy gyakorlati téren alkalmazzdk bintet§ torvénykony-
vinket. Abban, a mit kényve bevezetésében mond Finkey biintetd
codexiinkrdl, mely a régi doctrina tételeit szentesitve, megkoti
a biré kezét abban, hogy w@jabb és helyesebb tudomédnyos elmé-
letet kovetve, a tudomdny vivmdnyait a gyakorlatban is alkal-
mazza : teljes igazat adunk neki, s mert véleménye e tekintet-
ben a mienk is, azért orilunk alapos és viligosan tdjékoztaté
munkéjanak.

—n—r,



A FELELOSSEG ELVE A MAGYAR ALKOTMANYBAN.

— Negvedik és bhefejez6 kozlemény. —
A ministeri felelGsség.

I. Mint mar emlitém, a ministerium alkotmanyunk sze-
rint ketts allast foglal el az allami élethen. mert egyrészrol
a kiraly bizalmabol és az & kinevezése alapjan a kiralyi kor-
manyzat legfels6bb szerve; masrészr6l az orszaggytilési tobb-
ség bizalmabol a kiraly tandcsa.

Az els6 mindségben az orszaggviilés ellendrzése alatt all,
a mennyiben felvildgositasokat adni tartozik és minden hiva-
talos eljarasaért és minden rendeletért, melyet alair, felelds;
a masodik mindségben pedig csakis az orszaggyiilés bizalma
alapjan mikodhetik, mert ha az orszaggytlés iranta bizal-
matlansagat fejezi ki, elveszti az erkélesi alapot arra, hogy a
kiralyt az orszaggyilési tobbség nevében tanacscsal ellassa.

Az 1848. évi Ill. t.-cz. 4. §-a szerint a ministeriumnak
minden egyes tagja mindennemf hivatalos eljarasaért felelds;
a 32. §. értelmében pedig a ministerek felelGsségre vonhatok :

a) minden oly tettért vagy rendeletért, mely az orszag
fuggetlenségét, az alkotmany biztositékait, a fennallo torvények
rendeletét, az egvéni szabadsagot, a tulajdon szentségét sérti,
s altaluk hivatalos mindségben kovettetik el, vagy adatik ki;

b) a kezeikre bizott pénz és egyeb értékek elsikkasz-
tasaért, vagy torvényellenes alkalmazasaért;

¢) a torvények végrehajtasaban, vagy a kozcsend *és
batorsag fentartdsaban elkovetett mulasztasokért, a mennyi-
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