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Ugyane térgyban a senatus azt a kérdést vetette fel, hogy
vajjon a torvényben kifejezett felhatalmazdsbdl Lkovetkeztetni
lehet-e arra is, hogy ezzel a kirdlyra a tényleges ministerium
megtartdsa kényszerittetik fel, hogy a felhatalmazdst gyakorol-
hassa. Habédr a kérdés csak formai volt s abban mcgegyeztek,
hogy a korona joga ministerei megvdlasztdsdra ezzel nem volt
korldtozni szdndékolva, mégis a senatus minden kétség eloszla-
tdsa végett sziikségesnek vélte a torvényt dgy magyardzni, hogy
»,a kirdlyi kormdny a végrehajtdsi hatalomban 4ll, melyet
szabadon vdlasztandé és elbocsdthaté ministerei dltal gyakorol“.

A kérdést akkor osszekottetésbe hoztdk azzal az esetiel
ugyanis, mikor az angol parlament azzal a kifejezett kikotéssel
ruhdzta a regensséget a walesi herczegre, hogy a Pitt-ministe-
riumot megtartsa. Az analogia azonban — mint Bertolini kifejti
— nem taldlt, mert a regensségre a walesi herczeg — bdrmeny-
nyire méltinylandék voltak is a személyére valé tekintetek —
szorosan véve nem tarthatott tobb jogot, mint bdrmely més angol
polgér, s viszont a kirdlyi hatalom ideiglenes gyakorldsa a kirdly
betegsége alatt egészen mds volt, mint a korona tényleges bir-
tokldsa, s nem zdrta ki a parlament alkalmasnak vélt megszo-
ritdsait.

Mikor 1848. oktéber 17-én az olasz parlament jra egybe-
ilt, a ministerium bejelentette a hdznak, hogy a kamara ossze-
hivdsdval rendkiviili megbizatdsdt is lejartnak tekinti, Ezzel
elismertetett az az elv, hogy a torvényhozéi hatalom dtruhdzdsa
teljes 1évén, ezen dtruhdzds érvénye megszintnek tekintendé a
parlamenti munka tjra felvételével.

Ismételt izben 1859-ben Cavour terjesztette a kamardk elé
az inditvdnyt, hogy a haza védelme érdekében a kirdly ruhdz-
tassék fel teljes torvényhoz6i és végrehajtéi hatalommal. Ekkor
is siettek tobben kifejezni azon aggdlyaikat, hogy a parlament
nem mondhat le torvényhozéi feladatdarol, de a tdrvény azért

mégis keresztilment.

*
* *

»Revue philosophique. Dix-neuviéme anwnée Nr. 11. No-
vembre 1894.¢

Dugas ,La mémoire brute et la mémoire organisée® czimi
hosszabb tanulmédnydiban azt veszi fejtegetései kiindulé pontjdul,
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hogy az emlékezet kétféle: nyers és szervezett, vagyis mondjuk
inkdbb: fegyelmezett. Az els6 természetesen egyszertl reproductidja
valamely sensationak, akdr rogton kovesse azt, akdr csak késdbb,
s mint ilyen, teljesen passiv dllapot, dnként és magdtél képzo-
dik. A mdsik mdr nem egyszerii visszadllitisa az elmultnak,
hanem értelmezése, magyardazata; nem integrilis reproductidja
elébbi benyomdsainknak, hanem azoknak meggondolt kivdlasztdsa,
kirostdldsa, tehdt mdr a lélek cselekviségét feltételezi.

Példa gyandnt hozza fel Dugas a nyers emlékezetre egy
mészdros-inas ismeretes esetét, a ki deliriumdban Phaedribdl sza-
valt egész részleteket, melyet egy alkalommal jdtszani hallott, a
néikiil, hogy értette volna, vagy egy lelkész cselédjét, ki egész
lapokat tudott elmondani a rdémai breviariumbél. De azt hiszi
Dugas, hogy az iskolds fiinak is, ki ismétlés altal tanulja lecz-
kéjét, passiv modon, a figyelem kozbejotte nélkil képzddik em-
1ékezete. Mert a ki gépiesen ismétel egy leczkét, az nem egy
figyelmi actust, hanem egy vak és figyelem nélkiili benyomdts ujit fel.

A nyers emlékezet ennélfogva az, a mely az értelem kozbe-
jotte nélkil, valamely még nem ismert mechanismus torvényei
szerint képzddik. Ellenben a fegyelmezett emlékezet az, mely a
tdrgyakat gondolkodds ttjan juttatja esziinkbe. Ebbl magyardz-
haté, hogy néha egy kérdés tanulminyozdsa utdin azzal a tudattal
alszunk el, hogy ecsak részben tanultuk azt meg s majd vissza-
tériink még red, s felébredve, meglepetve veszszilk észre, hogy az
egészet tudjuk. Az emlékezet képzddésedl maink alatt ment végbe.

Ugyanigy torténik ez a gépies leczketanuldsndl, a mi arra
enged kovetkeztetnink, hogy a konyv nélkiil tanulds sem egészen
vak és passiv folyamat. Mert valéban konyv néikil tanulni annyi,
mint a szébeli felmondds izommozgdsait rendezni, osszedllitani, s
ez 2 mozgdsszervezd munka oOntudatlanul, dlomkdzben ép gy
végbemehet, mint a reflexio wmunkdja.

Konnyiiség dolgdban is a nyers emlékezet szembe tehetd az
activ emlékezet lasst és szabilyos rogz6désével, melynek normalis
iddre van sziksége, hogy megalakulhasson. De viszont az emlé-
kezet tartéssdga is kozvetett médot képez annak mikénti elddlldsa
meghatdrozdsihoz. Abercrombie ismert egy elékel$ szinészt, ki
beteg collegdi egyikének helyettesitésére szdllittatva fel, pdr o6ra
alatt kellett hogy megtanuljon egy hosszu és nehéz szerepet. Meg
is tanulta igen gyorsan s egész tokéletesen eljdtszta. De rogton
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azutdn elfeledte, gy hogy tobb nap kellvén egymdsutdn jitszania
a szerepet, kénytelen volt mindig djra készilni rd4, mert mint
mondé, nincs ideje tanulmdnyosni a szerepet. A ,betanulds® és
»tanulmanyozds® kozott tett eme szdndékos distinctio mondja
Dugas — felette jellemz6 a két rendbeli emlékezetre nézve.

Ez szolgdl ugyanis a regressio torvénye kifejezésére. Dugas
formuldja szerint emlékezetiinket megforditott ardnyban vesztjik
el azzal, a miként szereztik, s megforditott ardnyban nyerjik
vissza, mint a hogy elvesztettitk. De ez csak az activ emléke-
zetre 4all. Tulajdonképen van egy emlékezet, melyet az id6 fenye-
get és eltorol, s ez a nyers emlékezet, s van egy misik, melyet
az id6 formdlt, melyet tehdt pem ront le, s6t inkdbb megedz :
ez a szervezett emlékezet. Az el6bbi ald oly tények tartoznak,
melyeket a 1élek nem jegyzett meg és nem rendezett. Ezek esziink-
ben maradnak, ha némileg tovdbb is elGttlink vannak, vagyis
tudatunk kozelében tartézkodnak s feledésbe mennek, ha eltdvo-
lodnak s a multba visszameriilnek. Ellenben azok a dolgok, me-
Iyekre a iélek figyelmét riirdnyozta, melyeket kivalasztott és érde-
mesnek taldlt visszatartani, sohasem meriilnek el a tapasztalds
rétegei alatt, de az id6b6l mintegy fokozottan kidomboritva emel-
kednek ki az emlékezetbél.

Ez egy tapasztalati igazsdg, melynek azonban tudomdnyos
magyardzata van. A régi emlékek nem azért maradnak meg, mivel
régiek, hanem mivel idejok volt szervezkednidok. Az udjak nem
azért vesznek el, mivel djak, hanem mert nem volt idejék szer-
vezkedni. Az id6 tehdt az emlékek szervezkedésének foltétele. Az
emlékezet képzbdése idét kovetel, consolidatiéjuk még hosszabbat,
s igy voltakép az emlékezet szervezkedése sohasem is fejez8dik be.

E szervezkedési folyamat egyik médja a feledés. A szervez-
ked6é emlékezet le tud bolesen mondani arrél, a mit szerzett, azaz
bir feledni. Mert helyesen mondotta Ribot, hogy az emlékezet f51-
tétele a feledés. A tudatos tények egy nagy szdmdnak teljes fele-
dése, s bizonyos szdmnak pillanatnyi elfeledése nélkil nem bir-
ndnk emlékezni. Kevés eset kivételével a feledés nem betegsége
az emlékezetnek, hanem egészségének foltétele. Csak prébat kell
tenniink, mily rendkivili nagy azon tudatos szavak és cselekmé-
nyek szdma, melyeket rogton elfeledtink, mihelyt esziinkbe tlot-
tek a nap folyamdn. Mert a lélek ép dgy, mint a test, kikiiszo-
boli a tdpldlkozds nem assimildlhaté részét.
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A nyers emlékezet dtmenetét a rendezett emlékezetbe Dugas
a kovetkezé példaval illustrdlja. Keresni akarok valamit a szo-
baban. Utkézben elfeledem, mit akarok keresni. De reflexiom
potolja emlékezetem hidnydt. Abbol, hogy mit akarhattam. kovet-
keztetek arra, hogy mit akartam. Itt az elfeledett nyers emlé-
kezet rendezett emlékezetté alakult, mihelyt az elfeledett képet
foglalkozdsomhoz kapesoltam. Nyers emlékezetnél a képek vissza-
térése egyedil az agy dllapotdtél figg, szervezett emlékezetnél
a visszaidézés Onkéntes.

A derék tanulmidny utdn csak érinteni kivinjuk De la
Grasserie czikkét a fizetben a ,vad nyelvek tanulménya fontos-
sdgdrdl lélektani szempontb6l“, és Richardét a ,biréi bizonyi-
tdsrol“.

*
* *

s Betue d'économic politigue.“ Paris. L. Larose éditeur.
Septembre—Octobre 1894. 8-me année. Nr. 9—10.

Alkalom- és idészertinek latjuk e folydirat els6rendd erk-
t6l tdmogatott munkdssiga bemutatdsdndl kiemelni egy becses
tanulmdnyt A. Levasseurtol, mely az amerikai homestead intéz-
ményét ismerteti. (I.e Homestead en Amerique.) E kérdés jelenleg
majd minden modern allam torvényhozdsdt és eszmevilagat élénken
foglalkoztatja; eltekintve att6l, hogy mdr ndlunk is, mint actudlis
programmpont kezd szerepelni, Francziaorszdgban madr ezelStt
kilencz évvel Fourdinier senator a polgdri torvénykonyv 593. arti-
kulusdnak kovetkezd kibdvitését inditvdnyozta:

»Lorvény dltal lefoglalhatatlanoknak jelentetik ki és semmi
kovetelés fejében le nem foglalhaté minden 20 hektdr kiterje-
désti gazdasdgi birtok, beleértve a lakéhdzat és figgelékeit, fol-
téve, hogy a tulajdonos ott lakik és miiveli.®

Az tgynevezett ,Sociéte d’économie sociale“ is részletes
javaslatot dolgozott ki és nyujtott be a tirsadalmi békecongres-
sushoz, melynek f6bb intézkedései a kovetkez6k: Minden tulaj-
donos alapithat egy ,bien de famille“-t, melyet lefoglalhatiannak
jelent ki, de ez nem haladhat meg 10.000 franknyi becsértéket.
Ha hdzassdgi szerzédés utjin kottetik ez ki, akkor csak vissza-
véasarlds foltétele mellett idegenitheté el. Ha a tulajdonos meg-
hal és gyermekeket hagy hdtra, a birtok nem adhaté el ezek
kiskordsdga alatt. Mésfel6l a 10.000 frankon felili hagyatékok



