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Hiippe: Lengyelorsedg alkotmdnytirténete. Forditolta Szath-
mdry Gyorgy. A M. T. Akadémia kiaddsa. 1894,

Szerencsés gondoiat volt Akadémidnktol, hogy az dltala
kiadott miivek diszes sorozatdba folvette Hippe munkdjit is a
lengyel alkotmdnyré). Mert dmbdr ép most van szdzadik évfor-
duléja annak a viligra sz6l6 eseménynek, hogy az egykor oly
hatalmas Lengyelorszdg hosszd haldoklis utdn kimult az dllamok
sorabol, de azért nem mondhatndnk, hogy életében rejlé tanul-
sagot dllamtudomdnyi irodalmunk megvonta, illetdleg hasznosi-
totta volna ; ellenkezbleg, idevonatkozé reflexiékra csak elvétve
taldlunk benne, mintha egészen kivil esnék szemlélédése korén.
A mi anndl sajndlatosabb, mert a lengyel dllam multja folotte
tanulsdgos ; az aranyszemek itt valéban a napon hevernek a
laték szdmdra. Es ez kilonosen korunkra dll, a melyben a sza-
badsdg eszméi és az dllam hatalmi intézményei erds kiizdelmet
folytatnak egymdssal. Igaz, hogy a lengyel dllamélet f6kép negativ
tapasztalatokat kindl, de végre is a politikai tudds szempontjibdl
az, hogy mit kell tenni és hogy mit nem kell tenni, egyardnt fontos.

Mdr e szempontokbdl is orémmel fogadjuk Hippe miivé-
nek magyar kiaddsdt, mert hiszsziik, hogy képes lesz az érdek-
16dést felkolteni, a mire pedig nekink magyaroknak még kilonds
okaink is vannak. A nevezett munka minden figyelmes olvaséja
bizonydra azt o benyomdst szerzi, hogy a lengyel alkotmdny és
alkotmdnyunk kozott, habdr a Lkésébbi fejlédésben eltérnek
egymdstol, de az alapvondsokra sok a hasonlatossig és igy
amannak alapjin kifejléd6 dllami élet ismerete nem egy intéz-
ményink politikai jelent6ségének megviligositisdhoz fog jdrulni;
s6t még a jogtorténeti kutatds elényére is szolgdlhat, mert
nagy valészintiséggel dllithaté, hogy ez alkotmdinyok, késébb
pedig a lengyel és az erdélyi alkotmdny kozott jelentékeny kol-
csdnhatdsok voltak és egyes intézmények kozos forrdsra vezet-
heték vissza. Ilippe e vonatkozdsokat ugyan még nem fejti ki
eléggé; itt-ott hivatkozik a magyar alkotmdnyra, de hasonlatait
inkdbb Anglidb6l veszi, pedig ndlunk rokonabb talajon taldl-
hatnd meg. A szerzOnek azonban nem tehetink azért szemre-
héanydst, mert a mikor munkdjdit irta, a magyar alkotmanytor-
ténet sem jogilag, sem politikailag nem volt még dgy kidolgozva,
hogy egy idegennek és ilyen nagyszabdsi munkdhoz Gtmutatdssal
szolgdlhatott volna.
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Ettol tehat eltekintve, Hippe miive igen eldkelé helyre
jogosult a politikai irodalomban és kétségkivial a hasonld tar-
talmiakat becsben messze feliilmilja. Valésdgos psychologia ez
a lengyel dllam életére, melyet a szerzd sok tuddssal, erds poli-
tikai érzékkel és behaté analysissel tdr elénk. Mindig wmérték-
tartd, nem merill el apré-cseprd részletekben, a mire pedig egy
ezeréves alkotmdny ismertetésénél annyi az alkalom; de kellben
méltanyolja a fontosabb tételeket és egész virtuositdssal tudja
harmonikus egészszé fonni Gssze.

A munka XIV részre van felosztva: A lengyel alkotmdny
lényege ; a lengyel dllamjog forrdsai; az dllamteriilet és felosz-
tdsa ; a tdrsadalom szervezete; a német joggal é16 varosok; a
hitfelekezetek ; a kirdlyi hatalom; az orszdggyiilés és dllamkor-
mdnyzat; kozgazdasdg; hadigy; killigyek; jogszolgdltatds; végre
a lengyel dllamjog irodalma.

Folotte érdekes, a mint szerzd a lengyel dllamjogi iroda-
lomrél nyilatkozik és az is sokban taldlé a mi irodalmunkra.
Szerinte a kozjog a lengyel és latin-magyar ir6kndl ardnylag
mostoha elbandsban részesilt; féfigyelmét itt is a politikai és
torténeti irdny absorbedlta. Szinte hihetetlen szamid ropirat és
konyv keriilt ki évenkint a sajté al6él politikai tartalommal,
tandcsokat, terveket, buzditisokat adva, de a tényleg és jogilag
fennall6 kristdlyosoddsokat e nyomtatvanyok alig érintették. A leg-
tobb dllamjogi kérdés olyan szerencsés bizonytalansdgban leled-
zett“. Ugy hogy a lengyel jogélet alapos tanulminyozojinak nem
kis akadalyokkal kellett megkiizdeni. A kiinduldsul szolgdlhaté
irott torvények pedig tokéletlenségektél és ellenmonddsoktdl
hemzsegtek.

Tovibbd igen értékes és tanulsdigos rész még az alkotmdny
altalinos jellemzése. Lengyelorszdghban a sz6 szoros értelmében
uralkodott a szabadsig és ennek tulsdigaib6l eredt minden baj.
Lengyelorszdg feldldozta magdt ezen kisérletezés kozben, hogy
az egyéni szabadsigot az dllamban milyen kigondolhaté mdédon
lehet einydjtani. A souverainitdsnak ez a tulajdonsdga, hogy
csak sajit akarata dltal kotheté meg, minden nemes emberre
fenndllott., De miként érvényesiilhetett volna akkor az dllam-
hatalom és annak parancsoldsi joga? Ezeket az ellentéteket a
lengyel dllam sohasem tudta kiegyenliteni, s6t a fejlddéssel
csak nagyobbodtak. Volt ugyan id§, midén Eurépa irigykedd bé-
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mulattal szemléite a lengyel szabad intézményeket, de egészben
utdnzékra aligha fognak taldlni. Az emberiség tapasztalat dltal
halad elére, a mely pedig azt tanitja. hogy az uralkodds az
dllam hivatdsa, a szabadsdg annak csuk dvos korldtozdsa lehet.
Itt taldlé Bluntschli monddsa. hogy a mely nép a szabadsigot
az dllamhatalom tekintélyének hidnydban keresi, az nem tartja
meg szabadsdgit, az dllaméletre érettebb fog folstte uralkodni.

A lengyel alkotmany fejlédése a kozépkorban rohamos,
mdar ekkor vdgyak és eszmények val6sulnak meg benne, me-
lyek ninesenek politikai Osszefiiggésben a kozviszonyok és tdr-
sadalmi élet fejlettségével. Ez alkotmdny mdr a XIV. szdzadban
sokkal elébbre van, hogy tgy mondjuk, sokkal modernebb,
mint bdarmely hiibéri szellemii alkotmdny. melylyel a nagy élla-
mok élnek és igy lett az dllam kordn érett, az egyoldalu, tizes
haladdsban elgyengiilt és tobbé nem képes az egészséges 1éthez
szilkeéges erlket megszerezni. Elvontan szemlélve. az igazsig
kovetelményei kevés dllamban nyertek oly fokn kielégitést, mint
Lengyelorszdgban; tényleg azonbun a legmegbizhatatlanabb dllamma
vilik, melynek intézményei, részben a legfontosabbak is, alkal-
mazhatlandl eszményiek. Minden polgdr (nemes) esak a kirdlynak
tartozott engedelmeskedni, a kit, mint legméltébbat, maga vilasz-
tott; csak a torvényt volt koteles megtartani, melyet, mint leg-
jobbat, maga szavazott meg; de ha a kirdly vagy térvény bdo-
tandk 6t, mindkettdvel szemben ellendllhat. Lidtszélag az onkényt
kizdré humdnus tételek ezek ; valésigban pedig a kirdlyvdlasztds,
a liberum veto és a confoederatidk dséul szolgilnak I.engyel-
orszdg sirjahoz. Nagy Frigyes mondotta mdr: ,E nemzetnek
szerencsétlensége, hogy torvényeit senki sem veszi komolyan,
mert nincsen fékez8 hatalma¥,

Lengyelorszdgban a szabadsig uralkodott és annyira ki-
terjedt, hogy az dllamnak hatdskére nem maradt és pedig nem-
csak arra nézve, hogy jogtalansigot ne kovethessen el, de arra
sem, hogy dltaldban tehessen valamit. Ldtszélag a nemesség a
maga Osszeségében gyakorolja a souverainitdst, a valésdgban
pedig kifejlddik minden egyes nemes ember souverainitdsa. Kz-
iltal az dllamjog egész nemzetkozi jogot nyer; csakis a nemzet-
kozi jogban taldljuk meg helyét a liberum veto-nak, a mely-
lyel egy kovetnek az ellenmonddsa elégséges arra, hogy az orszdg-
gyllés munkdja eredménytelen legyen, vagy a confoederatiéknak,
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a melyekben bizonyos szdmi nemes embernek a szovetsége a
politikai hatalmak helyére 4llitja magdt és dllam helyett akar
érvényesiilni. sokszor érvényesil is. Végre is az dllam vgy tinik
fel. mint tobb szdzezer kis allamocska, vagy Raynal szerint kis
zsarnokok szovetsége.

A muunka forditdsa is teljesen megfelel az igényeknek ;
nyelvezete magyaros és vildgos.

N. E.

*
* *

Archives d'anthropologie criminelle stb. 15. juillet 1894,

Van Hamel: ,La criminalité féminine aux Pays-Bas.
Ismerteti ZLoosjes Cornelisnek az amsterdami egyetemen bemu-
tatott tudori thesisét az asszonyi biintettek kérdésében dltala
osszedllitott elsd hollandi statisztikdrél. Négy szempontot kilon-
boztet meg ebben a szerz6: 1. a férfi és asszonyi biintettek
kilénbozeti statisztikajdat; 2. az asszonyi bintettek relativ sta-
tisztikdjat, mely ardnylag kevéssé magas, a mit Loosjes is, mint
Lombroso, annak tulajdonit, hogy az asszonyi biinosség termé-
szetes levezetd csatorndja a prostitutio; 3. az asszonyi bintettek
absolut statisztik4jat. melylyel kapcsolatban kiterjeszkedik a ki-
16nb6z6 anthropologiai tényekre, mint test- és jellemalkat, tovdbbd
a tdrsadalmiakra (nevelés, oktatds, kor, tdrsadalmi helyzet);
4, vizsgdlja az asszonyi biinésségnek a biintet$ térvényhez vald
viszonydt, a felelfsséget és beszamitdst gatlé vagy kizdr6 spe
cidlis okokat, milyenek a psychosis és nevrosis, esetleg a men-
struatio és terhesség, tovibba a biintetd birdsig elnézését, fokép
a franczia eskidtszékeknél, végre a fenndll6 ndéi borténrend-
szereket.

A Dbirdi statisztika adataiban 1851 6ta két periodust ki-
lonboztet meg a szerzd: az elsét 1851-t6] 1886-ig. a mdsodikat
1887-t61 1891-ig. A kettd kozé esik az dj holland bintetl-
torvény életbelépte. Tovdabbd kiulonbséget tesz az asszonyi biinos-
ség hullimzdsa kézt dltaldban és ugyana kozt a kilonds delic-
tumokhoz viszonyitva,

Az asszonyi biindsség viszonylagos szdma a bintettek egész
szdmdhoz képest 1851-t61 1855-ig 219/, volt, 1887-t61 1891-ig
csak 129%,. Ez azonban nem a progressiv javulds jele, hanem



