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Oroszorszag torvénvhozésa ma a tarsadalompolitikai
kérdesek egész soraval vajudik, melvek bar az orosz biro-
dalom specialis viszonyaibél kelve életre, mindazaltal élénken
toglalkoztatjak a kulfoldi szakkordket is, mert nagy lépéssel
hozzak kozelebb a megoldashoz az agrar-allam legfontosabb
feladatait, a foldbirtok s ezek kozbtt els6 sorban a kisbir-
tok hitelszitkségleteinek czélszerti kielégitését, bar az erre
vonatkozo lépések eredménye még elvarandé. mielétt gva-
korlati értékok felett végleges itélet volna mondhato.

Sehol annyira, mint Oroszorszagban, a f6'd nincs hozza-
néve mivel§jéhez; sehol annyira igaznak nem bizonyult
az az elv, hogv egy béles politikanak egyforma feladata a
foldtulajdont, a t6két és a munkat védeni. A nagy biroda-
lom népességének négyotodét képezd foldmivel§ osztaly elsé
helven all azok koézott. melyek az allamélet minden agaban
megindult reformmunka figvelmét foglalkoztatjak. A jobbagy-
felszabaditas nagy miive sem a parasztokat, sem a foldes-
urakat ki nem elégitette; a népnek nem volt ideje még alkal-
mazkodni a gyors valtozasokhoz, s masfel6l azok a torvény-
hozasi alkotasok, melyek az uj gazdasagi aerat bevezették,
sokkal kapkodobb, toredékesebb jellegiiek voltak, hogy sem
biztos alapra allithattak volna a birodalom gazdasagi fej-
lodéset. Hianyzott hennok az Osszefiiggés, a czél egysége s
nem képezték egyv teljes, jol atgondolt egésznek részeit.
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Ezekre az el6zményekre sziikséges visszavinniink azo-
kat a jelenségeket is, melyek Oroszorszaghan a fold felsza-
badulasa ota szakadatlanul foglalkoztatjak a kormanvt és
a kozvéleményt, hogy a gazdasagi hitel szervezésével vessen
gatot a foldbirtok fenyegetd eladosodasanak, melynek szalai
egész a mult szazad kozepéig nyulnak vissza Oroszorszag
gazdasagi fejlédésében,

A foldbirtoknak nyujtott elélegek Erzsébel czarnd alatt.
1754-ben léptek elGszor életbe és pedig mindjart eleinte
6%,-kal, 3 évi id6tartamra. 1I. Katalin 20 évre hosszabbi-
totta meg a kolcson idejét. de 8%,-ra emelte a kamatot.
1824-ben a lejarat 24 évig terjesztetett ki, s 1830-ban a
kamat ismét 6-—7°,-ra csokkent ala. Végre 1841-ben az
elolegigy végleges rendezést nyert és a foldbirtok mingse-
géhez mérten a bankok <lelkenként» (jobbagyonként) 50—70r
rubelt el6legeztek, 10 rubel potkolesonhoz vald joggal.

Kezdetben ezek a hosszi lejarati kolesonok meglehetss
rendetlenek voltak; a kolesonbankok és segélypénztarak mii-
kodésoket csakis rendkiviili esetekben terjesziették ki ezekre.
peldaul haborts id6kben, a melyekre dGjabb stagnaczio kovet-
kezett rendesen. Mindazaltal 1859-ben, a jobbagy-felszaba-
ditas kiiszohén mar 11 milli6 férfijobbagy kozil tobb mint
7.107,185 lélek volt lekotve, korilbelol 425 millio rubelnyi
Hsszegig.

Jott azonban az allami hitelintézetek reformja, s az
altalanos nivellalasi laz a 1. Katalin boles elérelatasanak
kioszonhetett segélypénatarakat is aldozatul dobta. melyek
pedig hosszu lejaratu torlesztéses kolesoneikkel a foldbirtokra
nézve a vidéki bankokat potoltak. Minden fenekest6l felfor-
dult: az Osszes hitelmiiveleteket az ujonnan alapitott orosz-
orszagi hank monopolizalta, a nélkill, hogy sikeriilt volna
azt ép oly fiiggetlenné tenni, mint a franezia vagy angol
bankot. S mind ezt épen akkor, mikor a jobbagysag fol-
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szabaditasa folytan a nemességnek legtobh szitksége lett
volna hitelre.

A fdldbirtoknak az allami hiteltél valo megfosztasa a
foldmivel6t és a birtokos osztalyt uzsorasok kezeibe jatszta.
Ezer és ezer nemes csaladtol vonta el az a foldjein valo
lakhatast. s ez az elszegénvedés vetette meg agvat Orosz-
-orszaghan elsé izhen a nihilizmusnak.

Magas kulturaju orszagokban a productiv hitel, ele-
gendd mennviséghen és mindenki altal konnven hozzafér-
het6n, hamar kiszoritja az uzsorat, holott a gazdasagilag
kevéshbé fejlett nepeknél, s ezek kozé kell szamitani ma
meég az oroszt is, a fogvasztasi hitel csaknem az egyetlen
karos formaja a koélesonzésnek. Amaz rendesen a termelends
javak szamlajara megy, holott emennek jellege az adossag
allandosaga, a mar el6bb szerzett javak szamlajara nyujtott
eldleg.

Ehhez Oroszorszagban még egy mas ok is jarul. Az
orosz allam erélyes és reformterveki6l buzgo kormanyzata
vezetése alatt sokkal gyorsabban fejlodott ki, semhogy lépést
tarthatott volna a nemzet productiv erbinek is fejldésével
s ezért emészté budgetjének terhe nyomasztobb és arany-
talanabb mint barhol masutt. ugy hogy sok esethen az egyes
barmit tegven is, képtelen személyes sziikségletei fedezetén
kiviil az allam silyos terhei hordozasara is. Mig a foldbir-
tokos, vele szilletett renyheségében, azért koleséndz, hogy
potolja azt a hézagot, melyet zsebében a jobbagyfelszaba-
ditas okozott, addig a paraszt, ki tudatlan és hijaval van
minden alkalmas féldmivelési eszkoznek, azért vesz koleson,
mert szikséget szenved.

Mar pedig oly embereknek adni koéleson, kik a ténk
szélén vannak, alig mondhaté el6nyds tzletnek. A hitel ily
koriilmények kozott nem lehet oleso. A dolog még meg-
jarja ott, a hol ingatlan kottetik le, daczara a jelzalog-rend-

Athenaeumn.
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szer hianyos szervezetének. A foldbankok amortisatiéval
6—8%, évi kamatot vesznek, magdnosok pedig 10-et, s6t
12-6t. Ugyde ma mar nagyon kevesen vannak azok, a kik
hypothekat adhatnak, a nagybirtok mar jo részben le van
kolve, a parasztbirtokok pedig nem szolgalhatnak zalogul,
mert torvény szerint lefoglalhatlanok.

Marad tehat csak az ingo hitel és a személyi hitel,
egyszerli kotelezvényre.

Legtobbszor ily korilmények kozott a jove évi ara-
tasra adott el6leg szolgalt alkaimuil a zsidé és kereszténv
iizéreknek a termés olcso arakon valé megszerzésére. Es a
<kulak» — igy hivja az orosz az uzsorast — ritkan veszli
el toékéjet és kamatait. A hosszi iejaratot nem szereti, egy
honapra, legfeljebb kettére kolesondz ¢ hetenként 5°%, nem
is sok; pedig ez 260%,-ot tesz ki egy éven at. S még
ezzel sem elégszik meg a <kulaks, hanem adosait minden-
féle természetbeli szolgaltatasokra, aratasra. fuvarozasra kote-
lezi, a mit a gabnaban vagy keészpénzben teljesitett vissza-
fizetéshez szamitva, legalabb 400—500 perczent kamatot
kapunk.

Még egy mas modja is létezik a szorult helyzet ki-
aknazasanak, mely szintén mindig be szokott utni. A kulak
ugyanis nem szerezhetvén meg végleges czimen parasztadosak
foldtulajdonat, a torvény altal biztositott lefoglalhatlansaga
¢és elidegenithetlensége miatt, egyszertien azt cselekszi, hogy
bérbe veszi azt s ekkor a haszonbér Gsszegébe tudja be
kolestnzéseit. Igy aztan teljesen depossedalva, habar jogilag
még mindig tulajdonosa a foldnek, a paraszt kénytelen a
kozelben keresni munkat; de sokszor miiveli sajat foldjét
verejtékével a kulak javara, a ki kegyelembél csak, ha néha-
néha egy-egy falat kenyérben, vagy poharka palinkaban része-
siti. Igy jatszhato ki a legmesszebbre mend birtokvédelem
is Oroszorszagban, holott ha a paraszt eladhatta volna fold-
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jét, legalabb kifizethette volna adossagait s megmaradt nehany
rubeljével uj ¢letet kezdhetett volna.

A kormany — mondja Kokorev «<Gazdasag forradalom»
czimti miivében, kinek alkalma volt e targy felsl Knyajevies,
akkorl pénziigyminiszterrel értekezni — belatta. hogy a fold-
mivelést nem lehet hitel nélkil hagyni ép akkor, mikor a
jobbagvsag felszabaditisa a nemesi osztalyt megfosztotta az
ingyen munkatél. mert a fizetett munkdsokhoz, az 4 és
tokéletesitett gazdasagi gépek beszerzéséhez a birtokos osz-
talynak pénzre volt sziiksége. «De mit tegyek ezekkel az
urakkal ?» fakadt ki végre Knyajevies. <Ok ragaszkodnak
ahhoz, hogy mindenki 6nmagat rantsa ki a bhajbol a maga
hatiskorében.> <«Ekkor hallottam els¢ izben — jegyzi meg
Kokorev — hogy <ezek az urak- az 1j eszmék 6t-hat fana-
tikus hivgjebol allo klikk voltak. kik folytonos ostrom alatt
tartottak a féhivatalnokokat és az el6keld holgvek szalonjait,
hogy propagandat szerezzenek s kezokbe ragadjak a befo-
lyast. Mind e nagy reformatorok 'Tagoborskij tanitvanyai
voltak s lassanként elveik nemecsak parthiveik gondolkoza-
saba mentek at. de 1igyszolvan behatoltak a ministeri szobak
falai kozé is.»

E theoretikusoknak egész maniaja abban allt, hogy
fittyet hanyva az orszag realis érdekeinek, Osszes tudoma-
nyaikat idegen kdnyvekbd! meritették. A magdt szabadnak
érezd sajto tomjénezése novelte onbizalmukat, mely magasz-
talasokkal halmozia el 6ket a palinkara behozott fogyasztasi
ado miatt is, nem gondolva meg, hogy ebben is egyenesen
Ausztriat majmoltak s az nem gatolta, hogy az eredmény
az iszakossagnak oly nagy mérvii elharapozasa lett, miszerint
tobb, mint két millié paraszt jutott teljesen tonkre, teheneik-
nek, lovaiknak, gazdasagi felszereléseiknek eladogatasa miatt

A foldbirtokos-osztalynak a jobbagyfolszabaditas kivet-
keztében szenvedett vesztesége, csupan a férfijobbagvokat

4*
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véve alapul, legkevesebb 750 millio rubelt tett ki. Azonki-
vil a nemesi osztaly elvesztette foldjeinek egyharmadat, azaz
105 millio deszjatinbél 34 milli6 deszjatint. Igaz, hogy a
parasztok dotatigjaba elvont foldekért a tulajdonosok kar-
potlast nyertek, de a karpétlasbol le lett vonva a régi hitel-
intézetek altal nyujtott eldlegek teljes OGsszege s a tobblet
ot és otodfél szazalékos valtsagpapirokban helyveztetett el, s
ez értékek bevaltasanal a tulajdonosok ismét elvesztették
elobbi t6kéik egyharmadat, s aztan egynegyedét, gy hogy
a jobbagvok felszabaditasat koveté els6 tiz év alatt a bir-
tokos osztaly alig kapott 200 milliot kézhez.

Olcso hitelt teremteni: ez valt ily kériimények kozt
mihamar az orosz gazdasagi mozgalmak jelszavava, segitve
még az adoknak a Visnegradszkij és legutobb a Witte-
miniszterium altal a végletekig feszitett felesigazasatol s az
1891. és 92-diki inséges évek csapasaitol is.

A foldhitel-szervezés részben a szovetkezeti eszme
kifejtésére nyitott tért, habar ennek eredményei nem min-
deniitt mutatkoztak kedvezoknek, de mindenesetre az orosz
onkormanyzati intézmények sajatsagos jellegére alapitjak fenn-
allhatasukat. Mikor a fold népe szabad lett. egyittal vissza-
kapta részben azt a régi kozségi autonomiat, mely kétsziz-
otven évi rabszolgasag daczara is mély nyomokat hagyott
hatra a nép lelkében. De épen mivel tartottak a szabadsag
tulkapasaitol. ovatossagbol jonak lattak a parasztot foltét-
leniil kiszolgaltatni a kozségi igazgatasnak. ezt pedig viszont
a nemességbdl valasztott hatésag éber ellendrzése ala helyezni.

A fold ily koriilmények kozt nem személyes tulajdona
a parasztsagnak, hanem kozségi tulajdon. Igaz, hogy néhol
fol van osztva végleg a lakossig aranvaban, de sokhelyt a
felosztas csak egy. két, harom évi miivelés tartamara tor-
ténik és mindkét esetben fiiggd viszonyban marad a kiz-
ségtol és sulvos szolgalmi jogoknak aldvetve, a milyen pél-
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daul a kozos legeltetés. Maga az ember is allando fiigges-
ben all a kozségtsl, ki nem kéltozhetik, elutaznia nem lehet,
sajat foldjén sem vadaszhat. sajat hazaban sem keresked-
hetik szomszédjai beleegyezése nélkill. a mely beleegyezés
kinyerése pedig sokszor bizonytalan és kéltséges. Az egyén
semmi, a kozség minden. Ekkép a f6ld népe ugyanakkor,
mikor rabsagabol felszabadittatott, 4jbol lanczra 16n verve,
hogy meg legyen védelmezve Onmaga és masok ellen. Ls
ez a sajatsigos viszony az, a mely a korlatlan felelGsségre
alakult szovetkezeteknek bizonyos fokozott létjogosultsagot
ad Oroszorszagban.

A mir-szervezet mellett konnyinek latszott az add-
hehajtasnal mar is régéta élethen levs egvetemleges felelos-
ség elvét kiterjeszteni a foldhitelintézetek iikodésére is.
A fennall6 adorendszer mellett az orosz fiskus kiveti az adot
bizonvos csoportok szerint s e csoportokra hizza, hogv azt
szétoszszak magok kozt, a bhefolyasért vallalt solidaris fele-
16sség terhe mellett. Es ez a fiscalitas szempontjabol vég-
telenil megkonnyiti a kezeleést. killonosen vagyontalan és
vegrehajthato alapot nem nyujto kozseégi tagokkal szemben.
kikkel szemben a kozségnek sokkal erélyesebb és hathato-
sabb végrehajtasi modozatai allnak rendelkezésére, mint az
allamnak, mert a rossz fizet6tol elveheti foldjet és masnak
adhatja haszonbérbe, s6t valésagos rabszolgai allapotba helyez-
heti a késlekedo adofizetst. kényszermunkaba fogva &6t. mely-
nek bérét maga veszi fel.

Allami foldhitelbank felallitasan senki sem gondolko-
zolt, mindenekel6tt azért, mert a jobbagysig felszabaditasa
utan a foldbirtok ara nagyon is problematikussa valt, azutan
meg azért is, mert az orosz értékek arfolvama, még az
5Y,-osoké is 65°%,-ra hanyatlott. Oroszorszig minden gond-
jat a vasutak Kkiépitése, a hadiigyi ujjaszervezés és a koltség-
vetés deficitje vette igéenvbe; a szerencsétlen krimi hadjdrat
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utan pedig a gazdalkodé osztaly jobban érezte a pénz hia-
nyat, mint valaha. Az 1873. év vége felé a maganbirtokokra
nehezed$ jelzdlog- adossdg mar meghaladta a 150 millio
rubelt, kés6bb pedig még rohamosabban emelkedett, ugy-
annyira, hogy 1880 végén, tehat nem egészen htisz évvel
a jobbagysag felszabaditisa utan ugyanazt a magassagot
érte el, mint a napoleoni haboriuktél a krimi hadjaratig ter-
jed6 idék alatt. Hogy a foldbirtoknak forgo tékét bocsassa-
nak rendelkezésére, féldhankokat kezdtek alapitani, kezdetben
kolesonosségi alapon. A Cherson-vidéki bank, melynek sike-
rillt maga irant folkelteni a kozbizalmat. csakhamar egész
Déloroszorszag foldhitelbankja lett. A jelzalogkoleson-tarsu-
lat, mely a nyugati tartomanyokban mtikédstt s a czélja
inkdabb politikai. mint gazdasagi volt, egészen eltiint. Viszont
a szentpétervari kolesonos foldhitel-tarsasag a kormanytol
5 millié rubel subventiot eszkozolt ki. a mi némileg potolta
részvényeseinek a kilfsldi bankarok altal kovetelt allami
garantiajat. Ez az intézet lett aztan azoknak az orosz tar-
tomanyoknak jelzalog-bankja, melyekre a chersoni és a balti
hitelintézet nem terjesztettek ki miikodésiiket.

A vidéki vagy kozonségesen tugynevezett varosi bankok
részben régi vagy német eredetiek. A moszkvai példanak-
okaért 1862-ben alakult, oly forman, hogy a moszkvai haté-
sag nehany kolesonvevéonek 193,000 rubelt eldlegezett. Ezek
aztan, a polgarmesterrel élilkon Osszeallva. egyetemleges fele-
16sséget vallaltak s kotvényeket boesatottak ki, IdGvel a hato-
sag részvétele egyszerii feligveletre maradt szoritva s a
hank megélhetett sajat erejébél. Kozgyiilését most a koleson-
vevok és kotvény-birtokosok alkotjak, van igazgato-tanacsuk
s szotdbhséggel valasztott zalogbecsl6-bizottsaguk. A valla-
lat szigorian helyi érdekii s idegeneknek nem kolesoniz
pénzt.

Ritka vidéki foldhitelintézetnek van alaptékéje, mint
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pl. a tiiliszinek, s ez is a nemesek onkéntes adomanyaibol s
allamsegélybd] gyiilt ossze. Legtobhszor az intézetek csupan
tartaléktfkével rendelkeznek, melyek a nyereségh6l taplal-
koznak. Neha a tartaléktke is jelentékeny, mint pl. a leu-
gyelorszagi foldhitelintézetnél, maskor, mint a pétervari varosi
hanknal, %,%,-at sem teszi ki a kotvényeknek. Arra, hogy
ezeknek tizedrészét elérje, példa nines.

Mindéssze most a vidéki foldhitelintézetek koriitbelsl
646 milliényi jelzaloghitellel rendelkeznek, melylyel szemben
hasonlo 0Osszeget bhocsatottak ki kotvényekben, tartaléktGkeé-
Juk 25 millio rubelre tehetd, alaptékéjik egy millio. A kol-
csonosség, a szovetkezet eszméjében rejlé ezen eré majdnem
példatlan masutt, mert milliardokat mozgat meg és hoz for-
galomba. Csak az orosz patriarchalis erkélesok teremnek ily
intézményeket. azzal az osztonszerd bizalommal. mely a meég
ifji és sztiz f6ldhoz vonzza a romlatlan lelkeket.

Kés6bh meg mas maganos részvény hitelbankok ala-
kultak, melyek mig egyfel]l elkeriilték azt a hibat, hogy
ertékforgalmuk alapjaul ez egyseéges valutat vegyék., a mi
roppant sokat artott a kélcsonés foldhitelintézet viragzasanak.
addig masfel§l miikddésitket minden aron széles alapokra
akarvan fektetni. s ebben csak sajat anyagi érdekeiket tart-
van szem el6tt, oly talzott hiteleket nyujtottak a gazdalkodo
kézonségnek, a mi a fold és a bérlet aranak felhajtasat
vonta maga utan s a birtokos osztalyra igen sulyos évi tor-
lesztéseket rott.

A jelzaloghitel-szervezet modositasa tobb izben foglal-
koztatta a maganbankok képviselsinek Pétervarott dsszeiilt
congressusat. Sajnos, a congressus munkalatait oly homaly
horitotta, mintha valamit rejtegetni lett voina oka. Igy az
egvetlen eredmény a kibocsatandé jelzalog-kotvények sza-
manak korlatolasa lett s a jelzaloghitel egyéb nagyfontossagu
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kérdései, igy a foldbecslés, s a foldhitel-specuiatiok sziiksé-
gesnek mutatkozo megszoritasa alig érintetett.

Az ez id6ben fennallt tizenkét jelzalogbank csak nehe-
zen birt piaczot talalni kotvényeinek. Hogy zavarukbol kise-
gitse Gket, erre vallalkozott a Rosenthal izraelita bankar kezde-
ményezésébol alakult pétervari <Kozponti orosz foldhitelbanks.
Czélja volt a vidéki foldbankokkal szemben ugvanazt a sze-
repet jatszani, mint a kormany a vasuttarsulatokkal szemben,
azaz, egyetlen érczadossagga convertalni a kilonbozé papir
Jelzalog-értékeket. A kozponti bank életbelépte erds polemiat
hivott ki maga ellen, voltak, kik azt josoltak, hogv specu-
lans hajlamai gyaszos befolvast fognak gyakorolni az orosz
foldhitelre, vagy pedig részvénveseit fogjak tonkrejuttatni. Ez
utébbi kovetkezett be.

Amde a kozép- és nagybirtok hitelsziikségleteinek kielé-
gitésével még nem volt minden czél elérve. A kis gazdak
nagy tomege, a nemzetgazdasigi termeleés e hatalmas fac-
toral legalabb is ¢p olvan hitelt igénveltek, mint a tobbi
osztalyok. E c¢zél megkonnyitésére egy 1869-diki torvény intéz-
kedett a Lugunin kezdeményezésére alakuit kilon «<koéleson
és takarékpénztarakrol>. Roppant zajt Gitétt a sajté a Schultze-
Delitsch-féle népbankokat utanzo ezen vallalatokbél, pedig
tulajdonképen csak meddS hajtasai voltak egy orosz foldre
plantalt idegen intézménynek. )

Az 1880-diki inséges év utan. mely a kirgiz pusztdk
altalanos takarmanvhianya mellett rendkivill lenyomta az
igas joszag arat s Oroszorszagnak is meghozta az amerikai,
indiai és ausztraliai gabona versenyét, a mezei népesség nem
talalt jovedelmezé munkat. Bunge, az akkori pénziigyminis-
ter, hogy az allamhitelt megnyissa a kisbirtokos osztaly el6tt
s a parasztbirtokok vasarlasat is el6segitse, egy 1) allam-
bankot, a f6ldmivel6i hankot létesitette 500,000 rubel alap-
t6kével. Az 10j intézményt a radikdlisok orommel, a komoly
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politikusok ellenben aggalylyal fogadtak. Nyilvanvalé ugyanis,
hogy a f6ldmivel6i bank, nem is szélva a fold okszeriitlen
kihasznalasara nyujtott folbatoritasrol, abban is artott, hogy
allami pénzen paraszi uzsorasok és parazitak czéhei ala-
kulasara nyujtott segedkezet, kik syndicatusba alltak Ossze
a szegény emberek kiszipolyozasara s ugyszolvan egész paraszt
aristokratiat képeztek koztitk. Aztan meg pénzt adni a parasz-
toknak birtokvasarlasra, épen nem volt elegends, hanem modot
kellett volna nyujtani nekik a sziikséges gazdasagi eszkozok
és igasallomany beszerzésére is.

Kiilonben a f{oldmiveldi bank eszmeéje Ignatiev volt
titkaratol, Vojejkovtol eredt. Balsikerét eleggé mutatja 1890.
decz. elseji mérlege. melybdl kitinik, hogy azon foldieriiletek-
nek, melyekre a parassztoknak 379.000 rubelnyi 4'1,%,-0s
kolesén nyujtatott, 12%,%,-ra a bank szamlajara maradt a
biréi arverés sikertelensége miatt. Ma is kétséges, hogy vaj-
jon Oroszorszagra nézve el6nynyel jarna-e a birtok felosz-
tasanak az a rendszere, melynek a fo6ldmivel6i bank kivant
propagandat csinalni. Bar igazat adunk Stuart Millnek abban.
hogy a kishirtokrendszer korant sem jar sziiksegkép egyiilt
a termelés csokkenésével, de tény, hogy a parasztbirtokosok
altal mivelt kisbirtokokbol csak akkor varhaté kedvezé ered-
mény, ha azok nem tilsagosan Kkicsinyek, s mindenesetre
elegenddk arra, hogy a csalad egész idejét igénybe vegyék,
s igy folmentsék attol, hogy vagy nelkiiloznie kelljen sajat
gazdasagaban, vagy napszamba jarnia, mert csak igy valo-
sulhat a parasztbirtokrendszernek az a gondolata, mely a
bérelt munka mell6zésével, a jovedelem és bér kozotti kalonh-
segek elenyésztetésében, illetdleg azok egykézben valoé ossz-
pontositasaban nyilvanul,

Elkeriilte figyelmét az orosz gazdasagi politikanak az
is, hogy mas helyeken, hol ma életerds parasztbirtokossag
létezik, az mint rendszer lassan, ¢s torténetileg fejlett ki, s
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hogy ahhoz okvetleniii megkivantatik egyebek kozt p. o.
Francziaorszag és Belgium napos ege és hosszi nyara is
s az ugynevezett «petit culture>-nek, miné példaul a gyu-
molcstermelés és a konyhakertészet, felkarolasa. Veégiil meg-
gondolandé marad még mindig, hogy allando-e vagy pedig
gyarapodo a népesedési arany valamely orszagban, s nem
kivan-e mar maga a talaj és éghajlat is nagyobb uzemi
gazdasagot s nagyobb t6keberuhazast. Mindezek a tényezdk
egylttvéve okoztak azt. hogy Francziaorszagban, daczara a
sulyos adoknak s a f6ld magas aranak, mégis a paraszt-
osztaly az orszag legnagyvobb birtokvasarloja az ingatlan
kénnyti forgalma kovetkeztében, holott Oroszorszagban a
sokkal kedvezobb feltételek sem hoztak létre a kivant ered-
ményeket.

Sokkal realisabb kezdeménynek bizonyult 188b-ben a
nemesi bank megalapitasa. oly czélbol, hogy a nemesi bir-
tokok szamara kevéshbé terhes foltételek alatt nyujtson hitelt.
mint a speculans maganbankok és a kdlesonos foldhitelbank.
1888. jan. 1-jén a maganfoldiulajdon 711.300,000 rubelig
volt jelzalogilag lekotve, azonkivill 439 millio rubelt kapott
a parasztfoldek valtsaga fejében s 49/, milliot a parasztok
foldbankja altal eszkozolt miiveietekbdl. Vegyiink hozza még
mintegy 15 millié rubelnyi adossagot, melyet a maganfold-
birtok a kozségi bankokban kotott, s a maganosoknal levd
adossagokat. Az uj adossagok egész Osszegéhol koruibelsi
80Y/, illette a nemesi birtokokat.

*

A mint most all a dolog, a nemesség nem igen haj-
lando tovabb 4Y, szazalékot fizetni jelzalog-adossdgara, csak
21/,-et. Vagy a kamatlabat kell okvetleniil leszallitani a leg-
kozelebbi jovoben, vagy pedig a lejarati id6t meghosszabbi-
tani. Hatra van még a meliorativ hitellel valo kisérlet, mely
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eddig csak a lengyel kiralysagban vert még gvokeret, de a
mely az orosz erkélesoknek leginkabb megfelels volna. Daczara
az orosz birtokososztaly nagy konnyelmiiségének, a hitel élve-
zése terén, daczdara a keserti csalédasoknak, melyek a sze-
mélyi és jelzaloghiteliigy terén valdé kisérletezéseket érték.
nem sikeriilt eddig okszeriibb viszonvokat teremteni a hitel-
élvezet korul. Tanuja ennek a nemesi féldbank, mely oly
jelentékeny mértékben novelte, mint fentebb részleteztiik, a
birtokososztaly jelzalogadossagait, a nélkil, hogy az agri-
calturat elémozditotta volna s ily viszonyok kozt a javito
hitel észszert modon létesitve. kdzvetlen czéljan kiviil neveld
hatassal is birna. mert nem szaporitana az elégtelentl fede-
zett foldadoéssagok szamat, s6t indirecte csokkentene axt,
minthogy minden oly javitas, mely a fold jaradékat néveli.
ép ezaltal fokozza értekét is s kedvezben viltoztatja meg
a foldbirtokot terhelé adossagok aranvat értékitkhéz viszo-
nyitva.

Egvelére az orosz igazsagligvi kormany csak a mult
évben terjesztett be torvényt az uzsora targyaban. mely
harom szakaszaban a kovetkezd rendszabalyokat kivanta
érvénvre juttatni.

«1707. §. A ki uzsoravétséget kovet el. 1. azaltal. hogy
oly foltételek alatt nyujt kolesont. a melyek kozt az, a vét-
kes tudtaval az adosra nézve rendkiviil silyos terhet képezne:
2. ha szokasszerii t6kekolesonzés mellett a kamat tilmagas-
sagat akar azzal leplezi, hogy ezt a fékovetelésbe tudja be,
akar azzal, hogyv kéltségekbe szamolja el vagy mads egyébként,
két honaptol tizenkét honapig terjedhetd bortonnel biintetendd.
Ugyanezen biintetés ala esik az, a ki tudva uzsorakdleson
alapjaul szolgalo adoslevelet megszerez, annak behajtdsit meg-
kisérli. vagv kifizetését elfogadja.

1708. §. Az el6bbi szakaszban megallapitott vétség
ala tartozo cselekménvt iizletszertien tiz6k, minden személves
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és rangbeli jogaiktol megfosztva, valamely tavoli tartomanyba
(Szibériat kivéve) valé szamiizetésre vagy pedig a jelen
torvénykonyv 38. szakasza szerinti els§ vagy masodfoku
kizarasra itélendok.

1709. §. Tizenkét szazalékot meg nem haladé kamat
nem tekintetik tilsagosnak. Az uzsora alapjan kiallitott ados-
levél semmis, de a kolesonadé jogositva van visszakapni
valosaggal kolesonzott t6kéjét az el6zéleg teljesitett fizetések
levonasaval.

Ezt a javaslatot a birodalni tanacs némely modosi-
tassal el is fogadta, vagvis az lényegében mar torvényerére
is emelkedett. A birodalmi tandcs csupan a varosi és a
falusi uzsora kozt tett némely megkiilonboztetést és sulyos-
bitotta a visszaes6é uzsordsok elleni rendelkezéseket s a kik
az tigvlet megkotése czéljabol tévedésbe ejtéssel, hamis okira-
tokkal vagy mamorito italokkal eélnek. Mindamellett, midén
az els6 szakasznal az uzsoravétség megallapitasat azon ese-
tekre szoritotta, midén a kolcsonado a <hitelélvezé szorult
helyzete kiaknazasaval (pénzben, természetben, vagy mun-
kaban) maganak aranytalan és a helyi szokasokkal ellen-
kez& elénydket biztosit», ezzel lerontotta a térvény legelemibb
biztositékat, mert hiszen a kolcsoniigyletnél a helyi szokast
ép azok a foltételek alkotjak, melyeket a kornyék egyetlen
uzsorasa tetszése szerint szab ki a fold megszorult szegénv
népére.

Az 1887. évi januar 15-diki térvényczikk dltal a pénz-
tigvministerium kebelében alkotott killon vasiti ligyosztaly
is, a szallitasi tariffa ellendrzésére, melynek elsd igazgatoja
a jelenlegi pénziigyminister, Witte volt, messze kihato lépést
jelentett arra nézve. hogy jovében a birodalom gazdasagi
szlikségleteivel nagyobb 6sszhangzatban allo tariffa-politika
kezdeményeztessék. Ez 1) tgyosztaly alkotdsal mar is érez-
heték a mezogazdasag minden agaban, mert rendezte a
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gabona, a tenvészallat. a garzdasagi ipar termeékeinek tariffa-
viszonyait, gabonaraktarakat készil allitani a vasutalloma-
sokon, gondoskodik a gabona zsdaknélkilli szallitasarol s fol-
hatalmazta a vasuttarsulatokat a gabonaszailitmanvokra a
kereskedelm:i bhankok segélvével nyujtando elélegekre

Lrdekes esetei ezek azoknak az utaknak. melyeken
at az orosz allam rést nvit maganak a maganvallalatokba
valo beavatkozasra. Vannak vallalkozasok, melyeket csak
az allam vihet sikeresen keresztil Oroszorszagban. mert
csak 6 szallhat szembe a valtoarfolyam esélyeivel az arany-
fizetés atvallalasa és teljesitése dtjan. A kényszerarfolyam
kedvetlenitsleg hat a maganvallalkozasokra s ezzel utjat
egyengeti az allamsocidlismus fellépésének. Igaz. hogv ez
szarnyat szegi a toke felszabadulisanak s megakasztja igen
sokszor a maganspeculatiot, de viszont aztan bizonyos alta-
lanosan megnvugtaté hatdssal bir s egvarant tavol tartja a
komoly valsag veszélvét s azét a gyors meggazdagodasét,
melyre az észak-amerikai Egvesiilt-Allamok nyujtanak pél-
dat. S ez igy van jol egy oly birodalomban, hol sem sajto,
sem parlament, sem borze, tehat a nyilvanossag, a politikal
élet s a maganspeculatio6 harom legfontosabb szerve egy-
arant hianyzik.

Vdarnai Sdndor.



SPENCER HERBERT ETHIKAJA.

— Els6 kozlemény. —

Ha valaki Spencernek ethikdjat kell6en érteni és mél-
tanyolni akarja, annak nem szabad elfelejtenie, hogy az
philosophiai rendszerében a zarékovet képezi. A Data of
Ethics czimG munkanak elGszavaban maga mondja, hogy
a tobbi rész ennek csak el6készitGje. (This last part of the
task it is, to which | regard all the preceding parts as
subsidiary.) Spencer elébb dolgozta ki a biologiat. psycho-
logiat és sociologiat. és a nyert tudomanyos eredményeket
alkalmazza most az ethikara. O tehat magasabb pontrol
szemléli e részt mint az olyan, kinek latokore tovabb nem ter-
Jjed, mint az eddig szorosabb értelemben vett ethika; & atlatja,
hogy bizonyos alapelvek, melyek testi, lelki és tarsadalmi
életinkre érvényesek, az ethikara is alkalmazhatok, s6t alkal-
mazandok. Ethikajanak alapveté munkaja a Data of Ethics:
erre kell fektetni a tanulmanynak fosalyat. O ugvan még
megbirdlja az ethikai rendszereket a Social Statics czimi
mivének elején is, de ez ifjabb koraban megirt mi, mely-
nek egves tételeit az agg ember maga egyik-masik esetben
hajlandé visszavonni. Az ethikanak tobbi részei (Part II— VL)
csak mintegy logikai kovetkezménvei ezen alapvet6 miinek.

Az ethika a magaviseletnek egy nemérdl szol. Az
ethika maga egy nagyobb egésznek csak egy részét képezi,
és e nagyobb egész a magaviselet egyaltalaban, tehat annak



