IRODALOM.

A wvaldszeriiségril. Aesthetikai tanulmdny az irodalom
és mdivészetek korébol. Irta ifj. Mitrovics Gyula. Budapest,
1893.

E kis konyv nem szoritkozik éppen arra, a mit czimében
targyaul megjeldl: a realismusra, vagy valdszertiségre. A magyar
3z0t, aesthetikai fogalomjelzdill, Betthy Zsolt kezdte hasznaini
régibb kritikdiban s elméleti dolgozataiban. Téle vette a szerzd,
ki jelen els6 munkajinak eldszaviban az ¢ tanitvanvdnak vallja
magat. Még nines elég iroi gyakorlata; nyelve, eldadasanak médja
kissé nehézkes s nem is mindeniitt egyenlen és eléggé vilagos.
De megfigyeld és gondolkodd képességérsl, megfigyeléseinek és
gondolatainak helvenkint rosszal szabott Oltbzete ellenére is, jo
véleményt alkothatunk magunknak dolgozatibol. Fejtegetéseiben
mintegy péarhuzamosan hasznalja 5] az elméleti kovetkeatetést s
s a gyakorlati tapasztalatot.

De mit fejteget? Az aesthetika alapvet§ problemajat, és
mondhatni, harom [8§ fogalmat: az eszmét, a jellemzést és az
utanzast toérekszik megvilagitani harom nagy fejezetben. Tanito-
janak kovetGje abban a tekintetben is, hogy elméleti fejtegetéseit
at- meg atszovi irodalmi és mtivészeti alkotasokra valé vonatko-
zésokkal, ezeknek az elmnélet sordn feltiing gondolatok megvilagita-
sara szolgalé leirasaval és elemzésével. Mintegy a Hettner szép-
tani idedlja: az aesthetika és miivészettorténet Osszeolvasztasa
lebeg szemei el6tt.

Allaspontja az aesthetikai dualismus, még pedig Ggy a szép
valdjara nézve, mint a kifejezés f6mozzanaiai tekintetében. Egyenls
sulvt fektet a tartalomra és alakra; az utébbinak pedig jellemze-
tességére és valdszeriiségére. Hive az figynevezett real-idealismus-
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nak, vagy aesthetikai kozéputnak. A megpenditett, targyalasanak
korébe vont kérdéseket természetesen nem meriti ki, értekezésének
sziik keretében nem is meritheti; de kétségkiviil eszesen s bizonyos
lelkességgel fejtegeti, mely miivészeti targvalasoknal nem stvltelen.
Az aesthetikal és erkdlesi idealismus erdsebben meghatotta érzését
és gondolkoddsat mint a realismus, melynek inkabb csak enged-
ményeket hajlandé tenni. Talan gondolkodasanak, vagy inkabb
lelkiiletének ez a vonasa az oka, hogyv, noha Fechnerre ismé-
telten hivatkozik, nem hasznalja fel az ujabb physiologidnak
azokat az eredményeit sem, melyekkel allaspontjat tamogathatta
volna.

Gondolkodasanak ereje s aesthetikai fejtegetésekre valé hiva-
tottsaga nem egy helyen tiinik ki értekezéséb6l, ennek még olvan
részletei kozt is, melyek olvasmanyai visszhangjainak tetszenek.
llyen, barmennyi szo fér is hozzd s barmennyire csak a felszinen
marad is vele: a kozvetetlen valdsdgnak, mint aesthetikai mo-
mentumnak fslvétele. llven a madonna-tvpus eredete és Kifejls-
dése elméletének, melyet tanara elGadasaibol vett, eredeti és elmés
osszekapesoldsa a valésagnak bizonyos jelenségeivel. Ilyen az
HEwmber tragédidja alapgondolatinak rovid és hasznalhaté for-
mulazasa. (Adamnak mar Fausttal valo parhuzamba allitdsa nem
éppen talald : a kettdt lénvegében, miivészi jelentdségében épp ez
a killsnbség érteti meg, melyet a szerz§ nem akar észrevenni.)
Zola csinalt és hamis idealismusdnak visszatetsz§ termékével, az
Alom-mal szemben is tiszta felfogas és helves érzék vezetik,

Nem utols6 dolog s eleven, behaté megfigyelésének becsii-
letére valik, hogy miitargyakat jol le tud irni. Igy Willroider és
Schorn miincheni éz0nviz-képeinek igen szemléletes és helyes
leirasa éles szemr§l tanuskodik. A Sixtus-madonna leirasiba
kétségkiviil csak tollhibabcl cestszott be egy értelemzavaré hiba:
a Riegel-féle aesthetikai tengely a madonnénak nem bal-, hanem
jobblabat érinti. A mit Diirer Ecce homo-jarél mond, nem min-
denben helyes.

Kilsnben a kis munka nem ment egyéb, kisebb-nagyobb
tévedésekt6l sem, melyeknek egy részét talan a minden kritikan
aluli nyomdai revisionak kell betudnunk. De van kozéttik olyan
is, mely méir a szerzd lelkét latszik terhelni. Ilyen a Greguss
rendszerének ismertetésébe becstiszott szarvashiba: a lartalmi és
targyi szépség megkiilonboztetése s az utébbinak Osszevetése az
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alaki szépséggel. A lelkinkhiz szolé gondolatnak s lelkiink alla-
potanak parhuzamba hozatala a széppel és igazzal: alig érthet6.
Szintilyen a természettl valé mtivészi eltéréseknek Fechner utan
adott magyarazata. De ne folytassuk ezeket s ne fektessiink kel-
leténél nagyobb silyt egves, kifejezésbeli pontatlansagokra sem.
Egészben a kionyvecske oOrvendetes tudomdnvos késziiltség
és kedv termeéke. k. f
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. Az értekezések: koztil emlitésre méltok: 1. ldealism and
Epistemology. By Prof. Jones. — Prof Jones e két czikkben Seth
és tarsai ellen polemizal, kik Lotze nvoman a kivetkezd meg-
killsnboztetést teszik: @) Van egy subjectiv vilag az egyéneknek
ontudatan beldl; ) van egy trans-subjectiv viliga a tényeknek.
melyeket a gondolatok és képzetek képviselnek; ¢) és vannak
gondolataink a realis tényekrdl. A subjectiv vilagrél szol a psycho-
logia, a trans-subjectiv vilagrdl szél az ontologia, a realis tényekre
vonatkozé gondolatainkrél szol az epistemologia. Ertekezs Hegel-
fele allaspontot foglal el. Az idealismust oly elméletnek tartja,
mely az universumot gondolkodd tevékenvségnek képzeli, oly
tevékenvségnek, melv e vilagon az emberben éri el legmagasabb
alakjat. Minthogy a valésag i(realis) benniink ontudatra jut, a
subjectiv vilag egyuattal trans-subjectiv vilag, a philosophianak
kezdete a metaphysika, melybe a psychologia és epistemologia
beléolvasztands. — 2. Methods of inductiv inquirv. By Henrv
Laurie. Igen értelmes és figvelmet érdemlé czikk. Megbiralja Stuart
Mill logikajanak ismeretes modszer-szabalvait, melyek szerint az
inductiv gondolkodas eljar, t. i. a «megegyezés> (agreement), a
«kiilonbség> (difference), a <«ketis megegyezés» (double agree-
ment), a <«kettds kiilonbség» (double difference), a «maradékok»
(residues), és az <«egyiittjaro valtozasoknak» (concomitant varia-
tions) modszerét. Szerinte a médszertani szabalyok, a mint azokat
Stuart Mill formulazta, tarthatatlanok. Uj formulazésokkal az inductiv
tudomanyok modszerét egy lépéssel hatdrozottan tovabb viszi.
— 3. Assimilation and association. By Dr. James Ward. Figve-
lemre mélté czikk, a mint az oly alapos psychologustdl, mint
Ward, csak varhato. Igen elterjedt azon nézet, hogy a képzet-



