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targy: Az «Examen p. le grade d. licencié en sciences sociales
targyai: 1. a nemzetgazdasigtani elméletek torténeti kifejlsdése ;
2. nemzetgazdasigtan; 3. maganjog osszehasonlité alapon; 4.
munkaésiigyi torvényhozas osszehasonlit¢ alapon; 5. pénziigvtan;
6. két szabadon valasztott targy. Végil a rendelet még kiilons-
sen hangsulyozza a seminariumok elényeit, melyekben <a tanulé
a tanarral egyiitt dolgozva, az ©6nallo buvarkodiasnak j6 méd-
szerét sajatithatja el.» N

Levél a franczia fels6bb kiézoktatdsrol.}
Paris. 1893. nov.

November 6-an volt a faculté des lettres conferentidinak,
az intézet e kiegészitd, a coursok mellette zartabb jellegli intéz-
ményének megnvité tlinnepélye. Az irodalomtérténész Petit de
Julleville és a historikus Lavisse olvastdk fel e czélra készitett
beszédeiket ; mind a két discours-t rendkiviil figyelemremélténak
tartom ; ha nem is feltétlentil, absolut értékiiket tekintve, min-
den kétségen kiviil az 6sszehasonlité metodologus szempontjabol,
a ki a tudomanyos fejlédés nehanv érdekes mozzanataval talalkozik
e helyen.

Francziaorszagban a fejlddés nem volt normalis, s6t mond-
hatnék, annak egyenes ellentéte. Megjegyzésemet a humaniorak
ama széles koérére nézve teszem meg, melyeket philosophial,
philologiai és torténeti disciplindkra oszt fel az itteni tudds vilag
is. Mind a harom alosztalynal (ezen osztalyozas jogosultsagardl most
nem kivinok beszélni) az egyedil lehetséges ut a concretumtol
az abstractumhoz, a maga elzarkozottsagaban megallapitott factum-
t6l az altalanos vagy legalabb is altaldnosabb igazsighoz vezet;
az egyediil lehetséges, mondom, ha a tudomany tudominy akar
maradni, ha nem a képzelet targyava, nem miivészetié valtozik at
sajat természetének megtagadasaval. E kiilonbségtétel, e merev
valaszfal felallitdsa tudomany és miivészet kozott mai nap mdr
nagyon currans ; falan tulzdasokidl sem egészen ment: a tudo-

! E levél nem egyszerien alkalmi bhejelentés. Vartam publica-
lasaval, mig tapasztalataim mind inkdbb és inkabb igazat adiak ama
reflexioknak, melyeket a szoban levs beszédekbez fiiztem.
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manvynak a miivészet eszkozeire bizonynyal sziiksége van, habar
sohasem olv mértékben, mely az idealis tudomanyoknak, a «szép,
j6 és hasznos» disciplindinak miivészet nevet adni jogositana fel.

A franczidk mindig nagy mesterei voltak a formanak; ha
ez igaz egész altalanossagban, nem kevésbbé igaz gondolataink
rendszeresitését, azutan sziikebb formajat, a nyelvet illetdleg. Igazi
mindazon el§nyokkel és hatranyokkal, melyeket a formalismus a
tudomany terén természetszeriien magaban rejt.’ A mivészet
constitutiv elemét hozta a tudomény korébe, s ki tagadhatna,
hogy ennek egy bizonyos mértékére jogosultsiga van? De a tul-
tengés kikeriilhetetlen eredményekép a tuddst helyettesiteni kivanta,
s ki ne latna ennek a cserének veszedelmeit ?

Ez ott sem torténhetett masként, a hol a képzelet sokkal
eredetibb munkassagaval, a gondolatok inventi6javal van dolgunk.
Nagv torténeti példak késztetnek a belatdsra, hogy a tudominv
legfontosabb vivmanyainal a miivész el6zte meg a tuddst; ez
igazsagot tlsdgos egyoldalisaggal a nagy természeti ismeretekre
szokas szoritani, s az életbevagobb erkélesi igazsagok nem ugyan-
azon az Uton keriiltek felszinre ? De az igazsag rectificatiot igé-
nyel, habar utélagos is legyen az, s ha a képzeletnek az elGors
munkassagat megengedjik is, a tudomany terén nem az 6 fegyve-
reivel vivjuk ki a dont6 ttkozetet. Ezt killonssen szem elstt kell
tartanunk ama legkdzonségesebb s azért legveszedelmesebb ese-
teknél, a hol a gondolat a kifejezés segitségével jut latszélagos
eredetiségéhez,

A képzelet e formalis munkassagdban a franczia tudomany
két fontos jellege taldlja meg magyardzatat: a kérdések altalano-
sabb felfogisa és a népszertisitési hajlam. Latszélag ellentétes
tulajdonok ; mindkett6 egynehany magyardzé szét igénvel, hogy
forrdsuk kozosségét megérteni képesek legyiink. ‘

A képzeletnek adott nagyobb szerep egész természetesen
nem a tudomany minutiésiiban keres megfelel§ szinpadot; ehhez
a tagabbterti, szabadabb mozgast biztosité altalanos jobban illik.
Nem a tudoményos objectumok megvalasztasarél van itt csupan

! Még ott is, a hol a nagyranétt tudomanvos érzék valaminek
belsé tartalmat. lényegét megvaltoztatta, magat a kiils6 czégérl. a nevet
kénytelen voit érintetlenil hagyni: az éloquence graeque, latine, frangaise
még mindig ott szerepelnek az egyetemi cours-ok nevei kozbtt.



IRODALOM. 623

sz6 ; a legesekélyebb targyak is az Osszeséggel valo egybefiiggé-
sokrdl tesznek tanusigot a képzelet el6tt. Kz a tudomany philo-
sophiajat teremti meg, a legnagyobbat és eredményeiben leggazda-
gabbat: mindenben mindent megtalaltunk. Persze alkalmazasa épp
oly ers hibakat, mint erényeket tiintethet fel, kiilondsen ott, a hol
a concretum ismerete nem el6zi meg a nem kevésbbé realis nagy
kapesolatok kutatasat.

A képzelet e helyen kindlkozé talkapésait, a koddsben el-
veszését részben sajat maginak, gondolatban és nyelvben meg-
nvilatkozé formaérzékének kell ellenstlyoznia. Ez megteremti azt
a tudoméanyos rendszeresitést, a melv legprimitivebb alapjaiban
hibas lehet, de legalabb atlatszo, viligos ; megteremti azt a nyelvet,
a mely, ha nem tudoményos, bizonvara érthet§. S6t ennél is
tobb : popularis; tetszetds képeivel, tropusaival nemesak kony-
nven felfoghatéva, de kedvessé is tudja vardzsolni a széraz ab-
stractumot ; ha elébb a tényekb8l mesét szott, most a mesét
szépen adja el6.

S a tudas e feltételek mellett jogosan appellal az altalanos
érdekl§désre, jogosan kivan népszerd lenni. A mint a tudomany-
ban a képzelet szimara nagvobb terrenumot Dbiztositunk, meg-
sziiniink a kasztszeri tudas mfivelsi lenni; a képzelet egyéni
tulajdon, egyforma mdédon nyilatkozik meg valamennyiiink el6tt;
a miivész csak az Osszeségben taldlja fel igaz auditoriumat.

*

Korantsem akarom azt allitani, hogy e szavakkal az egész
franczia tudomanyossagot a maga alapjara vezettem vissza, a mi-
nek segitségével ismét konnyd dolog, hogy a tudomany lényegérsl
barki is fogalmat szerezzen maganak. Taloztam, vagy helyesebben
egyoldalilag mutattam ki a miivészet ama constitutiv eszkdzének
hatranyait, melylyel annal ¢vatosabban kell bannunk, mennél
kevésbbé tettiink minden tudas elsg kovetelményének, a rendel-
kezésre all6 anvag fixirozdsanak eleget.

Francziaorszdg bizonyara nem mindenben tett eleget; hogy
a gvakran hallott, de feltétleniil szerencsés hasonlattal éljek : itt-
ott a levegBbe épitett; belatja, beismeri mulasztisat, s a legcom-
petensebb helveken, a fels6bb oktatdsra szant iskoldkban ipar-
kodik e hibat kireparalni.
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E mozgalom, mely haborut inditott a széles latokord, de
gyakran feliiletes tudds munkassignak, mely mélyebb alapra
kivanta ismereteinket fektetni, mint ez a népszertisitett tudasnal
egyaltaldn lehetséges, nem egészen {1j mozgalom. Neki koszonheti
létét az Ecole des hautes études, mely philologia-torténeti s vallas-
ismereti sectidiban oly szépen megfelel hivatdsanak, neki a sz6-
ban forgé s tiz évvel ezel6tt kezdeményezett conferentiéi, melyek
Petit de Juleville szavai szerint egy j s eddig ismeretlen sze-
mélylyel, a Détudiant és lettres-kel, a szakszerd tanarjelolttel
gyarapitottak a Sorbonnet.

Mindenesetre sok faradsagba keriilt, mig a franczia felsébb
kozoktatas, vagy a kérdésnek tagabb keretet adva, a franczia
tudomany e pontig eljuthatott; ha a symptomak nem csalnak egé-
szen, még mindig a kezdet nehézségeivel kuzd. Voltak egyetemein
magas niveaun allé, tébb-kevesebb tudomanynyal, de az atalany-
szempontok és kapcsolatok folytonos figyelembevételével elmon-
dott discours-jai, megvannak még mai napsag is; mert egy tudni
és ismerni vagyé nagy hallgaté kézonség kivansagait elégitették
ki, a melv hallgatésagot arra, foglalkozasra, st nemre val¢ tekin-
tet nélkil a franczia nemzet maga tette ki. Majd nagy socialis
viltozasok utan beallott els6 sorban az egvetemekhez intézett
praktikus kovetelmény: e nemzetnek nevelSket, tanarokat adni.
Az egyetemek atvették a megbizatast, srégi feladatokat, s ezzel
egyitt azon terheket, melyek sulyat érzik, de melyektl a mai
napig sem tudtak szabadulni; a tudomany szabad terjeszt6i mel-
lett a sz6 szoros értelmében megkotott instructorokks kellett len-
nidk. Csak a ki ismeri a franczia fels6bb kozoktatis szigoraan
meghatarozott, kérdéseiben elére kijelolt hat, részben minden harom
esztend6ben, részben évenkint valtozé vizsgarendjét, csak az tudja
wegitélni, hogy az egyetemi tanarok a pensumhoz koétott, «practi-
kus> mikodése, Lavisse talalé- szavai szerint a kozépiskoldzas e
folytatdsa az igaz tudomdny szempontjabsl mit jelent. A kérdést
csak mellékesen érintem; bizonyira a legf6bb ok — csak egy
pillantést kell vetnink a megnyité-beszédek energikus tamada-
saira — hogy a franczia tudomdanv solid, kritikai alapjat olyan
nehezen képes megvetni.

Benniinket a beszédeknek ez utébbi pontra vonatkozé pas-
susai érdekelnek most els§ sorban. Ezt tartotta szemei el6tt Petit
de Juleville amaz éltalanos kévetelményével, hogy a tudoménvos
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foglalkozds minden egyéni kényszert, minden tutoroskoddst nél-
killozzon ; alapjat vetette meg vele Lavisse fejtegetéseinek, meg-
jelolte azt a felfogast, azt a tudomanyos légkort, melyben ennek
ideai — régi, majdnem trivialis idedk — egyediil prosperalhatnak.
Révidek lehetiink: Lavisse minden tudomany alapjanak, els6
kotelességének védSbeszédét mondotta el. Utalt az egyiittmiikodés
szitkségére ; utalt a lassu, de kitarté kutatds nagy vivmanvyaira :
a tudomanynak nemesak a geniek tehetnek szolgilatokat. Hivat-
kozott a torténeti kritika nagy mestereire, a német tuddsokra,
s el@sorolta a franczia modern torténetirds épp e helyen mutat-
kozé hianyait: torténetet nem lehet kritikai kiadasok nélkiil meg-
irni. Igaz, a tudomany végsé feladata «az ember» megismerése,
de oda csak ezen az tuton juthatunk el.

A ki a conferentidk megnyitasan kihirdetett rendkivili s
f6leg bibliographikus eldadésokrél tudomast szerzett, vagy ezek
kozil egynehanyon jelen is volt, La Marthatél végig hallgatta
azokat az elegiumokat, melyekkel a német hangyaszorgalom pro-
ductumait eldicsérte, vagy ha azonkivill Hauvette bevezet§ eld-
adasain a gordg philologia segédeszkozeinek elsoroldsat figyelem-
mel kisérte, vagy Seignobos thesisét, hogy a toérténeti factumok
magukban véve philosophiat nem postuldlnak : az vilagosan latja,
hogy a franczia kozoktatds és tudomany egy eddig negligalt, de
elsfrangi kovetelménynek kivan eleget tenni, azzal a mohdsag-
gal és erélylyel, melyet csak részben magyariz meg az.a koril-
mény, hogy szavait kezd6khoz iniézi (hisz a tudomanyos kutatds
egész sorozatan fonn akarja e methodust tartani), de melynek
inditéokait masutt, a hibas multtal valé 6ntudatos szembeszallas-
ban kell keresniink.

Csak sajnalni lehet, hogy a franczia kozoktatas és tudo-
many ez evolutién még nem ment keresztiil; hogy minden tudo-
many alapjarél régéta nem szerezvén meg az adaequat fogalmat,
nem is teremtette meg azt a biztos basist, mely ugyan feszé-
lyez8 Osszmunkalkoddst s a legminutiosusabb részletezést fel-
tételezi, de a melynek segitségével emelkedhetik csak az egyéni-
leg kitiing igazan nagygva. Mert a tudomény sem képez kivételt
amaz altalanos sociologikus térvény aldl, mely a haladast az
egyetértésben postulalja; iddvel ugyis eldtérbe kell lépnie azon
értékdifferentiationak, mely munkds és «miivész> mtiveletei ko-
z5lt killonbséget tesz. Nem csupidn a kiils6é format értem itt

thenaeum. 40
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miivészet alatt, hanem az alakitds mindazon keliékeit, melyeket
altalanos bevezetésként mar is érintettem, s melyek — joggal
alkalmazva — oly szoros 0Osszefiiggéshen vannak ama teljesen
a tudomany korébe esd torekvéssel, az okozati kapecsolatok ki-
merit6, a magyarazando koriil csoportositott kutatdsdval.

Hogy a franczidk nem csekély képességgel birnak e fel-
adatnak megfelelni, s a névre érdemes tudoményt teremteni, azt
mar is lattuk. S e pontra — ha csak t6lem fiigg — még gyakran
visszatérek. !

Jp—

D Hoirnydnszky Gyula.

! Szivesen latjuk. Szerk.




ATHENAEUM

PHILOSOPHIAI ES ALLAMTUDOMANYI FOLYOIRAT

A MAGYAR TUD. AKADEMIA MEGBIZASABOL

SZERKESZTI

PAUER IMRE

i

J;f"r, {7 / - /40 & ..

MASODIK EVFOLYAM G ELSG SZAM

BUDAPEST
KIADJA A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
1893.



