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Az <Archive de Uanthropologie criminelle», Tarde és
Lacassagne kéthavonkint megjelend, ezel6tt két évvel ala-
pitott fiizete ez év januarjatél «de criminologie, et de psy-
chologie normale et pathologique» kib&vitett czimmel jelenik
meg, jelezve programmjanak Kiterjesztését az elmekortan és
és az agy physiologidjanak 0Osszefiiggd kérdéseire is a leg-
utobbi parisi és briisseli congressus megvitatdsai nyomin s
ekkép a jogi és orvosi tudomanvok kézétti kapesot szoro-
sabbra huzva. Ez allaspontot részletesen is korvonalozza
most a nagyhirti tudés, Tarde, egy programmszerii czikké-
ben, «Biologie et Sociologie» czimmel, melyet voltaképen
Lombroso egvik legbuzgobb hivéhez és tanitvanyahoz, az
olasz dr. Bianchi-hoz adressal s ebben megvilagitja a lapunk-
ban is mar ismertetett briisseli congressus feltiing allasfog-
lalasat a Lombroso-féle iskola szélsGségeivel szemben, mely
congressuson tudvalevfleg az olasz tudésok tavollétokkel
tiindokoltek, s6t Lombroso maga a legkimértebb hangon tar-
tott levélben jelentette be elmaradasat. Ugyanakkor pedig
a milanéi <«Corriere della Sera»-ban daltonianusoknak gu-
nyolta a belga és franczia tudosokat, a kik a virés szinrol
akarnanak itélni, s éretleneknek nyilvanitotta oOket az 6
theoriai megitélésére.

Tarde most meglehetds éles polemiaval valaszol Lombro-
sonak, s 6t dr. Kochhoz hasonlitja, a mennyiben mindkettd
egy nagy folfedezés efemér illusiojat koltotte fel a vilagban,
a nélkiil, hogy merész kisérletok bevalt volna.
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Lombroso és tanitvanyai azt is szemére lobbantjak a
franczidknak, hogy az <«olasz» Zola irodalmi sikereit hisz
év ota gatoljak s megbénitjak a Gauthier és Baudelaire-féle
ultraspiritualismussal szemben képviselt ellenhatasaban; innen
a franczia irodalom siralmas hanvatlasa az utobbi években.
Nemzeti és faji okokra akarjak visszavezetni azt a tényt,
hogy a lombrosianus evangelium, a «nuova scuola» eszméi
elél Belgium és Francziaorszag oly makaestl elzarkozik
addig, mig az oroszok. németek és hollandusok, egy Drill.
Benedikt, Tarnovszky, Noecke, van Hame], Telgersma ennek
oly buzgé hivei és kovet6i. Persze Lombroso feledi, hogy a
felhozott nagy nevek kozt véletienill olvanokét is emliti, kik
iskoldjanak nem hogy feltétlen bamuléi volnanak, de sét az
ellen a legerélyesebb harczot folytattak, mint Benedikt, masok
pedig, mint Drill és Hamel, inkabb javitottak és modositottak
tanain. Azlan meg ott van a német Liszt, az orosz Zsakrevszkij
és tutti quanti, a kik nemzetiségitk daczara éppen nem
sorozhatok lombroso feltétlen hivei kozé, s6t ellenkezéleg.

A mi pedig Francziaorszagot illeti — jegyzi meg Tarde
— t6le éppen nem lehet rossz néven venni, hogy nem
rajong oly nagyon lLombrosoért, mert hiszen az & theoriai
a francziak el6tt legkevésbbé mondhatok ujaknak. A tarsa-
dalom-védelem eszméje rég atment mar Lombroso eldtt —
mint maga Garofalo is beismeri — a franczia biintet6 rend-
szerbe, s a franczia Code penal egész Eurépaban talan az
egyetlen, mely nem egy jogelméleth6l, hanem a kozérdek
védelmébdl indul ki

Egvébirant az egész ujabb criminologia nem egyéb,
mint a biintetd-jogtudomany felfrissiilése egyfelél az anthro-
pologia és psychiatria, masfelél a statisztika és torvényszéki
orvostan uUjabb vivmanyainak hatasa alatt, erds sociologiai
iranyzattal. Ugyde — kérdi Tarde — hol latjuk az anthro-
pologia. a psychiatria, a statisztika, a térvényszéki orvostan
és sociologia boles6jét masut!, mint Francziaorszaghan és
Belgiumban, a <daltonisnius» e két hazajaban. Mi volna ma
az embertan Broca nélkil, ki els6 teremtette meg; Boucher
de Perthes, Lortet és Quatrefages nélkill, kik foltamasztottak
a Dbarlanglaké embert, s a sziiletett biintettes atavistikus
typusahoz a legerdsebb érveket szolgaltattak? Es hol dllna a
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psychiatria ma Esquirol, Movel és annyi mds nélkill, Charcot-
rol nem is szélva? A statisztika a belga Queteletnek kiszon-
heti tudoméanyos megalapitasat; s a mi a térvényszéki orvos-
tant illeti, abban is Tardieu, Brouardel, Lacassagne adtak
az iranyt a jelenkori tudosoknak. Maga a sociologia igazi
atyju pedig Comte Agost.

Még ennél is tovabb megy Tarde és rabizonyitja a
turini tudésra, hogy az ¢ biintettes typusa nem egvéb. mint
Morel degenerdllja, épp ugy, a hogy az «uomo di genio»
csirdja is megtalalhaté Moreau de Toursnal, mig a <delitto
polilico» egvenesen Jacobytél van kolecsondzve. Az igazi
systematikusok az olaszok kozt Ferri és Garofalo. a kiket
legeis6kiil kovettek a francziak koziil Lacassagne, Corre és
maga Tarde. utobhi kett6 letévén alapjat egy uj segédtudo-
manynak, a biintet archeologianak. Hozzajok sorakozik még
Henry Joly is, mint statisztikus, a fegyenczélet mély latasa
tanulmanyozéja és finoman elemzd psychologusa.

Csak osztanunk lehet Tarde kritikajat abban, hogy
Lombrosét sajat honfitarsaival, Ferri és Garofaloval szemben
1s tilsagosan egvoldalinak tinteti fel, a kiben hianyzik min-
den methodus és gyakran félreismeri a tarsadalmi tényezd
fontossagat. Nem mintha Tarde viszont mereven visszauta-
sitana az anthropologiai allaspontot, bizonyos megszoritasok-
kal, csupan azt nem ismeri el, hogy eljott volna az ideje
annak. hogy részletesen ki lehessen mutatni azokat az ana-
tomial és physiologiai viszonyulatokat, melvektsl a biings
hajlam, vagy az erényre termettség fiigg; erre nézve meg
kell elsbh varni az agy ismeretének tovabbi tokeéletesitését
az élettani tudomany és az elmegy6gyaszat vallvetett torek-
vései altal.

A mi Lombrosot illeti, 6 még arra sem gondolt, hogy
a biintettes eszményi typusanak valodisagat az eszményiesen
erkolesi ember ellenkez§ typusanak prébajan mutassa ki
Lombroso tudomdanyos felfogasa ma mar leghuzgobb csodaloi
el6tt sem bizonvult egvébnek merd intuitiondl, a tapasztalat
altal még be nem igazolt, rosszul leplezett metaphysikai
hypothesisnél.

Mindezekhez jarulnak még Geddes és Thompson, de
kiilonosen Weissmann oly nagy hirre vergédott ujabb vizs-
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galodasai,! melvek az atoroklés rejtélyébe a legmélyvebben
hatolnak bele, s a darwinismus rendszerének legujabb be-
tetozéset nyujtjak. Barmilyenek legyenek is az ellenvetések.
melyeket a Weissmann-féle theoria, a szerzett tulajdonsagok
atruhdzhatlansaga targvaban, 6nmaga ellen kihivott, e kuta-
tasokbol mégis kittinik, hogy a fejlodésnek két neme, két
teljesen killonallo és fiiggetlen biologiai menete van, a peteké,
melyben az als6bbrendi allati 1ét reproductioja kettéoszlas
és Osszeallas utjan megy végbe, és a testsejteké, melyek a
levalt petéhdl képzédve, folytatjak gyarapodasukat és fogya-
sukat.

Valoban Weissmann felvilagositott arrél, hogy nem
szabad a pete virtualitasat maskép fognunk fel, mint egy
algebrai formulat, mely szorosan koral van ugvan irva, de a
kiilonbozé szamjegyek végtelenségére alkalmazhato, a nélkiil,
hogy azért lényegében valtoznék. Példaul igen hihet§ Weiss-
mann szerint is, hogy az ikrek, fekintve meglep6 hasonla-
tossagukat, egy petébdl szarmaznak; de azért mégis lényeges
testi és lelki eltéréseket mutatnak, egyebet nem emlitve,
példaul csak nemi tekintetben is. Ebbdl kovetkezik, hogy a
tagok formaja, az orr profilja, a fiilek idomai, s6t a koponya
idoma sem fejezhetik ki pontosan és szabatosan az indivi-
duatio homdlyos elvét, ezek méreteibdl képtelenség az egyéni
természet legbensébb titkait akarni kifiirkészni, éppen ugy,
mint a hogy akkor, mikor ez az egyéni természet a tarsa-
dalmi kornyezet hatasa alatt bizonyos allando iranyt vesz
s 6nallo jellemmé jegeczedik, nagy tévedés volna biographiajat
olyba tekinteni, mint a mely egyediil felel meg az illetd
Jjellemnek.

Ezért nem lehetséges — végzi Tarde — legalabb ma
még, a biintettes Ggynevezett typusat adni. Mert milyen jelen-
toséget is lehetne tulajdonitani a biintettesek bizonyos sza-
manal, vagy a becsiiletes emberek bizonyos toredékénél
észlelhetd, egyuitt csak nagy ritkan eldforduld s a legtobbszor
csak szétszortan jelentkez6 ilyes anomalidknak!

Az uj biuntetdjogi iskola legtekintélyesebb harczosa-
nak e tanulsagos polemiaja utan Jules Arnould teszi kozzé

! Bévebben ismertetve e folyoirat mult szamaban, a 237. lapon:
<A darwinismus tjabb vitakérdései> czim alatt.
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elkovetett ongyilkossagokrol tett észleleteit. Francziaorszag-
ban az 1881-t6]1 1890-ig terjed6 iddszakban évenkint atlag
175 ongyilkossag fordult el6 a hadseregnél, azaz koril-
bel6l minden 10.000 emberre 35°%,. Részletes alapul egy
hadtestet véve, 69 Ongyilkossaggal, ez eseteket Arnould
ekkép osztja el rangfokozat és szolgalati id6 szerint: 3 tiszt
(4:3%,), 9 altiszt (13%,), b7 kaplar és kozember (82:69,).
Az ongyilkos tisztek a hadnagyi fokozatot nem haladtak tal.
Az altisztek, kaplarok és kozlegénvek inkabb fiataloknak
mondhatok szolgalati idére. Sét figyelemremélts, hogy sokan
ko6ziilok csak nehany hénapot vagy napot szolgaltak. Ebh6l
kitiinik, hogy az ongyilkossagok gyakorisaga részben a szol-
galati szigor kovetkezménye.

Erdekes kimutatast csatol e szamitasokhoz a szerz az
ongyilkossag kiillonbozé modjai fel6l. Tizfegvverhez az aldo-
zatok 28 esetben folyamodtak; 16 esetben akasztas, 18-szor
vizbefuladas, 4-szer magasbol leugras voit az 6ngyilkossag
neme. Egy ember phosphorral végezte ki magat, egy masik
a vaganyokra fekiidt, a tovarobogo vonat elé vetve magat,
egy pedig mellén ejtett zsebkés-szirasokkal probalta magat
meg0lni.

Természetes, hogy a tiizfegyver altal valo halalnem a
tulnyomo a katonai ongyilkossagokndl, részint traditiohol,
részint mivel az élettel leszamolt szerencsétleneknek az esik
leginkabh kezetigyébe. De a fegyver kezelése bizonyos hideg-
vért és talalékonysagot tételez fol. Ily esetekben a loveést
legtobbszor a fejnek iranyozzak. Ha revolver van kéznél, a
dolog egyszerti. De nehezebb, ha a katona csak szolgalati
fegyverét hasznalhatja. Ez esetben maskép kell segitenie
magan. Igy torténik, hogy egyik a fegvver ravaszahoz jobh
czipGje kot6jét erdsiti, aztan agvara il, allat a puska szdja-
nak tamaszija s ugy siiti el a fegyvert jobb labanak félre-
taszitasaval, a masik mezitelen labanak hiivelykujjaval nyomja
le a ravaszt, félkézzel a magara iranyzott puskacsovet tartva.
De ekkor nem fejére, hanem mellébe vagy hasaba czéloz.
Megtorténik az is. hogy az aldozat a fegyvert az asztalra
fekteti, agvaval a falnak tamasztva s a puska csovét gyom-
raba iranyozva, mikdzhen balkezével siuti azt el. Tudvalevd,
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hogy a modern fegyverek golvoi roppant pusztitast visznek
véghez s mélyen belefurédnak a szovetbe. Néha a lovedek
magaval sodor egy-egy csontszilankot is. A torzs ellen irany-
zott golyok keresztll hatolnak azon, s még a falon vagy
mennyezeten lapulnak szét. Ellenben az akasztas rend-
szerint nyakkoté vagy valamely ruhafoszlany segélyével haj-
tatik vegre.

Vonatkozassal az ongyilkossagok okaira, Arnould hat
esetben alkoholismust jegyzett fol, kilencz esetben szerelmi
csalodast, nyolcz esetben masnem keseritéseket. 12-szer
lelte fol az okot a biintetéstsl valé rettegesben. 13 személy-
nel betegséggel hataros elmebeli allapotot constatalt, 21 eset-
ben pedig az ok ismeretlen volt. Gyakran azonban az okok
combindltan is jelentkeztek.

Rovidebb czikk szol az okirathamisitas tolderitése esz-
kozérsl, fenyképészeti tuton («Les faux en écriture et la photo-
graphie») Labatut toliabol, s folytatolag kapjuk a sexualis
pathologia egv ujabb érdekes esetének ismertetését az ame-
rikai Macdonald utan. rd

A «Revue Philosophique» ez évi negyedik szama Koehler-
t6l nagvérdekd czikket kozol a nemzés élettanardl e eczim alatt:
«Pourquoi ressemblons nous & nos parents ?» (Miért hasonlitunk
sziileinkhez ?) A kérdés sokkal bonvolultabb, mint els§ tekintetre
latszik, mert Osszeliige azzal is, hogy miért kiilonbozink t6liik.
Tudvalevé ugvanis, hogy a gyermek ecsak bizonyos mértékben
hasonlatos sziileihez; ellenben ezer moddon kiilonbozhet tslik, és
bar tobbé-kevésbbé birhatja atyja vagy anyja jellegzetes tulajdon-
sdgait, mégsem allithats, hogy e tulajdonsigok atlagdt vagy algebrai
summajat tenné ki. Elismerjiitk az 6réklés torvénvét, mely a
priori kényszertiséggel jelentkezik el6ttiink, s melynek hatisa a
specifikus vonasoknak nemzedékr§l nemzedékre valé megdrzésében
all; de kevésbbé tudunk szamot adni magunknak az eltérésekrél,
melvek e vonasokat modositjak.

Ma maér tavol allunk attél, hogy a szaporodds jelenségeit
egy homdlyos plastikai erGbdl, egy aura seminalisbdl magyaraz-
zuk ki. Ellenkezdleg, tudjuk, hogy a szerves lények els§ megje-



