LOMBROSO AZ ASSZONYI BUNTETTEKROL.

A n6i biintettes psychologiajat régéta mar, hogy az
irodalom megfigyelés targvava teszi. Mar egy XV. szazad-
beli ir6, Corrado Celto megjegyezte, hogy «semmiféle biin-
tetés sem akadalyozza az asszonyokat, hogy biintettet biin-
tettre halmozzanak s romlott lelkiik sokkal termékenyebb uj
biinok kieszelésében, mint a biraké, 1) biintetések kigondo-
lasaban». <A n6i criminalitdsban — teszi hozza Rykére —
tobb a cynismus, a kegvetlenség, a romlottsag, mint a férfi
criminalitishan.» Es milyen mély emberismerettel mondja
Euripides, hogy: «Borzaszté a hullimok s az emészt6 langok
pusztité hatalma, borzaszto a szegénység, de legborzasztobb
Az ASSZONY».

Lombroso nagy miive, az «Uomo delinquente» csak a férfi
blntettes typusat rajzolta meg; pedig a nemi élet torvénvei az
erkélesi jo és rossz foltételeire sem kozonyosek. Igy alakul at
a biintett egész lenyegisége, annak elhatarozasa, végrehajtasa,
egyéni visszahatlasa és tarsadalmi jelentdsége, a férfi és né
psychologiaja kiilonb6z6 elemei szerint, mint ugyanaz az anyag,
mely két kiilonboz6 formaban vait idomot.

Elsé tekintetre is latszik, hogy egy ily igazsag nem
maradhat soka medd§ a biintet§jog gyakorlati reformjanak
szamos kozelebbi s tavolabbi kérdése szempontjabol, Es ebben
all nagy jelentsége annak az djabb mtinek, melyet Lombroso
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¢s Ferrero most adtak ki, mintegy zarokovéil annak az alap-
veté tudomanvos munkassagnak, mely az emberi tarsadalom
¢lettanat annak jelenségeib6l észleli és vizsgilja.

A nagyhiri szerzék itt a biintényt az asszony lelki és
erkolesi vilagaban keresik fel, annak anomaliait kutatjak a
tapasztalat és a tények fonalan, belemeriilnek osztonélete
rejtelyeibe, nemi élete viszonyaiba s igy construdljak azt az
eszményi biintettes nét, mely az «uomo delinquente» jellegé-
t6l a legtobb eltérést mutatja. Ennek az eltérésnek kiindulo
pontjat mar a normalis né dsszetételében folfedezik Lombrosoék
abban a szinlésben, @szinteség-hianyban, amitasban és gon-
dolat -elleplezésben, mely — minden arra mutat — épp
ugy az §s termeészeti asszony fGtulajdonsaga kellett hogy
legyen, mint a hogy az 6nzés és vad erdszak a civilizdlatlan
Gs-ferfié.

Ezek az ismételt hazudozdsok — mint magat Lombroso
nyersen kifejezi — lassankint bizonyos auto-suggestio dtjan
felig-meddig az igazsag latszatat oltik magukra a biinds né
lelkében. Homalyos, zagyva elméjében az igazsag és hazug-
sag végre is oOsszefoly s nem tudja megkiilonboztetni eld-
adasaban a valot a valétlantsl. Es ez annyival konnyebb,
mert a biintettes emlékezetében az elkovetett tett képe hamar
elhalvanyul. Még a legnagyobb hidegvérrel kiszamitott és
elére tervezett cselekménveknél is a végrehajtas pillanataban
nem a fontolgatds, hanem az impressio uralkodik a biinds
valojan, a tett mamora elfatyolozza 6ntudatat, s mint a lusta
6szi kod nehezkedik le véres parazataval szemeire.

Wundt <logikai érzeteknek» nevezi azt a megkiilonboz-
tet6 keépességet, melyen a helyes gondolkodas sarkal. Gon-
dolkozni — tgymond -— nem lehet, ha a logikai érzetek nem
elég erGsek. Bizonyos pontig minden biintettesnél hianyzik
ez érzetek élénksége, innen az ellenmondé mentségek, lehe-
tetlen védekezések, alaptalan kifogasok ama bizarr szovedéke,
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melvet gyermekeknél és biintetteseknél tapasztalunk. A biin-
teté politika nagyképti bolcsesége az onvédelmet kizarja a
biintetésh6l, de a tagadast silvosito oknak veszi, holott a
hazugsag a megszorult tettesnek épp oly osztonszeri és ter-
meészetes védekezési rendszere, mint az, melylyel elharitja
magarol a testi épségét veszélyezteté tamadast.

Szeretnék azonban l.ombroso tételét. melylvel az asz-
szonyi criminalitas elsé hajlamat, az asszonyi lény &shiinét
a hazugsaghan latja, egy fontos észlelettel toldani meg. A
noi lélek ethikajaban szerintink ez a tagadolagos vonas csak
alarendelt jelent&ségii, melynek forrasat meg kell magyarazni,
ki kell mutatni az asszonvi természet mélységében. Es ez
nem nehéz, ha az erkdlesi tulajdonsagok rendszerét is abban
az Osszefuiggéshen tekintjik, melyben a testi tulajdonsagok
allanak egymashoz. Az asszonyi 6szinteséghiany voltakép az
asszonyvi bdbheszédliségnek a correctivuma. Sziiletett gyonge-
séget a no kozlékenységgel potolja: onkénytelenil érintkezési
pontokat keres 6nmagan kiviil, a vilagban, az emberek kozott,
magamagat a veégtelenségig osztja fel. De éppen ez a szerep,
melyben az élet kiizdelmei kozt megallhatast keres, valik ra
nézve ismeretlen veszélyek és koczkazatok forrasava, melyek
ellen természetes fegyverét gondolatai és érzelmei sima ellep-
lezésében talalja fel. Azonkiviill az az expansiv kedély, mely
a noi jellem sajatja, intellectualis élete korlatoltsagaban nem
talalva elég tamaszpontot, kénytelen fictiokhoz folyamodni.
«A nék — irja Zola — nem tudnak hiven eléadni valamit.
Mindenki el6tt hazudnak: a birak el6tt, kedveseik el6tt, ko-
mornaik el6tt, onmaguk el6tt». Igen, csakhogy mindez a
hazudas — sajnaljuk, hogy gvingédebb szoval nem rendel-
keziink e fogalomra — nem, mint Lombroso hiszi, maganak
a hazugsagnak dnmagaért, hanem osztonszerd gyanakodasbol
és részint bizonyos ferde idealismusbél valé kedvelése, mely-
lyel a lényeg folott mindig a format, a szogletes igazsagok
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mogott a képzelt harmoniat keresik. Mennyi szellemmel és
igazsaggal mondja Stendhal, hogy asszonynak §&szintének
lenni annyi volna, mint ruha nélkiil sétalni ki

Innen az — mondja Lombroso — hogy a biintettes asz-
szony a legsujtobb bizonyitékok daczara allhatatosan, ma-
kacsul, hihetetlentl tagadja az elkovetett biintettet, s ebben
nem ingatja meg a ténvek legékesebben szolo tanusaga sem,
Igy tagadott Lafarge a vizsgalat alatt, a targyalas alatt, s6t
a marasztalo itélet utan is, artatlansagat erdsitette a borton-
ben irt emlékirataiban, tagadott ugyszolva még halala utan
is, mert utolso irataiban még egyre biintelensége mellett
fogadkozott. Holzer Teréz, még mikor sajit folbérelt tanui
vallanak is ellene, ujabb hamis bizonyitékokat szerez. Pearly,
ki kedvese férjét olte meg, bar a nyomozat kideritette két-
segtelen biindsségét, mert hajat megtalaltak a szénfogohoz
tapadva, konyhajan pedig harom véres kést és a meggyilkolt
férjéhez intézett leveleit, azért egész a vérpadig megmaradt
a mellett, hogy nem & a tettes, s még a pap el6it sem
vallott.

Es mennyi cstircsavart sophisma, micsoda rémregénybe
ill6 merész phantasia, a mint egy asszonvi biintettes a ténye-
ket kiszinezi, csakhogy azoknak terhel§ gvanuokait magarol
elharitsa. Lombroso egy igen jellemz6 példat hoz fel erre
nézve bizonyos Marie Goglet nevii demi-mondaine-rél, a ki
miutan néill ment egy gazdag oreg urhoz, petroleummal fel-
gvujtotta a hazat, hogy férje beleégjen. Vallatdsa kozben a
leghihetetlenebb meséket gondolta ki; azt allitotta. hogy a tiizet
egy ismeretlen rablo gyujtotta f6l, a ki ¢jnek idején lopodzott
a hazba s a kire 6 ra is 16tt, de nem talalta. De a hazug-
sagok igazi sallo mortaleja még csak ezutan kovetkezett. A
targyalason azzal allt el6, hogy 6 nem is madame Goglet,
hanem egy marquis és tabornok leanya. O és az igazi ma-
dame Goglet jo baratok és annyira hasonlitnak egymashoz,
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hogy lehetetlen Gket megkilonbozietni. Tehat az el6életére
vonatkozolag felkutatott Osszes adatok nem ra vonatkoznak.
Az igazi Goglet asszony eltiint s helvét 6 csak dldozatkész-
ségbdl foglalta el az oreg férj mellett.

Ha masfel6l altalaban az asszony biintettesek szama
jelentékenven kisebh is a férfi bilintettesekénél, de viszont
az is bizonyos, hogy kegyetlenségtk joval nagyobb.

Honnan ez a figyelemreméltd jelenség? Elgszor is —
jegyzi meg Lombroso — a normalis asszony altalaban is
kevésbhé érzékeny a fajdalmak irant, mint a férfi. Mar pedig
a részvét és szanalom egvenes kifolyasai az érzékenységnek:
a hol tehat ez hianyzik, azoknak is hianyoznia kell. Azutan
az asszonyban sok kozds vonds van a gyermekkel; erkolesi
érzéke fogyatekos, féltékeny és boszaallé természett, ki ki-
szamitott gonoszsaggal képes boszut allani. Csakhogy rendes
korilmények kozt ezeket a gyarlosagait envhiti és mérsékli
a szelidség. az anyasdg 0Osztone, a nemi élet szemérme,
természetes gvongeségének érzete s eértelmének aranylagos
fejletlensége.

Erdekes még Lombrosonak kovetkezs észlelete is. Az
asszonyvi biintettes altalaban kett6s czimen képez kivételt:
mint blintettes és mint asszony. A biintettes a tarsadalom-
ban mar magaban véve is kivétel. s az asszony biinteties
meég a bintettesek kozt is kivétel, mert az asszony lerwé-
Szetes regressidja a prostitutio és nem a criminalilds.
Innen az, hogy a kettds kivételek altalaban monstruosu-
sabbak.

De a prostitutio azért nem ellensulyozéja az asszonyl
biintetteknek, nem compensatidja a noél természetnek a néi
criminalitassal szembhen, hanem annak eredeti eleme. A ndi
blintettesben a prostitutio a legkisebb fogyatkozas, de azért
szinte sohasem hianyzik. Ez az erotismus ugyszélvan az a
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mag, mely koriil a tobbi vondsok csoportosulnak. Es viszonya
az élvvagvo, kalandor és tekozlo életmodhoz szoros és lényeges.
Igv halljuk Bompard Gabriella szajabol, hogy készebb galyara
menni, semhogy egy inget megfoltozzon. Lafarge-nal viszont
a nagyvarosi eldkeld életmod csabja az, mely vidéki maga-
nyabol kiragadta, hogy Parisban o6zvegygvé és férje vagyo-
nanak gazdag orokosngjévé tegye. Az erotismusban latja
tehat a hirneves olasz tudos az asszonyi biindk egész rend-
szerének kiindulé pontjat, mely a n6b6l egy ontudatlan lényt
csinal, a kinek torekvése csak az, hogy vagyait kielégit-
hesse.

Nem ritka eset, hogy ez az erotikus vonas magukat
az anyai osztonoket is elnyomja és felaldozza a biinos
nében. Lyons, a hires amerikai tolvajnd, Amerikabol meg-
szOkve, dusgazdag létére a legnagyobb nyomorban hagvta
hatra fiait, kik éhen vesztek volna az emberek konyoériile-
tessége nélkill. Bertrand is mar zsenge koraban elhagyta
fiat, a nélkil, hogy gondoskodott volna taplalasarol és rubha-
zasarol. KEnjalbert sajat szeret8ivel, s6t édes fiaval prostitualta
leanyat, La Fallaix pedig, hogy megtarthassa maganak ked-
veset, Dubox-t, sajat maga vezette agvaba leanyat, miutan
ez Ot napon at tanusitott kétségbeesett ellenallast. Mikor
aztan a férfi nagyon kedve szerint valonak taldlta a leanyt,
La Fallaix, féltékenysegre gerjedve, oly durvan bant vele,
hogy nem sokara belehalt. La Boges is kozdnyosen szem-
lélte a mint szeretGje erdszakot tett sajat leanyan s a teherbe
esett lanyt kényszeritette magzata elhajtasara.

Folytatni lehetne e példasorozatot La Brinvilliers-rel,
ki 16 éves leanyat, mert szépségére féltékeny volt, méreggel
akarta eltenni lab alol; Gaaikemé-val, ki tényleg meg is
mérgezte leanyat, hogy 20 ezer francot 6rokoljon utana. Egy
F. nevii nd, prostitualt lednyat sajat kedveséhez nd&iil menni
kényszeritette, miutan kikoétotte, hogy koztik jovében semmi
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viszony ne alljon fenn, s mikor egyszer mégis rajta kapta
Gket egy fogadoban, felhasznalva a rendérséggel valo Gssze-
kottetéseit, mindkett6t letartoztatta.

Ez a kegyetlen, vak indulat a természetikbdl kivetkd-
zott anyakban, nem csupan az erotikus bfintettek sajatsaga,
s6t minden ilyes szenvedélytdl fuggetlendl is el6fordul. Hoegeli
pl. megverve leanyat, fejét a vizbe meritette ala, hogy elfojtsa
panaszkialtasait. Egy nap ugy rugta le a lépesén, hogy hat-
gerincze kificzamodott. Maskor betegsége alatt jeges vizet
ontott fejére, s legnagyobh almossaga idején o6rakon at kény-
szeritette, hogy hangosan ismételgesse: kétszer kettd négy.

Egy mas ily szornyeteg Megaera, Kalsch, fia arczat
undok ganéjba verte, s kénvszeritette, hogy a fagyos téli
éjszakakat ingben toltse az erkélven. Rettentd példajat nyujtja
az anyai kegvetlenségnek Rulfi is, ki ¢hes gyermekével végig
nézette lakmarozasat, a nélkiil, hogy egy falatot is nvujtott
volna neki. Nevel6t tartott mellette, hogy dorgalja és verje,
ha nem tudja folmondani leczkéjét. Kikotozve aztan tobbi
kisebb testvéreivel szurkaltatta. hogy egyszerre fajdalmat és
megalaztatast okozzon neki.

A szil6i szeretet hidnyanak a néi delinquensnél egy
tovabbi specifikus formaja az a hideg szamitas, a melylyel
ily biintettesek nem ritkan sajat gyermekeiket avatjak biin-
tarsaikka, mitsem torédve életokkel és becstiletitkkel. Leger
példanak okaért sajat fiaval egyiitt gyilkolta meg egyik szom-
szédnéjat, hogy kirabolja; mig D’Allesio-nak leanya segéd-
kezett férje megolésében. Még tobbet tett Meille, ki egyenesen
rabirta fiat atyja elemésztésére. Mindebbdl az latszik, hogy
rajok nézve gyermekeik is mintegy idegenek voltak, kiket
lelkiismeretfurdalas nélkiil tudtak felhasznalni szenvedélyeik
eszk6zéiil, nem tor6dve a veszélyekkel, melyekbe biings lel-
kok sodorta &ket. Mig ugyanis a normalis asszonynal a nemi
élet az anvasagnak van alarendelve, s egy anya nem haboz-
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hatik lemondani szerelmérdl, ha azzal gyermeke érdekeit
latna veszélyeztetve, addig a biinds asszonynal a viszony
egészen megforditott, s az asszony inkabb prostitualja sajat
gvermekét, csakhogy el ne veszitse szeretsjét. Elesen mu-
tatja ki Lombroso a sexualitas és az anyasag ezen kolcson-
viszonyat abban a tényben, hogy a legtisztabb szeretetnek
is sexualis alapja van, a minthogy az anya a szoplaldsndl is
bizonyos konnyed nemi ingert elégit ki.

Ugyde ha a biintett megfogamzasanal és kifézésenél ily
fontos psychikai alkatelemek szerint modosul és tér el a néi
bintettes typusa attél az atlagos typustdl, melyet az <Uomo
delinquente» rajzolt, gy még sarkalatosabb a kiilénhség a
tett véghezvitelénél. A moéd, melylyel a néi blintettes a ter-
velt gonosz cselekedetet végrehajtja, meég a legegyszeriibb
cselekményeknél is bonyolult és tekervényes. Kerilé ttat
tesz még akkor is, ha csak a legkozelebbi pontot akarja
elérni. Mind tanulsigos a Lombroso altal emlitett néhany
kovetkez6 eset az asszonyi biincselekmény egész jellegének
ismeretére! X. herczegnd, hogy megszabaduljon vetélytarsa-
tol, ki egy baratngje iranti természetellenes szerelmének
utjaban allott, ez utobbinak férje és szeretSje kozt talalko-
zast eszelt ki, akkép intézvén el mindent, hogy a férj
féltékenysége haritsa el szerelmének akadalyait. Ongyil-
kossagi nyilatkozatot iratott velok, hogy ezzel igazolja a
mérgezési kisérlet eredménveit, melyet koholt. Egy bizonyos
Mina pedig, hogy valamely baratngjét helyettesitse egv csa-
ladnal elfoglalt komornai allasiban, azzal kezdte, hogy el-
ragalmazta 6t gazdajanal; mikor pedig ez a csel nem sike-
rilt, gazdait kezdte el ragalmazni a komorna el6tt. Ebben
sem érvén czélt, ellopta baratnéjétdl a haz kulesat, s egy
este felhasznalva az alkalmat, mikor az tavozott hazulrol s
az ajtot nyitva hagyla, belopédzoit a hazba, s a komorna
agya ala bujva, almaban megéite s azutan elmenekiilt, be-
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csukva maga mogott az ajtot. Masnap egész nyugodtan jelent-
kezett a megolt cseléd helyettesitésére beteg trngjénél.

Ily bonyolult és mesterkélt biintervek kieszeléséhez ter-
mészetesen a n6 képzeletének egész termékenysége kivan-
tatik meg, mely gyarlé erejét finom combinatiokkal tudja
potolni. Oly igaz ez, hogy megforditva nem egyszer férfi-
erovel felruhdzott asszonyi biintetteseknél, a milyen peéldaul
Bouhours volt, a ki férfi-ruhaban jart s ferfiakkal birkozott,
nélkillozziikk a tekervényes észjarasnak ily miivészi fordula-
tait s complicalt labyrinthusait.

Csakhogy viszont barmilyen mesteri legven is az asz-
szonyi inventio a bintervek kikovacsolasiban, 6nmagaban
hordja gyarlosiaga végzetes elemét a realitds teljes hianyaban,
képtelen és csaknem ¢rult lehetetlenségében. Igy Morin, hogy
elienségét megolje és kifoszsza, azt gondolja ki, hogy egv
Paris melletti villaba csalja 6t, ott egy foldalatti helyiséghbe
vonszolja, czblophoz kotozi, kortilte kardok, puskak, piszto-
lyok, hogy megrémitse a szerencsétlent és hogy veégig hall-
gattasson vele egy hosszu litaniat, melylyel alairasat akarta
kicsikarni egy adoslevélre. Az egész jelenet egy Radcliffe-
féle regény legsensatiosabb lapjai utan volt kicomponalva.

Hogyan modosul a biintett sociologiai jellege a normalis
n6 lélektana azon masik vonasa altal, mely a né titoktar-
tasra valo képtelenségében all? Nem konnyiti-e meg a biin-
tett folfedeztetését igen gyakran éppen a néi természet e
sarkalatos fogvatkozasa? A titkot Lafontaine olyan sulyos
tehernek tartja, melynek huzamosabb hordozasira az asszony
szellemi szervezete tilsagosan gyonge. Es csakugyan, a leg-
jelesebb rendéri genie-k és vizsgalo-birak tapasztalata szerint
is nines az a homalyos biinpor, mely félig megoldottnak ne
volna tekinthetd, mihelyt asszony van belekeverve.

Vajjon a hidsag-e, hogy oly valamit tudnak, a mit
senki se tud, vagy valami mds homalyos 6szton az, a mely
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a nébo6l onkénytelen arulét csinal? Mindegy; a dologhan az
a psychologiai processus érdekel, a melyen at a természet a
nét a megsértett moral expiatorava teszi. Ime itt az Eyraud-
féle blinporben oly szomort hirnévre jutott Bompard Gabriella,
a parisi kloakak ezen szemétje, kinek circei olelése alatt a
rejtett hurok észrevétleniil fazddik a kejelgé aldozat nvaka
koriil. Mikor szeretGjével visszatér Amerikabol s hallja, hogy
Paris tele van a szegény Gouffé meggyilkolasanak hirével,
tovabb nem tartoztathatja magat szomszédnéi el6tt s kisza-
lasztja ajkan a veégzetes szdt, mikozben az ujsagokra mutat:
«Nos igen! itt van! mi rolunk van szo».

Az asszonyi sziv eredend6 hypokritasaga rendesen bur-
kolt vonatkozasok, kétértelmt czélzasok ala takarja vétkes
szandékat; elmondja, hogy aggddik életéért annak, a kinek
halalat tervezi, rossz elGérzetekrsl, balsejtelmekrsl beszél, és
mindez csak ftriigy arra, hogy beszéljen is, hallgasson is.
Lafarge, miutan elkiildte férjének a mérgezett pogacsat, min-
denkivel kozolte aggodalmat, hogy férjének halotti jelentésétél
fél; Jegado pedig, az a nyomorult kis cseléd, ki harmincz
személyt mérgezett meg részint néhany garasért, részint gyer-
mekes boszubol, aldozatai egyikének haldlos agyanal, mikor
még senki sem sejtette tdvolrol sem a halal okat. szinte
Kéjelgett a halal gondolataban s t6bbszor ismételgette maga-
ban: <Meg fog halni, meg fog halni; lehetetlen, hogy fel-
gyogvuljon; rajta! hivjak a papot, rendeljenek koporsot, mert
vége vans.

Kiilonds, hogy, mint Lombroso constatalja, igen sok
asszony-biindés nemn szoritkozik a biintettek egy bizonyos
nemére, hanem ugvanegyidejiileg a biintettek tobb fajat oleli
fel gonosz szandékaval, és pedig olyanokat is, melyek a fér-
final rendesen kizarjak egymast, mint a miné a méregkeve-
rés és gyilkossag peldaul. Igy volt egyidejiileg Brinvilliers
marquisné sziilégvilkos, méregkever6, hazassagtérs, ragal-
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mazo, gyermekgyilkos, tolvaj, vérfertéz6, gyujtogaté. Majdnem
ugyanezeket a criminalis elemeket talaljuk fel Enjalbert ese-
tében, ki hogy sajat fiat biintarsava tegye férje meggyilko-
lasaban, vele leanyat prostitualta, s Gogletnél. ki egyszerre
volt prostituta, tolvaj, gyilkos, gyujtogaté. Bompard (Gabriella-
ban is a prostituta, tolvaj, ragalmazo és gyvilkos egyesiilt,
a mely elemekhez Trossarellonal még a hazassagtorés és
magzatelhajtas jarult.

Az asszony biintettesnek egv masik sotét kivaltsiga a
férfi btintettes felett az az ordogi kegvetlenség, melylvel a
biinds tettet végrehajtja. Neki nem elég megoini ellenségét,
szitkségét érzi annak, hogy szenvedjen Emliti Lombroso egy
haramiatdrsasag példajat, melyben a n6k kegvetlenebbek vol-
tak a férfiaknal a foglyok és kiilonosen a fogoly nék kin-
zasaban. Tiburzio, miutan egy baratngjét megolte, 6t kegyet-
lentdl 0Ossze is harapdalta, s lemarczangolt husfoszlanvait
kutyaknak vetette. Chevalier akkép végezte ki egy tarsndjét,
hogy villat szurt fillein at agyvelejébe. S mikor egy vitriolos
nét vallattak., hogy miért nem dofte le késsel inkabb sze-
retgjet, azt felelte a romai tyrannussal: «Mert azt akartam,
hogy atszenvedje a halal fajdalmait».

Ha mar a biinds terv kigondolva és el6készitve s annak
végrehajtasa elhatarozva van is, a végrehajtast nem mindig
teljesiti a n6 maga, kilondsen ha nem bir hozza elegends
testi ergvel s a biintett nem egy mdas né ellen irdanyul. Bator-
saga ilvenkor nem egyvszer cserbenhagyja, s ez a legaltala-
nosabb magyvarazata a nd, mint btinszerz§ és felbujté proble-
majanak. Beridot és Aveline-nek szeretSikhez irott leveleik
telvék onvaddal sajat gyongeségiik felelt. Lavoitte azt mondta
biintarsanak: <Barcsak volna egy férfi, ki megolné helyettem
azt a gazdag oreg asszonyt!> De ez a habozds nem egyébh,
mint a n6i bindsnek sajat erejében valo kétkedése egy eldre
nem latott kiizdelem esetén, s teljességgel nem zarja ki a
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nd legteljesebb erkolesi romlottsagat. Fraikin orgyilkost ke-
resett, hogy megolje férjét, s bizonyos Devilde-ben talalta meg
eszkozét, a ki haromszor kisérlette meg a biintényt, de nem
volt hozza batorsaga. Utoljara Fraikin dithésen vagta sze-
mébe: «Ostobasag elszalasztani engedni ily szép alkalmats».
Negyedizben § maga részegitette le s vezette be férje halo-
szobajaba, s ott helyben elébe nyujtott egy ezer liras bank-
jegyet tettének dijaul, sot elég hidegvérrel rendelkezett arra
is, hogy a gyilkost figyelmeztesse, nehogy haja kozt sujtsa
férjét, mivel parokat visel. Egy mas, nyomoruit eszkoze az
asszonyi gonoszsagnak, Albert, egész részletesen és targyi-
lagosan adja el, mint bujtotta fel &6t szeretGje, Larvoitte,
egy Oreg asszony meggyilkolasira. <«Elgszamlalta az aggné
vagyonat, melynek semmi hasznat sem tudja venni. En
ellenalltam, de masnap ujra rakezdte, erdsitgetve, hogy ha
a hdboriban o6lni nem biin, Isten ezt is meg fogja bo-
csdtani, mert latja nyomorunkat»>. De a legjellemz5bb pél-
daja az asszonyi furfangnak Simonné, ki férje meggyilkola-
sara iszakossagat hasznalta fel eszkoziil, minden moédon
elGsegitve részegességét, gy hogy este-reggel sajat maga altal
készitett artalmas szeszes ital elfogyasztasara kényszeritette,
végre pedig minden szeretgjét (pedig sok volt) felszolitotta
férje elpusztitasara, 5 lirat (1) és kezét igérve a gonosztett
elkovetdjének.

A részletes okok kozt, melyeket Lombroso az asszonyi
biintett rugoi kozt felsorol, elsé helyen all a boszuallas. Nem
egyéb ez, mint a normalis nénél is mar megfigyelheté haj-
lam tulhajtasa. A psychikai kiozpontok oly izgatottsag dlla-
potaban vannak, hogy a legkisebb inger aranytalan vissza-
hatast szil, Jegado valami jelentéktelen dorgalasért mérgezte
meg gazdait s csekély bantalomért szolgalotarsait. Ennek a
daemoni vonasnak egész nyers természelességét fejezi ki
Pritchard, ki megmeérgezte egv szomszédjat, a miért vona-
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kodott beleegyezését adni fia hazassagahoz. Mikor a veszts-
hely alatt felszolitottak, hogy az Udvozits példajara bocsas-
son meg mindenkinek, igy felelt: «Tegven az Ur Isten, ahogy
neki tetszik, de én nem bocsdtok meg».

A boszu érzete a noben kevésbbé lobbanékony és
gyors, mint a férfinal; a boszi miive hénapokkal, s6t évek-
kel utobb koveti az elhatarozast; oka ennek a né természetes
gyongesége és félelme, mely féket vet indulatainak. Tehat a
hoszuallas szenvedélye a nénél nem a reflex mozgas egy
neme, mint a legtobb férfinal, mely hirtelen lobbot vet s aztan
kialszik, hanem hosszu idén at tart6 foglalkozas, bizonyos
gyonyoriiség, melyet gondolata sziinetlen melenget, mig esak
ki nem Kkélti.

A boszibol eredé asszonyi biintettek legtypikusabbjai
azok a szerelmi dramak, melyek a hitlenné valt szeretd
vitriollal valé ledntésében mutatjak ki magukat. Ezek a bfin-
tettek nem egyebek, mint a megbantott hiusag vagy felsiit
szamitds boszukitorésel. Hosnéi legtohbszor prostitualtak, kik
ravelik valakire szemoket, hogy néiil vétessék vele magukat,
s ha tervok nem sikeril, a gyilkossaghoz folyamodnak boszi-
bol. Ezért jegyzi meg Guillot, hogy az ilyenek szerelme nem
egyéb, mint diihre ingerelt onzés. Ebben Bourget is hasonlo
véleménven van, mikor ezt irja: «A vitriolos nék mindig
hypokrita komédiasok, sajat személyok irant érzett roppant
onhittséggel, szinészn6k, kiknek nem sikertilt tetszést aratniok,
demi-cocotte-ok, kik nem tudtak maguknak férjet csipni;
vitriolos merényleteik rendszerint ezeknek a sikertelen torek-
véseknek a megboszulasai».

Nem latjuk indokolva azonban, hogy Lombroso kiilonb-
séget tesz az alkalmi biintettesek (ree d’occasione) és az indulati
biintettesek (ree per passione) kozt, mikor pedig e két elem, az
alkalom és indulat, egészen egymastol el nem valaszthatok,
s a mint nincs biineselekmény, mely kizarna a szenvedélyek

Athenaeum. 27
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subjectiv Gsztonzését, ugy viszont nem létezik biintett kilsd
alkalom nélkiil sem. Alkalmi biintettesek alatt Lombroso is
inkabb azokat az asszonyi biintetteseket érti, kikben erkdlesi
fogyatkozasaik daczdara sem hianyzik a nd legszebb erénvye,
a szemérem és anyai szeretet. Ezek, ugymond. az asszonyi
biindsségnek legnagvobb contingentiajat szolgaltatjak.

A modern kor kiillonosen egy hathatés tényezdvel sza-
poritotta azon alkalmak szamat, melyek a becsiiletes n6bél
gonosztevét esinalnak. Ez pedig a ndoktatas magasabb szin-
vonala, mely midén lehet§vé teszi a nének magasabb értelmi
kiképzését, ugyanakkor kiilonos ellenmondassal megoldatian
hagyja. megélhetésének kérdését. Szamos né latja magat
hosszi kiizdelmek és nehezen megszerzett ismeretek utan
is nyomorba taszitva. azzal a tudattal, hogy jobbh sorsot
érdemelt, s megcsalatkozva abban a reményében is, hogy
a hazassagban taldlhasson révpartot, mivel a kozonséges
férfi rendszerint idegenkedik a tanult n6tél, gy hogy nem
marad egyéb szdmara hatra, mint az ongyilkossag, biintett.
vagy pedig a prostitutio. Macé beszéli példaul, hogy sok
nevel6né végezte a St. Lazare foghazzal, a miért keztyiiket,
fatyolokat, napernyéket lopott. a miket munkaja aran nem
szerezhetett meg maganak.

Tudnunk kell, hogy a tulajdon iranti tisztelet a nonél,
még a normalisnal is, kevésbbé élénk, mint a férfiakndl. Ezt az
észleletet mar Richet is megtette, ki constatalta, hogy a parisi
letéthivatalban eldfordulo talalt targvak legtébbje férfi és
csak igen kevés jelentetett be né altal. Igen szellemesen
domboritja ki ezt az asszonvi vonast Joly, ki azt mondja:
<Az asszonyoknak olyanforma homalyos képzetiik van, mintha
nekik a férfiakkal szemben minden meg volna engedve, mintha
6k kedvességok altal tigyszolva mindent megfizethetnéneks.

Adva levén az asszonyi nemnek ez az altalanos erkolesi
iranya, az, a mit Lombroso a n6ben alkalmi biintettnek
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nevez, tulajdonképen csak egy valfaja a nd természetes bii-
nosségének. Legvilagosabban tapasztalhaté ez a divatos nagy
bazarok és aruhazak elterjedésével mind stirebbé valo holti
lopasoknal. A kozvetlen kiils6 alkalom itt az asszony szemei
elé tarulo fényes kirakatok és kiillonféle ariczikkek nagy
mennyisége, mely felkolti vagyait, annyival inkabb, mert azt
is meg kell jegvezniink, hogv mindezen disztargvak a nére
nézve nem csupa fénytzeési czikkek. hanem sziikséges dolgok
és nemi hivatasanak leghathatésabb csabeszkozei. Es éppen
ezek a nagy Uzletek azok, melvek igazsagot tesznek azon
kézmondasrol, hogy alkalom csinalja a tolvajt; ellenben
kisebb fizletekben, hol a kisérlés nem oly nagy, hasonlo
botranyok alig fordulnak el6.

Ezekrol az uzleti lopasokrol a parisi Bow Marché
bazar egyik fonoke igen érdekes szamadatokkal szolgalt
Jolynak. Szaz ily tolvajné kozil csak huszonét az olyan. a
ki keresetszeriileg lop barmit, a mihez hozzajut. huszonét
lop szitkséghdl, a tobbi 6tven pedig tgynevezett monoma-
niakus. azaz, eltekintve e sz6 psychologiai értelmétsl, olvan.
a ki maskulonben tarsadalmi helyzeténél fogva képes sziik-
ségleteit fedezni, de nem bir ellentallni a vagynak, melyet
annyi szép targy birasa kolt fel benne. Ezekbdl ismét egy
csekély szam képviseli a tulajdonképeni kleptomaniakusokat.

Macé naponkint otre teszi a Paris 30 féartuhazaban
elkdvetni szokott tolvajlasokat és 100.000-re a kisebbrendd
iizletekben eléfordulokat. Ugyvancsak az ¢ szamitdsa szerint a
tolvajnék kozt csak egy szegény esik szaz olyanra, a ki ha
nem is gazdag, de nem szenved sziikséget; csak egy munkas-
né jut szaz nagyvilagi holgyre. Természetesen az utobbiak.
a fényiiz6 nagyvilagban élve, sokkal jobban érzik a kisér-
téseket és konnvebben engednek a csabnak.

Senki sem figyelte meg jobban a néi criminalitds ezen
valfajinak egész tarsadalomtani természetét, mint Zola a

27*
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«Bonheur des dames»-ban. A nok, rendesen még azok is,
kik nem vasarolhatnak, vagy nincs sziikségok vasarlasra,
orommel szemlélik a nagy divatkirakatokat, mint ahogy egy
mérnok szemlél példanak okaért egy gépkiallitast. Lassan-
lassan a ldz meglepi 6ket, s a vége az, hogy egyik &riilt
osszegeket kolt el szerény haztartasahoz mérten. a masik
pedig a biin dsvényére lép €s rendszeresen folytatja a lopast.
Ugyde, vajjon mindez igazolhatja-e Lombroso azon
osztalyozasat az asszonyi delictumoknal, melylyel azokat alkal-
miakra és jellembeliekre kiiloniti el ? Tételének tovabbi erd-
sitését latja Lombroso abban az észleletben, hogy bizonyos
delictumokat a maguk ethikai jellegzetességitkben inkabb
kidomboritva latni bizonyos geographiai viszonyok kozt, mint
masutt. Igy a gyermekgyilkossag Svédorszagban sokkal na-
gyobb mérveket Olt, mint mas orszagokban, de ennek oka
konnyen érthet6leg osszefiigg a tarsadalmi allapotokkal. Svéd-
orszagban a nd, faradsagos kiils6 munkara szoritva, szii-
netlen érintkezésben all a férfiak brutalitasaval, ezektdl
koénnyen teherbe esik, a mikor aztin a gyermekgyilkossag
utols6 menedékeéiil szolgal, hogy becsiiletét megérizhesse. A
gvermekgyilkossagot és magzatelhajtast Oroszorszagban is,
kiiléndsen a magasabb korokben, alkalmi delictumnak tekinti
Lombroso, azon konnyiiségnél fogva, a melylyel itt gyermek-
lanyokon erdszak tehetS, magaban a csalad bensé koérében,
s melylyel az asszonyok szerelmi kalandokra csabithaték a
barbarsag és a civilizalt raffinement e kevert légkorében.
Bizonyos csaladi allas elleni vétségek és biintettek is,
a milyen a gyermekcsempeszet és a gyermekkicserélés, typikus
jelentgséget nvernek Oroszorszagban azon akadalyok folytan,
melyekkel némely osztalyoknal a hazassag, a tdrvényhozas
sajatsagos allapotai kovetkeztében, meg van nehezitve. Viszont
az Egyesiilt-Allamokban Lombroso szerint a magzatelhajtas
van annvira napirenden, hogy fel sem t{inik, s mar-mar nem



LOMBROSO AZ ASSZONYI BUNTETTEKROL. 421

is jon delictum-szamba. Orvosi specialistak és sziilészndk
rendszeresen iizik a reclamot ujsaghirdetésekben és falraga-
szokban a magzatelhajtast elGsegitd miitéteik érdekében, s6t
utczakon is szabadon colportaljak hirdet6 czédulaikat <«to
ladies» czimezve. Természetesen ez a jelenség is Osszefiigg
azzal a kériilménynyel, hogy a n6 Amerikaban mind nagyobb
részt vesz a gazdasagi t6ke képzésében, s ebben a szerep-
lésében az anyasag ra nézve alkalmatlanna, a magzatelhajtas
pedig tarsadalmi kényszerfiséggé valik.

Ha Lombroso azt hiszi, hogy a biintett kiils6 foltételei
kozvetleniil hatnak a bfintettek elGidézésére s e szerint vannak
alkalmi biintettesek és passionatus biintettesek, ugy ebben a
szilletett blintettes typusanak nagyhiri f6lfedezgje uj miivében
nevezetes engedményeket tesz a sociologiai iskolanak. Mert ha
a tarsadalom adott életviszonvai, fejlettségi formai és a meg-
élhetés utjai teljesen elegenddk arra, hogy a delictuosus cse-
lekmények bizonyos formait onallélag kifejleszszék vagy elnyom-
jak, akkor a sziiletett biintettes. a biintény atavismusa, ugy,
a mint azt Lombroso az «Uomo delinquente»-ben kifejtette,
nem bir tobbé jelentGséggel. De mindkét iskola széls@séget
képvisel a biintet6 anthropologia és criminologia terén. A btin-
tett sem nem oly 6nallé6 biologiai tiinemény, mely keletkeze-
sének foltételeit az oOroklott szervezet anatomiai tvpusdban
birja s a tarsadalmi és gazdasagi élet alakulasaitol fiiggetlen,
sem nem oly resultatum, melynek viszonylagos okai tisztan
a tarsadalom kils6 statikajiban keresendgk, hanem itt is,
ott is megvannak a maga kolesonos foltételei, melvek ki-
egészitik egymast.

P—s.



VAZLATOK A POSITIVISMUS TORTENELMEBOL.

— Harmadik kozlemény. —

Az angol orthodox csoport szervezete és tevékeny-
sége teljesen hasonlit a francziaéhoz. 1878-ig Congireve volt
a vezér. 1878-ban a rendkivil mozgékony Beesly professor
lépett az 1867-ben alapitott angol positivista tarsasag élére.
A csoportnak tdbb alesoportja és tébb helyisége van a cul-
tusra berendezve. Az els6 termet (Positivist school, 19
Chapel street, Bedford Row. W. C. Londown) 1870-ben
Congreve tinnepélyesen inauguralta. A masodikat, a Newton-
Hall-ban 1881-hen maga Laffitte bizta Harrison-ra. 1883-tol
kezdve egy masik positivista csoport London északi részében
(North London, Positivist Society, 61 Fonthill road,
Finsburg Park, N.) dr. Kaines elnoklete alatt mikodik
és 1884-ben E. H. Herford elndklete alatt Manchester-ben
szintén alakult egy csoport.

Congreve 1857-t61 kezdve, kivaloan a proletarok sza-
mara, nyilvanos, ingyenes positivista tanfolyamokat szervezett,
killonosen a moral- és sociologiarél. E cursusokat azonban
kes6bb hattérbe szoritik a minden vasarnap délutin meg-
tartott felolvasasok (conference), melyekben nagyszamu angol
tudos tart eladasokat. Ez el6adasokra barki ingyen bemehet,
merl a positivistaknak egyik legszebb jelszava: Nydvdnosan
éljiink ! Vivre au grand jour!



