A KORONAZAS ES KOZJOGI JELENTOSEGE.

-— Harmadik és befejezd kozlemény. —

A koronazési szertartasok és jelvények.

A koronazasi szertartasok tdrvényben meghatarozva
nincsenek. Ezen szertartdsok épp ugy térténelmileg és szo-
kas ttjan fejlédtek, mint maga a koronazas intézménye, a
szertartdsi cselekménvek pedig részben egyhazi, részben
allamjogi jelentGséggel birnak, részben e két jelentdseég olvad
azokban Ossze, tgy hogy e szertartdasokbol is szemiink elé
tinik a koronazasnak kezdetben tisztan egyhazi jelentfsége,
a melyet id6vel az allamjogi jelentGség hattérbe szoritott.

A szertartasok a kovetkezGk:

1. A kiralyt a koronazasra egy, az orszdggyiilés mind-
két hazanak kebeleébsl valasztott orszdagos kiildottség tinne-
pélyesen folkéri. Ezel6tt szokas volt a Habsburg-hazbeli
kiralyaink koronazasa el6tt, a koronazasra érkezd kiralyt
satorban fogadni a koronazas helyén kivill, de miéta a ko-
rondzas az orszag fGvarosaban torténik, ezen szokas elma-
radt. A kiraly koronaztatasa el6tt az orszaggyiilés altal szer-
kesztett és eléje terjesztett hitlevelet elfogadvan, sajatkeziileg
alairja s kiralyi nagy pecsétjével megerdsitve, azt az orszag-
gytilés tagjainak jelenlétében a primasnak s ez altal az orszag-
gyiilésnek beczikkelyezés végett atadja. A hitlevélnek tnne-
pélyes kiadasa és megerSsitése az, mi a koronazas dllamjogi
jelentdségét kiemeli.
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2. A koronazasra kitizott napon a kiraly nemzeti
ruhaba oltozve, Unnepélyes menethen, az orszaggyiilés tag-
jainak és egész udvaranak fényes kiséretében a korondzasra
kijel6lt egyhazba vonul, melynek ajtajaban az orszdg primasa
és a szolgalattevd f6papsag altal fogadtatik és a f6oltarhoz
vezettetik. Ezen iinnepélyes menet alkalmaval a kiraly el6tt
vitetnek az orszag ékességei, a koronazasi jelvények (cleno-
dia), melyekrol alabb részletesebben szolok. s pedig a nador
viszi a koronat, az orszagbiré a kiralyi palezat, a horvat-
szlavon-dalmatorszagi ban az almat, a f6poharmester szent
Istvan kardjat, a f6palotamester, ujabban egy f6pap, a kettds
keresztet, a tarnokmester a kisebb keresztet; ugyszinte el6l
vitetnek a fourak és vilagi méltosagot viselok koztil kijelolt
egyének altal az orszag zaszléi és pedig: Magyarorszagé,
Horvatorszagé, Dalmatorszage, Szlavoniaé, Bosnyakorszagé,
Szerbiaé, Bolgarorszagé, Rumadniaé, Galiczia- és Lodomériaé,
mint a mely orszagok valaha vagy jelenleg a szent korona
hatalma alatt allottak, illetéleg allanak.

3. Maga a korona feltétele mise kozben megy végbe,
és pedig: az oltar el6tt a primas rovid beszédet tart a kiraly-
hoz az orszag helyes kormanyzasarol, melynek elvégeztével
a kiraly letérdel és kezét az evangeliumra tevén, eskiit tesz
le az igazsag és kozbéke, s Isten egvhazainak fentartasa s
az egyhaz szolgainak tiszteletben tartasira. Ez a legrégibb
része a korondzas szertartasainak, és annak eredetileg egy-
hazi jelentdségét kétségen kiviil helyezi. Az eskii szavai a
romal pontificaléban foglaltatnak. Az elgirt egyhazi imak és
litaniak a papsag altal elmondatvan, a kiraly jobb karjan,
mellén és vallan, szentelt olajjal a primas altal folkenetik
s a koronazasi 6ltony (szent Istvan palastja és sarui) raada-
tik. Ezutan a primas a nagy-misét elkezdvén, a kiraly olda-
lara a szent Istvan kardja felkottetik, a ki azt kivonva, a
jelenléve nép felé fordul, és azzal harom keresztvagast tesz,
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jelétil annak, hogy az orszagot és vallast barmely tamadas
ellen kész megvédeni. Az epistola és evangelium kozott megy
végbe a korona foltétele. A szabad valasztas koraban szo-
kasban volt, hogy miel6tt ez megtorténnék, a nador az oltar
lépesdjérsl a néphez fordulva, fenhangon s magyar nvelven
haromszor kérdezte: <akarjatok-e, hogv a jelenlévé N. N,
az orszag kiralyava megkoronaztassék ?» — a mire harom-
szoros <akarjuk, éljen a kiraly !> felkialtas kovetkezett. E szo-
kas csak a pragmatica sanctio elfogadasa ota mellGztetik.
De a romai pontificaléban el6irt azon kevéshbé indokolt egy-
hazi szertartas, mintha ma is az egyhaz hatalma tenne vala-
kit kiralylya, most is alkalmaztatik; hogy a kalocsai érsek
a primast a korondzasra kovetkez§ szavakkal hivja fel:
«Reverendissime Pater! Postulat sancta mater ecclesia catho-
lica, ut praesentem Serenissimum N. N. ad dignitatem Hun-
gariae regis sublevetis». Mire a primas kérdezi: «scitis illumn
dignum et utilem esse ad hanc dignitatem ?» Erre a kalocsai
érsek feleli: «et novimus et credimus eum dignum esse ac
utilem ecclesiae Dei et ad regimen hujus Regni».

A fentebbi szavak utan az oltar legfelsébb lépcs6jén
térdelé kiralynak a primas és a nador! altal a korona fejére
tétetik s jobb kezébe a kiralyi paleza, baljaba pedig az arany-
alma adatvan, a kiralyi tronra iiltettetik; mire megdordiilnek
az agyuk, s a harangok ztgasa kozt a halaadé ének (Te Deum)
elénekeltetik. A mise tovabb folytaitatvan, offertorium alatt
a kiraly aranypénzt ajanl fel és communio alatt 6 is meg-
aldozik. Aldozas elétt a korona levétetvén fejérsl, az csak
aldozas utan tétetik fel ismét.

! Ha a nadori szék nem volt bet6ltve, a nador tisztét az orszag-
gydlés meghizottja teljesitette; igy 1867-ben Ferencz Jozsef 6 Felsége
koronazisakor grof Andrassy Gyula volt az orszaggyiilés altal a nadori
functidk teljesitésével megbizva. Az ily orszaggyiilési megbizott <ad
hoc» nadornak tekintendd.
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4. A mise bevégeztével a kiraly, fején az orszag korona-
javal, kezében a kiralyi palczaval és almaval, gyalog, nemzeti
szinii posztoval bevont titon, az orszaggytlés tagjainak s udva-
ranak Kkiséretében, egy masik templomba megy, el6tte vitet-
vén az orszag 10 zaszloja és az apostoli kereszt, és I, Ulaszlo
koronazasa ota divo szokas szerint utana (azel6tt a kamara
elndke vagy a tarnokmester) jelenleg a pénziigyminister l6haton
a nép kozé arany és eziist emlékpénzeket szérvan. A temp-
lomba érkezve, a kiralyi széken helyet foglal és (valdsziniileg
Karoly Robert ota fennallo szokds szerint) az orszag lakosai
kozil néhanyat, a nador felhiviasara szent Istvan kardjaval
jobb vallon haromszor érintvén, aranysarkantyus vitézzé avat.

H. Ezutan a kiraly, fején a koronaval s szent Istvan
palastjaval ékitve, lora iil, és a szintén lora ilt {6papok és
urak kiséretében egv e czélra kijelolt, szabad ég alatti emel-
kedettebb helyre vonul, és a nemzeti szinii posztéval bevont
magasabb dllasra az esztergomi és kalocsai érsekek, tovabba
a nador és tobb zaszlosir kiséretében folmenvén, annak
aranyos szényeggel bevont kozepén megall, jobb kezét ég
felé, baljaban pedig fesziiletet tartva, a primas elGolvasasa
utan a nép hallatara, az alkotmany és az orszag szabad-
sagainak megtartasara a kiralvi eskiit leteszi. Innét ismét
lohaton a koronazasi kiralydomb felé vonulvan, arra egyediil
felvagtat és ott szent Istvan kardjaval a vilag négy taja felé
négy keresztvagast tesz, annak jeléill, hogy az orszagot bar-
honnan jovo ellenség ellen megvédeni kész. Ezen linnepélyes-
ségeket a kiralyi ebéd zarja be, melyre hivatalosak a primas
és a kalecsai érsek, a nador és a papai kovet, és a melynél
az orszag zaszlosai szolgalnak az ebédl6 kiralynak.

Miksa koronazasa ota az orszag pénzbeli ajandékot
szokott adni a kiralynak, mely Ill. Karoly 6ta orszaggytilésileg
50 ezer darab aranyban allapittatott meg. 1848 el6tt ezen
ajandékpénz csak nemesektdl szedetett be.
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Osi szokas szerint a kiralyné is megkoronaztatik, de
ezen koronazasnak nines semmi allamjogi jelentésége. llven-
kor a hazi korona a veszprémi puspok altal a kiralyné fejére,
a szent korona pedig a primas altal jobb vallara tétetik.

A kiralyi méltosag azon jelvénvei, melyek a korondzas
alkalmaval hasznaltatnak, az orszag ékességeinek (clenodia
Regni) neveztetnek és az orszag tulajdonat keépezik.

Els6 helyen emlitendé ezek kozil az orszdg szent ko-
rondja (Sacra Regni Corona), mely két alkatrészbdl van
Osszetéve, felsé része latin eredetii és azon koronanak tart-
Jak, melyet Il. Sylvester papa kildétt szent Istvannak, alsé
része pedig gorog eredetdi, valosziniileg azon korona, melyet
Dukas Mihaly adott I. Gejza kiralynak. Ezen korona a kiralyi
méltosag és a magyar allamhatalom symboluma.

A nemzet e koronara mindig nagy sulyt helyezett és
azt nagy tiszteletben tartotta. Orzése irant sok térvényiink
intézkedik. Matyas kiraly idejétol kezdve két koronadr altal
oriztetik, a kik az orszaggytilés altal késgbbi torvények sze-
rint vallaskiilénbség nélkil valasztandék vilagi renda férfiak
koézil. Ezen koronaérok az orszag féméltosagai kozott fog-
lalnak helyet és rangban a zaszlosurak és a pozsonyi grof
utan kovetkeznek. Eskiijoket a kiraly és az orszaggytilés jelen-
létében teszik le, s legalabb egyikok mindig a korona mellett
tartozik lakni. A korona Orzésére killon Grcsapatok, jelenleg
a honvédség kotelékéhe tartozok kozil kiegészitett m. kir.
koronadrség, vannak rendelve.

A tobbi jelvénvek: 1. A kiralyi palecza, aranybél keé-
szitve, jegecz-golyoban végz6dik, mely nyolez aranyabronesba
van foglalva, alsé végén szivalaki gomb, nyelén viragok
lathatok. Igen régi eredetre vall. 2. A kiralyi aima, mely
aranylemezb6! készilt gomb, tetején kettds kereszttel, oldalan
a magyar czimerrel egyesitett Anjou-czimerrel. 3. Szent Istvan
kardja, hosszu, egyenes, kétéli pallos. 4. Szent Istvan pa-
24

Athenaeum.
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lastja, égszinkék selyem kerek-kopeny, a vértanik és apos-
tolok képével ékesitve. 5. A papa altal szent Istvannak kiil-
dott kettds kereszt, a mely azonban mar régen elveszett. A
most hasznaltatni szokott kettfs kereszt valoszinileg nem is
szamithalé az orszag ékességei kozé. 6. lde tartoznak még
a keztvik, saruk, harisnyak, melyek szintén igen régi ere-
detiiek.

A koronazasi szertartasok koziil, a mint lattuk, a tulaj-
donképeni koronazast megeldzék és kovetsk allamjogi jelents-
segiiek, a tulajdonképeni koronazas pedig tulnyomoan egyhazi
szertartasokat foglal magaban.

A koronidzas kozjogi jelentdsége, killonosen a
trénoroklés kimondasa Ota.

A vegyes- ¢s Habsburg-hazbel szirmazo kiralyok kora-
ban egész 1687-ig. a midén kiralyaink a nemzet szabad
valasztasa utjan nverték el a magyar tront, a koronazas a
megvalasztott kiralynak a nemzet és egyhaz dltal valo iinne-
pélyes kiralylya tétele, kiralylya avatisa és a kiralyi hatalom
teljével valo felruhazasa vala.

Az 1687-ik évi orszaggyilésen a Il és IIl. torvény-
czikkekben az orszag rendei kijelentették : <hogy ezutan soha
és senki mast nem fognak torvényes kiralyuknak és uruknak
tekinteni, csak az () Felsége (I. Lipot) agveékabol szarmazo
fiorokosok kozil az elsGszilottet ;»

«Ennélfogva valahanyszor el6all az ekképeni kiraly-
felavatas sziiksége — mondja az 1687. évi II. t -cz. — mindig
azt fogjak orszaggytilésileg megkoronazni a folavatasi hitlevél
pontjainak el6leges elfogadasa, vagy kiralyi megerdsités altali
biztositasa és azon eskii letevése utan, a melyet le szoktak
tenni O Felsége elodei is.»

A I t.-cz. szerint pedig azon esetre, ha kihalnanak,
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() Felsége fimaradékai: szdlljon a magyar korona oroklési
joga, akképen, hogy mint fennebb mondatott, a koronazast
mindig el6zze meg a hitlevél elfogadasa s kiralyi eskiivel valo
meger6sitése, Spanyolorszag mostani kiralyanak, 1I. Karoly-
nak hasonloképen fimaradekaira. Es csakis azon esetre, ha
mind 6 cs. kir. Felségének, mind a spanyolorszagi felséges
kiralynak férfi-agon magva szakadna: akkor legyen ismét
helye a Karok ¢s Rendek §si joganak s szokasainak a kira-
lyvok vdlasztdsdban és korondzdsdban».

Ezen torvénvek szerint tehat a nemzet kotelezte ma-
gat, hogy a Lipét és Karoly fiutodai kozll az elsdsziilottet
kiralyanak tekinti és koronazza, de csakis a folavatasi hit-
levél elfogadasa és a kiralyi eskil letétele utdn.

A toérvény nem mondja ki, hogy csak a koronazas fogja
az Orokost kiralylya tenni, de azt sem mondja ki, hogy az
orokos akkor is kiralynak tekintendd, ha magat meg nem
koronaztatna. Igaz ugvan, hogy a czél allitélag az inter-
regnumok elkeriilése volt, és hogy az 6rokosodés elve és
természete megkivanja, hogy az or6kos elddje halalaval ipso
facto kovetkezzék a tronon, de ez nem zarja ki azt. hogy
a kiraly csak akkor valjek valosaggal kiralylya, ha a kikotott
feltételeknek eleget tett. De ha figyelemmel kisérjiik a torvény
idézett szavait, abbol azon kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy
a fosuly nem azon kifejezésen nyugszik, miszerint a nemzet
az els6sziilottet fogja kiralyal tekinteni, hanem azon, hogy
azt fogja kiralylya koronazni; mert azon szavak utan, hogy
az els6szilott fisrokosok mindenkor torvényes kiralyokul
tekintend6k («pro legitimo suo Rege et Domino sunt habi-
turi»), mindjart az kovetkezik, hogy ennélfogva valahanyszor
az ekképeni felavatds sziksége el fog allani («et erga
semper, totiesque, quoties eiusmodi inauguratio iustauranda
erit>), a hitlevél kiadasa és az eskii letételének elérebocsa-
tasa mellett azok fognak smegkorondziatni.

2¢*
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A hol mar az 6rokosodés joga teszi az orokost elgdje
halalanak pillanataban kiralylya, mint ez volt Francziaorszag-
ban, mint van Anglidban és sok mas helyiitt, mi sziikség van
ott a felavatasra? Ott legfeljebb csak beiktatasrol, de nem
inauguratiorol lehet szo.

De masrészrd! képzelhet§-e az, hogy ha valaki a valasz-
tas kordban, a mikor csakugyan a nemzeti kiozakarat emelt
valakit a tronra, kirdlyi tekintélyt csak a koronazas altal
nyerhetett, hogy akkor az orokosddési jog kimondasaval a
koronazas elveszitse a kiralylya lételnél nélkiilozhetetlenségét,
és azért mégis a koronazasnak -eldfeltételéiil szabassanak
meg az alkotmanybiztositékok ? Akkor mi sziikség volt arra,
hogy Lipot elsoszilott fiat, Jozsefet még ezen orszaggyiilésen
koronaztassa meg.

Vilagos tehat, hogy az orokosodés csak kizarédlagos jogot
adott az orokosnek arra, hogy kiralylya koronaztassék, de
magaban véve az 0Orokosodés még nem tette az orokost
kiralylya, ha ahhoz a koronazas hozza nem jarult.

Nem wvaltozott e tekintetben a helyzet akkor sem, a
mikor az 1728. évi 1. és II. t.-czikkekkel a Habsburg-haz
néaganak orokosodési joga is elismertetett, s6t ezen torve-
nyek még vilagosabban kifejezik, hogy az 06rokosodés csak
kizarolagos jogot ad az orokosnek arra, hogy kiralylya koro-
naztassék, de nem teszi 6t ipso facto az el6d halalaval
Magvarorszag valosagos torvénves kiralyava.

De lassuk erre nézve magit a sanctio pragmaticanak
nevezett I. és II. torvényczikket.

Az 1723. évi 1. t.-cz. azt mondja, hogy az ausztriai
haz n6i aga is, annak és a tole leszarmazoknak kihalasaig,
Magyarorszag kiralyi korondjdre, és az ezen szent koro-
nahoz tartozo részekre, orszagokra és tartomanyokra (ad
regiam Hungarie Coronam, Partesque, Regna et Provincias
ad eandem Sacram Coronam pertinentes,... proclamatum
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est), a Karok és Rendek egvhangu szabad szavazataval kikial-
tatott, és hogy O Felsége az orszag szent koronajaban valo
ekképeni orokosodést (eiusmodi in Sacra Regni Hungariae
Corona Successionem) rendeztetni, fentartatni és megériztetni
akarna, akképen, hogy az, vagy annak férfisrokose tekin-
tessék és korondzlassék ugvanazon orokos jogon Magyar-
orszdag és kapcsolt részei, orszagal és tartomanyai csalhatat-
lan kiralyava, a ki az ausziriai haz t6bbi orszigainak és
tartomanyainak az ausztriai hazban elfogadott elsdszulottség
rendje szerinti Orokose.

Ezen térvény tehat mindeniitt a koronaban valo 6roko-
sodésrél, a megkoronaztatashoz orokosisdés altal nyert jogrol
beszél, és nem azt mondja, hogy «<6rokosodik a kiralyi tron-
ban», és pedig azért, mert a nemzet nem is tudta elgondolni
a kiralyt koronazas nélkiil, és a kiralysag fogalmat nem is
volt képes megkillonboztetni a szent korona birtokosanak
fogalmatol.

A I t.-cz., mely az 6rokosodésre képesitett agakat és
az orokosodés rendjét, ugyszinte az Orékos személyének az
oroklésre képesits tulajdonsagait (térvényes sziletés, ausztriai
foherczegség, romai kath. vallas) meghatarozza, 9. §-aban ki-
mondja: hogy a rendek «ugyanazon ndagi 6rokosodést, mely
az ausztriai hazban el van fogadva, (kiferjesztvén arra,
most akkorra [nunc pro tunc], az 1687. évi II. és 111, ugy-
szinte az 1715. évi I11. és I1I. torvényczikkeket,) az eldadott
rend szerint allapitjak meg»; tehat csakis oly fGltétel alatt,
hogy a hivatkozott torvények is megtartassanak.

A 10. §. pedig kikéti, hogy az ausztriai haz néi aganak
fennebbi mddon kijelentett orokosei és mindkét nembeli
ausztriai f6herczegi or6kosok altal, a hivatkozott toérvény-
czikkek tartalmahoz keépest, az ¢ Felsége altal megerdsitett
hitlevélbeli szabadsagok és kivaltsagok elfogadandok, helyben-
hagyandok és koronazas alkalmaval megtartandok.
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A fentebb hivatkozott torvények megtartasa tehat az
orpkosodeés feltételéiil van az egyes Orikosokre és az egész
néi agra nézve meghatarozva. KEs most lassuk, mit monda-
nak a hivatkozott torvények.

Az 1687. évi Il és HI. térvényczikkek, mint fennebb
lattuk, kikotik a hitlevel elfogadasat, az eskii letételét és a
koronazast. Az 1715. évi IL czikk pedig maga a Ili. Karoly
altal kiadott hitlevél, melynek 5. pontja arra kotelezi az
utodot, hogy ezen hitlevelet a koronazas elétt 6 is adja ki,
és arra az eskiit tegye le, a miben az is benfoglaltatik, hogy
az utéd magat megkoronaztatni koteles, mert az eskii koro-
nazas -alkalmaval teend6 le. Az 1715. évi Il t.-czikk kote-
lezi az uralkoddt, hogy az orszagnak sajat jovahagyott, vagy
a jov6ben orszaggyiilésileg meghozandd torvényei szerint fog
uralkodni.

A sanctio pragmatica tehat azaltal, hogy a néagi oro-
kosodést ezen torvényekre hivatkozva és azoknak fentarta-
saval allapitja meg, a tronorokosodés joganak érvényesiilését
a koronazashoz és az azzal Osszefiiggd biztositékokhoz mint
elengedhetlen feltételekhez koti, mialtal a koronazas kiralylya
avato erejéb6l és jelentGségébsdl nemcsak hogy nem veszit,
hanem ezenkiviill még alkotmanvbiztositék jelentGségére is
emelkedik; mialtal annak fontossaga a pragmatica sanctio 6ta
még nagyobba és kiemelkedébbé valik, mint volt a valaszto-
kiralysag. korszakaban.

Ennélfogva ha az, a kit a trénoroklés joga illet, magat
meg nem korondztatja, a hitlevelet ki nem adja, és az alkot-
many fentartasara eskiit nem tesz, legfeljebb csak jogszeriien
kovetkezé tényleges uralkodo, de Magyarorszag torvényes
kiralvanak nem tekinthetd.

De ez nemecsak a torvények szavaibol, hanem a szent
korona tanabol és abhol is kovetkezik, hogy a kiralyi hata-
lom telje csak a koronazas utan szail az uralkodora.
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A szent korona tana szerint ugyanis az allami f6éhata-
lom a szent koronat illeti, és csakis a koronazas teszi a
kiralyt az allamhatalom torvénves birtokosava, vagyis Magyvar-
orszag valosagos kiralvava. Mar pedig a szent koronahoz
fiiz6d6 jogrendszer a trondrdkosodés elfogadasaval, vagy a
sanctio pragmaticaval nem helyeztetett hatalyon kiviil; mert
egy tobb szazados szokas utjan kifejlédott jogrendszer vagy
intézmény csak ellenkez6 és hasonloképen hosszu gyakorlaton
alapulo szokas, vagy viligos, és a szokdson alapulé intéz-
mény eltdrlését hatarozottan kimondo torvény altal sziintet-
het meg.

A masik pedig, t. i. a koronazas azon joghatalya, hogy
csakis a torvényesen megkoronazott kiralyt illeti meg a
nemességadomanyozas és a tdrvényszentesités joga,! szintén
kizarja azt, hogy azon uralkodo, ki magat meg nem koronaz-
tatja. torvénves magyar kiralynak tekintessék. Monarchidban
egvik legfobh és legnevezetesebb uralkodoi jog a térvények
szentesitésének joga. és kiillonésen Magyarorszagon, a hol a
térvények érvényességehez a kiralyi szentesités mulhatatlanal
megkivantatik, a torvényszentesités kilonosen fontos jogosit-
vany. Ha pedig az orszagnak nincsen koronas kirdlva —

1 A torvények szentesitésének joga nem minden idéhen illette
egyedil a koronas kirdlyt, a mit bizonyit az, hogy Matyas az 1458-ik
évi decretumot korondztatisa eldtt erdsitette meg; az ugynevezett
<orszag decretumai» nem is igényeltek kirdlyi megerdsitést, de szo-
rosabb értelemben torvényeknek nem is voltak tekintendék. Werbdczy
szerint azonhan a tdrvények érvénvességéhez kiralyi szentesités kivan-
tatik (H k. 1. 3. cz. 2. §.) és ezen id6tSl fogva szakadatlanul csakis
koronas kiralyaink szentesitettek torvényeket.

Ez ugyan térvényben kimondva nem volt, hanem a szent korona
tanabol onként kovetkezett. Az 1791. évi XII t-cz. a régi szokast
torvényben és vilagos szavakkal G)b6l megerfsitette, mondvan: <Leges
ferendi, abrogandi etc. legitime coronato Principi et Statibus ac 0. O.
ad Comitia legitime confluentibus, communem esse.... ete.
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miutan a torvényalkotas joga a szent korona testét, a torvény-
szentesités pedig a szent korona jogdn egyediil a koronas
kiralyt illeti — hianyzik azon hatalom, mely a meghozott
torvényeket kotelez6 erére emelje, a mi az allamszervezet
miikodését egyik legfontosabb miikodést agaban akasztja meg.

Es most azt kérdem, tekinthet6-e Magyarorszag torve-
nyes kiralyanak azon uralkodo, kinek nincs térvényes hatalma
az allamszervezet miikodésének zavartalansagat helyreallitani?
tekinthet6-e torvényes kiralynak az, a kit a térvényhozis terén
a legfontosabb kiralyi jogositvany meg nem illet ?

Mindezeknél fogva II. Jozsef csaszar, a ki hitlevelet ki
nem adott, az alkotmanyra eskiit nem tett, magat meg nem
koronaztatta, hanem Onkénviileg uralkodott, nemesak torvénye-
sen uralkodo, hanem torvényes magvar kiralynak sem tekint-
hetd, azaz a magyar kiralyok szamat nem szaporitja.

Ezen tan hirdetésében nem allok egvediil. Legnagyobh
kozjogi tekintélyeink hirdették azt, s6t ezen allaspontot fog-
lalta el az 1861-ik évi orszaggytlés is ugy felirati javasla-
taban, mint egész magatartasaban.

Igy Deak Ferencz 1861. évi majus 13-an elGterjesztett
felirati javaslataban ezeket mondja: <Csak II. Jozsef csaszar
volt IlI. Karoly maradékai kozal, a ki magat meg nem koro-
naztatta, s uralkodott absolut hatalommal, de Magvarorszag
torvényes kiralyanak soha el nem ismertetett».! Felirati
beszédében pedig igy szol: «sziikségesnek latjuk kimondani,
hogy a magyvar kiraly csak a koronazas altal lesz torvényes
kiraly».2

Tovabba a képvisel6haz 1861. évi julius 7-én elhata-
rozta, hogy a felirat ne szolitsa O Felségét csaszar és kirdly-
nak, hanem csak Folséges turnak.®

t Kéayi: Dedk F. beszédei. IIL 19. 1
0. 0 31U o
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Grof Széchenyi Istvan pedig «Ein Blick auf dem ano-
nymen Riickblick» czimti munkajaban e kérdéssel hosszasah-
ban foglalkozvan, a tébbi kozt igy nyilatkozik: <«Excellenc
(t. i. Bach) wissen es recht gut, dass der Konig von Ungarn
nicht so entsteht, wie der Konig von Frankreich einst ent-
standen ist. In Frankreich sagte man, denn es war alther-
kommlich: ,Le roi est mort, vive le roi’, und der Regent
war a-peu-prés fix und fertig. In Ungarn ist jedoch, wenn
Pacta conventa und durch Jahrhunderte sanctionirte Schwiire
und Gebriuche nicht fiir leeres Stroh und eitle Phrasen aus-
gegeben werden. der Tronfolger bei dem Tode des Konigs
nichts als ein mutmasslicher, ein virtueller Regent; und will
er sich diesen Pflichten nicht unterziehen, so wird derselbe
wohl regieren konnen, wenn er die Macht dazu hat, ein
Konig von Ungarn wird er aber nicht sein, sowie es auch
Kaiser Josef II., der doch viel stark regierte, es eigentlich
nie gewesen ist»,!

A 1I. J6zsef onkénves uralkoddsa utan az abbol meri-
tett tanulsag kovetkeztében hozott 1791. évi IIl. t.-cz. ezen
kérdést még jobhan megvilagitia, mondvan :

«Minden kétségnek végkép eloszlatasa tekintetébdl mely
az Orokos magyar kiralyok altal felveendé koronazas és a
kir. Felség altal elfogadott s kiadott felavatasi hitlevél némely
szavail tartalmabol, az orszag alaptorvénvei ellen ellenvetésiil
tétethetnének. 6 cs. és apost. kir. Felsége hozzajarult. hogy
a kiralyi felavatas és koronazas, minden uralkodas valtoz-
taval, a meghalt kiraly elhunvtatél szamitva hat hénapi id6-
koz alatt térvénves linnepélyességgel mutlhatlanil eszkizil-
tessék; épséghen maradvan ¢dékozben minden 6rokos kiralyi
jogok, melyek az orszagnak alkotmanyszerinti kozkormany-
zatara tartoznak. épséghen maradvan szinte ugyanazon kiraly

! Széchenvi: Ein Blick etc. 31. L
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irant tartozo jobbagyi hiiségnek kitelezettsége; a szabadal-
mak adomanvozasa mindenesetre ezutan is egyedill a tor-
vényesen megkoronazott kirdlyi Felségnél maradvans.

Nem akarok e helyiitt az «id6kézben» (intermedio
tempore) szavakbol arra kovetkeztetni, hogy csakis azon hat
honapig van joga az Orokosnek kormanvozni; hanem csak
azt kérdem, hogy mi szitkség volt hat akkor arra, hogy ezen
torvényben az 6rokos kiraly minden jogai, melyek az alkot-
manyos kdézkormanyzatra tartoznak, és az alattvalot hiiség
kotelezetisége fentartatik; ha a meg nem koronazott uralkodo
az elod halalaval amugy is ipso facto magyar kiralynak
tekintend6 ?

Az, hogy a meg nem koronazott uralkodot ezen tor-
vény Orokos kiralynak (haereditarius rex) nevezi, semmit sem
bizonvit allitasom ellen, mert az «6rokos kiraly»> kifejezés
éppen annyit tesz a magyar alkotmanyban 1687 ota, a mit
a «valasztott kiraly» kifejezés tett a valasztokiralysag kora-
ban Magvarorszagon és a mit a «valasztott fejedelem> tett
Erdélyben, t. i. hogy nem valosagos, torvényes kiraly vagy
fejedelem. Ily valasztott kiralynak neveztetik Janos Zsigmond
és ki tartja 6t kiralynak ? Valasztott fejedelemnek neveztetik
I. Rakdéczy Ferencz, és ki tartja 6t erdélyi fejedelemnek ?
pedig Erdélyben koronazas sem volt.

Az, hogv a meg nem koronazott uralkod6 kiralyi czim-
mel él, szinlén semmit sem bizonyit, mert hiszen Matyas
ellenfele, Frigyes is €élt a magyar kiralyi czimmel, és ezért
talan magyvar kiraly is lett volna?

A mi pedig azon jogokat illeti, melyeket a meg nem
koronazott uralkodé koronaztatasa idejéig ténvleg és jog
szerint gvakorolt, az nem ellenkezik a fentehb mondottakkal,

mert hiszen ugy régibb, mint ujabb torvénveink értelmében
(1485: 11, NI, V., VI t-cz.; 1848: Il t-cz.) a nador is
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gvakorolhatta ezen jogokat, s6t az 1848. IIl. t.-cz. szerint
Istvan nador személye a kirdly tavolléte idejére sérthetet-
lennek is jelentetett ki.

A koronazas tehat — kiilonosen a tronoroklés kimon-
dasa ota — alkotmanyunkban kivaio kézjogi jelentdséggel
bir, és nem csupan tires szertartds vagy tinnepélyes beiktatas
a kiralyl székbe, a mely ha elmarad is, a kiralysag és az
uralkodasi jog természetén mitsem valtoztat; hanem valosa-
gos kiralylya avatas (inauguratio),! mely az 6rokos uralkodot
a magyar allami fGhatalom jelképének, a szent koronanak
feltétele altal ezen allami féhatalomnak az orszaggyilés,
illetdleg a nemzet beleegyezésével, az Orokosodeés joganal
fogva, jogos és térvénves birtokosava és kezel6jévé, torvényes
és valosagos magvar Kkiralylya teszi, ennélfogva alkotma-
nyunknak egyik kiemelked6 biztositéka, és a magyar alkot-
manyban a jogfontossagnak symbolicus szemléltetése. Mert
azon kolesonos allamalkoté szerzddés, mely a tronbetoltés
és az allami f6hatalom miképeni kezelése irant a nemzet
és az altala valasztott uralkodéhaz kozott kottetett, koro-
nazas alkalmaval mindig tinnepélyesen megujittatik, a mely
megujitas a kiralyi hitlevél kiaddsaban és torvénybe ikta-
tasaban talal kifejezést.

Es a ki e tant megingatni torekszik, akaratlanil is a
kiralysag tekintélyének megingatisan farad, mert ha a nemzet
szivébol ezredéves politicai hitvallasanak gyokerei kiirtainak,
ez altal megingattatnak az orokos kiralvsag sokkal ifjabb
intézményének amazzal mar Osszenétt és osszekuszalodott
gvokérszalai is, a mi a magyar nemzet soha kétségbe nem
vont monarchicus érzelmeinek szilardsagat veszélveztetné.

! Ezt bizonyitja az 1867-ik évi I t.-czikk czime : <Folséges
I. Ferencz Jozsef ur Magyarorszdg és Tarsorszagai kirdlyava avattatik
és koronaztatik», ugyszinte ezen torvényczikk tartalma is.
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A magyar kiraly koronazasanak fentebbi magyar allam-
jogi jelentdsegén kiviil van még egy nagyfontossagu nemzet-
kozi jelentGsége is, mert az 1723-ik, de még inkabb az
1867-ik év ota, a miota Magyarorszag az osztrak orokos
tartomanyokkal szorosabb 6sszekottetésbe lépett, a magyar
kiraly koronazasa juttatja kifejezésre a magyar korona dsszes
orszagainak allami egységét, és az osztrak csaszarsagtol
fuggetlen, souverain allami voltat.

Dr. Ferdinandy Gejza.



TERMESZETTUDOMANYOK ES PHILOSOPHIAI VILAGNEZET.

Szamos kisérlet tortént az wujabb idében oly egységes
vilagnézet felallitasa czéljabol, mely a természeti jelenségek
problemajat sajat belsd életiink jelenségeivel 6sszhangzasban
tintesse fel. Mindezen kisérletek kozott azonban egyet sem
talalunk, mely a czélt csak némikép is megkozelitette volna.
Semmit6] vissza nem riado merész szellemek, mint Géordasno
Bruno, a roskadozo kozépkori egységes vilagnézet ellen
vivott kiizdelemben elvesztek; masok, mint Galiled, csak
silyos sebek aran menekiilhettek e veszedelmes harczbél.
Ezen példak riasztottak vissza a tizenhetedik szazad termé-
szetbuvarait vilagnézetok nyilvanitasatol, ezért elégedtek meg
azzal, hogy a tudomanyos fogalmakat létink nagy kérdései-
t6l teljesen fiiggetleniil allitottak fel. Arra torekedtek inkabb,
hogy a természettudomany hatarait, a mennyire csak lehet,
megovjak minden oly beavatkozastol, mely az érzéki ta-
pasztalas hatarain tul fekvo kérdések részérsl torténhetnék.
Mert hiszen ez oldalrél tidvos eredményt ugy sem varhattak,
hanem csupan csak bonyodalmas, véget nem érd kérdések
és megfejthetetlen problemak lanczolatat; és e meddd, ered-
ménytelen foglalkozasnak legfeljebb csak az a kovetkezménye
lehetett, hogy az, a ki a szélesre taposott utat elhagyni me-
részelte, a hatalmi tényezikkel kellemetlen, olykor veszélyes
Osszelitkozéshe jutott. Azért ovakodott annyira Newlon,



