TAINE ES A MODERN KRITIKA.

— Masodik és befejezd kozlemény. —

Az «Origines de la France contemporaine» Taine
kritikai methodusanak minden fény- és arnyoldalat egyesiti
magaban. Ebben indul ki Taine szelleme arra az u4j vila-
gokat hodité nagy utjara, melynek dicséségében neve élni
fog a kés6 szazadok ajkan; de ebben szenved hajotorest
rendszere minden gyongéje is. A mint a munka elsé részé-
ben az <ancien regimes> d6zs6l0 nemességének életmodjat az.
anecdotikus részletek és felvilagosité jegyzetek megdobbents
apparatusaval tarja fel Taine; éppugy okolja meg a mu
masodik részében a forradalomra mondott karhoztato ver-
dict-jét, mely azota merészen visszhangzott Eurdpaszerte a
conservaliv eszmék taboraban. Megtagadja a forradalomnak
minden idealis czéljat. <A forradalom — tugymond — bur-
kolodzzék bar még oly nagyhangu nevek ala, hordozza bar
ajkan a szabadsagot, egyenldséget és tesvériséget: alapjaban
véve a birtokviszonyok felforgatasa.» Tehat Taine mindenek-
folott kétségbevonja a kozérdekre valé hasznossagat. Ez a
kozérdek elbite egy 6rok szent kotés, melyhez minden franczia
hozzajarult a maga morzsajaval Francziaorszag fennalldsa
ota, azért e kotésnek érinthetlennek kell maradnia.

Miné sziikkeblii utilitarista e szavakban Taine! Milyen
pedans tomjénezdje a conservativ bourgeoisie 6nz6 eszme-
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korének! Rea nézve az allam nem egyéb, mint polgarainak
hitelez6je, éppen ugy, mint a hogy a tehetetlen apa munka-
képes fiainak. Mi mas ez, mint a vilig nagy szinjatéka-
nak egy szatdesbolt ajtajabol nézése, annak a hétkéznapi
életbolcseségnek szemiltvegén at, melynek jézan és sziirke
moralja a tisztes csaladapak kegyeletes traditioja. Es valoban
Taine el6tt a historia nem egyéb egy nagy latvanyossagnal,
melynek idegizgatdé momentumait a vasarnapi galleria filister
nézdinek kivancsisagaval zsakmanyolja ki, de a melynek bensé
compositidja, dramai eszméje s egész lélektana holt kines rea
nézve, mert meghaladjak kozvetlen érzéklései korét.

Az individualizalas erés tehetsége bizonyos hataron tal
igy devalvalja a torténeti igazsag magasabb kriteriumait.
Mert a historia, barmily politikai és ethnographiai tagoltsaga-
ban allitsa is elénk az emberi tarsadalmak szerves eredetét
és fejlését, f6szempontja szerint mégis az emberi faj, mint
egvetemes gyiijt6 fogalom torténete marad, s éppen azért a
részletek csak annyiban érdeklik, a mennyiben az altalanos-
ban tartalmazvak s annak megértésére szolgalnak, az egyeé-
nek csak annyiban, a mennyiben mint faj-symbolumok hirnak
jelentéssel. A hogy az ember, mint szerves lény valtozasai-
han a halal atmenete nem egyéb, mint az egyén, annak
sajatossagal s esetlegességei felszivodasa a szervetlen élet
alland6 typusaiba, éppen ugy a torténelem, azaz az ember
mint erkolesi lény valtozasaiban a mult éppen nem mint
actualis jelenvalosag, hanem mint az események és szerep-
161k elvont eszményi képe, nem mint allapot, hanem mint
folylonosan valtozo viszonyulat j6 tekintetbe. Ez oka annak,
hogy a torténelem mint tudomany nem zarkézhatik a priori a
tények egyszerd conglomeratumai moge, hanem keresni kény-
telen az eseményekben miikodsé erék bensé dynamikajat.

Es akarmilyen mesteri legyen is, azért nem elégit ki p. o.
Taine hires jellemzése Napoleonrol sem, nagy miive utolsé,
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csak harom év el6tt megjelent részében. Az & Napoleonja
egy olasz condottieri, a Malatesta di Riminik, a milanoi
Sforzak modern typusa. Képzelhet§-e szarazabb, rabulistiku-
sabb allaspont, mint a melyr6l Taine itéli meg hését, mikor
azt kérdi: «Mit nyertek az éppoly hiszékeny, mint lelkes
francziak azzal, hogy kétszer ruhaztak rd a kozhatalmat ?»
Hat a franczia «gloire», hat a nemzeti biiszkeség él6 tanu-
sagai, melyek egy nagy korszak legendai nimbusaval suga-
roztak be a vilagot? Hat az a mérhetetlen erkolesi toke,
melyet a nemzetek torténetitk idealis vilagabol meritnek, s
a mely valojuk jobb és nemesebb részét teszi ki? Mindezek-
kel Taine nem szamol; a nemzeti mult geniusa, a koztudat
eleven liktetése az ¢ hideg, dogmatikus praeparatumait nem
hatja at az igazsag szellemével.

Robespierre-jei, 'Tallien-jei, Saint-Just-jei megannyi
anatomiai muzeum halvany viaszbdbjai, holt hiivelyek, tag-
jaikon a kor jelmeztiranak minden dibdabjaval, agyukban a
forradalom idiosynkrasiajaval, de psychologiailag f6! nem
fogva, annal kevésbbé a phantasia meleg ihletével meg-
teremtve. A historia nagy szinjatékahoz Taine csak a kelléktar
kulesat birja. Sorvaszté analysise mindent tor, bont, szétzuz
és izekre szed, s aztan mikroskopiumon at hatol be éles
szeme a dolgok természetének entomologidgjaba; de a mit
megfigyelése felszinre hoz, az csak holt geologiai képlet, a
szazadok vulcanikus erupticinak kiégett lavaja, organikus
élet és tenyészel nélkill. A reactio politikai igazolasanak
erdsebb fegyvertarat nem szolgaltatta még emberi elme a ha-
talmi aramlatok és legitim torekvések minden arnyalatanak
kezébe, mint Taine, a hegelista philosophus, abban a kor-
latolt empirismusban, melynek rabja lett. Az aristokratikus
tarsadalmak, a rang és szellem privilegiumai torténetileg
szentesitve jelennek meg el6tte abban az itélethen, melyet
a régi rendi alkotmanyrol alkot, a mikor az alsé és kozép-
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osztalyok ragojat az érdekben latja, holott ezzel szemben a
magasabb osztalyokat a biiszkeség vezeti, az a biiszkeség,
mely minden érzéseink kozt leghamarabb alkalmas a jogos-
sag, lelkiismeretesség és honszeretet erényeivé alakulni at.

Eles szavakkal verte vissza Taine-nek a napoleoni
cultus elleni tamadasat Jerome herczeg, abban a ropiratban,
melyet a nagy rokon védelmére irt, s mely izekre szedte
szét a hamis szempontok ama mesterkeélt szovedékét, melybe
Taine a maga praeceptori moraljat burkolta Napoleon jel-
lemzésénél. A bonapartismus kigyofészke egyszerre sziszszent
fel minden oldalrél a nyugodt, szenvedélytelen tudés hideg
okoskodasaira ; feledték, hogy mar 6 el6tte Quinet, Lanfrey s
masok is vallalkoztak az tinnepelt colossus megdontésére s
a bonapartismus dogmaja megingatasara s Mathild hevczegns,
ki maskiilonben biiszke volt rd, hogy Taine-t baratai kozé
szamithatta, s hires salonja legmeghittebb korében fogad-
hatta, a munka megjelenése utin Taine-hez hajtatott s lato-
gato-jegyét a bucsu jelélil ezzel a rovid felirattal hagyta
hatra szamara a kapusnal: P. P. C.

Talan alapos azok véleménye, a kik azt hiszik, hogy
a torténelem magas felfogasan, a mult méltosagan ejtett nem
csekély sérelmet képez az ir6 oly tolakodé behatolasa alak-
jainak és szerepldinek intim életébe, mely gyarlosagaik nudi-
tasat a sensatio-gerjesztés titkolt czélzataval allitja kozszem-
lére. Régi szabokontokbol és étlapokbdl adni dssze és vonni
ki egy egyéniség szellemi és erkolesi summajat, oly vallal-
kozas, melynek a torténetiras valodi feladatahoz semmi koze.
Van a mult id6knek bizonyos természetes perspectivdja, a
melyet ha kozelebb tolunk az actualis élet latokoréhez, leg-
feljebb azt koczkaztatjuk, hogy elveszitjik szemeink eldl a
részek harmonikus aranyat, a korrajz finomabb nuance-ait
s felaldozzuk a benyomas dgazsdgdt érdekességének. Es
vajjon nem kotelezi-e tartézkodasra a historia-irot mar
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maga az a tekintet, hogy szandéktalan tévedéseinek védet-
leniil van kiszolgaltatva az emberi tarsadalom egész genera-
tioinak emlékezete s az utékor igazsagos iteletéhez valo szent
és el nem idegenithe!d joga, mely cselekedeteikben, eszméik-
ben s abban az egész hatashan, melvet kornyezetitkre gya-
koroltak, fenmarad és tovabb €él az id6k végéig.

Mint egy nagy modern iconoclasta, Ggy zuzta szét cyclopsi
pérolyével Taine azokat a szazados elditéleteket, melyeket a
régi iskolak tekintélve féltékenyen 6rzott. A hogy a torténeti
elfogulatiansag nevében a forradalom és a napoleonismus
cultusa ellen izent harczot, Ggy tépte szét a miivészeti kriti-
kaban az olasz festészet legendai nimbusat a németalfoldi
iskolaval szemben, tgy jatszotta ki Rubenst Rafaellel szem-
ben. A «Voyage en [talié> egyetlen helyébsl wmegitélhetjitk
Taine egész kritikai allaspontjat. Az a hely ez, a hol Rafael-
r6l emlékezik meg, kinek fémiivét akkor elészor latta. Csa-
lodva, kijozanodva tért vissza. A <«Transfiguratio»-rol beszél.
«Hisz-e valamit — kialt f6l — Rafael az 6 remekmiivében ?
Mindenekfolott azt hiszi, hogy szép testallasait csodalnunk
szitkség». S a «Borgoi tiizvész» elGtte nem valodi tiizvész,
a népesidilet nem igazi cs6diilet, az emberek nem mene-
killnek igazan. «Pauvre incendie et bien peu terrible!» -—
teszi hozza.

fgaz, hogy Rafaelrdl valé véleménye késGbb némileg
modosult, de azért bizonvos, hogy a nagy olasz képiré remekei
orokre idegenek maradtak Taine el6tt. Es miért? Mert Taine
lelke mélyéig praedisponalva, szemeiben csak a nyers és durva
valésag képével lépett a halhatatlan remekmivek elé. Azért
hangzik itélete egészen maskép Michel Angelordl, e szellem-
oriasrol, ki oly kozvetlenséggel tudta a valo életet szemlélete
korébe vonni. <«Pour lui, comme pour eux (a gorogsk) le
corps vit par lui méme et n’est par subordonné a la téte.»

Hasonlé modon, ugyanolyan brusque batorsaggal banik
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el a franczia irodalom egyedill tidvozitének hitt orthodoxia-
javal is, hogy az angol irodalomnak gyujtson vele tomjént.
Nem csekély merészség kellett ahhoz, hogy Taine a franczia
kozvélemény chauvinismusa egvenes kihivasaval Shakesperet
Racine folébe helyezze. De 6 a tudés rettenthetlen erkolesi
batorsagat érezte szivében, s nem tér6dott azzal, hogy maga
ellen zuditja az uralkodo meggy6zidések egész ellenséges
taborat, a hol arrol volt sz, hogy hamis balvanyokat dén-
togessen le agyaglabaikrol, s szétfujja a korlatolt elmék sotét
babonasagat.

Nézziik, hogyan irja le pl. Carlyle a Bastille bevételé-
nek emlékezetes tényét a maga pathetikus, declamalo modora-
ban, s aztan allitsuk ezzel szembe Taine szaraz, registralo
hangjat: «<1789. jdlius 14-én — igy ir — a Bastilleban két
fogoly iilt, koztilk egy idiota, egy csaladja kivanatara fogva
tartoit s négy hamisitas miatt elitélt>. E két sorban kegyet-
lenebb dofést mér Taine a nagyhangu frazisok szoszatyaraira
mint egész kotetnyi tlosculussal. De éppen ily lapidaris egy-
szertiséggel, a mathematika biztos fegyverével sijt le a for-
radalom el6tti monarchia léha sybarita erkoéleseire is, mikor
szamszerfileg constatalja, hogy XV. Lajos évi 477 milliot
tékozolt el az adozo nép verejtékébsl, 2000 lovat tartott, s
Pompadour asszony 36 milligjaba keriilt.

Mindebben, igaz, semmi politikai tendentia nines, Elég-
szer ismétli Taine, hogy neki politikai nézetei nincsenek, tol-
lat csupan a természetbuvar tudasvagya vezeti. S6t sohasem
Is volt képes megérteni, hogy a politikaban miként lehet
hajlamok szerint foglalni allast. A tarsadalomrél irt miivé-
ben kiemeli, hogy munkajat nem azért irja, hogy valamely
elvet képviseljen és tolmacsoljon benne, hanem hogy ezutan
igyekezzék megtalalni majd az alapvets elvet. Es nem sza-
bad megvonnunk téle azt az elismerést, hogy rea nézve
valoban csak egyetlenegy oldala a dolgoknak birt értékkel, a
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tények; bolcselkedésének, itéletének egyetlen anyagat a tények
képezik, melyeknek buvarlataba elditéletektél homalyosulat-
lan elmével, meg nem kotott kezekkel bocsatkozik bele.

Amde kérdeni lehet s szabad, vajjon ez a merev taga-
dasa mindannak, a mi az események alakuldsaiban a lathato
tenyeken tul esik, nem vezet-e sziikségkép oly materialis-
musra, mely a torténelem belsé idegéletét, az emberi akarat
szabad cselekviségét sorvasztja el, s a vak véletlent, vagy
a tehetetlen fatalisnust emeli oltarara, melynek utolsé corol-
lariuma a csondes resignatio a tények megmasithatlansaga-
val szemben, s az ember erkolesi felel6sségének elejtése az
id6k itél6 foruma el6tt.

S mert Taine érzi az ebben f6lvetett dilemma minden
nehézségét, onnan van az, hogy ha egyrészt kegyetlen téve-
désnek jelzi is magat a forradalmat, ezt azzal indokolja, mert
hite szerint a régi rendszer a nélkil is a legjobb tton volt
arra, hogy magat békés uton regeneralja, s Francziaorszag-
nak sohasem volt jobb nemessége, példasabb papsaga, mint
az, mely a rémuralom alatt egy fejjel megrovidilt.

S6t tovabb megy Taine és nem habozik kimondani,
hogy az 1789 glorificalasa csak akkor vette kezdetét, mikor
mar az a nemzedék, mely szemtdl szembe latta a forradalom
horzalmait, sirba szallt. Ha 6k eltek volna, sokkal kézelebb-
r6l ismerték az eseményeket, semhogy elmulasztottak volna
a maguk értékére szallitani ala a forradalmi torténetiras
doctrinaire-jeinek magasztalasait. De 6k nem éitek mar, s a
kiadatlan levéltarakban, magan emlékiratokban lappango
irott anyaghoz még sokkal frissebb vér tapadt volt, sem-
hogy valakinek kedve lett volna azokat megholygatni.

A divatos iinneplés annyi magasztalasa, a tudomanyos
proselytismus oly sok diadala utan, melyben ez a kétségen-
kivil jelentékeny és termékeny hatasi elme részesiilt, ma
mar ideje folvetni a kérdeést: vajjon ne léteznék-e a kritika-
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nak magasabb feladata is, mint a m{ mogott egyre a szerzét
kutatni s élményeib6l construalni miive természetét és jelen-
tosegét ? Es vajjon nincs-e a phantasianak is komoly érte-
lemben vett hivatisa a torténetiras miivészeténél, a mely ki-
emelje végre abbol a lenézett helyzetébdl, a hova Taine ¢s
kovetdi szamiizték ?

Mint a Zola tapasztalati regényeinek, ugy a Taine tapasz-
talati modszerének is legnagyobb és legsarkalatosabb fogyat-
kozdsa. hogy igen csekély bennok a tapasztalat, a dolgok
és események subjectiv atérzése. Az, a mit e név alatt arul-
nak. nem egyéh akadémikus observational, mer§ elmélet és
reproductio. Mennyire mds az igazi nagy moralistak vilaga.
pl. Dickens-é, Macaulay-é, a kiket — ha a szavak nem a
reclam czégéreilil szolgalnanak — sokkal tébb joggal tekint-
hetnénk valodi naturalistiknak is, mint emezeket, kik a tar-
sadalom bajait inkabb leirni s festeni szeretik, mint orvosolni.

Mindenben concret, mindenben az élet végtelen elapro-
zasait keresve, Taine meglepte a vilagot azzal is, hogy egy
sajat formajara gyurt Lafontaine-t gyartott maganak. Az
abrandozd, naiv phantasiaju mesemondobol egy tudés apo-
logetat, mély értelmd philosophust, majdnem az{ mondhatnok
egy politikai pamphlettistat csinalt. El6tte Lafontaine allatai
a versaillesi udvar personificatioi, maga az oroszlan, a ki
«primam tollit», nem mas, mint XIV. Lajos 6 felsége. Kissé
merész dolog annvi mindent latni egy Aesopus, Phiidrus,
Babrias és a kozépkori mesekolisk nyoman megirt allego-
riaban; de hat Taine maga bevallja, hogy 6 mindent a sajat
szemiivegén at néz. Vagy nem azt jelenti-e ez a jellemzd
észrevétele: <Egy kis joakarattal Lafontaine-ban oly inten-
tiokat fedezhetiink fel, a melyekkel 6 nem hirt». Ez egy
hyperobjectiv elme legérdekesebb ¢nvallomasa; majdnem
ugvanaz, a mit a forradalmi Francziaorszagrél mondott,
hogy t.1 az a «fején jar ¢és a labaval gondolkodik»; Taine
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épp ugy a fején jar az élet gyakorlati sziikségletei, a valo-
sag mindennapi kovetelménvei kozepette; gondolatvilagat
biiszkén tavoltartja a korszellem egyetemes atlagiranyatol,
s nem torédik a tomegek érzéseivel, eszménveivel a maga
zarkozott irodalmi mandarinsagaban, legfeljebb azért, hogy
azokat elitélje, hiabavalosagukat kimutassa.

Kiilonos, hogy mégis éppen neki volt oly hatasa dsszes
gondolkodasunkra, hogy Du-Bois Reymond szavait varidlva,
a ki szerint a XIX. szdzad minden embere voltairianus, a
nélkiil, hogy tudna rola és akarnd, épp ugy korunk minden
gondolkozéja a tobbé-kevéshbé Taine tanilvanya, a nélkil,
hogy csak sejtené is. Vannak gondolkozok, kiket, barmily
nagyok és jelentékenyek, kiszakithatunk a szazad szellemi
kiizdoterérdl, a nélkiil, hogy utanck érezhetd hézag maradna ;
de Taine-t nem lehet elképzelniink a polgarosulas eszméinek
ujabb torténetébdl, neki része volt mindabban a munkaban.
melyet az emberi szellem évtizedek 6ta minden téren alko-
tott, mint egy tamaszto oszlopa annak a hidnak, melyen at
a fin-de-siécle tudasa 6sszes korének harcznyito iitegei a jovo
szdzadba felvonulnak.

Nem a systema. hanem a methodus ennek a rendkivuli
hatasnak a kulesa. Nem az, a mit ujat és igazat alkotott,
hanem a mit a régi megrogzitt elditéletekbsl kiméletleniil
kirostalt és elvetett. A mit Taine alkotott, irt, vizsgalt és
kutatott, az voltaképen egy «brutalis munka», a maga egé-
szében, a teremtés szervezetlensége, egy felforgatott vilag
Ossze-vissza heverd romjai; de kritikai szellemének friss
arama az, a mely behatolt & modern tudomany legrejtettebh
zugaiba, s mely magvakat hintett el a szellemi miivelddés
minden bardzdaiba, hogv dis tenvészet zalogat hagyja hatra
a jovendd nemzedékeknek.

Mint bolesész, Taine az akarat determinismusanak hive,
s els6 kovacsolta tomor és jol pengé plastikus jelszavakba
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azokat a meély reformeszmeéket, melyeket a naturalismus
iskolaja folvetett, mint a hogy az illo anyagot kiti meg a
vegvész a szilard elemek ellenallo tulajdonsagaiban. Oly
axiomak, mint a mit Zola a Therése-Raquin mottojava tett,
hogy <«<a biin és erény éppoly productumok, mint a czukor
és vitriol», hasonlatosak a tisztan vert aranyhoz, mely az
igazsag elvont értekét a kozforgalomn eszkoézeiben sokszoro-
sitja és allandositja s hozzaférhetévé teszi mindenki elétt.
De ebben is, mint a forradalom nagy fossil maradvanyainak
feltamasztasanal, az emberi értelem mechanismusanak ana-
tomiai felbonczolasa a régi spinozista elméletek folfrissitésé-
hen mint alapgondolat nver beillesztést hatalmas kritikai
rendszerébe,

Taine irodalmi méltatoi keveset foglalkoztak eddig azzal
a viszonynyal, melyben ez a minden iranyban messze kihato
elme a vallas keérdéseivel szemben allt. Pedig a «Nouveaux
Essal de critique et d’histoire> néhany szép lapon ismertet
meg a nagy tudos nézeteivel, melyeket a vallas orék nagy
gondolataival valoé foglalkozas sugalt neki. A «<Philosophie
Religieuse» cziml czikkben Taine az igazi boles szerény-
ségével ismeri be, hogy a vallas és a philosophia egymast
kolcsonosen kizaro képességek és modszerek eredményei s
egyik sem tdri a masik gyamkodasat vagy utbaigazitasat,
egvik sem kér vagy ad a masiknak engedményeket. Ha a hit
és a malaszt isteni adomanyok, az észnek nincs joga kor-
latolni roptiket és javitgatni dogmaikat. Ha a hit és a ma-
laszt kivalasztott lelkekre ruhazott kedvezménvek, akkor a
természeti képességek nem elegendék arra, hogy ily revela-
tiokhoz folemelkedjiink. Ha Isten kénytelen a lelkeket maga-
hoz emelni, akkor az onnan van, mert a magukra hagyott
lelkek nem birnak Istenig emelkedni. Abbol, hogy a hit és
malaszt Istentél valasztottjainak nyujtott adomanyok, sziikség-
kép kovetkezik, hogy egyediil 6k vannak hivatva feltarni az
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ember el6tt a magasabb vilagot, s hogy tobbi képességeink
balgan és dolyfosen cselekesznek, ha oly regiokba akarnak
behatolni, melyekbs! ki vannak zarva. Ha ellenben az igaz-
sag jJellege az, hogy bizonyitékokkal tamogathato, s hogy
levetk6zte magarol az elditéleteket, s ha hogy elérjiik, csen-
det kell parancsolnunk sziveinknek, le kell csititnunk lelke-
sedésiinket, hidegen kell szembenézniink a tényekkel, nem
szabad bizni 6nmagunkban, s csak oOvatosan sziikség el6re
nyomulnunk, minden lépésiinkre iigyelve, minden pillanatban
kételgve, minden észleletet és tdérvényt igazolva: akkor a
hit és a malaszt veszedelmes tulajdonsagok. Megsziiniink
hinni benndk, mert hisziink a tudomanyban, elejtjiik &ket,
mert azt fogadjuk el. Valasztani kell tehat a két elv kozt,
melyek annyira szembe vannak allitva, hogy kifejlédésiikhoz
egészen kilonb6z6 alkotasi koponyakat kivannak. «A zsidok
— mondta volt szent Pal — csodakat kivantak, hogy higy-
jenek. a gorégok pedig argumentumokat». A zsidé nép hozta
létre a vallast, a gordg nép a tudomanyt. Két kilénbozé
fajra volt szitkség, hogy két ily homlokegyvenest ellenkezé
elvet kifejtsen.

Latjuk tehat, hogy Taine a legrészrehajlatlanabb kriti-
kaval szabja ki a hit és tudas hatarat; hangzatos, de iires
materialista metaphysikdval nem torekszik a kett6 kozt kény-
szer{i osszhangzatot hozni létre; ez az allaspont felel meg
meggy6zédésének, s a mit o6hajt, az az, hogy mindkét functio-
kor tartsa meg maganak modszerét és bizonyitékait.

Utobbi idében Taine és iskolaja Francziaorszagban nem
ritkan volt heves tamadasoknak. s6t igazsagtalan oesarlasok-
nak targya. A gyorsan él6 ifju Francziaorszag bizonyos tekin-
tetben a kritika nagymesterének nyakara nétt, s uj emberek,
uj eszmékkel és még az Ovénél is finomabb idegzettel fordultak
a Taine kritikai rendszere ellen. «Milyen egyszerii az egész
methodus !> — gunyolédtak sokan Taine tulzo dicsditése ellen.
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<Az ember folfedezi, hogy Francziaorszagban bizonyos napon,
bizonyos vidéken hogy gondolkoztak és éltek, s ebbél aztan
levonja a kovetkeztetést, hogy abban az éraban egész Franczia-
orszag ugy ¢lt és gondolkozott>. Ebben az ellenvetésben sok
az igazsag, s éppen azért utobbi id6ben legjelesebb tanit-
vanyai: egy France Anatole, Paul Bourget, Desjardins sth.
tuln6ttek rajta. A franczia gondolkozas most tj aramlatokat
kovetel a politikaban, tudomanyban és irodalomban. Vogile,
egyike Taine legbuzgobb kovetdinek, az uj-kereszténység
propagandajan dolgozik erésen, mig a <«feministak», <deca-
dentistak», «symbolistak> és a tobbi irodalmi és bélcseleti
sectdk egész serege mindinkabb messze [6ki magatol a nyers
természetesség talajat, hogy a kedély- és idegélet rejtélyes
«clair-obscure»-jébe meriiljon el s a spiritualismus almatag
révedezéseiben kutasson 1ij hangulatokat és szineket. Es ebben
a figyelemremélté szellemi <revolte»-ban Taine éroke mielGbb
veszendGbe megy. Barmily nagy volt is részleges hatasa kor-
tarsaira; de bolcsészeti iskolat nem hagyott maga utan, s e
tekintetben a hatds nem volt oly mély, mint e szdzad elsé
éveinek philosophusaié, a kiknek tanait rombadontétte, a
nélkill, hogy masokat allitott volna helyékbe. Az emberi ter-
mészet mélyebb sziikségleteinek tanulsiagos jele, hogy intel-
lectualis életét az empirismus sziik latkére nem elégitheti
ki teljesen, s a Taine-istak minden rajong6é magasztaldsa
daczara, melylyel mesteroket iinnepelték, immar érezhet6 a
fordulat, mely a theoretikus kritika meddd tultengésének, a
hyperobjectivismus szdraz és aggodé hiivelyezésének véget
vetni lesz hivatva.

Vdarnai Sdndor.
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— Miésodik kézlemény, —
I.

A biinnek ezen sotét hatterébsl annal fényesebben
emelkedik ki Aeschylosnak végre mindenek felett gy&zedel-
meskedd, a csalad alapjan nyugvo erkolcsé vildgnézete.

A csalad, mint a tarsadalmi élet és polgariasodas Gs-
sejtje, az erkolesi életnek sigy az erénynek is termd talaja.
A csaladi életben, nevezetesen a hazassag megkotésénél egye-
silnek ugyanis elgszor a vér altal egymassal egybe nem
fiigg6 személyek kozos, bensS, maradandé eéletszovetségre.
Az érzéki embert vezérl§ onzés osztone ezzel korlatot nyer,
s minél kovetkezetesebhen érvénvesiil ezen, a csaladi élet
megalapitasaval adott elv magdban a csaladi életben: annal
inkabb gyozedelmeskedik a szeretet az oOnzés felett, annal
inkdbb emelkedik a természet alkotmanya folé az ethikai
életnek szentélye.

A fejlédés természetében rejlik az, hogy maga az elv,
valamint annak érvényesiilése csak lassankint valt tudatossa
atyanak, mint az erds, hatalmas és magzatait védének tekin-
télye, s ennek megfeleléleg mar ez allasponton kifejlédostt a
megvédett gyermekeknek pietdsa a sziilok, kivalt az atya



