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{A modern miivészet és a régi iskolak. — Adalékok mindkettd megértéséhez, —
Taine elve 8 annak kibovitése a killso és belsd miitorténeti momentumokkal.)

Sohasem volt a miivészetnek annyi dokiringja, mint
szazadunk masodik feleben, a jelenkorban. Ezerféle iranyba
agazik szét a sok miivészeti hitvallas; az Osszkép, melyet a
modern képzémiivészetek termékei mutatnak, szaggaiott,
zavaros, lénveges ellentmondasokkal telitett. A modern kor-
nak egyik sajatsagos, ideges jellemvonasa, az djdonsag utani
hajsza, egész sorozatat hozta létre a miivészeti doktrinak-
nak, melyek egyrészt meglep6 ujdonsagukkal kivannak hatni,
masrészt az elvetett régibb aesthetikai elvek modern surro-
gatumainak keresésével foglalkoznak.

E jellemvonas ¢lesebben domborodik ki, mint valaha,
mert hozzaszoktunk ama nagy harmonikus, oénmagukban
kerekded és teljes miiiranyok szemléletéhez, mik a mult
miivészetét teszik ki. Barmely korszaka a miivészetnek a
multban nagyon feltiing s kénnyen meghatarozhato egységet
mutat. A mult nevezetes miivészi epochai mind egy kor,
egy miivel6dési szak, egy nép szellemének kikerekitett képét
adjak; minden egyes mii, mely e korokbél rank maradt,
szinte utalni latszik azon kozds forrasra, melybdl valameny-
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nyien eredtek. A mult e miivészeti korszakai hatarolva vannak
bizonyos dogmak koérvonalai altal, miket nem éppen rosszul
neveztek el iskoldknak s a kiriilkbol szarmazoé miivek ugyan-
azon Osszhangzo iranyelveket mutatjak, mint a milyenek
meglatszanak egy rendszeres iskola tanitvanyain, kiken lat-
hatolag érvényesiil az a paedagogiai methodus, melyben
nevelkedtek. A cinquecento miivein mindeniitt meglatszik a
renaissance szelleme, tartalomban, felfogasban s technikdban
egyarant szoros rokonsagban allnak egymassal s szinte utal-
nak arra, hogy egy iskola, egy nép, egy kor gyermekei. A
németalfoldi mtvészet egyes iranyai mind kerek, §sszahngzo
egészet képeznek magukban, igy az onémet, a vlim, a spa-
nyol iskolak is. Valamennyi el van szigetelve egymastol s
onmagabol meriti erejét; feltinden csekélyek azok a kapesok
mik az iskolakat itt-ott egymashoz csatoljak.

Okai ennek bizonyara az akkori kisebbfoku kozlekedés,
a sajto fejletlensége s az a koriilmény, hogy egyes nemzetek
bizonyos torténeti korszakaiban a vilagnézlet, vallas, tudo-
many, az egész miiveltség egyontetiibb volt, mint korunkban.
A mult miivészetének nagy terén az iskolak valésagos oaziso-
kat jelentenek, mik éles kirvonalaik, jellemz6 sziniik, hataro-
zott alakjuk altal egyszeribe feltiinnek.

Ma kuszalt, zavaros, sziévevényes a modern miivészet
osszképe. Arrol szé sem lehet, hogy a kiilonallo nemzetek
miivészeti torekvésel pregnans nemzeti kiilonbségeket mutat-
nanak s egyszerre elvalasztanak egymastol a népek mive-
szeteit. Sokkal nagyobb a kozlekedés, sokkal simulékonyabb
kulturank, semhogy oly szembeszoks kiilonbségeket talal-
hatnank, mint példaul a német és olasz festészet kozt a
XV, szazadban. De még az egész nemzetk6zi miivészet sem
mutat oly képet, mely harmonikusnak volna mondhaté. A
szigortian hatarolt iskolak, iranyok eltiintek, helyiikbe szer-
teleniil eldgazo, chaotikus elvzavar jott, melyben csak akkor



283

igazodhatunk el, ha elemz& késtinkkel széjjelvalasztjuk mind-
ama tényezbket, mik a modern mfiivészetet megteremtették,
mik lényegét teszik ki.

' Egyszertibbek az eszkozok, miknek segélyével a mult
miiveszetének ismeretéhez juthatunk. Csaknem minden epo-
chan a hagyomanyos veres fonal huzodik altal, mely kéré
szép rendben csoportosulnak mind a hatékony, szamottevd
tényezdk. Ma alig talaljuk meg e veres fonalat, s azok a
tényezék is, melyek a modern miivészet kialakitasan kozre-
miikodtek, oly finomak, vegyesek s mulékony természettiek,
hogy csak fegyverzett szemmel kutathatjuk ki. Pedig az ide-
gesség szazadaban minden apré agensnek megérzik hatasa,
s ha mélyére akarunk jutni a modern miivészet szellemé-
nek, korantsem szabad e jelentékteleneknek latszo tényezdket
egyszerten tekinteten kiviil hagynunk.

Az a tény, hogy a miivészet mindenkor hd tiikre volt
kora miiveltségének, gondolkodasmodjanak, érdeket kilestnoz
annak a torekvésnek, hogy korunk miivészetét megosmerjiik.
Fontos lényegével és teremt§ faktoraival megdsmerkedniink,
mert ily modon mintegy megérizzitk a jov6 szamara a
mulékony, elillané, gyors valtozasoknak alavetett jelenségek
egész sorat, miknek segélyével a mai iranyokat és torekvé-
seket megértjitk. Nemecsak egy kor idealjai jegeczesednek
meg a miivészetben, hanem azok a tényezdk, is, melyek
hatassal voltak raja. S e tekintetben elényben vagyunk a
mult korok®miibéleseldivel szemben, a mennyiben a rég letiint
miivészi iskolak tanulmanyozasara igen sziik keretii s feliiletes
adatanyaggal rendelkeznek, mig a mai kor embere, a ki a
jelen miivészetét taglalja, bGségesen merithet ama forrasok-
bol, mik labai elStt csorgedeznek. ,

A jelen miivészetének gyokerel mélyen belenyulnak a
multba. Nem is szabad a modern miivészetet e térténeti kor-
nyezetb6l kiragadnunk, melylyel oly lényeges és bens@ Gssze-
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fiiggésben 4ll. A helyett, hogy a modern miivészetet adott
aesthetikai torvényekhez mérve biralnok, tekintetbe veszsziik
azt, hogy a jelen miivészete éppen olyan atmeneti, mulékony
jelenség, mint minden eddigi mfivészeti térekvés s el fog
valtozni a korszellemmel egyiitt.

De itt, miutan képzdmfivészetrsl van szo, nem szabad
elfeledniink azt sem, hogy egyoldaliak volnank, ha az eddigi
modszerek szerint csupan a kiils6 factorok segélyével ipar-
kodnank kimagyarazni e jelenségeket, a modern miivészet
szellemét. A Taine-féle elveknek a modern miivészetre valo
alkalmazasa egyszeribe kimutatja azoknak egyoldalusagat és
hisnyos voltat. Abbol a doctrinabol, mely szerint a miivészet
allapota meg van hatarozva a kornyezet, a milieu altal, sok
érdekes és feltiing jelenséget nem lehetne kimagyarazni. Egy
uj szempontot kell tehat hozzdcsatolnunk, mely az igy meg
nem hatarozhato jelenségekre b&vebb vilagot vet. Ez a szem-
pont a mivészet belsd, dnmagabodl fejl6dé atalakulasainak
szempontja, mig Taine doctrinaja a kivilr6l jové hatasokra
szoritkozik.

Valamely mfi vizsgalasanal két szempont tolul elénk:
mel mond a mivész s hogyanr mondja. Az el6bbi az eszmied
tartalomra vonatkozik s elénk tdrja a miivésznek — s ha
e mivész jelentékeny szellem — a kornak miiveltségét,
tudaskorét, idealjat, széval mindazt, a mi azon kor emberét
foglalkoztatta. A masik, a techwnikai szempont, bemutatja a
miivészet bels§ fejlédését, a miivész érzelmeit, az érzések
fokozatait, erejét, intensivitasat. Az el6bbi inkabb a nevelés
productuma, a kiils6 kérnyezet hatdsa; az utobbi a szenve-
délyé, az érzésé, széval mindama finom és kiszamithatlan
factoroké, melyek a psycho-physiologiai kutatasok hatalmas
anyagat teszik ki. A miivészre nézve az el6bbi objectivebb,
az ut6bbi inkabb subjectiv momentum. Az elébbi a képzett-
ségre vonatkozik, s az elGszeretettel kutatott problémakra.
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enged kovetkeztetni; az utébbi azon kor emberének fiziku-
mara, elemi, csaknem animalis érzéki dispositiGjara vezet.

Csak e kettd egyiitt foglalja magaban a mti keletke-
zésének minden faktorat, s magyardzza meg az okokat, mik
a miivet megteremteték. E két tényez8 szereplése hasonlo
egy allam kiilsé s bels6 torténetének viszonyahoz. A mint itt
csak mindketts egyiittvéve adja az igazi torténelmet, ugy a
miivészetben is csak e kett§ egyiittes szemmeltartasaval
Jjutunk el a mtvészi torekvések torténetéhez, s a miivészetnek
éppen ugy, mint az allamoknak bels§ torténete a nép, az egyed
fizikuméban gyokerezik, mig a kiilsé a kérnyezet, a szom-
szédsag redhatdsaiban nyilvanul.

A modern miivészet eszmei tartalma s technikdja egy-
arant a legkiilonbozébb alakzatokat mutatja. A sokfelé agazo
szalak, mik egy-egy iranyt képviselnek, mégis egy csomodba
futnak Ossze, mint egy nagy folyamnak kulonb6zs 4agai,
melyek mindegyikéhen ugyanaz a viz folyik, de ez a viz
felveszi kék szinét az égnek, ha lapalvon csorgedezik, sotét
arnyat a lombnak, ha erd6ében kanyarul agya, széke lesz a
nadas mellett, kristalytiszta a sziklak kozott. Ez a csomé-
pont, ez a derékfolyé a miivészetben a realistikus aramlat,
ennek anyajegye megvafl minden apré iranyon, barha sok-
féle valtozatban is. Ez a realisztikus aramlat parhuzamos
‘azzal, mely szelleméletink egyéb tényezbiben is hatalmas
erdvel jelentkezett s ezzel egyiitt ama nagy napok egyikén
szilletett meg, mid6én Parisban el6szér hangzottak fel agya-
dorej kozepette a szabadsag, egyenliség, testvériség jelszok.

’
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(A modern miivédzet azon eszmék sziilotte, melyek a nagy franczia forradalom
idejében keletkeztek. — A liberalismus a szazad elsd felében. — A Cornelius-
iskola (nazarénusok)., — A liberalismus a szazad masodik felében. — A modernek.)

Azok a szalak, melyek a modern miivészetig elvezetnek,
lényegiitkhen a nagy franczia forradalombol agaznak ki, E
hatalmas szellemi ujjasziiletés tordelte le a szabad kutatas,
a szabad véleménynyilvanitas bilincseit. Egész sor eszmét és
hangulatot teremtett meg, melyek még ma is ép er6ben élnek,
megteremtette az 1j demokratiat, a liberalismust és mindama
szellemaramlatokat, mik ezekkel rokonsagban allanak.

Ezen aramlatok jellege azonban még igy sem egységes
szdzadunkban. Nagyon lénveges eltérést latunk a szdzad els6
és masodik felének demokratiaja, liberalismusa kozt. Midén
a nagy revolutio jelszoit vilagga kiildték, egész raja tamadt
a boleseloknek, kik e harmas jelszo értelmét magyaraztik,
tartalmat szélesbitették, elveit egész terjedelmiikben kifejtettek.
Légvarak és utopiak keletkeztek, az allamtudomanyok nem
sejtett mértékben 16nek tanulmany targyava téve, az ember
szo egyértelmiivé valt a polgarral, egész sor elmélettel egye-
temben allitottak {6l e minta-polgar képét, boldogsagaval, eré-
nyewel egyiitt. A hatalmas 1) aradat annyira ihlettekké tette,
a gondolkozokat hogy egy pillanat alatt folesaptak a phan-
tasia er6s szarnyan egész az ember-idedlig és felékesitettek
6t s az altala alkotott tdrsadalmat a speculatio mmden
kigondolhaté erényével.

A szazad elsé felének festészete egészen megfelel e
torekvéseknek. Németorszagban ebben a korban fejlodott ki
teljesen a speculativ, bolcsels festészet. Cornelius, Overbeck,
Schnorr képein megosmerjiikk a minta-Krisztus, a togas profé-
tak, patricius-apostolok képét, a régi német rege minta-lovagjat,
a german mesék «<makula nélkil val6» hdseit. De mindezen
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idedlis alakok csupan eszkozok valanak valamely philosophiai
vagy theologiai axioma megvilagitasara, ez alakok egymasra
vonatkoztatasaval iparkodtak megmagyardzni a szentharom-
s4g egységét, a malasztot, a vezeklést, a jamborsagot, azutan
az emberi erényeket sorra. A mfitérténelem igen jellemzden
nevezte el e mtivészeket nazarénusoknak, valoban, az & miivé-
szetik nem vala e f5ldr6l valo, s6t egy csOpp vonatkozassal
sem birt a kozonséges életre. Valami foldontilit, valami
istenit kerestek, de nem 1gy, mint a renaissance miivészei
a kik a pogany Olympusra mentek isteneikért, hanem felke-
resték a keresztény paradicsomot, a legendak szent vilagat
az atszellemiilt martyrok mennyorszagat, a hol nincs sem
-his, sem vér, sem anyag, hanem minden altal van széve
az istenség lathatatlan fluidumaval.

A nazarénusok miivészeti, boleseleti hitvallasanak meg-
felel az & technik4juk is. Valoban, semmi korban sem kelet-
kezett annyi szintelen kép, mint ekkor. Cornelius frescoira
kell egy tekintetet vetniink, hogy belassuk, miként nala a
szin a legutols6 kifejezési eszkdz s csdpp gondot sem fordit
rd. Mindent kerill, a mi a részletekre vonatkozissal bir, nila
a rajz atlagos, csaknem chablonszerd, sohasem mutat be
egyént, hanem az ember-typus atlagos alakjat, a hajfurtok-
t6l a ruhazatig minden ujdonatuj, mintanak készilt. Szinei
pedig nagy darab foltok, egységesen feltéve, a nélkiil, hogy a
természetben ezerfélekép valtakozo skala csak egy csoppet is
érvényre jutna.

Ilyen speculativ-utopikus volt e kor miivészete, targya-
ban éppen oly mérlékben, mint technikijaban. Mindkettt a
kor gondolkodasmddja sziilte, mely éppen olyan speculativ,
mintaszerfice torekvd, utopikus hajlandosagu volt.

Az Otvenes években végre lassan megkezdédott a
konyvek theoridgjanak az életben valé alkalmazasa. A liberalis
eszmék nem voltak tobbé csupan szobaphilosophok kedvencz
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targvai, hanem mély gydékeret vertek a nagy tomeg szivébe
s megtortént az, hogy a felszinen Usz6 eszme erdsen
begyokerezett elvvé lett a szellem minden nyilvanulasaiban,
kivetette magabol a lazas, egészségtelen elemeket, s szilirdan
és hatékonyan dolgozott a kor uj képének alakitisan. A sza-
zad els6é fele a liberalis eszmeék theorigjat épitette fol; a
masodik belevitte azokat az életbe, széjjelhintette a nagy-
vilagban, megtermékenyitett veliik mindent, a mi szellemvi-
lagunkba tartozik.

A Dbolesel6k odahagytak szobdikat s kimentek a friss,
szabad természetbe, a helyett, hogy légbdl kapott alapokra
vagy poros codexekre épitették volna tudasukat. A bolcselet
lassankint megsziinik elzarkozott, czéhbeli tudomdany lenni,
szovetségre 1ép a tuddas minden agaval: a természettudo-
manyok atalakulnak, létrejé a fejlédéstan, sok ag, mely eddig
elhanyagolt mostohagyermek volt, b6 és szeretetteljes mfive-
lésre talal, mint az embryologia, geologia és meteorologia ;
a torténetiras kilép kronikas mezébdl s oknyomozova lesz,
a jogtudomany egész uj palyara tér, teljesen felviragozik a
nemzetgazdasagtan, mint az anyagi jolétre valé torekvés
kifejezdje.

Ily talajon fejlédtek a modern irodalom és mtivészet.
A novény, mely e foldb6l a magasba hajtott, egészen mas
viragokat hozott, mint eddig sok szizadokon at. Csaknem
minden iziben Uj, megvaltozott formaja, meg illata. Ugyan-
azon parfeum-6t leheli magabol, melyet a szazad egyéb
szellemi termékei. Megjegeczesiti magaban sziil6talaja jellem-
zetességeit s azon légkorhoz illeszkedik, mely korillengi.

Els6 sorban e metamorphosissal kell foglaikoznunk.
Mennyiben mas ma 'a miivészeti hitvallds, mint eddig, a
XIV-ik szazad primitiv mivészetét6l a Cornelius-iskola
lombhullatasaig ? Mik az okok, melvek ez elvaltozast ered-
ményeztek ? Mily korilmények miikodtek kézre e folyamat-
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nal? Végre milyen a modern miivészet Osszképe, milyenek
iranyai, milyen eszmei tartalma s technikdja, milyen az a
szellem, mely mindezt eredményezte, és ming helyet foglal
el a modern miivészet a jelenkor kulturai tényezsi kozt?

IMI.

(Fékillonbozetek a régi s modern miivészet kézt. — A monumentilis jelleg

kipusztulidsa. — A vallisos keépek. — A Jézus-typus elvaltozasa. — Modern

mysticismus, — A torténeti festészet. — ,Az udvari festok* kora. — Piloty, —

A torténeti festészet modern értelemben : Neuville, Veresesagin, — Kézeledés

a genre felé. — A modern festészet 0j jellemvonasa: a nyugalom. — A tajkép

uralma, — Hangulat. — Példa a dramakban. —A lyrai és psychologiai elemek. —
Technikai okok. — A ,8zép“ Kkeresése.)

Ama kiilonbségek kézt, melyek a modern miivészetet
a régitél elvdlasztjak, elsé helyre kell tenniink a modern
miivek egész megjelenésének uj alakjat, mely fékép a monu-
mentalis elem kihaltaban jelentkezik.

A monumentalis miivészet egészen az egyhazé és az
aristokratiaé, két oly tényezdé, melyek a hatalmas demokrata és
liberalis aradat altal nagyon is meg vannak térve. A renaissance-
mfivészet oridsi frescoi a papak bokeziiségének koszonték
létiket s e papak fejedelmi csaladok sarjai voltak. Ma sze-
gényesen tengddik az egyhaz, a papak hatalma meg van
torve, a hajdan fényes Vatikan péterfilléreken éldik. Az .egy-
haz hatalmanak tiinedezésével egyitt jart az eszméihez fiizs-
dott monumentélis miivészet hanyatlasa.

E monumentalis festészetnek {6 kifejézési alakja a fresco
volt. Hatalmas épitkezések nagy aranyai megkivantak, hogy a
falakat diszit6 képek szorosan ragaszkodjanak az épitészeti
stylhez s épp oly méltosagosak és komolyak legyenek. Targy-
ban s technikiban egyarant megfeleltek az oriasi méretd
stylnek : a nagy magassagban elhelyezett képeken okvetleniil
a tavlat és anatomia tulzasaival kellett bizonyos hatasokat
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elérni, a szin pedig éppenséggel decorativ szerepet viselt.
Nem brillians szinhatasokkal, hanem egy eszme allegorikus,
idealizalt elsaddsdval, a compositio gygasi stylje altal hatottak.
Természetes, hogy a modern épitészet, mely ily czélokat nem
keres, nem is kivanja meg az oriasi frescokat. S6t nem is lehetne
modern templomot elképzelni, melybe beleillenék Michel-Angelo
utolso itélete, avagy Rubens ugyanily targyd képoéridsa.

Es a fresco letiintével s a monumentalis épitkezések
hanyatlasival letiint a monumentalis festészet kora is, legyen
bar targya vallasos vagy torténeti. A modern vallasos képek
nagyon lénveges killonbségeket mutatnak a régiebbekkel szem-
ben. A szabad kutatds s a jozan realismus sok fijdalmas
érvagast tett a vallastorténelem terén is. A hivékbdl kritiku-
sok lettek, a kik nem fogadtak el tobbé olyan okozatokat,
melyeknek nines helytdllé alapjuk. Jézus és tanitvdnyai sze-
gény emberfiakka 16nek reducdlva, amazt mint a torténelem
egyik legkivalobb bélesel6jét fogjak fel, emezeket mint cson-
des rajongokat, kik keszek életoket felaldozni mesteriikert.
Strauss és Renan kutatasainak eredménye érezhetGvé valik
a modern vallasos képeken is. Jézus alakja igen tetemes
atalakulason ment keresztiill. Hajdan a bizantiak merev mu-
vészetében mint «pastor bonus» szerepelt legfékép, a cinque-
cento idejében Apollé gyonydri testében és ruhazataban
jelenik meg, mint egy dicsGséges uralkodé, Diirernél mint az
<ember fia», a ki koldusok és nyomorékok kézt tesz esu-
dakat, Rubensnél, mint az Olympus elegans és athléta tagja.

Ma Jézus kétféle alakban szerepel a miivészetben. Az
egyik a torténeti kritika altal kegyetleniil megtisztitott Jézus,
a kinek nem hagytak meg isteni szarmazasat, hanem inkabb
doctori oklevelet adtak neki; ennek a typusnak kifejezdje a
festészetben Verescsagin. A masik, a socialista Jézus, egészen
a legdjabb socialis aramlatok szellemének terméke s ennek
kifejez6je Uhde. A megvalt6 e német miivésznél nemzetkozi
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népboldogitob6l német munkassa lesz, a ki predikalva jarja
be a kaszasok, gyarmunkasok lakait, hogy a puritan emberi’
erényekrdl adjon nekik oktatast. Egészen megvan benne anémet
socidlis reformer. Ezzel Uhde egészen eltalalta a kor idealjat.

Nagyon jellemzetes ez a mozzanat a mi korunk ideal-
janak megallapitasanal. Mert a miivészet minden korban
Jézusban fejezte ki a férfi idealjat, épp gy, mint Mariaban
a noét, mig a «szent csaldd»> a csaladi élet eszményképének
bemutatasa volt mindenha.

Jézus elvaltozott alakjat mar bemutattuk, nem kevésbbé
lényeges valtozasokon ment keresztil a régi mfivészet Maria-
alakja is. A cinquecento galans fest6i a néi szépség idealja-
ként fogtak fel. Felruhdztak a szendeség, csendes megelége-
dettség, sziizies nvugodtsdag minden bajaval s megteremtettek
a madonna-typust. A lovagias, holgyeiket modfelett kitiintets
olaszoknal nem is volt maskép képzelheté. Az 6-német mii-
vészet sok alkotdsaban a Maria-typus kozeledik a német
minta-hdziasszony typusdhoz, mig a modern miivészethen
dolgos, munkas anyaként szerepel, sohasem elkiilonitve haz-
tartasatol: a «szent csalad» képe elvesztette legendai nim-
busat s életképpé valtozott at. E targyhoz csatlakoznak ugyan-
ily felfogasban mindama képek, miken az Egyptomba valo
menekiilés, Jézus szillelése, a pasztorok imadasa van bemu-
tatva. A docialismus gyarmunkas-typusa lépett a szépruha-
zatd, jol apolt haji s elegans szentek helyébe.

Dogmatikus, iinnepélyes szertartasokban tetszelgd volt
a régiek vallasos festészete. Azt is mondhatjuk, hogy teljes
ergvel keresi a heroikus, a diesGséges elemet. A compositio
mesterfogasain épiil {6l s nem forro, athato érzésen. A modern
vallasos festészet éppen reactigja ennek a torekvésnek, mely-
nek a mar felsoroltakon kivill még egy subtilis oka van.

Ez a modern korban lappangva, de széles korben elter-
jedt Uj mysticismus.
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Bizonyos foku mystikus rajongas lepte el a legutébbi
idében az irodalmat és miivészetet. E mysticismus szazféle
kontosbe 6ltozkodve kalandozta be a miivelt vilagot s oly
nyomokat hagyott maga utan, melyek igazoljak kulturalis
jelentgségét. A psychikai uj kutatasokkal parhuzamban, rész-
ben mint ezeknek tulzasai, Amerika, Német-, Franczia- és
Angolorszagban egészen titokban elterjedt a spiritismus, rész-
ben humbug, részben bolcseleti speculatiok alakjaban ; befész-
kelte magat az irodalomba s onnan indult hodité utjara. A
hipnozis, suggestio tanai ferdeiranyi sectakat sziltek a
rajongok agyaban, s e félig vallasos, félig moralis, félig
socialistikus eszmeconglomeratok oly jelenségeket hoztak létre,
mint a milyenek az amerikai vallasujitasok, a Salvation-Army,
az 1j orosz schismak, Tolstoj tanai, Péladon prédikalasai
Parisban, Blavatsky asszonyéi Londonban, Egész irodalma
tamadt ez 1Uj mysticismusnak, melynek templomai immar
épiilnek Parisban az 6rok «nirvana» aegise alatt, Német-
orszagban pedig két kézzel szorjak szét a javitott buddhismus
katechismusait. A lét, a lélek, az agy rejtélyeivel foglalkozok
extatikus almaikban nagy abrandvilagokat épitettek fol, s
benépesitik azt a negyedik dimensi6 csudalatos lényeivel.

Ennek a mystikus iranynak, mely félreismerhetleniil
hédit ma teret, megvan a maga vallasos, rajongé festészete
is. A spiritista fest6k feje Max Gabriel, a mystikus abran-
dokban ringat6zoké pedig valamennyi intentionista, kik meg-
lep6, symphonikus miivekkel léptek fol. Az anyagtalansagnak,
a szellemszeriségnek el6adoi 6k, egész vilaguk egy érzelem,
egy sejtelem, egyenes ellentétben ama régi heroikus, kézzel-
foghat6 mitivészettel. E mystikusok leghatulsé hadat képezik
a modern fest6k taboranak, de kevéssé osmertek, mert mi-
veik alig élvezhet6k a szlikséges commentar nélkiil.

A régieknek egyetlen vallasos miivészetiik volt: a vallas-
torténeti. A modern miivészetben két nagy agban hullamza-
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nak a vallasos eszmék. Egy résziik foglalkozik még Jézussal
és az egyhaztorténet kimagaslo alakjaival s ez alakokat és
eseményeket nem dogmatikus modon fogjak fel, hanem az
uj torténeti kutatdsok alapjan, vagy a modern socialismus
szemilvegén keresztill nézve. A masik rész teljesen elvalasztja
a vallasos érzelmet az egyhaztorténelem alakjaitol, a mysti-
cismus fest6i csupan a vallasos érzelem hangulataban élnek
s e hangulatot mutatjak be. De mindkét aramlat teljesen
levetette magar6l a monumentalis mezt, az el6bbi korok
vallasos miivészetének e kivalo jellemvonasat.

E jellemvonas eltintét a miivészet egy més valfajanak,
a torténeti festészetnek hanyatlasa is illustralja.

A torténeti festészet a miivészetek ujjasziiletésének kora-
tol csaknem szazadunkig finom és elegans kiaddsa volt a feje-
delmek és fourak ama térekvéseinek, hogy emlékitk dicsése-
gesen fonmaradjon az utokor részére. Azutin folmeril a
kegyes dotatiok, nevezetes eljegyzések, innepségek, kivalo fon-
tossagu fogadtatasok és udvari ceremoniak képe, miket oly
elgszeretettel latunk feldolgozva a mult miivészetében. A
krénikak jelleme ez, nem is az igazi torténeté; e képeken meg-
érzik a megrendels bokeziisége és hatalmas rangja, kevésbbé
a miivész onallo felfogasa, szabad gondolkodasmodja. David
a franczia forradalom idején kezd modernebb politikai ten-
dentidkat bevinni képeibe, de a masodik franczia koztarsasag
megsziiletése megblte a torténeti festészetet. Azutan a napoleoni
csaszarsag idejében ujra folmeriilnek az <udvari festészek»
gvarlo alakjai, kik megrendel6jiik istenitésében talaltak silany
oromiitket. Az ujabb forradalom lehe elsépérte e mitivész-
parasitdkat, mig a 48-as forradalmak leverése utin consoli-
dalt kiralysagok ujbol meghozzak a torténeti festészetet, mely-
nek a Piloty-iskola volt legkivalobb mfivel6je. Piloty nagy
tehetség, Ratalmas egyén, szinérzéke akkor tinik fel leg-
hatalmasabban, ha el6djei, a nazarénusok sapadt képeitsl
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atmegylink az ¢ képeihez. Piloty nagyon tehetséges fests, de
nem nagy szellem, 6 épp ugy zsoldjaba szegddott a «joérzelmii»
kiralyi tanacsnokoknak, mint el6tte sok mas apré miivész,
s a véres csatakban kereste a német nemzet dicsGséges moz-
zanatait. Az 6 decorativ-iranya Makartban érte el végletét;
Makart mar egészen a szinhatasok ragyogasaban €l s képei
nagyon kozel allanak a latvanyos szinmiivek finom diszle-
teihez. Vele halt meg a torténeti festészet, abban az érte-
lemben véve e szot, mint a milyenben e korban hasznaltak.
S jott utana a torténeti festészetnek egy surrogatuma, mely
sok tekintetben 1uj momentumokkal van tele.

Tulajdonképeni toérténeti festészetr6l a modern miivé-
szetben sz6 sem lehet. Legiijabban nincs egvetien oly miive-
16je sem, a ki barmily tekintetben magas szinvonalon allana.
Neuvillet, Détailt, Verescsagint nevezik torténeti festGknek.
Nem szabad azonban elfeledniink, hogy ezek korantsem
veszik targyaikat a multbol. Képeik a jelenben mozognak,
targyaik olvanok, mik szemeink el6tt jatszodtak le s egykor
a torténelem kivalo mozzanatai lesznek. Ilyenek Verescsagin
képei az orosz-torok habordbol, mikben a haboruskodds
iszonyait mutatja be. Ilyenek Neuville és Détail csataképei a
70-es német-franczia haboribol, mik a revanche-eszme diihos
vezérczikkei.

Ez elvaltozas oka els6é sorhban az, hogy a modern
embernek nem impondalnak tobbé gazdag udvartartasok,
fejedelmi tornak. Republicanus szellem lengi 4t a continens
nagy részét, szemeink el6tt sziilletnek 1j koztarsasagok, mint
az <Isten kegyelmébdl valés kiralysagok él6 czafolatai. Feje-
delmi mindenhatosag nincs mar miivelt allamban s igy hiany-
zik a koronak koril az a gloria is, melyet elészereteltel
hasznaltak fel a régibb id6k festéi. E kronikikat megtolts
kiilséségek helyett a nagy nép-psychologia érdeklivinkabb az
embereket, ennek kezére jart a psychologianak hatalmas
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follendiilése is, mely 4j tanulményforrasokat nyitott a miive-
szeknek. Egyszeriben oknyomozova, lélektaniva valik a tor-
ténetiras és ilyenné valik a torténeti festészet is, Nem adnak
episodokal nagy ecsatakbol, hanem életképeket, melyek a kort
jellemzik. Es egyszerti emberek lépnek a ragyogo fgurak
helyébe, semmi barsonykontossel, semmi kiils6 cziczomaval,
Az egészet a demokratia szelleme lengi altal.

A modern torténeti festészet egészen a jelené. Jellemzo
bélyege a psychologiai elem, ellentétben a mult torténeti fes-
tészetének teljesen archaeologiai, krénikds jellemvonasaval,
Eppen azért csak oly népek korében taldlkozunk vele, a mely
népek a jelenben nevezetes politikai atalakulasban vannak,
mint a francziak és németek a 70-es évek ota, vagy az
oroszok a torck haboru idején.

A torténeti festészet hanyatlasaval kapesolatban még-
egy mozzanattal kell leszamolnunk, mely els¢ tekintetre tan
csekély jelentgségiinek latszik, de melynek hatasa félre nem
Osmerhetd az egész modern képzGmivészetben. Ez a tragikus,
a mnagyszabdsi elem kerilése s a nyugalowm, a békés
pihenés hangulatanak uralkodasa.

Ez elvaltozas fGjelenségei a tdjkép mai uralmaban
tunnek fel 1egvila-gosabban. Emlékezziink vissza a cinquecento
nagy mestereinek ama mondasara, hogy a tajkép nem egyéb
hia jatéknal. Souverain modon vetették meg a renaissance
idejében s csak éppen arra hasznaltak, hogy alakjaiknak
hatteret adjanak. S még ebben is nagyon meglatszik a taj-
képtanulmanyok teljes elhanyagolasa, az alakok rajzanak
és szinezésének mértékével mérve valoban nagyon gyongék
Rafael, Michel-Angelo s a tébbi mesternek tijrészei. A han-
gulat alig volt iranyadé rajuk nézve, s6t szazféle valtozatai
irant alig vala érzékiik. A tajkép csak a XVIIL szdzad végén
talalt szeretetteljesebb mivelésre, bar ekkor is alig ment
tul bizonyos chablonokon. Csak a XIX. szdzad masodik
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felében léptek fol ama nagy taj- és hangulatfestSk, kiknek
oriasi tehetsége oly remekmiiveket alkotott, melyek jellemzoi
az egész modern festészetnek.

A taj- és hangulatkép uralomra jutdsaval hanyatlani
kezdett a festészet azon irdnya. mely mozgalmas, tragikus
jelenetekkel, cselekvényekkel foglalkozott. Mas széval a sok
tekintetben objectiv festészet helyébe a lyrai jott, s ez
nevezetes mozzanat, mert ez sziil§ oka sok oly irdnynak,
melyek ma uralkodnak s melyeknek lényegével és elveivel
alabb fogunk foglalkozni.

Az uj festészetnek a tajkép uralman kiviil, a régi tragikai
vonassal ellenkezé characteristikuma a psychologiai finom-
sagokba valé elmeriilés. A tajképben az absolut nyugalmas-
sag jelentkezik, a hangulatkép mint ilyen teljesen lyrai, a
genre pedig finom, subtilis psychologiai buvarlatokkal foglal-
kozik, a mi mely 6sszefiiggésben all a modern psychologia
hatalmas follendillésével. A lyrai és psychologiai finomsagok-
kal foglalkozé festészet nem all példa 'nélkil. Az egész
modern irodalom ugyanezen jellemvonast mutatja. Letiint a
bonyodalmas, kalandos regények kora, az epos kihalt, vele
halt meg a leiro koltészet, a ballada, a kélt6i beszély. Tragoe-
diat nem irnak tobbé, helyébe jott a tarsadalmi szinmi, s
ez leginkabb az emberi lélek rejtelmes, bonyolult, de soha-
sem nagy kitorésekben nyilvanulo allapotaval foglalkozik,
mint Ibsen, ifj. Dumas dramai; s6t annyira megy a psycho-
logiai rejtelmek kutatasaban, hogy joforman a lélekallapotok
csondes, alig észrevehet6 atalakulasainak festésévé valik,
mint Strindberg dramaiban.

A rejtett psychologiai tiineményekkel valo foglalkozas
terén természetesen nagyon idegen névény a torténeti fes-
tészet. Els6 sorban azért, mert a mult nagy eseményei min-
dig széles, néha egészen durva, nagy contourokban maradtak
rank s hianyzik beldlik sok finom adalék, mely bizonyara
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Jelentékeny szerepet vitt akkor az esemény létrejottekor.
Masodsorban hianyzik a mivész kozvetlen megfigyelése,
mely alapja az igazi psychologiai elemzésnek.

De ezenkiviill a technikai szempont sem kedvez a nagy-
szabasu, mozgalmas torténeti festészetnek.

Bemutattuk mar, mennyire hajlik a modern miivészet
a nyugalmas elem felé. Ennek oka a psychologiai finom-
sagok iranti el@szereteten kiviil a technikaban is fekszik.

Mert a XIX. szazadban végteleniil gazdagodott a miivé-
szeti kifejezésmodok tarhaza, éppen azaltal, hogy a valo-
sagot iparkodtak bemutatni, s erre okvetleniill b6 természeti
tanulmanyokra vala szlikségitk. Ezek folytonos gyakorlasa a
miivészek kezeibe adta a rajz és szin fegyvereit. Lehet, hogy
a régiek altalanos, typikus rajzban felulmuljak a moderneket,
azt azonban hatarozottan allithatjuk, hogy sohasem volt kor,
melyben a mfivészek oly biztosan lattak volna meg a ter-
mészet ezer finom és rejtett részleteit, mint ma. Az a torek-
vés, hogy e finom rajzot s szinezést a lehets tokélyre fej-
leszszék, keriiltette velok oly dolgok visszaaddsat, melyek
nem nyujtottak nekik elég biztos alapokat. llyen vala példaul
a mozgasok visszaadasa, mely csak pillanatnyl benyomads
megérzésén alapulhat, a nélkil, hogy a mozgas elmultaval
ellenérizhetné a mfivész a rajz és szinezés megfelels voltat.
Nyugodalmasb targyaknal nagyon is megvan e technikai
szabatossagra valo torekvés elérésének lehetdsége, s azért
keriilték a mozgalmas képeket, mikr6l a priori tudtak, hogy
nem adhatjak vissza teljes szahatossaggal.

Az el6bbiekkel egyiitt a technikai szempont is donts
szerepet jatszott a torténeti festészet elhanyagolasanal. Ez a
szempont viszont hozzajarult ahhoz is, hogy a modern mf-
vészet oly nagy mértékben vette magdba a lyrai elemet s
elgszeretettel keresi a psychologiai finomsdgokat.

A lyrai és psychologiai elemek egész sor uj jellem-
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vonassal gazdagitjak a modern festészetet, oly dolgokkal,
mikkel a régi nem dicsekedhetik. E két elem uralomra jutdsa
egyszerre kizarja az iinnepélyes kiilsGségekben valé tetszel-
gést, mint a milyen a régi vilag sok miive, és oly elemet
visz be a miivészetbe, mely a régib6l nagyon érezhetGen
hianyzik s a mit fest6i nyelven érzésnek neveznek.

A régiek uinnepélyesek, togaban szeretnek jarni. A mo-
dernek sokkal inkabb toérekednek helsd, titkos érzéseik kifeje-
zésére, mint a kép kiills6 megjelenésére. A régiek a colos-
salist, az impozanst szerették, a modernek a finomsagokat,
a rejtett gyongyoket. A modernek invenczek. A mint a zené-
ben eldkeresik a finom egyéni érzést, ugy teszik a festészet-
ben is. Naluk minden egyéni, az egyén hangulatabol kiindulé;
a régieknek nincsenek ily lyrai hangulataik..Idegeik sokkalta
<ersebb szeszre» vagyodnak. Az § poézisiik az Olympusra
ment idealjaiért, s ezek természetfolottiek, kevés kozik van
a f6ldhoz. A moderneké egészen foldi. A régiekben sok a
heroikus elem, Gket véres csatak, embernyuzé hosok, fél-
istenek s lantolé Apollok hevitették, azutan az egyhaz és
allam fejedelmei, azok pompaja, szertartasaik iinnepélyessége.
A régi miivészet emberfolotti, az 4j emberi, Amazok olya-
nokil adtak el6 embereiket, a milyeneknek szerették volna,
emezek ellenben tgy adjak, a milyeneknek latjak. A régiek
azonkivil inkabb foglalkoztak az athleta-testtel, a modernek
a finom, érzé lélekkel.

Es vegiil a régieknél mindig erdsen érvénvesiilt egy
torekvés: az absolut szép keresése. Ez ma mar teljesen
megsziint. s a szépnek legf6bb kriteriumava a miivész egyéni
felfogasa lett.

Ezen kiilonbségek taglalasa utdn attérhetiink a modern
miivészet iranyainak elemzésére.

Lyka Kdroly.



A MAGYAR PARLAMENT REFORMJA.
ALLAMJOGI TANULMANY,

— Masodik kézlemény. —

A mondottak szerint sem oly képviseletet nem fogad-
hatunk el, mely rendek, érdekcsoportok vagy osztalyok sze-
rint van Osszeallitva, sem az altalanos szavazatjogot, sem a
censuson alapulo valasztasi rendszert. Mind e moédozatok —
eltekintve mas hianyoktol — nem biztosithatjak szerintiink
ama czél elérését, melynek pedig valasztasoknal elsé sorban
kell tekintetbe jonnie, azon czélt t. i., hogy oly képvisel6haz
alkottassék, mely a nemzet legjelesebbjeibsl all.

Mar mondottuk, hogy a valasztotol leginkabb két
tulajdonsag kovetelends: belatis és hazafisag. Arra nézve,
hogy ez utébbi megvan-e valakiben, nem létezik bar csak
némileg megbizhato altalanos ismérv; ellenben az elébbit
meg lehet allapitani, habar nem is mindig kétségtelenil, de
legalabb megkozelitleg. Vajjon miért volna lehetetlen, az
adofizetés helyett az intelligentiat a valasztasi rendszer alap-
jaul folvenni? Hisz ez kétségtelentil jobb biztositék arra
nézve, hogy a valasztok helyesen és értelmesen fogjak alkal-
mazni szavazatjogukat. Oly valasztasi rendszer ellen, mely
az értelmiségre van fektetve, nem is lehetne felhozni azon
ellenvetést, hogy bels§ ellenmondast foglal magaban az oly
eljards, mely, Ahrens szavai szerint, erkolcsi mindsitvényt
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