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vagy viola alapon a sarga vagy vords diszitést, mint megforditva.
Feltiing, hogy épp e viszonvt taldljuk meg a szabad természetben
is, mely a tiszta, telitett sarga és voros szinnel szintén takaré-
kosan banik.

Arra a kérdésre: vajjon egy harmadik szin hozzacsatlako-
zasa kél szin osszhatasihoz, a valtakozatoknak milyen sorat
fogja felidézni a contrasttényezék combinatidja alapjan, ez id6
szerint sem az aesthetika, sem a latds psychologidja nem adhat
kielégitd valaszt.

Rosenberger Mor.

Kun Sdmuel: A positivismus mint valldsrendszer.

Comte mésodik philosophiai korszakinak gondolatai féleg a
kovetkez6 harom munkaban vannak letéve: Systéme de politique
positive (1851-—1854.), Catéchismne positiviste (1852.) és Syn-
thése subjective. Kun Samuel a masodik kényvet, a «Catéchisme
positiviste»-t akndzta ki és hasznalta leginkabb tanulmanyanak
megirasara. E Catéchisme-t Comte azért irta, hogy a Systéme
de politique positive-ban foglalt tanait a nép kozott terjeszsze.
E kdnyvecske mai napsig is «symbolikus kényve» a positivismus
vallasos, orthodox irdnyanak és angolra is leforditottak.

Miként elsé phasisanak f6munkaja, a « Cours de philosophie
positive», a tudomanyt philosophiaiva teszi, akként valtoztatja at
a Systéme de politique positive a philosophiat vallassa. A valla-
sos mozzanatnak e kidomboroddsa azonban korantsem jelenti aat,
mintha Comte élete utolsd, szakaban valamely kinvilatkoztatott
vallas hivévé lett volna, vagy hogy valamely, mysteriumokon
alapuld ~allast szervezett volna, a tobbi vallasalapiték mintajara.
A positiv vallas alatt egészen mas fogalmakat kell érteni, mint
mindket a koztudat és a kulénboz8 egyhazak hivei e szdval
osszekapcsolnak., Comte szerint a religié el§szor is az egyes
lényt, illetbleg az azt constitudlé osztonsket és képességeket fiizi
egységes egészbe; masodszor az egyedeket egy nagy kozosségbe,
azaz egyhdzba foglalja. Ismertets jellege, hogy az emberi 16t teljes
harmonijat sziili, még pedig ugy az egyénét, mint az sszeségét,
midén ezek alkotérészei megfeleld coordinatiot nyernek; széval a
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vallas az egyedi és a collectiv létnek tokéletes harmonigja. A
religié tehat a positivismus szerint a léleknek (értvén ez alatt az
értelmi és moralis functidk Osszeségét) olynemt consensusa, a
min§ a testre nézve az egészség. St tovabb menve, a religio
mér mintegy foltételezi az utébbit, ama szoros kapocs alapjin,
mely a testi és erkolesi 16t kozott van. Innen van — mondja
Comte — hogy pl. a régi theokratidkban minden hygienikus szabaly
vallasi toérvényen alapult. A test iigyeinek aldrendelése meglazult
a kés6bbi vallasi rendszerekben, de vilagos, hogy ez abnormis
allapot s a Comte-tol czélzott végleges religié hivatasa ezt orvosolni.

Az emberiség fejlédésének elsé szakaiban a vallas a posi-
tivismus szerint legelbb az inspiratié, majd a revelatié alakjaban
érvényesiilt, végre a positivismusban a demonstratié targyat alkotja
és hivatva van egvarant kielégiteni az érzelmet, a képzelGer6t és
az értelmet ; mig az el6z0 stidiumokban a vallas ezeknek mindig
csak egyikét elégité ki, A positivismus vallisa ezeken kivill még
a tevékenységet is feloleli, melyet a vallds eldzs fejlédési fokai
egészen szem eldl tévesztettek. !

A jelzett harmoniat, az ember egyéni és collectiv egységét,
a positiv vallas akként létesiti és szilarditja meg, hogy egyrészrsl
az ember belsejét a szeretet (bonté, amour) altal egységesiti és az
egyéni létet igy szabdlyozza; osztoneinket e hajlam ala esopor-
tositja s ezaltal az egoismust aldrendeli az altruismusnak és a
killsnboz6 egyedeket egybegydijti. Masrészrél az embert a <hit»
atjan a kilvilaggal dsszefiizi, a mennyiben conceptidinkat, fogal-
mainkat egy tdliink fliggetlen rend alapjan csoportositja és az
embert egy rajta kiviil lev6 hatalomnak aldrendeli, olyannak t. i,
melynek ellenallhatatlan felsGbbsége irant legesekélyebb kétség se
meriilhessen fel s ez a kilvilag. E kiils§ hatalom talsalya ala kell
rendelnie magat az embernek és ez alarendelésben talilja Comte
a «<hit» lényegét.

A teljes harmoniara, melyet religionak neveziink, két egy-
forman lényeges feltétel folytonos egymasra hatasa szitkséges tehat,
ezek a kit és a szerelel. A szeretet érzelme a moralis egységet
eszkozli, mely azon perczt6l fogva jon létre, mihelyt a szeretet
hatja 4t a lelket és az ember egoista hajlamait alarendeli sym-
pathikus Osztdneinek. A <«hit» az embert a megismert természet
rendjének veti ald, megteremti az értelmi egységet, vagyis 6sszes
conceptidinknak egyoéntetd voltat.

Athenaeum. 18
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Az emberiségnek a positivismust elGkészitd stadiumaiban a
lelkeken bizonyos képzeleti lények uralkodtak, a miknek valésagos
redlis lételt tulajdonitottak. Az emberek dsszesége azonban nem hitt
ugyananazon bizonyos subjectiv lényekben, ellenkez8leg az emberi-
ség egy része mindig elvetette és nevetségesnek taldlta a masik rész
hitét, de annal jobban ragaszkodott a magiéhoz. A positivismus
vallasa a subjectiv lények helyett az objectiv vilagnak rendeli ald
a subjectiv conceptidkat a véghél, hogy bels6, észbeli operatidink
képesek legyenek elég hi képét nyujtani a kilvilagnak.

A positiv religié tehat gy az észre, mint a szivre vonatkoz-
van, értelmi és moralis részre oszlik, és az érzelem, nemkiilonben
az ész szerepeltetése altal megalkotja az emberi egységet, a col-
lectivet épp gy, mint az egyénit, és az egység szabdlyozza azutin
az egyéni és collectiv emberi tevékenységet.

Kun Samuel bemutatja Comte-nak e vallas alkotd részeire,
a hil- és szerefetre vonatkozé gondolatait, a hit, szeretet és cse-
lekedet egymashoz vals v1szonyat £ Jelmondatban Cselekegdjtink
szeretetbil s gondolkodfunk, hogy cselekedhessiink («Penser
par affection et penser pour agir») és e mondatban: A nagy
gondolatok szivbdl fakadnak. Bemutatja a positivismus szent
formulajat: A szerefetet mint elv, a rend wmint alup és a
haladds mint czél. («<L’amour pour principe, Pordre pour base,
le progrés pour but.») Vazolja nagy, de szembesziks vondsokban
a positivismus dogmajat és ennek kézpontjat, az Emberiség esz-
méjét. Elgterjeszti Comte-nak az Emberiségrdl, e Nayy-Lényrdl
(Grand Etre) sz6l6 gondolatait és azon tényezdket, melyek Comte
szerint az Emberiséget alkotjak, mik kozé Comte a halottakat és
a fels6bbrendi allatokat is f6lveszi. Kiilonosen kidomboritja szerzé
Comte halhatatlansagi eszméjét, mely alatt Comte azl érti, hogy
az egvedek tettei, szolgalatai az utddokra atszallé eredményekben
fenmaradnak és a jelen, nemkilénben a jové nemzedéket befolya-
soljak. (<A holtak folyvast és mindig fokozottabb mértékben
kormdnyozzdk az éloket.»)

Végre részletesen targyalja a positiv vallas dogmajat, vagyis
azon physikai, értelmi és erkélesi torvényeket, melyek a kiils§
rendre, a cosmologidra és az emberi rendre vonatkéznak és me-
lyek azon kovetkeztetésre vezetnek, hogy az emberi egység ez
elvben nyer kifejezést: Mdsokért élni. (Vivre pour autrui; szer-
z6nk szerint: Mdsoknak élni.) Fejtegeti a positiv cultust, mely-
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nek czélja az, hogy a jelzett elvnek megfelel§ érzelmeket fejleszsze.
Térgyalja a positiv életrendef, a régime-t és e positiv tarsadalmi
rendnek tényez§it. E targyalasaihoz mellékeli az abstract tudoma-
nyok tablazatat, a Comte-t6l javitott Gall-féle agytheoriardl széld,
tovabba az Emberiség abstract cultusat feltiintetd tablazatokat,
végil a hires positiv naptart.

Mindezt vonzé modorban, érthetSen adja el§; kar azonban,
hogy sok oly dolgot nélkiiloziink e tanulminyban, melyek a posi-
tivismus vallasat jobban felvilagositottdk volna. Igaz ugyan, hogy
e dolgok elhagyasaval is kimerit§, objectiv képet nyeriink a posi-
tivismus vallasi rendszerérdl, de masrészt tagadni nem lehet, hogy
a magyar kdzonség mindenesetre jobban megérti Comte rendszeré-
nek e miasodik phasisit, ha azon tényezdket foltirja szerzénk,
melyek folytan Comte rendszere vallissa alakult és melyek kozott
bizonyara nem a legutolsé tényezd azon platonikus szerelem, mely-
lyel Comte élte hanyatlo koraban Clotilde de Vaux irdnt visel-
tetett. Ha szerz§ el6adja, hogy mily viszonyban van Comte positiv
vallasa rendszerének els§ idGszakahoz; ha sajat véleményének els-
adésaval is hozzajarul e viszony sokat vitatott kérdésének tiszta-
zdsahoz ; ha elfadja, hogy maga Comte hogyan és mily atakon
akarta megvaldsitani tényleg eszméit és ha a most létez8 positiv
tarsasagokrdl is megemlékezik nehdny szdéval, mindezeket a ma-
gyar olvasé kozonség bizonyara a legnagyobb érdeklidéssel hall-
gatta volna.

E megjegyzésiink azonban nem akar gancs lenni, hanem
csakis sajnalkozasunk kifejezése, hogy szerzénk az érdekes dol-
gokbél tébbet nem adott. Egyébként szivesen constataljuk, hogy
igy is derekasan szolgilja philosophiai irodalmunkat. Mi nem
akarunk és e helyen nem is lehet czélunk itéletet mondani Comte
positivismusardl és vallasi rendszerérél, csak arrdl lehet szélanunk,
vajjon szerzénk hiien, objective, érthetfen, tisztdn, magyarosan és
kimeritden adta-e el§ Comte-nak idevonatkozé gondolatait ? Mind-
ezen kérdésre csak igennel felelhetink, és a kik munkalatat
elolvassik, azok ellenallhatatlan végyat fognak érezni arra, hogy
Comte philosophidjaval részletesebben megismerkedhessenek.

Megemlitjiilk végiil, hogy Comte rendszerének miiszavait és
rovid jelmondatait talpraesett magyarsiggal adta vissza, mi a mun-
kanak nem csekély érdeme.

Buday .Joesef.

18*
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Melegh Gyula. A lélektan és gondolkozastan vazlata.
(Budapest, 1891.)

Philosophiai tankényv irdsa bizonydra a nehezebb feladatok
kozé tartozik. A szerzdnek kiilonds tapintattal kell keresnie
azokat az érintkezési pontokat, melyekhez a tanulénak gondolat-
s érzelemvildgdban a philosophiai elvont fogalmait fizheti;
ezeknek a fogalmaknak fokozatos kifejtésében egész didaktikai
miivészetére lesz sziikség; ehhez hozzd jdrul, hogy a philosophia
nem oly kész, egységes megdllapodott tudomdny, mely a didaktikai
milvészet kifejtését megkonnyiti. E szempontbdl sziikséges lesz,
hogy a szerzé egy kész, befejezett philosophiai rendszerre
tdmaszkodjék, mely eléaddsinak belsd szilird rendét biztositja.
Mindezekb6l viligos, hogy egy philosophiai koézépiskolai tau-
konyvnek nagy szabadsdgot engedhetiink az anyag megvilasz-
tdsdban, hacsak ezt az anyagot kozérthetlen, belsGleg rendezve,
a tanulé egyéb tanulmdnyaival Osszhangban tudja elbadvi.

Melegh Gyula konyve, fijdalom, semmiféle szemponthél
nem felel meg a kivdnalmaknak. Alig tudok réla egyéb jot
mondani, mint hogy elég j6, folyékony nyelven van irva. De
még ez sem jelenti, hogy stilusa tankoényvszerii. Ellenkezbleg,
nem elég szabatos, nem elég vildgos; nagyon abstract, nem
kozvetiti a gondolatot iskolai mddon; bdébeszédit a hol nem
sziikséges, szavakban fukar, a hol beszélni kellene. Ennél még
nagyobb baj, hogy valésigos bébeli ziarzavart talilunk, ha a
konyv belsé rendjét kutatjuk. A legnagyobb baj azonban az,
hogy a didaktikai miivészetnek teljes hijjaval van; nem tud
magyardzni; nem nyugszik a tdrgy teljes ismeretén ; még kevésbbé
tudja értékesiteni a rokon tudomdnyokat, a melyeket a szerzd
nem ismer ; tehidt hemzseg a tdrgyi hibaktél, melyek kozt vald-
sdgos csodabogarakat taldlunk. A szerzd§ nem rendelkezik a
philosophiai miiveitség ama mértékével, hogy eftéle tankonyvet
irhasson, Alig van lapja a konyvnek, a hol a legliberalisabb
birdlé, ki a csekélységekre iigyet sem vet, nem taldlna szdmos
példit az elébb emlitett fogyatkozdsoknak valamelyikére. Nem
is érdemes a mii rendszerével, gondolatmenetével foglalkozni;
még ha ez tokéletes volna is — tdvolrél sem az — a részletes
gyarlésdgok teljesen lehetetlenné tennék, hogy e konyvet a
tanitds szolgilatdban értékesitsék. Csak nehdny bizonyité példat
hozok fel.



