UJABB ARAMLATOK A TERMESZETPHILOSOPHIABAN.

Hosszu ideig a természetphilosophia elnevezésnek a
természettudosok kozott egyaltalan nem volt j6 hirneve. A tudo-
manyok djjasziiletése korszakaban inauguralt kisérleti kutatas
modszere, mely a jelen szazad elejétl kezdve oly megleps
gazdag sikert aratott, az elméleti physikanak Huygens és
Newton napjaitél valé nagyszerti haladasai ota, a természeti
jelenségek kutatoiban mindinkabb megérlelte azt a meggyd-
z6dést, hogy a természet felismerése a mathematikai okos-
kodassal egybekapesolt megfigyelési, illetve kisérleti eredmé-
nyek nyoman érhet6 el a legbiztosabban. Mindamellett a
szazad elejéig a philosophiai gondolkoddsnak a természet-
buvarok el6tt, kivalt azoknal, a kik, mint ez a physikusokra
nézve killongsen sziikséges, a tiinemények utolso feltételeivel
foglalkoztak : még mindig nagy volt a becsiilete.

Kant «Metaphysische Anfangsgriinde der Natur-
wissenschaft»> czimii miivét, a mennyiben tudomast szerez-
tek rola, a természettudosok is nagyra becsiilték. De inkabb
dicsérték, semmint tanulmanyoztak. A mikor pedig a physika,
de kiillonosen a chemia fejlédése a stoechiometria torvényeire
vezetett és ezzel a Kant vallotta dynamistikus, vagy helye-
sebben plerotikus nézet helyett az atomistikus nézet emel-
kedett érvényre: Kant elmélete lassankint elvesztetle a kap-
csolatot a természettudomanyokkal.
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Es ez a szakadas még teljesebbé valt a Kant utani
philosophidban, midén a Fichte, Schelling, Hegel-féle irany-
zatokkal oly palyara tévelyedett a philosophia, a melyen a
természettudomanyokkal a legélesebb ellentétbe kellett bonyo-
lédnia. Mig ugyanis a természettudomanyok, elméleteik leg-
fébb kriteriumaként, a tapasztalas dtjan eszkézlends igazolast
megkovetelik: a Kant utani német idealistikus philosophiai
rendszerek a tapasztalast teljesen mell6zték és felszines ana-
logiakbol és hasonl6sagokbol kiindulva allitottak fel elméletei-
ket, a nélkiil, hogy legalabb az alapfogalmak megbizhatosa-
gara lettek volna kell§ tekintettel. Ezektdl a rendszerektsl nem
vitathato el a genialitas; szerz6ik nagy tekintélyre is jutottak
altaluk ; hogy azonban maga a philosophia, mint tudomany,
nem nyert velok, s6t azon éles ellentét kovetkeztében, mely
ilymodon kozte és a természettudomanyok kézott mindjobban
kifejlédott : helyzete id6rél idére tarthatatlanabba lett, ezt
eléggé bizonyitja e tudomédny mai valsagos allapota, mely
szinte koveteli a reformot.

Midén a Schelling- és Hegel-féle iskola onkényszeri
fogalomalkotasa egészen elidegenitette a természettudosokat
a philosophiatél: altalanossa valt a meggv6z6dés, hogy a philo-
sophiai gondolkodast teljesen mell6zhetik, a mennviben az 6
czéljaikra a tapasztalt tényeknek mathematikai képletekbe
valé egyszer(i Osszekapcsolasa teljesen elégséges. Ilymodon
a szdzad kozepe felé bizonyos mathematikai formalismus jott
létre az elméleti physikaban, mely gyakran a kiindulasul szol-
galo foltevések kritika nélkill valo elfogadasa altal a valo-
sagnak meg nem felel6 vagy egészen jelentGségtelen ered-
ménvyekre vezetett.

De a természettudomany hosszabb idére mégsem nél-
nélkilozhette a philosophiai gondolkodast, a mint viszont a
természettudomanyi moédszerek a philosophiai kutatasra vol-
tak befolyassal.



Igy tortént, hogy ma mar tudasunk e két tartomanya
mindinkabb kézeledik egymas felé. A philosophia mai stadiu-
maban a rendszeralkotds korszakan tdil van. E helyett ke-
vésbbé fényes, de biztosabb utat valasztott, midén az egyes
problemakat, a hol lehetséges, a tapasztaldsra tamaszkodva
targyalja. A mai philosophia, gy mondhatni, az ismerettan
jelvénye alatt kiizd, azaz kiilonds sulvt fektet az ismeret-
szerzés feltételeire. Ebben a pontban pedig a természettudo-
manynval talalkozik, mely szintén a philosophianak ezen
része irant érdeklodik leginkdbb.

Altalaban mondhatjuk, hogy a philosophiai és a termé-
szettudomanyi kutatas modszer tekintetében ujabb id6ben
mindinkabb osszetalalkoznak. A mint a természettudomany-
han évszazadok 6ta torténik, jelenleg a philosophia is ugyan-
azon modon kezd fejtegetéseihez, és a hol csak lehetséges,
rajta van, hogy eredményeit tapasztalatilag is igazolja.

Ez az eljaras nagyon kiillonbozik az idealistikus rend-
szerek alkotasatol, melyek a tapasztalasnak teljes lenézésével,
nehany kritika nélkiil felallitott elvbél kiindulva, se jobbra,
se balra nem nézve, kovetkeztetésrél kovetkeztetésre haladva
allitottak fel a levegSben fiiggs, habar magaban véve talan
logikai, de a valosaggal egyaltalaban meg nem fér6 fogalom-
rendszereiket. Nem kell azonban hinniink, hogy ez az eljaras
egyedill a philosophia biine; hasonlo eljarast talalunk még
a természettudomanyok korében is, esak azzal a killonbség-
gel, hogy itt a tineménven eszkozolhets igazolas lehetdsége
rendesen fenforog, s ekként képesek vagyunk a felallitott sza-
balytol eltéré eseteket is indokolni.

Példanak okaért: ismeretes a gazokra nézve az a
fontos szabaly, mely szerint a gaz térfogatanak és rugal-
massaganak vagy fesziiltségének szorzata, a viz fagypontja
alatt 273 Celsius-féle foktol szamitott h6mérsékével aranyos.
Ez a szabaly azonban, ha a dolgot szigorian veszsziik, egvik



. : 95

gazra sem all pontosan, hanem csak megkozelitsleg és csakis
bizonyos hémeérsékleti és nyomadsi viszonyok hatarain beldl.
Igy all ez minden. tgynevezett természeti torvénynyel. Tény-
leg valamennyi csak megkozelitésnek tekintendd, mely a
valosagtol tobbé-kevésbbé kilonbozik. Csakhogy mi arra
toreksziink, hogy ezeket a zavargasokat a tiinemény typikus,
azaz f6részébdl kivalaszszuk, hogy ekként a természeti jelen-
séget, mint egyes, konnyen attekinthets részletjelenségek hal-
mazatat lehessen tekinteni. Ha pl. a kifeszitett drot rugal-
massagat illetdleg Hooke, angol tudéssal, ki e tiineménynvyel
eloszor foglalkozott, felallitom a tételt: «Sic vis, ut tensio» :
akkor a feszit§ silv és a drot hosszabbodasa kozott a lehets
legegyszeriibb nexust feltételeztem. A kisérleti proba meg-
mutatja, hogy tényleg helyes e feltevés, de mégis csak meg-
kozelitéleg, mert ha pontosan mérek, azt latom, hogy a neve-
zett Osszefiiggés az egymastol fiiggé két mennyiség kozott
akként fejezend6 ki, hogy az egyik a masiknak hatvany-
értékei szerint képezett haladvanynyal egyenls. Sot a leg-
fontosabb physikai térvénvek, mint pl. Keppler bolygomoz-
gasi szabalvai, melyekbsl Newfon a nehézkedés torvényét
vezette le: még ezek a torvények is csak mint megkozeli-
tések szerepelnek, minthogy a bolygok kozotti kolesonos von-
zas palyamozgasukat haborgatja.

A természetben tényleg el6fordulé jelenségek sokkal
bonyodalmasabbak, mint azoknak képzeletinkben alkotott
képiik, s azért nem is fejezhetdk ki rovid torvény segitsegével,
minthogy szamos feltételtsl es koriillménvtsl fiiggnek.

A természettudomanyoknak azon agai, melyek a szer-
vetlen természettel foglalkoznak, a mathematikai modszerben
hatalmas segédeszkoszt talaltak, mely Newton ideje 6ta mind-
inkabb elterjedt és az egész physikai kutatasnak, mert erréi
- van itt sz6 els6 sorban, 4j iranyt jelslt.
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A philosophiaban a mathematikai médszert tébb izben
akartak alkalmazni, igy p. o. a psychologiaban és a logi-
kaban, de — valljuk meg — csekély sikerrel. Mert hiszen a
mathematikai gondolkodds eredményes ecsak ott lehet, hol
egymassal ismeretes quantitasi viszonyban allé elemekkel van
dolgunk, vagyis a hol biztos mértékrendszer allithato fel, a
mely nélkill szamitasunk, mint ez a Herbart-féle psycho-
logia is mutatja, levegében flgg.

A természettudomanyok azokat a fényes eredményeket,
melyeket az Uujabb korban felmutatni birtak és melyekre
képviseldi meéltan biiszkeék, kétségkiviill f6leg maodszeritknek
koszonhetik és a tapasztalati folytonos ellendrzésnek. De ha
ezeket az eredményeket kozelebbrdl szemiigyre veszsziik,
bennok nagy kiilonbségeket talalunk. Igen tetemesek ezek az
eredmeények a csillagaszatban, a physikdban és a chemidban.
Mar sokkal kedvezétlenebbiil all a dolog a biologiaban, mert
bar itt is igen jelenlékeny folfedezések torténtek, azért mégis
a “legtobb kérdésben még mindig nagy a bizonytalansag. Meég
feltiin6bbé lesz ez a kuilonbség a kutatasok eredményeiben,
ha a physikai vagy chemiai technologiat és az orvosi techni-
kat tekintjik, Ott biztos fellépést latunk; a kisérlettevé a
legtobb esetben mar el6re megmondhatja, hogy adott esetben
milyen hatasnak kell mutatkoznia, itt pedig csak s6iétben
tapogatozhatunk. A hol a chirurgus mechanikai eszkozokkel
nyulhat a szervezetbe és aseptikus sebkezeléssel a kivillrél
fenvegeté karos befolyasokat tavol tarthatja, ott igen szép
eredményekre juthat; de a hol az orvos bels§ gyogyszerekre
van utalva és a hol egy bonyodalmas szervezet életmiiko-
déseivel all szemben, ott az orvosi tudomany allasa bizony-
talan, minden megbizhato elméletet nélkilozs, azaz tisztan
empirikus. Egyszoval, a hol a viszonyok egyszerfiek és kony-
nyen attekinthet6k, ott szép eredményeket birunk felmutatni;
de a hol az élet bonyodalmas problemajaval talalkozunk, ott
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mindedifels] nyilt kérdések kérnyékeznek, mint tatongo, fene-
ketlen mélységek.

- Torekvésiink a természettudomanyokban oda iranyul,
hogy a fogalmaknak olyan rendszerét iparkodunk felallitani,
mely a valésaggal osszhangban van. Nem birjuk azonban
ezt a rendszert oly modon megalkotni, hogy benne ellen-
mondasok ne forduljanak els. Epp a fundamentalis fogalmak
azok, melyekben ily nehézségek mutatkoznak. Féleg a szer-
ves természetben, a melynek dolgaban még sokkal hatrabh
vagyunk, mint a szervetlen vilag jelenségeivel szemben.

Eddigelé még nem sikeriilt oly altalanos fogalomrendszert
alkotni, mely a természet jelenségeinek teljes mértékben megfelelt
volna. Még legt6bb sikert mutat fel a természettudomanyok azon
aga, mely a legjobban észlelheté és a mellett legegyszertibb
viszonyokattiinteti fel, azért els6nek is fejlodott: a csillagaszat.

A természettudomanyok, killénosen a physikai tudoma-
nyok fejlédése, a mathematikai disciplinak fejlédésével van
szoros kapesolatban. A mathematika mindenha hatalmas

segédeszkoziil szolgalt a physikaban; masrészt azonban e
tudomany is tett szolgalatokat a mathematikanak, midén oly
problemakra vezette, melyek fejlodését nevezetesen el6moz-
ditottdk. A csillagdszat a foldmérés egyszerti feladataibol
kiindul6 geometriat a gﬁrBe vonalak ismeretével gazdagitotta.
A csillagaszat volt az az aga a természettudomanynak, mely
eldszor vette fel a tudomanyos rendszer alakjat. Mert ezen
tudomanyban a jelenségeket csak észlelni kellett, nem pedig
“kisérletek utjan azokhoz kérdeéseket is intézni, mint ez a
physikai vilag tobbi tiineményeivel szemben sziikséges. A
masodik tineménykor, mely valamivel késébb indilt fejlgdés-
nek, a mechanika volt, és vele a csillagaszattal kapcsolatos
égi mechanika, melynek alapkovét Newton rakta le: a gravi-
tatio folfedezésével. A folyadékok és a légnemii testek mecha-
nikija sokkal késGbbi keletii; e tekintetben fontos lépeséfok

Athenaeum. w 7
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a fejlodésben a légnyomas ténvének helyes felismerBse. A
fényjelenségeket tisztan geometriai szempontbol fogtik fel,
ez a része a physikdnak ugyszolvan teljesen onalloan fejls-.
dott, mintegy fuggetleniil a silvos «moles»-t8l és esak kés6bb
vétetett fel a tobbi tiineménykoérdk soraba.

A tudomanvok megtjitasa korszakiaban a kisérlettevés
modszerét hoztak be. Ezentil czélirdanyos modon intéztek
kérdéseket a természethez, mi altal tapasztaldsaink gyorsan
felszaporodtak. A mult szazadban kiilonosen az elektromos-
sagot és a magnességet vontak a kutatas keretébe. Mi ter-
mészetesebb, mint hogv az elektromos és a magneses vonzas
és taszitas erejének meghatarozasara is alkalmaztak és veri-
fikaltak a Newton-féle torvényt?

A galvanismus {6lfedezése az elektromossagot a szerves
lények életjelenségeivel hozta kapcsolatba. A galvanelektro-
mossag torténetéhen tobb periodust kiilonboztetiink meg. Az
els6ben az volt a vitds kérdés, vajjon csakugvan a kozon-
séges elektromossag az, mely a praeparalt békaczomb ran-
gatodzasaiban nvilvanul, vagy valami masféle idegfluidum,
melynek esetleges folfedezése a titokzatos életerd folfedezé-
sére vezetne, mely életer6vel akkoriban sokat foglalkoztak.
De akar elektromossagnak, akar mas fluidumnak képzelték,
abban megegyeztek, hogy a fluidum forrasa az allati szerve-
zetben keresendd, mire nézve az ismeretes nehany elektro-
mos halon, meg mas allatokon, s6t embereken is tapasztalt
elektromos tiilnemények latszottak bizonvité okil szolgilni.

Alessandro Volta megmutatta, hogv a békaczombot’
rangato agens csakugyan az elektromossag, melynek forrasa
azonban nem az allati szervezetben, hanem az ideg és az
izom kozott vezetGil hasznalt fémben keresends. Volta a
békaczomb kizarasaval pusztin csak fémek és folyvadékok
érintkezése utjan allitott el6 elektromossagot. A téle feltalalt
oszlop a galvanelektromossag chemiai bonté képességének

-



99

folfedezésére vezetett és evvel a galvanelektromossag masodik
periodusat nvitotta meg, azt t. i., mely a nemrég megallapitott
antiphlogistikai chemiat az elektromossaggal szoros kapcso-
latba hozta és egyv 1j chemiai elméletnek felallitisara vezetett.

A harmadik periodus a galvanelektromossag térténe-
téhen akkor allott be, midén Oersted a galvanaramnak a
magnestiire eltéritd hatasat fedezte fel. Kz a folfedezés a
tiineménvek felismerésében fontos fordulépontot jelez, mint-
hogy az aramnak mechanikai hatasat mutatta. Azonban sziik-
séges volt még egy késébbi fontos folfedezés: az inductio
folfedezése, mely arra tanitott, hogvan lehetséges mechanikai
munka révén elektromossagot létrehozni.

Ugvanebben az id6ben tortént a vizgézok mechanikai
viszonvainak bhehatobb tanulmanvozasa, melyre a « Watts-tol
tokeletesitett, az ipar és a kozlekedés terén mindinkabb fel-
karolt gézgép szolgaltatta az okot. Ekként a melegség és a
mechanikai hatas kozott bizonvos kapesolatot sejtettek, a mint
masrészt az elektromossag és a mechanikai hatas, valamint
az elektromossag és a hé kozott szintén fel kellett tételezni
ilven kapcsolatot.

Ezen tapasztalasok és folfedezések a kilonféle physikai
agentiakat vagvis hatoszereket a mechanikai hatasokkal egyven-
értékiieknek tiintettek fel és megmutattak, hogy egymasba
transformalhatok. Uj fogalom conceptioja meriilt fel, egyen-
értékii a materia fogalmaval, s ez az energia fogalma. A régi
er§ fogalmabol szarmazott, a melyhez még mindig hozza-
tapadt a régi kor anthropomorphistikai szarmazasa. Ma mar
ez alol, az emberi izomerd mintajara alkotolt er§ fogalma
alél, felszabadultunk. Uj oldalrol kezdjitk lassanként a termé-
szeti jelenségeket tekinteni. Nem az anvag tobbé a fGdolog,
hanem a hatis, nem a maleria, hanem az energia.

Az energia és a wmateria két alap-principiumaban
voltakép az egész természettudomany fejlddésének schemajat

7*
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latjuk. E két principinm gondolkodésunk két fokategoridjanak
felel meg: a substantialitas és a variabilitas kategorigjanak.
Az els6 a régi kor természettudomanyaban volt az uralkodo,
a masodik a jelenkoriban az.

A régi nézet a természetet alapjaban valtozatlan részek-
bél allonak allitja oda, mely részekbél, mintha karjuk volna,
hatasok indulnak ki; ezeket a hatasokat kezdetben sokfélének
gondoltak, ujabban csak a vonzast és a taszitast vették fel.

A jelenkori nézet szerint a hatds a f6dolog és az
anyag, a mely problemajaban annyi ellenmondasost rejt,
lassanként hattérbe szoril; a mai physikaban fulajdonkép
nincs is mas szerepe, mint hogy a hatasképesség térbeli
elhelyezése szamara alapul szolgaljon.

Nem tagadhatja senki, hogy ez a felfogas nem felelne
meg jobban a mai nap az egész physikaban uralkodé mecha-
nikai felfogasnak, mint az, mely a jelenségeket kilonféle flui-
dumok, azaz anvagok jelenlétébdl akarta megmagyarazni.
A fény és a h6 jelenségeire nézve mar a szazad elején
megdonthetetlen kisérletek alapjan kimutattak, hogy ezek a
tinemények killon fény- vagy héfluidum létezését kizarjak
¢s hogy e szerint mas okot kell keresniink, melyb6l ama
tiinemények létrejovetelét kimagyarazni lehessen. A mecha-
nikai tiineményeken latjuk, hogy valamely hatas csak akkor
jon létre, a midén egyszersmind mozgast vesziink észre. Ez
a tapasztalas arra vezetett, hogy a tdbhi physikai jelensége-
ket is mozgasi tiineményekkel magyarazzuk. Van eset, midén
a mozgast tényleg lathatova tehetjik, mint p. 0. a hangzé
testeken, de a fény, ho, elektromossdg vagy magnesség ese-
tében ez nem lehetséges.

Nem kell hinniink, hogy ez az irdny, mely az anyag
fogalmat hatarozottan hattérbe szoritja, a chemidaval nem
férne Gssze, miként ez talan elsé pillantasra latszik. Ha a
chemia legujabb fejlédését jobban szemugyre veszsziik, ugy
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azt latjuk, hogy a chemiai valentia és az elemeknek, mint
latszik, sorozatot alakotd kapesolodasa, nem is beszélvén az
ujabbkori thermochemiarol, szintén a mechanikai felfogas
felé hajlik.

A physikai tudomanyok terén e szerint egységes nézet
van késziilében, kivanatos volna ha ugyanezt a szerves
természet jelenségeirdl is el lehetne mondani. Ezen a téren
azonban jelentékenyen nehezebb a tudos allasa. Az élet
problemaja oly bonyodalmas, hogy alig van reményiink oly
kedvezd elmélet feltalalasira, minl a milyen a szervetlen
vilagban az energia elmélete. A szerves élet problemajat el
nem valaszthatjuk a létiink nagy problemdjatol, vagyis a
létiink mysterium magnumdtol; az itt folmeriild kérdések
mindenfelé a gyakorlati philosophia hatarara csapnak at.
Ezen a téren kiilongsen fontos, hogy a kutaté folyton tartsa
szemmel a természettudomany ovatos modszerét, mely csak
azt a kovetkeztetést ismeri el, mint teljesen megbizhatot.
melyet a tapasztalds nyoman verifikdlni lehetett, azaz, mely
érzéki észrevevésiink hatarain tdl nem esik. E szerint a ter-
mészettudomany oly tény feltalalisara nem is nyujt reményt,
mely a dolog természeténél fogva allanddan tilesik az érzéki
észrevevés hatarain, hanem feladata ez esethen csak annyi-
ban allhat, hogy a jelenségeket oly rendszerbe szedi, mely
a tapasztalattal mennél jobban megegyezik.

A mi pedig ezen a hatdron tilesik, az orokké felismer-
hetetlen regioban fekszik, az 6rokké hypothesis marad, mely-
t6l csak annyit kivanhatunk, hogy ismeretes tapasztalati
ténynyel, vagv ez 1d6 szerint elfogadott mas hypothesissel
ellentétben ne legyen.

Ezen szigori nézet szerint a szerves vilag szamos,
talan legtobb problemaja orokosen a problema allaspontjan
fog maradni. A hypothesisek kigondoldsa alol a természet-
tudés korantsem szabadulhat. Hypothesis nélkil tudomany
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sem lehetséges, mert a kovetkeztetések lanczolata nem sza-
kithato meg ott, hol a tapasztalds vezetd keze elmarad.
Azért a természettudomanyban épp ugy fogunk hypothesise-
ken nyugvé rendszereket felallitani, a mint ezt a philosophia
teszi. Hogy ezen rendszerek kozil itt-ott az egyik, mint a
kartyahaz, osszeomlik, azt is varhatjuk, a mi az 0j rend-
szerek felalllitasatél legkevésbbé se riaszszon vissza, mert
ennek az épitésnek és rombolasnak mégis mindig van bizo-
nyos allandé maradvanya. Megmarad legalabb az alap, mely
a tapasztalas szilard talajan all. A mint Podncaré franczia
akademikus theoretikai optikajaban mondja, ha ma a fényre
nézve felallitott aetherhullam elmélete megdontetnék is, ezaltal
még azok a differential-egyenietek, melyek a fénytiinemények
elemei kozotti kapcsolatot kifejezik, legkevésbbé sem ingat-
tatnanak meg.

A természetphilosophia e szerint sok problemat vet fel,
a melyek megfejtésre varnak, kész rendszerrél tehat még
ma sem lehet sz6. A physikai tudomanyokban a legajabb
idé ota ismeriink ugyan egy oly altalanosan érvényes tor-
vényt, mely az egész szervetlen vilag szamara fennall, s ez
az energia megmaradasdnak tdrvénve, az a torvény t. i,
melynek értelmében az energia 1ujb6l keletkezése, valamint
megsemmisiilése egyarant lehetetlen. Az energia maga, hely-
hez nem kotott, lényegében ismeretlen hatoszer, melynek
helyvaltozasa a kozeg mozgasa és a mozgas kozlése utjan
megy végbe. A kozeg kiilonféle megrezzenése érzékeinket is
kiilonb6z6 modon inditja meg, és ekként mint fény-, hang-
vagy h@érzés hat reank, vagy mint elektromossag vagy mag-
nesség észlelhetd.

A physikai tudomanyoknak ezen legfébb torvényét, az
energia megmaradasa torvényének nevezzikk, a rola szo6l6
elméletet energetika névvel jeloljik. Az energia térvénye
tulajdonkép nem egyéb, mint gondolkodasunk egyik alaptéte-
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lének alkalmazasa a természeti jelenségekre : «Ex nihilo nihil
fit.» «Nil fit ad nihilam.» Vagy még mas oldairdl felfogva
igy is kifejezhetd: <Causa aequat effectum.» Ezekb6l a téte-
lekb6l indul ki Julius Robert Mayer, heilbronni orvos
okoskodasa, mely 6t az energia torvényének folfedezésére
vezette. A torvény tapasztalasi verifikalasaval killonosen
James Prescott Joule foglalkozott, holott Helmholtz «Uber
die Erhaltung der Kraft> czimi hires értekezésében elméleti
physikai elvekbdl indult ki

Az energetika azonban jelen allapotaban csak a physikai
jelenségekre nézve alkot elfogadhato elméletet. A physiologiai
tiineményeket illetleg csak feltételesen helyesnek mondhatndk,
minthogy ezen a téren a verifikalas lehetdsége rendesen
hianyzik. Meég kevésbbé hivatkozhatunk természetesen az
energia torvényére a physikai folyamatok regiojaban, mint-
hogy ezen a téren a mértéket legtobb esetben tékéletesen
nélkilozzuk.

Ime a f6bb aramlatok, melyek napjainkban a természet-
philosophidban uralkodok. Hogy ez aramlas kiilondsen a
physikai tudomanyokat érinti, ez a dolog természetébdl folyik,
melynek megfeleldleg a fejlddés az egyszertibb esetekbdl indul
ki, a mint ezt a természettudomanyok torténetébs! vilagosan
lathatjuk. A biologiai tudomanyok koérében az energetikahoz
foghato altalanos elmélet ma meég nem létezik, minthogy az
ott folmeriilt elméletek mind csak kisebb korre szoritkoznak.

Hogy milyen lesz az energetikdnak az a része, mely
a szerves élet jelenségeinek értelmezését fogja eszk6z6lni, errdl
most még csak némileg megbizhat6 fogalmat sem igen alkot-
hatunk.

Heller Agost.



A MOVESZI PHANTASIAROL.

A Méria Dorottya-egyesiilet altal rendezett eldadasok sorozatabol.
Elgadatott 1892. februar 25-én.

A miivészi phantasia bizonyara egyike a legérdekesebb
s legtagabb problemaknak, mely, mint majdnem minden psy-
chologiai problema, a tudomanyok egész soranak kérébe vag.
A psychologia legszbvevényesebb jelenségeinek egyikét latja
benne, forrasat az emberi elme legbamulatosabb termékeinek.
Az emberi nem ifjusaganak csodalatos maradvanyait, ama
mythusokat, melyek szépséglikkel s mélyértelmiiségiikkel még
ma is megragadnak bennuinket, a képzeleter6 alkoté erejébol
magyarazzuk ; az egyén ifjusagat is minden idSben a kép-
zeleterd jatéka teszi oly szinessé s bdajossa. De késébb is
mindegyikiink hord lelkében egy kis paradicsomot, melyet a
phantasia alkotott meg, a mult emlékeib6l vagy a jovo remé-
nyeibél, hova az élet bajai el6l menekiil, habar csak per-
czekre is. S az a masik nagy paradicsom, "a mlivészeti
szépnek a vilaga, ugyancsak a képzeleteré alkotdsa, mely
nélkiil az életet el se képzelhetjilk, mely ha elveszne, éle-
tiink elviselhetetlenil ridegnek s iresnek latszanék. Az iro-
dalmak s miivészetek élete s torténete csodalatos valtoza-
tossdgat mutatja a képzeleterének a kiilénhoz6 korszakokban
s nemzeteknél, gazdagsagot, mely kifogyhatatlannak latszik,
mint maga a természet, latvanyt, mely orok ujsagaval s
ifjusagaval a szemlélének kimondhatatlan élvezeteket nyujt.



