KEPEGYSEG.

— Egv fejezet az aesthetikibdl, —

A fény és hang érzete nyitja meg lelkiink el6tt a vilag
minden szépségét és minden igazsigat. Erzéki benvomaisok-
bol, melyekkel a bennunket kérnvezd vilag testi szervezetiin-
ket, ennek megfelels miiszereit iileti, ingerekb¢l alakulnak
érzeteink és képzeteink. Azon vonatkozasnal fogva, melybe
lelkiink’ tartalmahoz keriilnek, fejlodnek jelentes képekké s
egésziilnek ki képesoportokka. Az elemi érzéki benyomasok-
bol, hangokbol és szinfoltokbél kapesoljuk 6ssze az egyszerii
képeket, ezekb6l az Osszetetiebbeket és igy tovabb, folyton
gazdagabb és valtozatosabb egységekbe. Zold és barna foltok-
bol alakul ki a fa képe, fakbol az erdd, tavolabbrol tekintve
a hegyhat, hozzaadva a volgy képeit s a raborulo éget:
egy tajkép. Barmily sok dgi és bonvoldlt a munka, melylyel
lelkiink ezt a kapcsolast végzi, a legtobbszor észre sem vesz-
sziik. Jelenti pedig ez a munka voltaképen azt, hogy mind
mélyebben és mélyebben latunk be a jelenségekbe, mind
beljebb hatolunk azon a kiils6 képen, mely ket érzékeink-
nek megjelenteti. Képzetrsl képzetre, fogalomrol fogalomra,
gondolatrol gondolatra szallunk, mindig Osszefoglalobbakra,
mindig magasabbakra, melyeknek tobb és t6bb egyes benyo-
masra, tobb és tobb egyszerti képnek Osszefoglalasira van
sziikségok, hogy kifejezésre juthassanak.
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A capitoliumi muzeum hires Gallusa, az elsé pillan-
tast vetve rda s talan a Satyr szobdjabol kozeledvén feléje:
csak egy mezitelen hever§ férfialak. De e képbdl lassankint
uj képek bontakoznak ki, csatlakoznak hozza, olvadnak be
széles korvonalaiba s hatarozzak meg egységokben az egész-
nek mélyehb, igazi jelent6ségét. Az alak egy orias paizsra
roskad, mellette eltort csatakiirtje, bal mellén sebhely, mely-
bél csorog a vér. K képek harczosnak értetik, még pedig sebe-
siilt harczosnak, ki ugy roskadt ala s jobb karjaval nehezen
¢és lankadtan tamogatja magat. A figyelmesebb szemléletnek
a részletek ujabb benvomasokat, ujabb képeket tarnak fol.
Klasszikus alakok ko6zdtt mozgunk; de ez az alak nem egé-
szen hasonlit hozzajok. A hosszi és hatalmas termet izomza-
tanak durvabb vonalai, a szogletesebh fej-tipus, a szemek
metszése, a mély ranczok, a nyersebb és lazabb bér, a
kérges tenyerek és talpak: zordonabb égalj és barbar faj
fiara mutatnak. A paizson s a hajlitott kiirtén kiviil a bajusz,
a sfrénves, csombokos, nvakbanétt haj s a csavart nyak-
gyiiri, a torques azt is megmondjak, hogy ez a sebesiilt
barbar: gallus. De tobbre is mehetiink. E hatalmas testre a
koézelgd halal teszi ra kezét. Jobb labaszarat gvotrédve szegi
be térdben, a balt haldokolva nyujtja ki; feje alahanyatlik.
szeme meredt, vonaglo, nyitott ajkarol az utolsé lehellet
késziil elszallani. Tekinletében nemcsak a halalos seb kinja:
a legy6zott harczos szégvene, keserve, kétségbeesése is tik-
rozik, melyeket daczos biiszkeséggel rejteget a gydztes eldtt.
Még egy pillanat és holtan omlik 6ssze. Ime nyomrol nyomra.
képrsl képre haladvan, ezek §sszefoglalasa révén a sebében
haldoklé, vesztes gallusnak lelkébe is esett egy pillantdsunk
s tragikal benvomassal merengiink pusztulasan. E benyomas-
nak a kolté élesebb szemével és merészebben tarsuld kép-
zeteivel ad kifejezést Byron a Childe Havold két fenséges
versszakaban. (Canto 1V. 140., 141.)
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Mi altal jutottunk ide, a pergamumi mfivész ama gon-
dolatdnak megértéséhez, melyet alkotasaban ki akart fejezni?
Azaltal, hogy a mi elemeit, részleteit, magukban megannyi
képeket, szemiigyre véve, egymasra vonatkoztattuk, oOssze-
kapesoltuk, egységbe foglaltuk. A gondolatban megtalaltuk a
kapcsot kozottuk, meég pedig nemesak a kiils6, hanem a bels6
kapesot. Igy minél melyebben ¢s tisztabban latunk az egyes
részletek. képek jelentSségébe: annal szorosabb, Osszetarto-
z0bb egvségbe foglaljuk Gket. Az egység azonban, meiyben
az el6ttink feltind s kijelolt hatarok kozé szoritott, vagy
egymas koré csoportosulé képek mutatkoznak, erdre és jelen-
tOségre nézve egyarant, nem egvenld. Koénnyen megkiilénboz-
tethetjitk ket fajtajat.

Egyik a belsé jelentség hijan levd, inkabb alaki kap-
csolat. Az elemeket, részleteket, képeket alaki rendjoknél,
soruknal, viszonyaiknal fogva kapcsoljuk Gssze. Par a par-
Jahoz val6, a részek aranva egyiitt tetszetds, az ellentétek
kiegészitik egymast, az egyenstlyt tarto felek kiegyenlitésiil
egymasra utalnak: a parossagnak, aranyossagnak, ellentétnek,
egyensulynak alakilag Gsszekots ereje érvényesiil egységok-
ben. Egyszeri s ennélfogva koénnyen felfoghato és tetszos
geometriai idomokba rajzolt részleteket, alakokat, jeleneteket
mar maguk e hatarol6 idomok bizonyos egységbe foglalnak.
A legegyszertibb és legismertebb példakat emlitve, Rafael
Szent csaldd-jainak és Madonndi-nak nagy része a sza-
balyos elrendezés altal mar az elsg pillanatban a szoros
dsszetartozas. egység benyomasat gyakorolja rank. Szemiink
mar egynek tekinti részleteiket, miel6tt képzeletink, érzéstink,
gondolkoddasunk igazi egységbe foglalna. A Székes, Pdlmds,
s6t a Diadémes madonna alakjai koéridomba szorulnak
a firenzei tajképes madonnak, koztik a mi Esterhdzy-félénk
is, hegyesebb gulakban vannak elhelyezve, legtompabban a
Fdtyolos madonna; az Istend szeretet madonndja, a
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Bdrdnyos és Sétalo madonndk szerkezeti idoma az egyik
befogojara fektetett derékszogi haromszog. Mindaz, a mi ez
idomokba illik, a mi kitolti 6ket: anya, gyermek, jatszotars,
fak, allatok: osszetartozoknak, egygyé valoknak tiinnek fel.
Nem egészen alaki egység mar az, de még nem is igazi
bels6, a melybe az egyes képeket, jeleneteket ezeknek vala-
mely kozos, talan uralkodo eleme kapesolja, a nélkil, hogy
ezen kivil killonben is osszetartoznanak. A mesék, hdseinek
kalandjai, koztik Jdnos vitéz-é is, csak ilvenféle egységbe
sorakoznak, vagy helyesebben ilyenil nyulnak el. A histérias
énekek, Garay Szent Ldszlo-jaig, ekként kapesoljik oOssze
részleteiket s legtobbjiikben masféle, bensébb kapcsolatot nem
is talalhatunk. Az elbeszél6 koltészet legmiivészibb és leg-
mélyebb alkotasainak is megvan, a belstn kivil, e kiilsé
eqysége. Még Arany Toldi-jat, vagy Kemény Zord idd-jét
is csak ilyenben latja az, a kit kizarolag mes¢jok érdekel, de
gondolatbeli tartalmok nem nyilik meg ei6tte. A legmélyebb
Jelentdségii torténet €s részletei is, annak, a ki csak a t6bbé-
kevésbbé érdekes bonyodalmat s tobbé-kevésbbé kielégits
megoldasat keresi és latja bennok, csak kiilsé egységokben
tinnek fol. Gyakran van alkalmunk nyilatkozatait is meg-
figyelni. Kitiin6en szerkesztett dramak és regények végén
nem ritkan halljuk a kielégitetlen érdeklédés kivancsisagat :
hat aztan? A gondolati tartalom teljesen, minden oldalrol
meg van vilagitva a képeknek befejezett, egységes soriban;
de a h6s még nem halt vagy esetleg nem hazasodott meg
s a torténeteket csupan kiils6 egységokben tekint6 felfogas
hozzaszokott, hogy csak ezt fogadja el befejezésnek.
Masnemii egység az, mely gondolkoddasunknak, képze-
letiinknek és érzésiinknek a miivész gondolataival, képzele-
tével és érzésével valo talalkozasabol vilaglik el6. Szellemiink
ergjével latjuk meg, illetleg ismerjuk fol. Mikor az egyes
benyomasokat, részleteket, egyszeriibb vagy szovevényesebb
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képeket ugy kapcsoljuk egygyé. hogy osszetartozasuk okat.
torvényszerfiségét, gondolatbeli tartalmat megértjiik: a mia
belsé egységében fog elbttink allani. A Fausi-nak és az
Ember tragédidjd-nak zilalt kiils6 egysége, toredékessége
nem fog megzavarni: latjuk az Osszek6td szalakat s vala-
mennyinek egyetlen gondolatba fiiz6d6 szovedékét. A kiilso
egységnek, a szabalyos elrendezésnek, a vilagos szerkezetnek
fojelentdsége éppen az, hogy ezt a lényeghbeli egységet minél
konnyebben felfoghatova tegye, minél tokéletesebben kifejezze.
Mily természetes uton; szinte jatszva vezet el henniinket
Arany nagy alakité miivészete conceptidi titkaihoz. A Toldit
képezs eseményeket és cselekvéseket, a mesét eljatszo ala-
kokat egy alapgondolat kapcsolja ossze: egy derék ifju lélek-
nek tévedések kozt folytatott kiizdelme természetes jogaért.
E gondolat a részletek kapcsolatat nem esetlegesnek, laza-
nak és kiilsének, hanem sziikségszeriinek, belsének és szo-
rosnak mutatja. Minden részletnek: a puszta levegdjének és
az anya szivének, a batya onzésének €s az orias elbizako-
dasanak, a nyomorisag napjainak és az 6zvegy banalanak:
megérteti az egészre vonatkozasat s ebbeli jelentGségét. Milyen
masként tekintjiik s masként élvezzitk a Nagyidai czégd-
nyok-at, ha tudjuk, hogy «van benne eszme, cziganyfolotti
érzés, valami». Ez a magvarazat, mely a Bolond Istok-ban
foglaltatik, nem egy talalés mese megfejtése, hanem az eszmei
tartalom megjelolése. A madonndkban a keresztyén erkoles-
tan két alapgondolata: a szeretet és tisztasag olvad Ossze
s a nagy miivészet alkotasainak egységét nem is az elren-
dezés szabalyossaga adja meg. Az anyanak, a boldog, a
merengd, az imadkozo anyanak kifejezésben és mozdulatban
nyilvanulé viszonva a gyermekhez, jatszétarsdhoz, az ajan-
dékokhoz, a hédolé szentekhez, mindahhoz, a mi a gyermek-
nek kedves s szeretettel és imadattal kozeledik hozza; e
szeretetnek a szemek sziizi fénvében, az arczvonasok és test-
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tartas nyugodt nemességében, az ifju szépség szeplStlen toké-
letességében kifejezett égi tisztasaga, melyet a legszentebb
foldiek tarsasaga is csak élesebben emel ki: ime, ezekben van
kulesa a rafaeli abrazolatok igazi egységének. De az ilyen
kulesot legtobbszor nemesak a természetes képzelet és érzés,
hanem a miveltségnek bizonyos mértéke adhatja keziinkbe.
A miveltség és gondolkodas erejének pedig, melylyel a mi-
vészet alkotasainak ilynemti felfogasara és valo élvezésére
képesek vagyunk: segitdje és megfelelje a miivesz szerkeszto
tehetsége.

A jelenségek kiilsé egységét fejletlenebb lélek is fel-
ismerheti; de mindenesetre kevesebbszer és kevésbbé tisztan
a bels6t. Ennek belatasara és élvezésére szellemiink fejigdé-
sének és gazdagodasianak aranyaban emelkedhetiink. A Stanza
della Segnaturaban mindenki észreveheti, s bizonyara észre
is veszi, a terem fresko-diszeinek alakban és szinben meg-
felel6 harmonikus, kiils6 egységét; az egyes fresko-képek
f6- és mellgkalakjainak, csoportozatainak szép elrendezésében,
tomegeinek koszorus kibontakozasaban is élvezheti az ala-
kok, a tajképi, architektonikus vagy fantasztikus hattér, a
részletek Osszetalalkozasat, befejezettségét. De mar az igazi,
bels6 egység hatasat csak 'a fejlett és mivelt szellemre gya-
koroljak, mely e csoportokban nemcsak infulas papokat,
chitonos gorogoket és koszortis romaiakat lat s a mely el6tt
Plato, Szent Agoston és Petrarca nem iires nevek. E képe-
ket, killonosen az Athéni dskoldt. sokképen magyaraztik; de
ez lényegtelen: a kiilosnboz6 magyarazatok mind csak minél
alkalmasabb allaspontra kivannak emelni benniinket, a hon-
nan az elénk tarulo képek sokasigat minél inkdbb egynek
lassuk, azaz minél inkabb megértsiik. Igy vagy ugy eljut ez
egységes szemléletre és felfogasra, a ki a Dispuldnak eget
és foldet betdlt§ tomegeiben a- keresztyén hit-, gondolat- és
érzésvilagot, az Athéni iskoldban a renaissancenak a klasz-



45

szikus kort visszaalmodo boleseleti aramlatait, a Parnassus-
ban koltéi idealjait latja kifejezve. A részletek, szorosabb
meghatarozasok, nevek kijelolése nem lényegesek. E gondo-
latok, a felfogasnak ez altalanossagai is erfs és belsé egy-
ségbe foglaljak Rafael ecsetének minden vonasat, a képek-
nek minden részletét, mikor a legkisebbnek is felvilagositjak
az egészre valo jelentGségét, hozzatartozasat. Csak Szent
Ambrus meghato sohajat, esak Plato tanité szavat, esak
Homér énekeét értsiik: a kisér§ karok értelme is vilagossa
lesz elSttiink. Azonban a teremnek még egyes képeit is ma-
gasabb, kozos egységbe foglalja egy gondolat. A renaissance
szellemi élete ez, az egyhdz védelme alatt. Az emberiség
idealjainak szovetsége, a mint 6ket a humanizmus felfogta:
a vallas, tadomany, miivészet és jog. A mennyezeten az
erkdlesi hatalmaknak négy allegoriaja, megfelel6 jelmonda-
taikkal ; a falakon pedig alattok az élet megfelelé koreinek
abrazolatai.

A mondottakbdl természetesen kovetkezik, hogy a mint
benyomasainkbol, érzeteinkbdl, képzeteinkb6l egyszerti és
Osszetett képek egységét alkotjuk meg: ezt a képet ismét
egyszerlibb vagy Osszetettebb elemeire bonthatjuk. A fejletle-
nebb lélek rendszerint a kiilsé egység benyomasaban fogodik
el és benne is marad meg: ezek azok, a kik mindent néznek,
mindent megbamulnak és voltaképen semmit sem latnak, s
ennélfogva semmi részletrél nem is tudnak szgmot adni. Vagy
a kiils6 egységig sem emelkednek, hanem a részleteknek kiilon,
magukban valé hatasanal allgpodnak meg: a gyermekek nem
igen képesek valamit még kills6 egységében sem latni s
figyelmok és felfogasuk kozonségesen egy-egy mellékrészleten
akad meg; ha a rafaeli madonnak csarnokaban végigvezet-
nék Oket, a legtobb bizonyara csakis a stigliczre, a barany-
kara, a halra. a viraghokrétara emlékeznék; de hiszen ma-
ganak a gyermek Jézusnak is a képeken csak ezekre van
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gondja. Nagy szinmiivészek abrazolatainak legnagyobb értéke
és varazsa a lélektani felfogas egységében s az ennek megfelelé
alakitas egységében van, mint az id§sehb Salvinié Othellobhan.
az ifjabbé Romeoban, nalunk Szigeti Jozsefé Meneniusban.
Poloniusban és a tobbiekben. A nagy kozonség azonban min-
dig inkabb egyes reszleteikben, mint egészokben élvezi ez
abrazolatokat s dicséretokre majdnem mindig jeleneteket emlit.
a nélkiil, hogy ezeknek oOsszefiiggésére gondolna.
()sszefoglalni és szétbontani: nem egyszerii €s nem
konnyti munka : vizsgalni és megérteni, hogy mi az egves
kép magaban, mi becse és feladata van az egészben és az
egészre nézve; hogyan illeszkedik be alakja és tartalma altal
a fels6bb egységbe ; mivel és mennviben szolgilja ezt; mi
hija lenne az egésznek nélkillee. A benvomasoknak belsd,
szoros Osszekapesolasa, egységokben valo jelentfségok ked-
véért: csak a fejlettebb, miveltebb, gazdagabb szellemnek
képessége. A miivészetek kérében a mdismereté. Ez pedig
igen sok forrasbol ereds és taplalkozd, s épen ezért nem
egykénnyen megszerezhetd ismeret.
Hogvan torténik a belsé egységbe kapesolas s a részekre
bontas a koltészethen, vilagositsa meg roviden Vorosmarty
zép Ilonkd-janak példaja. A koltemény harom alaknak és
harom helyzetnek mesteri combinatiéja. Ilonka, Matyas és
Peterdi: ezek az alakok; a vértesi vadaszat, a felk6szpnts
Peterdinél és a gy6zelmi innep Budan: ezek a helyzetek.
Mindegyiket szoros és kifejezé egészbe foglalja a vers alap-
gondolata: a természeti kényszer, mely a baj kénytelen her-
vadasaban nyilatkozik. Krdekes és jellemzs az a foljegyzés,
Gvulai jegyzetei kozt, hogy Vérdsmarty szellemében a kolte-
ménynek ez a két sora, mintegy alapeszméje, termett meg
elészor s ehhez alakult az egész:

Hervaddsa liliomhullds volt.
Artatlansag képe s banalé.



Mikép kapcsolja ez Ossze a beszély helyzeteit ¢és alakjait ?
Valamennyi, a mint van, egyiitt és kiilon-kiilon, arra valo,
hogy ezt a gondolatot minél ergsebben, minél tisztabban és
minél meghatobban fejezze ki. Egvik sem felesleges, egyiknek
a kapcsolata sem laza.

Ime a helyzetek. A vértesi vadaszat, a kiralv véletlen
talalkozasa és enyelgése llonkaval a vadonban: nem annak
a gondolatnak képe-e, hogy a rejtett maganyt is fdikeresi
a balsors s zordon hatalma bhelekdt a jatszi tréfaba ? Peterdi
vendéglatasa, felkoszéntdje, a buicsu, a koltének és szemé-
lyeinek minden szavaval azt érteti, hogy a cséndes vidam-
sag, a legnemesebb. egyenesebb és artatlanabb érzések, ifju
haj és becsiiletes vénség sem kérlelhetik meg, nem nyujt-
hatnak ellene védelmet. Hat a harmadik, a budai jelenet, a
kiralv diadaliinnepe, melven apa és leanva, Matyasban az
ifjd vadaszt ismerik meg? Az életnek kimért korei ridegen
valnak és valasztanak el; egyikb6l a masikba jutasunkat
4lmodnunk sem szabad ; az ellenallhatatlan vagy vagv a szen-
vedély erdszakos kiizdelmében vész el, vagy pedig a csondes
lemondas hervadasa varja. A gv6zelem mamoraba a pusz-
tulas sohaja vegydil.

A harom alakot is éppen ily modon és ilven'tanulsag-
gal foglalhatjuk Ossze. Ilonkat artatlan bdja, egvszerti josaga.
a vilagtol rejtekez6 maganya nem oOvjak meg a veszedelem- -
tol, s6t el6segitik romlasat: szivét az elsé dalianak kell adnia.
a ki utjaba vetddik. s igaz lelkének hiiségével, magahoz valo
hiiségében, mindorokre. egész a sirig neki adja. A kirdly
leereszkedd nyajassiga, enyelgd tréfaja, igazhitlisége, azutan
dicsgsége és Uinnepi pompdja mindmegannyi forrasa a sze-
gény sziiz pusztulasanak. Peterdi becstiletessége a kibéRithe-
tetlenség érzetét fokozza s rajongasa a Hunyadiakért noveli
a csapas vegzetességének benyomasat. Eletének legdics6bb
emléke, mely vén koraban is kdnnyekre fakasztja, a nandori
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diadal; legfényesebb képil a «kid6lt dics6» ragyog elétte,
akkori vezére. Rajongasaba foglalja egész csaladjat s lelkes
tiizzel koszonti fel <hinyt vezére ifji szép sugarat». Es éppen
ennek a sugarnak kell a konyortelen végzet jatékabol elher-
vasztania életének egyetlen, szeretett viragat. Minden alak a
végzet félelmességére mutat; minden helyzet folott ennek
sOtét szarnya lebeg.

Igy fut ossze a kolteménynek minden részlete, minden
vonasa egy kozos gondolatba, mely amazok egységét kép-
viseli. Nem a bokrétat osszekoté szalag az, hanem maga a
gyokér.

Bedthy Zsolt,



AZ ALLAMJOG!I METHODOLOGIAROL.

Tudomanyt késziteni egyszeriien az adatok leirasaval
és ezek kilsoleges Osszeflizésével, ma mar az allamjogban is
oly kevéssé lehet, mint a hogy a torvények és egyéb jog-
szabalyok szovegének kozlése még nem adja az allam jogi
életének ismeretét. Valamely kozjogi mi csak akkor elégft-
heti ki a jogos igényeket, ha a nyers anyagot meghataro-
zott és kovetkezetesen alkalmazott jogaszi médszerrel fel-
dolgozza és megfelelé rendszerben mint harmonikus egészet
osszefoglalja.

A kozjog miivelésében egész a legujabb idékig mutat-
kozo altalanos pangas egyik féoka minden bizonnyal abban
is keresendd, hogy e tudomdny a tudomanyos szinezetet a
a torténettsl, a boleselettsl, a politikatol vette koleson, és ez
idegen anvag kozott csak elvétve, mint valamely vizar ala
keriilt foldnek kiemelkedd részecskéi, tiinnek f6l a jogi elem-
zések, szembeotloleg nélkiilozve a jogi élt és szabatossagot.!
A kézjog multja mas képet tar elénk, mint {esvéreé, a magan-
jogé. Mig ennek fejlesztésén tobb ezer éves munkaval az 6sszes
miivelt nemzetek faradoznak, addig a kozjogban, a romaiak-

t L. Schvarcz Gyula: Allamjogi irodalmunk Gjabb termékeir6L
(M. Igazsagiigy. 1887.) — Nagy: Kozjog; Allamjogi fejtegetések. (Buda-
pesti Szemle. 1888. deczemb. szdm); A magyar kozjog és a jogasz-
gyilés. (Jogtud. Kozlony. 1889, oktoberi szamok.)
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