Hérom tiintetés

1972 mdrciusa 6ta hagyomdnyossd védlt Magyarorszdgon —
vagy legaldbbis: Budapesten -- hogy a didkifjusdg egy része a
hivatalos megemlékezésektdl figgetleniil is megiinnepelje Petd-
fick forradalmdnak emlékét. Azdta, egy-két év kivételével, de kii-
londsen a nyolcvanas évek eleje 6ta \ijbdl és Ujbsl volt ezen a
napon valamilyen ribillié, — amelyet pdrtallami oldalrél termé-
szetesen rebellionak vettek és gy is kezeltek. Szdmos fiatalt
zdrtak ki a kozépiskoldbdl vagy az egyetemekrd]l azért, mert
egy mdrciusi napon engedély nélkiil csoportosulni mert vagy nem-
kivdnatos jelszavakat ejtett ki a szdjdn. 1987. mdrcius 15-€n is
volt ifjusdgi szabad tlintetés, de ~ eziittal el§szér — a hatdsdgok
zokszé (és gumibot) nélkul t{irték; még jo arcot is prébélt vagni
hozzd a hivatalos sajtd. Ifjiisdg, bolondsdg...

Az azonban bizonyos, hogy 1988. mdrcius 15-én volt az
utolsé hdrom évtized legnagyobb fiiggetien ifjisdgi tiintetése
Budapesten, 1956 6ta ennyi spontdn mozgédst most el8szor litott
a févdrosi utca. Egyik jelképes helyr6l a mdsikra vonult a hivata-
los {innepségekrSl levdld, spontdn Osszeverddott tomeg: Petdfi-
szobor, Kossuth-szobor, Batthydny-6rokmécses, Bem-szobor,
Batthydny tér... Mdr csak az \itvonal miatt is volt valami 56-0s
hangulat a levegben, de ezt a jelszavak is aldhiztdk. A hasonlat
természetesen itt véget is ér, mdr csak a létszdm miatt is. A nyu-
gati hirligynokségek tobb mint tizezer emberr6]l beszéltek, de
szemtanuk szerint taldn tizenGtezer is Osszejott. Ennyi embert
mdr nem lehetett agyonhallgatni, s ezért a hivatalos magyar hir-
kozlés végiilis a kisajdtitds mellett dontott. Azt a ldtszatot pro-
bélta kelteni, mintha ez a négydrds ide-oda vonulds a hatéségok
beleegyezésével, st részvételével és tdmogatdsdval tortént volna.
Széles az \it, a tiintetGknek is van helye rajta.

Csak az az egy aprdsdg maradt ki a (hivatalos) sajtébdél, hogy
kik beszéltek a 48-as emlékhelyeken. Ugyanis, akiket a fGvdrosi
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ifjusdg olyan lelkesen megtapsolt, nem ,pdrtunk és korma-
nyunk”, hanem a mdsik Magyarorszdg gondolatdt tolmdcsoltdk.
A, demokratikus ellenzék”™ legismertebb harcosai szélaltak meg
e rogtonzott gyliléseken: Kis Jdnos, Tamds Gaspir Miklos, és
~ az el6zetesen Grizetbe vett Demszky Gédbor helyett, annak be-
szédét fololvasva - Demszkyné Hodosin Réza. A legnagyobb
sikert ez utébbi aratta.

A mdrcius 1541 tiintetés mintha () 106kést adott volna a magyar
politikai kozvélemény megélénkilésének. FEvtizedek dermedt
csondje utdn ismét szerepet kezd jdtszani a koztér és az utca.
Az utcdn szolaltak meg, ugyancsak 1988 tavaszdn, a nagymarosi
dunai gdt ellenzdi, s a kOztérre ment ki az a tomegfelhdborodas
is, amelyet a romadniai faluromboldsok valtottak ki.

Az 1988. junius 27-i budapesti témegfelvonuldasrél mdr oly
sok sz6 esett a magyar nyelv(i sajtéban - nemcsak a hivatalos
és félhivatalos Magyarorszag, hanem az emigrécio lapjaiban is —,
hogy ahhoz hozzdtenni \igyszélvdn semmit sem lehet, Almélkod-
junk hdt mi is, eldszor is azon a csaknem hihetetlen tényen, hogy
ilyen megmozduldsra sor keriilhetett, ha nem is a kormdnyszer-
vek akaratdbol, de azoknak hallgatdlagos jovihagydsdval, misod-
szor pedig azon, hogy egy fiiggetlen tdrsadalmi kezdeményezés
otvenezres tomeget birt Osszehozni (e koéril mozognak a becs-
lések) egy koranydri f6vdrosi hétkdznap délutdnjan és estéjén.

A junius 274 tlintetés a Thokodly uti romdn nagykovetségi
épilet elStt kubmindlt: ott prébdlt egy kiildottség — amelynek
cgyebek kozott egy volt 56-0s munkdstandcsi elndk is tagja volt —
peticiét dtnydjtani a romdn pdrtdllam képviselGjének, természe-
lesen siker nélkiil, E tiintetést, mint ismeretes, tobb félhivatalos
¢és részben ellenzéki csoportosulds kezdeményezte (Magyar De-
mokrata Férum, Szabad Kezdeményezések Haldzata, stb.), de
csatlakozott a tervhez jénéhdny torvényesen is elismert tdrsulat
és klub. A hivatalos Magyarorszdg tdvolmaradt a tiintetéstdl,
de azért éreztette, hogy a szive ott van, s csak magasabb diplo-
mdciai érdekek akaddlyostdk meg abban, hogy ennél tovébb
menjen. Ki vigydzott a kozrendre? Mint a felvonulds egyik kez-
deményezbjének beszdmolsjdbol értesiilhettiink,! a tlintetés eld-
készit8i ,szdmos tandcskozds és vita utdn” egy budai borozé
killontermében irtdk ald a rendérséghez intézett bejelentést a
27-i felvonuldsrél. , Ezekutdn nem sokkal az MSZMP pirtkoz-
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pont kapcsolatot vett fel (...) a memorandum egyik aldiréjdval,
Csurka Istvdnnal, kérve 8t a tlintetés békés jellegének és Lelpoli-
tikai semlegességének megGrzésére, figyelmeztetve a kozrend
megbvdsdnak Kkovetelményére és provokdcidk valészindségére.”
Midssz6val, a rend8rség munkdjdba belesegitett a partkézpont is.
Provokdciokra csakugyan szdmitani lehetett, de minthogy az
ehhez legjobban érté hatésdg ettél tartézkodott, ilyesmire végiilis
nem keriilt sor, A k6z0nség hosszan idGzhetett a Hosok terén,
Csurka tartalmas beszédét hdromnegyed 6rdn 4t olvashatta fol
a Nemzeti Szinhdz egy fiatal mlivésze, a Memorandum dtnyjtd-
sdra kijelolt bizottsdg hosszan csengethetett a romén kdvetség
kapujin ~ a nélkiil, hogy kézben motoros rendgrék tdmadjanak
rd az Osszegytltekre, gumibottal verjék Gket vagy mds mddon
tdmogassdk meg a kozrendet.

ErrSl a lehetGségrosl azért tesziink emlitést, mert volt dm Buda-
pesten ugyanebben a hénapban egy masik tiintetés is, amely bi-
zony hatdsdgi provokdcidval végzddott.

Junius 16-dn volt Nagy Imre kivégzésének harmincadik évfor-
dulGja, s ez alkalombdl a politikai ellenzék kilonbozd csoportjai
négy megnyilvdnuldst terveztek: egyet délelStt, a pdrizsi emlék-
mi-avatdssal? azonos id8ben, a rdkoskereszturi Gj kdztemetének
azon a parcelldjdn, ahové a kozhit szerint az 1958, évi kivégzettek
keriiltek; egyet koradélutdn a Batthydny-emlékmécsesnél — ame-
lyet mdr tavaly | Batthydny--Nagy Imre-mécses’-nek kereszteltek
&t egy forradalmi emléktiintetés résztvevdi —; ugyancsak délutdn
mégegyet a Hosok terén és végil egy gydszmisét az egyik belvé-
rosi templomban,

Mint eldre vdmi lehetett, a hatdsdgok nem biztak e tiintetések
,belpolitikai semlegességében’, ezért mindent megtettek, hogy
békések se maradjanak, vagy hogy egydltalin ne legyenek.

A riakoskeresziuri megemiékezést elvben tolerdltdk, ezt néhdny
elére beidézett ellenzéki személyiséggel tudattdk is, de azt azért
nem engedték, hogy az elporladt csontok jeltelen, hepe-hupds,
gaz-felverte f6ldjén a gydszoldk kopjafdt dliitsanak fol. (A kop-
jafat még el378 este elkoboztik.)

SmvvTvtT———,

1 Dr. Zé1ényi Zsolt cikke a ,,Bécsi Napld™ 1988/4. szdmdban. Dr. Z¢-
tényi a Bajosy-Zsilinszki Bardti Tdrsasdg ligyvezetd titkdra.
2 Ldsd aldbb, 82. old.
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A gyédszmise gondolata ellen sem volt hatésdgi évéds, csak
éppen gy megfélemlitették a templom Greg plébdnosat, hogy az
jobbnak ldtta még csak véletleniil se belekeverni a misébe az
1958-as dldozatok nevét, Hidba, Magyarorszdg nem Lengyelor-
sz4g.

A HGsok terén megakaddlyoztdk, hogy Fiir Lajos és Récz Sén.
dor a Magyar Demokrata Férum nevében megkoszorizza az is-
meretlen katona sitjdt, s egyben meg is szélaljon. Rdcz Sédndort
helyben Orizetbe vették, s a térre eljutott mintegy hdromszdz
embert tdvozdsra kényszeritették,

A legdrdmaibb erGprébdra a Belvdrosban, a Batthydny-mécses
koriil keriilt sor. A renddrség utolag azt dllitotta, hogy rdszedték,
mert hiszen a feltételezett szervezéknek vildgosan megmonda-
tott, hogy se erre, se a HEsOk teri tiintetésre nem keriilhet sor, s
ezt azok tudomdsul vették., A szervezdk azonban mésképp emlé-
keznek. A renddrségi figyelmeztetésekbdl 6k azt hallottdk ki,
hogy felvonuldsrél nem lehet sz6, de lehet csendes megemlékezés
a Batthydny-emlékmécses kozvetlen kornyékén.3 Akdrhogyan
volt is, a kozrend véddi derekas és alapos munkdt végeztek a
belvdrosi kdzrend felboritdsdra.

most mdr igy, el6bb-utébb gy is ez lesz a neve!) mintegy négy-
Otszdz, tobbnyire fiatal magyar prébalt eljutni a mondott idében.
A sz€p szdmmal jelenlévé rendérség azonban nem engedte, hogy
kozilik bdrki is kinyissa a szdjdt, sem azt, hogy az odaérkezbk
egylitt maradjanak. (Video-felvételekrdl jél lehet ldtni és hallani,
ahogy a kozrend képviseldi az oszldst szorgalmazzdk )* Az ered.
mény az volt, hogy a tiintetdk dtvonultak a Belvdros egy madsik
pontjdra, a Magyar Televizid épiilete el6tti térségie, s ¢ vonulds
kozben egyre hangosabbakkd vdltak. Nagy Imre nevétdl vissz-
hangoztak a belvdrosi utcdk, de mds politikai kovetelések is han-
got kaptak (,,igazi reformot”, stb.).

A Magyar Televizié lépcsGjérsl két erSteljes, bdtor és tomor
szonoklat hangzott el: a filozéfus Kis Jdnos és az 56-osok nem-

3 Ez olvashaté ki a Magyar Hirlap 1988. julius 2-i szdmadbdl (,,Egy
rend8rségi kézlemény hdttere”),

4  Magyar jinius” cimen forgalmazzdk azt a maszek videofilmet,
amelyen d fenti és az alabb kovetkezd jelenetek ldthatdk, A film
parhuzamosan a parizsi emiékmiui-avatdst is bemutatja.
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zedékét képvisel6 Mécs Imre szdjabdl. Ha szerényebb méretek-
ben is, a hdrom hénappal azel6tti (mdrcius 15-i) tiintetések szel-
leme éledt fel e juniusi emiékgyilésen.

A kozrend oldaldn viszont valami zavar lehetett. Mert ugyan-
azok, akik a Batthydny-mécsesnél oszldst kényszeritettek ki, a
Televizié el6tt tétlenck maradtak. Taldn a meglepetéstdl. Taldn,
mert nem volt utasitdsuk az 1j helyzetre. Tény, hogy Kis Jdnos
végig, s Mécs Imre is majdnem elmondta a beszédét, amikor a
szintérre berobbant a motoros-renddérség s gumibottal kezdte
szétverni a békés tomeget. Pdratlan brutalitdsdt erGteljes film-
kockdk &rzik.> Még fiatal néket is vertek, mint ez a képeken ldt-
haté s a ,Magyar jinius”-ban megszolaltatott Hodosin Réza
szavaibdl kiderl. Mindez pedig a hiledez§ vildg szemeldttara,
hiszen a Belvdros ilyen évszakban teli van kulfoldi turistdkkal.

A Televizié el6tt Orjongés éles kontrasztot képez nemcsak
azzal a rokonszenvvel, amely hivatalos részrgl a junius 27- tiin-
tetést kisérte, hanem azzal a majdnem filozéfikus nyugalommal
is, amellyel a hatdsdgok az idei mdrcius 15-ét fogadtdk. Holott
a mdrciusi utca felindult volt, a jiniusi nyugodt, a mdrciusi
tintetés akdrmire kifuthatott volna, a jiniusi csendes emlékezés
volt.

A magyar dllamrend Grei tehdt tobbféle mércével mérnek:
mikor melyikkel. Félreértés ne essék: 8szintén Oriilink annak,
hogy van olyan tolerancia is, mint aming a junius 27-i felvonu-
l4st lehet&vé tette, de éppen, mert ez is lehetséges, a belvarosi
tiintetSk tizenegy nappal kordbban tortént szétverését nemcsak
szégyenletesnek tartjuk, hanem esztelennek is. Kozrendi ve-
szélyr6l nem volt szd, természetesen. A kozrend védelmezdit
szavak ijesztették meg., S a szavaktdl val6 félelmilkben csindltak
erdprébdt (vagy inkdbb verSprébdt) békés gydszolok korében.

A hdrom tiintetés egybevetése tobb szempontbdl tanulsdgos.

Elgsz6r is a szdmok. A Romdnidval kapcsolatos fajdalmak
és sérelmek lényegében az orszdg egész lakossdgdt megmozgatjék:
igy jOhetett Ossze szinte szervezés nélkiil 6tvenezer ember vagy
még anndl is tobb egy hétkdznap délutdn. A ,tOrténelmi igaz-
sdgtételt” egy sokkal szlikebb politikai elit tekinti ligyének

S A BBC egy véletleniil jelenlévd csapata is készitett felvételeket, eze-
ket mdr vetitette is az angol televizid,
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- 68 aktudlis ligynek -~ még egy olyan esemény mdsnapjin is,
mint Kdddr bukdsa. A ketté kozott dll az 1988. mdrcius 15-i
tiintetés, ahol fiatal magyarok ezrével mutattdk ki, hogy igenis
érdekli Gket a szabadsdg, ma is aktudlisnak tartjdk a valahai
tizenkét pontot, s egyetértéssel figyelik azokat az ,ellenzékie-
ket”, akik e pontoknak idészerd tartalmat adnak.

Miésodszor: a szabadsdg szélesedd hatdrai. Ondltatds volna azt
gondolni, hogy ezeket most mdr az ellenzék szabja meg. Az j
szabadsdgok egy részét a pdrtdllam Onként konceddlta, taldn
nem is egészen a sajat beldtdsdbol, hanem a szovjet vonalvéltds
hatdsa alatt. A budapesti rendérség 1987 madrciusi engedékeny-
sége alig néhdny héttel kévette az elsé el nem fojtott moszkvai
tiintetések hirét. Az engedékenység természetesen szelektiv, s
az is fog maradni, amig a gyiilekezési jogot nem kodifikilja
valédi torvény.

S taldn nem is elsGsorban térvényrdl van szé - elismert jog-
szokds is elég volna —, hanem olyan kormdnyzatrél, amely
partatlan mércével mér és aldveti magdt a mindenkire kételezd
jogszabdlyoknak. Az \j magyar pdrtvezetés azt 4llitja, hogy e
felé igyekszik, de -- sajnos — a politikai ellenfelekkel szembeni
magatartdsa még nem ezt mutatja.

Harmadszor: az ellenzéken belil kikristdlyosodd tdborok.
A junjus 27- felvonulds gondolatdval minden csoport egyetér-
fett, s6t maga a kormdnyzat is, ez tehdt nem ilyen vagy olyan
rész, hanem egy meglehetésen egységes nemzetakarat kifeje-
76dése volt. De ha az 1987 &sze ota eltelt év tobbi megmoz-
duldsat nézzitkk -~ s ebbe Lakitelektél a Jurta-szinhédzig a nyil-
vinos vitdk is beletartoznak -, akkor az a benyomds alakul ki,
hogy megkezd6dott a magyar ellenzék politikai differencid-
l6ddsa. Van radikdlis ellenzék (elsGsorban a ,,Beszél8” politikai
magja koriil), van ,,népi-nemzeti”’ tdbor (ebbd] nétt ki a Demok.
rata Férum), s van még mds csoportosulds is, melyek kozil a
FIDESZ a legérdekesebb és a legdinamikusabb.

Magdban véve j6, hogy van differencidlédds. Az azonban nem
volna jo, ha az ellenzék | pdrtjai” egymds ellen harcolndnak, vagy
atkalmat szolgdltatndnak a kormdnyzatnak arra, hogy egyiket a

mdsik ellen kijdtssza. Sapienti sat.
—kende
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A vélsdg sorsfordulé”

(...) A vélsdg sorsforduld: vagy cs6d, vagy kibontakozds
koveti, A kimozduldst a holtpontrél tehetetlenségbdl vagy
a kedvez6bb id6pont kivdrdsdnak reményében ideig-Srdig
el lehet oddzni, de a vélsdgot hosszi ideig tartdsitani nem

. lehet,

A vélsdg azt is jelenti, hogy az orszdg, a politika kény-

 szerpdlydn mozog; nincs pontosan kidolgozott terv a Kki-
- bontakozdsra, nincs megfelels er6, eszkbz, amely ezt
- biztositand, nem kedvez8 a légkor. Ha a vélsdg tovébb tart,

mélyiilni fog, a megoldatlan kérdések sebbé gennyednek,
az apétia cselekvésképtelenséget sziil, a cselekvésképtelenség
hisztéridt, panikot, vilégvég-hangulatot. Tdplélja ezt a folya-
matot, hogy mindenki mdsban keresi a hibdt, a dolgozé a
gazdasdgi vezetésben, a gazdasdgi vezetés az édllamban, az
dllam a pdrtban, a pért a vilighelyzetben. Ezzel mindenki
felmenti Onmagdt az Onvizsgdlat, Onmaga megvéltoztatdsd-
nak kényszere aldl, s a vdlsdg sorsszerlen, befolydsolhatat-
lanul gordil a cs6d felé. Az elszabadulé indulatok légiires
terében mindig a szélsGségek vilnak uralkoddvd, az akarat,
a szdndék elveszti szerepét, a folyamatok irdnyithatatlanok
lesznek, bekovetkezik a kdosz, a rend teljes felbomldsa.
Hogy ez mit okozna, az kiszdmithatatlan.

A fesziiltség novekedésének az is kovetkezménye lehet,
hogy a vélsdgot egy csapdsra, a gordiuszi csomé dtvagdsdval
kivinjdk felszdmolni. Viélsdghelyzetben ez a megoldds dlta-
ldban kézzelfoghaténak tlinik, s olykor valéban elkertilhe-
tetlen. De ezt csak kiméletleniil lehet végrehajtani, olyan
kemény kézzel, hogy szellemi-testi csontok ropognak belé.
Ebben az esetben veszélybe vagy zdréjelbe keriil a magyar
szocializmusnak az elmult évtizedekben létrehozott minden
eredménye. S nem tudhatd, hogy ezzel a mddszerrel a vél-
sdg megoldhaté-e avagy mds formdban djratermelédik,

Fé16, hogy a két széls6ségen kiviil nincs mds it az orszdg
szdmdra...

Gyurko Ldszl6: A magyar szocializmus vélsdga
(Valdsdg, 3, Budapest 1988, 22, old.)
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