BEADVANY
a Romdn Kommunista Part Kézponti Bizottsaganak

Postdn érkezett hozzdnk az aldbbi szoveg:

Alulirott Szocs Géza kolto, ujsdgiro, teljes jogd romdn dllam-
polgdr, annak a programjavaslatnak egyik megfogalmazdja,
melyet a romdniai magyarsdg sorsat féltve, de a romdn nép tor-
ténelmi-erkolcsi érdekeit és a keleteurépai népek egymadshoz
valo kozeledésének fontossdgat is szem elStt tartva, 1982 Gszén
két tdrsammal egyiitt intéztiink a madridi biztonsdgi konferen-
cidhoz, a kovetkezdkkel fordulok a RKP Koézponti Bizottsdga-
hoz, mint az orszdg vezets erejének irdnyité testiiletéhez:

A RKP XIII. kongresszusdnak kozeledtével — mely esemény
bizonydra alkalmat szolgdltat majd a pdrt tovdbbi nemzetiségi
politikdjdra vonatkozd, a népek kozotti kozeledés és megértés
jegyében fogant utmutatdsok kozzétételére — kérjiik, vegyék
figyelembe a kovetkezbket:

1. Kérjik, hogy a R. Sz. K. Alkotmdinya ne csak személyi
hanem kollektiv nemzetiségi jogokat is foglaljon magdba. Kérjik
a Romadnidban él6 magyarsdg és németség 6ndllé etnikai-torté-
nelmi csoportként valé elismerését.

2. Kérjik az 1944—-1952 kozott miikodott Nemzetiségi Mi-
nisztérium Ujbdli létrehozdsat.

3. Kérjiik egy nemzetségi torvény kidolgozdsdt és garantdldsdt
a ma is érvényben levs, de nem mindenben alkalmazott 1945-6s
Nemzetiségi Statutum, valamint a Magyar Népi Szovetség 1946-0s
nemzetiségi torvénytervezete és az Ellenpontok szerkesztSinek
Programjavaslata alapjan.

Ez a nemzetiségi torvény, reményeink szerint, garantdlni fog-
ja, hogy az intézményesitett, politikai vagy kozjogi jellegli nem-
zetiségi testiileteknek gyakorlatilag is feladatuk legyen a nemzeti-
ségi ligyek és sajatos érdekek képviselete.
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Kérjik, a torvénytervezetet és a programjavaslatot ne csak a
kilonboz6 nemzetiségli dolgozdi tandcsok vitassdk meg, hanem
bocsdssdk széles sajtonyilvdnossdg elé.

4. Kérjlik, ugyancsak nyilvanos vitdn foglalhassanak allast a
dolgozdk. ideértve a nemzetiségi kultira prominens képviseldit
is. a kovetkezd kérdésekben:

— az eddigi tapasztalatokat figyelembe véve, megkivinjdk-e a
nemzetiségi érdekek ahhoz hasonlé kozigazgatasi, intézményi é€s
kulturdlis keretek visszadllitdsdt, mint volt a Magyar Autonom
Tartomdny, tovabba: az Erdélyi Mizeum Egyesiilet és egy magyar
jellegi orszdgos muzeum és levéltir; a Romdniai Magyar Irdk
Szovetsége, a kolozsvdri magyar Zenekonzervatorium valamint a
képzOmiuvészeti fOiskola; a magyar nyelvd iskoldk hdlézata és a
nemzetiségi iskolai tanfeliigyelGségek, vagy a kolozsvdri magyar
tannyelvl egyetem. Kérjlik, hozzdk nyilvdnossdgra a kolozsvdri
egyetemek 1959-es egyesitési okmdnydt, melyben rogzitették a
jovOre nézve a magyar didkok és taner6k minimdlisan kotelez6
szdmaranyat és azokat a kereteket, melyek kozt a tanitds végbe
fog menni.

Kérjiik, bocsdssdk vitdra: van-e szlikség a) hazai magyar film-
gydrtdsra, b) a televizié egydrds magyar nyelvi addsidejének
novelésére, c) egy nemzetiségtudomdnyi intézet létesitésére,
mely a Romdnidban él16 népcsoportok torténelmét, sajdtossdgait
és kulturdjdt volna hivatott tanulmdnyozni.

5. Kérjiilk a Romdnidban él6 magyarok és németek néviegy-
zékének Osszedllitdsdt és nyilvdnossdgra hozatalat.

6. Addig is, amig kidolgozzdk az 1ij nemzetiségi torvényt,
kérjuk, hozzdk nyilvdnossdgra teljes részletességgel azokat a sta-
tisztikai adatokat, amelyek a nemzetiségek szdmadra vonatkoznak
a tdrsadalmi és gazdasdgi élet minden teriiletén. Az oktatdsra
vonatkozdan kérjiik nyilvdnossdgra hozni

— a) a magyar és német nemzetiség(i fels6foku végzettek szi-
mdt és szdmardnydt 1945-t6] mdig, az utébbi 10 évre pedig a
magukat magyarnak, valamint németnek vallé végz6sok névsordt
is, az egyes felsGoktatdsi intézetekre lebontva;

— b) megyékre, illetve vdrosokra lebontva, legaldbb a kozép-
iskoldkra vonatkoz¢ statisztikdt, kérjik, hozzdk nyilvdnossigra
a magyar és német nyelvi iskoldk és osztdlyok szamdnak alaku-
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lasat 1945-t6] mdig, ideértve a tanerGk és a tanuldk Osszlétsza-
mat évrol évre;

addig is pedig, amig a nemzetiségi iskoldk helyzetét kozmegelé-
gedésre rendezné az Uj nemzetiségi torvény, kérjik, hogy az
érettségiz0 didkok szdmardnya ne maradjon alatta nemzetiségiik
orszdgos atlagdnak — értve ezalatt a magyar és német nyelven
tanuldkat.

Kérjik tovdbbd, hozzdk nyilvdnossidgra a magyar, német és
szerb lakossdg szdmdnak és szdmardnydnak alakuldsdt 1945-tdl
mdig az dltaluk is lakott tOrténelmi vdarosokban; s ugyanigy, a
hivatalosan kivindorolt vagy illegdlisan dissziddlt romdn dllam-
polgdrok szdmadt és nemzetiségi megoszldsit.

7. Kérjiik, a RKP foglaljon dlldst nyilvdnosan azzal a sajnos
mind elterjedtebb sajtégyakorlattal, mely a félhivatalossdg latsza-
tdba burkoldézva, az idGszaki vagy kiadéi publikdcidkban teret
enged nacionalista, s6t antiszemita megnyilvinuldsoknak, egyol-
daluan és torzitva dbrdzolva a nemzetiségek, f6leg a magyarsig
torténelmi szerepét. Kérjiik, a pdrt hatdrolja el magdt a két vildg-
haboru kozotti kormdnyok kisebbségellenes politikdjdtol, és tegye
lehetetlenné ennek a politikdnak djraéledését és barmilyen meg-
nyilvdnuldsdt. Kérjilk minden torténelemhamisitds és rosszindu-
lati manipuldcié lehetetlenné tételét egy olyan Fehér Konyv
megjelentetése révén, melynek tartalmaznia kell a romdn—magyar
torténelmi egyiittélés Osszes jelentds — politikai és kulturdlis —
dokumentumat.

8. Kérjik a kilfoldi dllampolgdrokkal valé emberi kommuni-
kacié megkonnyitését.

9. Tekintve, hogy a Magyar Népkoztdrsasdgtdl hidba varunk
nemzetkozi kisebbségvédelmi kezdeményezéseket — holott kézen-
fekvG volna, hogy ezek sorsa érdekelje a budapesti politikai veze-
tést, mint olyan nemzetét, melyhez Eurépdban a legnagyobb lé-
lekszamu, tobb orszdg hatdrain beliilre es6 nemzetiség tartozik —:
javasoljuk, Romdnia vesse fol az Egyesiilt Nemzetek Szervezeté-
ben, hogy

— a) az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdba vegyenek {6l
egy olyan cikkelyt, mely tételesen foglalkozik a kisebbségi jogok-

kal;
— b) Romadnia kezdeményezze a népirtdsra vonatkozo egyez-
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mény kiegészitését a kulturdlis genocidiumrdl, illetve etnocidium-
1ol s az ezt lehetetlenné tevs garancidk kidolgozasdrdl szolo cik-
kellyel.

Emlékeztetiink rd, hogy a széban forgd egyezmény ugyan
tilosnak nyilvanitja ,,Megakaddlyozni a csoport nyelvének hasz-
ndlatdit a mindennapi gyakorlatban vagy az iskoldkban, valamint
publikdcidk kiaddsdt vagy terjesztését a csoport nyelvén; konyv-
tdrak, muzeumok, iskoldk, torténelmi emlékmiivek, szent helyek,
vagy a csoport mas kulturdlis intézményeinek és objektumainak
megsemmisitését, vagy haszndlatinak megakaddlyozdsit” — az
1948 decemberi ENSZ-vita alkalmdval azonban a Szovjetunio,
Jugoszldvia, illetve Ddnia dltal javasolt, a kulturdlis genocidiumra
vonatkozé kiegészitést mdar nem fogadtdk el. A szovjet kuldott
ezt a cselekményt ugy hatdrozta meg, mint amelynek célja ,,vala-
mely nemzeti, faji vagy valldsi csoport nyelvének, kulturajanak,
valldsdnak szétromboldsa’’, s hogy a kulturdlis genocidium a nép-
irtds egy vélfaja.

Ugy véljik, Romdnia nemzetkozi tekintélyét még magasabbra
emelné az emlitett cikkelyek kidolgozdsa és — ami nem sikeriilt
annakidején a javaslattevbknek — beiktatdsuk a szobanforgé
nyilatkozatba, illetve egyezménybe.

10. Mély nyugtalansdggal értesiiltiink arrdl, hogy a szlovékiai
magyarsdg alkotmanyos jogaiért kiizd6 Dr. DURAY MIKLOS
pozsonyi geolégust két és fél honappal ezel6tt letartéztattdk.
Kérjiik a romdn pdrtvezetést aggodalmunk tolmdécsoldsira, a meg-
felel6 diplomdciai csatorndkon vesse latba tekintélyét ebben a
kérdésben, mely megmérgezheti az dltaldnos kelet-eurépai politi-
kai légkort.

* kK
Kéréseink és javaslataink aldtdmasztdsdra a kovetkezbket em-

litjik meg.*

A trianoni garancidk

A) A modern Romdnia pozitiv nemzetk6zi jogi alapjdul szolgdld,
a nemzeti egységet megteremtd torténelmi aktus az 1918. decem-

* A szovegben az aldbb beszurt alcimeket a MF szerkesztOsége adta.
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ber elsejei gyulafehérvari gytilés hatdrozata volt. Ennek a hatdro-
zatnak a III. pontja az els6 bekezdésben a kovetkezdket tartal-
mazza:

,,Teljes nemzeti szabadsdg minden egyiittlaké nép szamadra.
Minden nép sajdt nyelvén fog tanulni, sajit nyelvén fogja dnmagdt
igazgatni és sajit nyelvén fog birdskodni, sajit kebelébdl vett
egyének dltal, és minden nép jogot nyer a torvényhozdsi képvise-
letre és az orszdg kormdnyzdsaban valé részvételre, 1élekszdmdnak
ardnydban.”

Ugyanennek a pontnak a negyedik bekezdése igy szol:

., Leljes sajto, gyiilekezési és egyesiilési szabadsig; minden em-
beri gondolat szabad propaganddjdra.”

A trianoni békeszerzddéshez tartozd, Parizsban 1919. decem-
ber 9-én aldirt kisebbségvédelmi kiegészité szerzddésben, egyéb
kbtelezettségek vallaldsa mellett Romdénia hozzdjarult ahhoz,
hogy ,,az erdélyi székelyek és szdszok koziileteinek a romdn
allam ellenGrzése mellett valldsi és iskolai kérdésekben helyi 6n-
kormdnyzatot engedélyezzen.”

B) Azt kovetden, hogy a Szovjetunié — miutdn megfelelS politi-
kai garancidkat kapott a Dr. PETRU GROZA vezette demokra-
tikus kormdny hatalomra keriilésével — 1945 madrciusdban dtadta
Eszak-Erdély kozigazgatdsit a romdn hatésigoknak, a Groza-kor-
many szdmos, tobbek kozott nemzetiségi vonatkozdsu intézke-
déssel dllitott magdnak maradandé emléket a hazai demokricia
és a romdn—magyar kapcsolatok torténetében — egyardnt elosz-
latva a belsd és kiils6 akaddlyokat a tovdbbi sikeres orszdgépités
utjabaol.

A negyvenes évek végén Romdnidban tobb, mint 2000 tandr-
nak adva munkdt, 184 magyar nyelvi kozépiskola mi{ikodott,
negyvennel toébb, mint 1920-ban. Moldovdban, a csdngok lakta
vidéken, mintegy 80 magyar iskoldt létesitettek. Erdélyben o6t
fels6foku tanintézetben folyt magyar nyelvii oktatds 3000 didk
szdmdra, ezenkiviil 23 karon és tanszéken adtak el6 nemzetiségi
nyelven.

Megemlitjiik, hogy a kommunista és szocidldemokrata partok
egyardnt kivdnatosnak tartottdk, hogy az egyenjogusdg mint
koziileti autonémia a romdniai magyarsdg tObbségének akaratdt
ténylegesen kifejezd és képvisel6, ondllé intézményekben juthas-
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son kifejezésre. De még az ellenzék legf6bb ereje, a Maniu-garddk
1944-es vérengzéseit alighanem feledtetni kiviné Nemzeti Pa-
rasztpdrt sem kovetelte egyetlen hivatalos dlldsfoglaldsiban sem
a romadniai magyarsdgot mint kollektivitast koziletileg megilleté
jogok megvondsat, leépitését vagy globdlis korldtozdsit.

Eszak-Eurdpa példdja

C) Romadnia buszke arra a mddra, ahogyan a nemzetiségi kérdést
megoldotta. Amennyiben azonban mads eurdpai orszagok kisebb-
ségi politikdjat szemiigyre vessziik, olyan intézkedésekre is felfi-
gyelhetlink, amelyek hazai alkalmazdsa kedvezGen egészithetné
ki a nélunk érvényben levd gyakorlatot.

Félretéve azoknak az orszdgoknak a példdjdt, melyekben a
nemzetiségek ardnyszdma nagyobb, mint Romadnidban, roviden
a kovetkezdket emlitjiilk meg:

— A mai Finnorszdg lakossdgdnak alig tobb mint 7 szdzalékdt
teszi ki az ott é16 svédek szdma. A finn alkotmdny szerint az or-
szag a teriiletén lakd finnek és svédek kozos dllama, a nemzeti
nyelv pedig a finn és a svéd.

A svédek 4dltal is lakott vdrosokban mdr a 8 szdzalékot elérd
szdmardnyu kisebbség esetén is a vdros- és utcanevek, valamint
a kozfeliratok kotelez6 moédon kétnyelviiek. Hasonlé a helyzet
a koOzigazgatds, a birdsdg, a kereskedelem és a vendégldtdipar
esetében is. A mintegy 300 ezer lélekszdmu svéd népesség 419
altaldnos, valamint 48 kozépfoku iskoldval rendelkezik. A finn
kozépiskoldkban kotelez6 a svéd nyelv oktatdsa, mint ahogyan
a svédekben is a finné. Turku vdrosiban svéd nyelvii egyetem
miikodik, a helsinki egyetem pedig kétnyelvii, ami azt jelenti,
hogy a tandroknak nyelvvizsgdt kell tenniiik a masik nyelvbél.

Nem emlitjik e helyen a svédek dltal lakott Aland-szigetek
stdtusdt, mely valdsdggal kiilon dllam az dllamban; torténelmi
tényként viszont ide kivdnkozik az, hogy a szomszédos Svédor-
szdg hét évszazadon keresztiil a legerGszakosabb médon uralma
alatt tartotta Finnorszdgot — a finnek azonban nem kivintdk
ezt megtorolni az orszdgban maradt svéd lakossdgon.

— Ddnidban a kb. 23.000 f6nyi német kisebbségnek gimna-
ziuma, kiilén konyvkiadéja, szinhdza, mizeuma, koérhdza és ke-
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reskedelmi egyesiilete van. A ddn televizié heti hdrom alkalom-
mal német nyelvld miisort sugdroz. A didn és a nyugatnémet kor-
many kozosen fedezi az oktatdsi és miivel6dési intézmények
koltségeit.

Mindezt Schleswig tartomdnyban ldthatjuk, mely torténelme
folyamdn ugyancsak sokat szenvedett a német birodalomtél.

— Olaszorszdgban az adminisztrativ ondllésdggal rendelkezd
Bolzanoi tartomdnyban az olasz mellett a német nyelv is hivata-

losnak szamit.

A magyar miivelodes visszaszoritdsa

D) Az 1945-6s Nemzetiségi Statutum kotelezGvé tette a nem-
zetiségi nyelvek kozéleti hasznélatdt azokon a teriileteken, ahol
valamely nemzetiség ardnyszdama eléri a 30 szdzalékot. Az 1966-
os torvénytdr ezt a statutumot érvényes jogszabdlyként nevezi
meg. Ma azonban a koOzigazgatds, a birésdgok és barmiféle hivatal
nyelvhaszndlata, kizdrélag a romadnra korldtozddik, orszdgszerte
egynyelviiek a kozfeliratok, a mozifilmek feliratai, s mindinkdbb
egynyelviivé vilik az orvosi elldtds, a kereskedelem és a szolgil-
tatdsok nyelvhasznadlata is.

Szdmos intézkedés vagy bels6 rendelet hozza hatranyos
helyzetbe a magyar nemzetiségli egyetemi didkokat. Els6 helyen
emlitjik meg a kolozsvari magyar nyelv- és irodalom tanszék év-
r6l évre csOkkend szdmu végzettjeinek helyzetét. Ezeknek a
didkoknak tobb mint a felét az utébbi években Kdarpdtontuli,
kizdrélag romdnlakta vidékekre helyezik ki, ahol nem gyakorol-
hatjdk magyar irodalomtandri hivatdsukat. A tanszék didkjainak
szama az egyharmadadra, a tandrok szdma a felére csokkent.

A kolozsvari felsGoktatdsi intézetekben a nagyobb létszdmu
karokon a magyar didkokat mads-mads csoportokba osztjdk szét,
ahelyett, hogy egységes, magyar nyelven tanulé csoportokat
hozndnak létre.

Nagyszdmu magyar didkot csaptak ki az egyetemekrdl nacio-
nalizmus vadjdval, ezek a vddak azonban nem mindig bizonyit-
hatodak, és van rd eset, hogy évekkel ezelGtti allitélagos kijelenté-
sekre alapozédnak.

Az évek folyamdn megsziint a marosvdsdrhelyi Pedagégiai Fo-
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iskola magyar szaka, a kolozsvari és nagyenyedi tanité- és 6vond-
képz6. A kolozsvdri egyetemek magyar tanszemélyzete 100 {6
ald csokkent.

Mig a kolozsvéri reformadtus teoldgiai intézet a két vilaghdboru
kozott évente mintegy 45 lelkészt képezett ki, a legutobbi évek-
ben pedig 25-0t, jelenleg az egyes évfolyamok létszdima 10 ald
csokkent — holott a Romdnidban él6 magyarsdg szdma a hivata-
los statisztikdk szerint dllandé, bdr az orszdgos dtlagot el nem
éro emelkedésben van.

Tobb mint felére csokkent az évente folszentelt katolikus lel-
készek szama.

Felszdmoltdk a magyar nyelv{ dltalinos és kozépiskoldkat, a
vegyes tannyelviiekben pedig mindinkdbb korldtozzdk f&ként a
fels6bb osztdlyok létszamadt. Az egész orszdgban alig maradt né-
hdny olyan iskola, amit 4t ne alakitottak volna vegyes tannyel-
vivé.

A televizi6 magyar nyelv{i addsdt heti egy érdra csokkentették.

Az Eurépdban szokatlanul szigord utlevél-korldtozdsok, —
éppugy, mint az idegen dllampolgdrok elszdlldsoldsdt tilté tor-
vény — elsGsorban a magyar és német nemzetiségli lakosokat
sijtja, mert 8k rendelkeznek jelent&sebb kilféldi rokonsédggal.
Romdniai telefonszdm csak néhdny orszdgbdl hivhaté kozvet-
lentl; Romdnidbdl pedig nemcsak, hogy egyetlen orszdg sem
hivhat6 kozvetlen tdrcsdzdssal, de rdaddsul jelentékeny pénzbin-
tetéssel sujtjak azt, aki negyedévenként tobbszor is beszél kiilfold-
del, mint az engedélyezett egy alkalommal. Ez a rendelkezés vi-
ldgviszonylatban is példdtlan. Megemlitjiik azt is, hogy a kilfoldi
levélforgalom ndlunk — 0Osszehasonlitva mds orszdgokkal — 7—15
napos késéssel bonyolddik le.

— Még azoknak az utcdknak a nevét is megvéltoztatjdk, melyek
a romdn és magyar népek kozeledésének képviselGire emlékeztet-
nek — mint pl. Wesselényi, Széchenyi, Mocsdry Lajos.

—— A tOrténelmileg hamis, vagy elfogult hangvétel(i hivatalos
kiadvdnyok mellett Ujabban mar illegdlisan sokszorositott irdsok
is magyarellenes hangulatot keltenek, félretdjékoztatva és izgatva
a kozvéleményt. Megemlitjik Rotarescu nyugalmazott dllamvé-
delmi alezredes Beke Gyorgy ir6t tdmadé pamfletjét, mely meg-
dobbentd képet nyujt egyes belligyi tisztek vildgnézetérdl, itéls-
képességérdl és indulatairdl.
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A romdn nép helyzete a magyar dllamisdg szdzadaiban

E) Egyes, szinte félhivatalos min&ségben tetszelgd kiadoi és saj-
topublikdcidk, a hidnyosan megirt torténelemkonyvek elGsegi-
tik a sovinizmus 4llandé6 ujratermel&dését. A tdjékozatlan ember
azt hinné, hogy a magyarsdg mair egy évezrede t{izzel-vassal a
romdnok kiirtdsdra, de legaldbbis eltiprdsdra torekedik.

Kétségtelen, hogy érték a romdnsdgot sulyos sérelmek. Tar-
sadalmi és valldsi ellentéteket azonban nemzetinek feltlintetni
és az egész akkori, s6t mai magyarsdg szdmldjdra irni azokat a
blinoket is, melyeket egy szilik kaszt, esetleg egyének, vagy ép-
penséggel még a magyar uralkoddé osztdlyokon is kiviil es6 erdk
kovettek el, mindez nem szolgdlhat mds célt, mint a bilintudat
érzésének kialakitdsit a magyarokban, s az ellenségességet a fél-
retdjékoztatott romdn tomegekben.

Mi magunk is mélységesen elitéljik a horthyzmus gyakran
emlegetett biineit, egyben int6 példdt is ldtva ezzel kapcsolat-
ban. Horthy Miklés ugyanis dontd médon a Tandcskoztarsasdgot
megbuktaté romdn kirdlyi hadseregnek koszonhetSen Kkeriilt
hatalomra — példat szolgdltatva arra, milyen torténelmi kovet-
kezményei lehetnek a népek egymadssal val6 szembeforduldsdnak.

Hajlandéak vagyunk elmult korszakok blineinek jovdtételén
dolgozni, de nem kivdnunk célzatos multideji torténelmi hallu-
cindcidk jelenidejii dldozataivd lenni. Eppenigy nem, mint aho-
gyan a magyarsdg ellen elkovetett blindk tetteseit sem azonosit-
juk a roman néppel.

Ugy véljiik, a tomegek tudatdnak alakitdsdndl tobb figyelmet
kellene forditani adott torténelmi tényekre, melyek koziil néhd-
nyat megemlitiink.

— Vitéz Mihdly vajda — akit annak idején Bdthori Zsigmond
menekiiltként befogadott, majd a havasalfoldi fejedelmi székbe
segitett — Erdélyt elfoglalé hadjaratdban nagymértékben tdmasz-
kodott székely és magyar erokre, melyek seregének mintegy egy-
harmaddt tették ki; kapitdnyai kozil tizenkettd, két alvezére
kozil pedig az egyik magyar volt.

— A romdn néptomegek helyzetét Gsszevetve a hdarom fejede-
lemségben, megallapithatd, hogy életiik hol egyikben, hol ma-
sikban nehezebb: de semmi esetre sem jelenthetd ki, hogy az
erdélyi romdn mindig vagy akdrcsak tobbnyire is elnyomottabb
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lett volna, mint testvérei a Kdrpatokon tul. Az 1830-as éveket
kovetden példdul tobb mint 100.000 csaldd menekiil el az Oki-
rdlysdg tertiletérdl.

— Az erdélyi romdnsdg elGtt a tdrsadalmi érvényesiilés leheto-
sége nyitott volt: bizonyitja ezt a Corvin, Majldth, Dragffy csald-
dok karrierje is. A hdtszegi, k6vdrvidéki romdn bojdrok nemcsak
megorizték nemzetiségiiket, hanem még magyar nemeseket is
magukba olvasztottak. A romdn nemes éppugy a politikai nemzet-
hez tartozott, mint ahogy a magyar paraszt nem tartozott hozzd:
elnyomottként ugyanugy szenvedett, mint a romdn. Az erdélyi
magyar jobbdgy nem szabadult fel hamarabb, mint a romdn. Az
Osztrdk—Magyar Monarchidban a nemessé valok mind nagyobb
hdnyada romdn, meghaladva ennek a kategdridnak felét is. Ismert
tény egyébként — A. D. Xenopol is hivatkozik rd — hogy a ma-
gyar parasztsdg nagy szdmban olvadt bele a romdnsdgba, ami
aligha tortént volna meg, ha a romdnok lényegesen elnyomot-
tabbak.

— 1369-t61 kezdve, amikor Vladislav Basarab megkapja Foga-
ras vdrdt és vidékét 1. Lajostél — azzal, hogy koteles romén tele-
pul6kkel benépesiteni — magyar foldesurak gyakran telepitenek
le birtokaikon romdnokat; természetesen nem bardtsagbol, hanem
gazdasdgi érdekbdl. Céljuk mindenesetre nem a romdnok kiirtdsa,
hanem szdmuk novelése volt.

— A romdnok kétségtelen jogfosztottsiga bizonyos kotelezett-
ségek aldli felmentéssel is jart szdmukra; a régi magyar hadi szer-
vezet ugyanis a kivételezettekre tidmaszkodott; ez azt jelenti,
hogy ebben a periédusban a romdnok nem voltak hadkotelesek.

— Vallasukért magyar prédikdtorok vagy akdr nemesek is szdm-
talan zaklatdsnak voltak kitéve — az osztrdk abszolutizmus még
a mult szdzad kozepén is hdtranyosabb helyzetbe akarta hozni a
protestdnsokat. A XVIII. szdzad folyamédn a gordgkatolikusok
és a gorogkeletiek egyardnt nemcsak szabadon gyakorolhaté val-
lasok — mint barmikor addig — hanem egyenjogusdgot is nyernek:
ez az egyenjogusdg a mult szdzad utolsé harmaddra teljesedik ki.

Romdn kozmiivelddés magyar tamogatdssal

— Az erdélyi romdnok jogilag val6ban hdtrdnyos helyzetben él-
tek Erdélyben; elnyomott voltuk azonban nem zirta ki azt, hogy
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Erdélyt a romdn kultira és nemzeti ontudatra ébredés tiizhelyévé
ne tegyék — sokszor magyar tdmogatdssal és olyankor is, mikor
erre a dunai fejedelemségekben nem volt lehetdség. Példdul:

— mintegy 100 évvel megel6zve a Kdrpdton tili konyvnyom-
tatdst, Erdélyben jelennek meg az elsé cirill betiis, majd az elsé
latin betiis romdn nyelvii nyomtatvanyok

— az egyik els6 roman konyv, a Coresi diakénus dltal 1564-ben
kinyomtatott evangélium-magyardzat Hdportoni Forré Miklés
magyar nemes koltségén jelent meg

— a gyulafehérvdri nyomda Bathory Kristof, majd a protestédns
fejedelmek alatt szdmos romdn konyvet dllitottak els, melyek
kozil legnevezetesebb az 1648-ban fejedelmi koltségen megjelent
Ujszovetseg -forditds, az ugynevezett Rakoczi-biblia. Gyulafehér-
vadron jelent meg az els6 romdn nyelvid tankonyv is. A mult szi-
zad nagy romdn kozgondolkodéja, Al. Papiu Ilarian véleménye
szerint az, hogy az erdélyi protestins fejedelmek romédnra fordi-
tottdk le az egyhdzi konyveket, az els6 nagy lépést jelenti a ro-
mdn irodalomban, mely megszabadult a szldv nyelv nyomdsdtol.

— Az egyhdzi liturgia nyelvét Jdnos Zsigmond fejedelem kez-
deményezésére cserélték szldvrél romdnra a XVI. szdzad kozepén.

— Emlitésre érdemesnek tartjuk, hogy Buitu Gheorghétdl
kezdve — aki az els6, magyar pilispoki ajanldssal Rémdba kertilt
romdn teologus a XVII. szdzad elején — szdmos romdn didk tanul-
hatott kulfoldi és magyarorszagi egyetemeken, s utébbiakon egy-
re n6tt a romdn nemzetiségli egyetemi tandrok szdma is. Ghe-
orghe Sincai és Petru Maior Romdban tanulhattak, kés6bb pedig,
mdas romdn gondolkodékkal egyiitt, Buddn dolgoztak, magyar
tdmogatdssal, sokszor a magyar torténettudomdny eredményeire
tdmaszkodva, és miveiket is itt, Buddn adtdk ki.

— A csirdz6 romdn kultira és nemzeti ontudat magyar részrol
torténd tdmogatdsa megnyilvdnul az erdélyi iskolapolitikdban is.
A vildgon el8szor a nagyenyedi Bethlen-kollégiumban tantdrgy a
romdn nyelv. A legels6 roman iskoldk nem Havasalfoldon vagy
Moldovdban létesiiltek, hanem Erdélyben, ahol az els6 romdn
népiskoldkat fejedelmi kezdeményezés és tdmogatds hozta létre.
Lugoson és Kardnsebesen Barcsay Akos tdmogatja a romén ok-
tatdst, Fogarason pedig Lorantffy Zsuzsanna 4llit fo6l romdn pap-
és tanitojelolteknek iskoldt.

A XX. szdzad elején Erdélyben 5 romdn papnovelde, 6 tani-
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toképz0. 4 fogimnazium, 5 fels6lednyiskola és 1 felsGkereskedel-
mi iskola mikodik, a felekezeti népiskoldk szima mintegy 3000.
(Az 1700-as évek derekdn Baldzsfalvdn alapitott romédn gimna-
zium nemcsak az erdélyi, hanem az Osszromdnsdg szellemi életé-
ben is a legjelentSsebb intézmények egyike, tobbek kozott a ro-
mdn szinjatszds egyik bolcsGje.) A romdn felekezeti népiskolak
évi mintegy 2 millié korona dllami segélyben részesiiltek. A ro-
madnsdg oOndlléan intézheti egyhdzi, iskolai és alapitvdnyi ugyeit.
Az iskoldk 6nkormdnyzattal birnak és minden tdrgyat romdnul
adnak el6 benniik, kivéve a magyar nyelvet. Bizonydra el6fordult,
hogy az iskolai dnkormdnyzatot sért6 helyi rendelkezéseket hoz-
tak, de egyetlen magyar—romdn iskoldt sem sziintettek meg és
egyikbe sem erfszakoltak magyar osztdlyokat vagy tanerdket.
A roman nyelv{ kozoktatds alsébb szinten kielégitébb volt, mint
az akkori romdn kirdlysdg teriiletén, ahol 1914-ben csak minden
1400. romdn lakosra jutott egy elemi iskola — szemben Erdéllyel,
ahol minden ezredik romdn lakosra jutott egy romdn elemi iskola.
A romdn papneveld teoldgiai intézetekben a magyar nyelv tani-
tasa nem volt kotelezd, és nem is tanitottdk.

Romadn nyelv- és irodalom tanszékek miikodtek a budapesti és
kolozsvari egyetemeken. Ezek természetesen nem pdtolhattdk a
roman nyelvli egyetem hidnydt. Ennek az egyetemnek a hidnya
Oridsi és eléggé nem kdrhoztathaté mulasztdsa a korabeli magyar
nemzetiségi politikdnak. (Ezen a helyen emlitjik meg, hogy
Nicolae lorga torténész és politikus 1919 tavaszdn Neamul Ro-
manesc cimi lapjdban azt irta, hogy a kolozsvdri egyetemnek a
magyarok birtokdban kell maradnia, mellette pedig szervezzenek
egy romdn egyetemet. Jorga tobbek kozt ezeket irta: ,,Nem sza-
bad durvdn megtagadnunk a tobbi nemzettl nemzeti kulturdjuk
biztositdsanak lehet&ségét, éppen sajdt sziil6hazdjuk teriiletén.”
Iorga érvelése azonban a kolozsvdri magyar egyetem megtartdsa
mellett hatdstalan maradt.)

A kozoktatdssal kapcsolatban a romdnsag legnagyobb, nemzet-
kozileg is sokat hangoztatott sérelme a romédn egyetem hidnydn
kivil az 1907-es, Apponyi-féle torvény volt, mely a kovetkezd
évektdl kezdve a felekezeti népiskoldkban is kotelezové tette a
magyar nyelv oktatdsdt. Az akkori romdn politikusok bizonyara
nem ismerték fol azt, amit ma mindannyian tudunk: hogy az 4l-
lamnyelv elsajdtitdsa a nemzetiségi dllampolgir érdekét szolgdlja.
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— Megemlitjik, hogy az erdélyi romdn kozmiivel6désben
oridsi szerepet jdtszo ASTRA tdrsasdg tiszteletbeli tagjavd vdlasz-
totta Csdki Gyorgy grofot a romdn iskoldknak és a romdn iroda-
lomnak nyujtott tdmogatdsdért, valamint Kecskeméthy Aurél
hirlapir6t a roman nyelv tdmogatdsaért, és gréf Miké Imrét is.

Teljes gazdasdgi elnyomds?

— Gyakran hangoztatott vdd a romdnok gazdasdgi elnyoma-
tdsa. A tétel elismerése mellett azonban érdemes megemliteni a
kovetkezdket:

Hamarabb létesiilt roman bank Erdélyben, mint az okirdlysag-
ban (Albina, 1872.) 1914-ben Magyarorszdgon 152 romdn bank
mikodott, 65 millié korona tOkével, 108 millié korona betéti
vagyonnal és évi 3 millié tiszta haszonnal. A romdn, a magyar és
szdsz pénzintézetek kolcsoneivel élve a romdn lakossdg jelent8s
foldbirtokvasdrlasba foghat: 1903 és 1912 kozott 125.000 hold
foldet vasdrol fol a magyaroktdl és 40.000-et a németektSl. Ez a
magyar k0zép- és nagybirtok 4,5 %-dnak felel meg.

Miér az 1892-es Memorandum szerzd6i emlitik, hogy a romdnok
szdmardnyuknak nagyjdbol megfelel§ foldteriilet tulajdonosai.
1910-ben a birtokkal rendelkezék 65 %-a romdn, 25,5 %-a magyar
s 9,5 %-a német a mai Erdély teriiletén. Ondllé foldbirtokos a
romansag 13,5 %-a, a németek 9,9 %-a és a magyarok 9,8 %-a.
A foldnélkili réteg ardnytalanul kisebb, mint az dkirdlysdgban.
A 10 holdig terjed6 birtokok 71,7 %-a van romdn tulajdonban,
a 10 és 50 hold kozotti birtokok 60,7 %-a, s még az 1000 hold
feletti nagybirtoknak is 10,2 %-a. Ez 32 1000 holdndl nagyobb
birtokot jelentett, koziiliik a volt kardnsebesi hatdr6rvidéki alap
248.000 holdas birtok volt, a nagyvdradi gorogkatolikus piispok-
ség birtoka pedig 139.000 hold.

— A romdn kultura megbecsiilésérdl a régi Magyarorszdgon
nagyon sok adat 4ll az érdeklédS rendelkezésére. Mint tudjuk,
Buda volt a romdn nyomd4szati tevékenység kozpontja. A szi-
mos romdn konyv mellett itt jelenik meg az egyik els6 romdn
folyéirat is. A legels6 romdn napilap, a nagyjelentSségli Gazeta
Transilvaniei Brasséban jelenik meg 1839-t61, G. Baritiu szer-
kesztésében. Octavian Goga Budapesten adja ki 1902-t6] Lucea-
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farul cimd lapjdt: ebben az id6ben Magyarorszagon 49 lap jelenik
meg romdn nyelven. 1905-ben G. COSBUC versei mdr konyv-
alakban jelennek meg magyarul, és EMINESCU legels6 forditdja
a magyar SZOCS GEZA koltS, \jsdgiré és tandr. Az idénkénti
tulkapdsok ellenére, a korabeli Magyarorszdgon a sajtoszabadsag
addig terjedt, hogy err6]l fogalmat alkotni csak Ugy tudna a mai
romdn olvasd, ha megfelel6 vadlogatdst adndnak a kezébe — ldtat-
lanban ugysem hinné el. Mindenesetre megemlitjik, hogy a
Tribuna cim{ lapnak, N. IORGA véleménye szerint, donto sze-
rep jutott az egységes Romdnia — Nagyromdnia — gondolatdnak
kiformadldsdban.

A politikai viszonyokrél el kell mondani, hogy fogyatékossa-
gaik nem a magyarsag lelki alkatdbol, hanem a korabeli tdrsadalmi
szellembdl fakadtak. A magyar nemzetiségi tOrvényt osszevetve a
kor egyéb nemzetiségpolitikai megnyilvinuldsaival — f6leg az
orosz €s porosz gyakorlattal — megdllapithatd, hogy szdmos or-
szdgban bdntak tirelmetlenebbil a kisebbségekkel, ideértve a
korabeli Romdnidt is. (Példdul az 1864. évi romdn oktatdsi tOr-
vény nemzetiségi tanitdsi nyelvli iskoldt nem engedett meg.
Ezért sziintették be a moldvai csdngdk iskoldit is, valamint —
Dobruzsa Romadnidhoz valé csatoldsa utdn — a tulceai bolgar
iskoldkat.)

A magyar politikusok szdmos esetben tettek tanubizonysagot
tirelmetlenségr6l és ostobasdgrél. Emellett azonban emlitsiik
meg, hogy Romadnia fiiggetlenségének egyik legkovetkezetesebb
hive és szdészoldja gréf Andrdssy Gyula osztrdk—magyar kiiligy-
miniszter volt. A politikai és tdrsadalmi viszonyok jobb isme-
retéhez pedig adalékul szolgdlhat az a tény is, hogy 1907. 4pri-
lis 8-d4n Alexandru Vaida romdn képvisel§, kés6bbi miniszterel-
nOk, olyan verset olvashatott fel biintetleniil a magyar parla-
mentben, mely a magyarokat gézengiiz népnek, dddz 6rdogok-
nek, vérszomjas poloskdknak, rablé csorddnak, elfajult vérd
dzsiai sOpredéknek nevezte. A ditum azért jelentds, mert addigra
— 1907 4prilis elejére — madr a tizenegyezredik 14zad6 parasztot
is agyonl6tték Moldvédban. De nem a magyar gréfok parancsdra.

1911-ben a magyar kormdany engedélyezi a nemzeti szinek
haszndlatdt. Ez azt jelentette, hogy a romédnok haszndlhattdk a
piros—sdrga—kék trikoldrt. A szdzadforduldn, ha nem is kielégito
mértékben, egyre tobb romadn f6ispdnt neveztek ki, s nem egy



varosban — mint példdul Kardnsebesen, Szdszvirosban — a roman
is hivatalos nyelvnek szamitott.

A romdnsdg négy {6 politikai programjanak — Supplex Libellus
Valachorum, a baldzsfalvi Nemzeti Gy{ilés programja, a Romdn
Nemzeti Part programja, és az 1982-es Memorandum — mind
tobb pontja teljesiilt az évek folyamdn. Tanulmdnyozasuk fontos
és hasznos feladat volna.

Ismert tény, hogy a magyar dllamvasutak kiildnvonatokat biz-
tositott 1918 november végén azoknak a romdnoknak, akik Gyu-
lafehérvarra utaztak, kimondani Erdély Romadnidval valé egyesii-
l1ését. Magdnak a gyulafehérvdri nemzetgytlésnek a gondolatdt,
Osszehivdsdnak sziikségességét elGszOr egy magyar Ujsdgban, az
Aradi hirlapban fogalmazta meg VASILE GOLDIS, 1918 szep-
temberében. Goldisnak a vildg népeihez intézett kidltvanydt egy
magyar tandrné forditotta francidra.

A folsorolast még hosszan lehetne folytatni, de ez mér a torté-
nészek feladata volna.

Mikor lesz erdélyi magyar nemzeti kongresszus?

A fontiekkel nem célunk olyasmit bizonyitani, mintha a rom4-
nok szdmdra az erdélyi, illetve magyarorszdgi tdrsadalmi gyakor-
lat eszményi koriilményeket biztositott volna, de taldn adalékkal
szolgdlhattunk ahhoz, hogy a magyarsdgrél mint a romdnok Os-
ellenségér6l ujabban rajzolt kép tendenciézusan egyoldald. A
torténelem tanusdga szerint a romdnok nemzeti és kulturdlis
ambiciéi sokszor nemcsak megértésre, hanem tdmogatdsra is lel-
tek a magyarsdg korében.

Ebben a beadvianyban csak nemzetiségi vonatkozdsu kérdése-
ket érintettiink, az alkotmdnyossdgnak, lenini nemzetiségi elvek
tiszteletben tartdsdnak és a demokratikus véleményszabadsidgnak
a szellemében.

Keriilni kivanjuk a vddat és ldtszatot, mintha az dllamrend el-
lenz6i vagy felforgatéi volndnk. Beadvdnyunkat az indokolja,
hogy a nemzetiségi kérdés jelenlegi megolddsa egyenlére nem vet
véget az orszdgbdl tdvozni kivdné magyar és német nemzetiségl
tomegek dradatdnak. Ennek a politikinak az alkalmazdsa tehat
tokéletesitésre szorul. Nem egy, a nemzetiségek sorsdt kozelrdl
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érint6 intézkedést nemcsak azért volna sziikséges feliilvizsgalni,
mert az érintett népcsoportok tulajdonképpeni megkérdezése
nélkil hoztik G6ket, hanem azért is, mert a bevezetésiiktdl elteld
mind tobb évtized lehet8séget nyujt hatdsuk kimerité felméré-
sére, ideértve az esetleges negativ hatdsokat is.

Kérelmeink egy része — a 3., 5., 6., 7. szdmu pontokba fog-
laltak zOme — valamilyen formdban szerepel az Ellenpontok
programjavaslatdban is. A remélt nyilvanos vita eldontené ezek-
rol a javaslatokrdl is — éppugy, mint a tobbirél — hogy mennyire
sziikségesek és redlisak: hogy mennyi hasznosithatd a program-
javaslat és jelen beadvdany elképzeléseibél. Bizonydra vannak
koztiik olyanok is, amelyek nem valdsithatéak meg egyelGre —
vagy taldn, a sajdtos feltételek folytdn, soha. Mégis hasznosnak
véltik egy dltaldnos, a nemzetiségi kérdéskOrre vonatkozd tor-
ténelmi-politikai kontextus felvdzoldsdt. A nyilvdnos és Oszinte
véleménycsere ezekr6l a kérdésekr6l nagyban hozzdjirulhatna
ahhoz, hogy a potencidlis tdrsadalmi fesziiltségek ne terheljék
az orszdg tdrsadalmi életét. Megitélésiink szerint e kérelmek leg-
tobbje olyan, hogy folyamatos megolddsukat a remélt nemzeti-
ségi érdekvédelmi szervezet s a nemzetiségi minisztérium meg-
felel6 miikodése zokkenGmentesen biztosithatnd.

A Romidnidban €16 magyarsdg nemzetiségi jog €s Ontudat
tekintetében még kiskorinak szdmit. Azonban, az asszimildl6dni
vagyodkat leszdmitva, a nemzetiségek mindig és mindenhol nem-
csak egyenként, hanem csoportként is egyenjoguak kivdntak
lenni. Ezért igényeliink nemcsak személyi jogokat — melyek
nem egyszer igen sériilékenynek bizonyulhatnak — hanem kollek-
tiv nemzetiségi jogokat is.

A Supplex Libellus Valahorum o6ta gyakran szerepelt az
erdélyi romdnsdg kérelmei kozo6tt egy romdn nemzeti kongresz-
szus Osszehivdsa is, azzal a funkciéval, hogy megfogalmazzdk a
romanok nemzeti igényeit.

Ha a Romdnidban é16 magyarsag eljut az dntudatnak és érett-
ségnek erre a fokdra, és a viszonyok lehet6vé teszik, akkor majd
taldn egy hasonlé nemzetiségi kongresszus fogja megfogalmazni
sajatos igényeit. Addig is azonban, jelen beadvdnnyal kivdnjuk
tdjékoztatni a partvezetést ilyen igények meglétérdl.

A RKP két vildghdboru kozotti kongresszusai tobbszor is ha-
tdirozatként szogezték le, hogy biztositjdk a nemzetiségek Onren-
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delkezési jogdt, egészen az dllami keretekbdl valé kivdldsig terje-
doen. Az erdélyi nemzetiségek ezzel a lehetdséggel nem kivintak
élni. és ezzel Romdnia irdnti tOrténelmi lojalitdsukrdl €s bizal-
mukrdl tettek tanubizonysagot. Ugy véljik tehdt, mdrcsak ezért
is megfelelne a méltinyossdg szellemének, ha javaslataink — me-
lyek nemzetiségi identitdisunk megbrzésére irdnyulnak — meg-
hallgatdsra taldlndnak.

Befejezésiil, szeretném nagyrabecsiilésemet kifejezni a pdrt-
vezetOségnek azzal kapcsolatban, hogy felszdmoltdk azt a gya-
korlatot, mely a hivatalostdl eltér6 vélemény megfogalmazdsit
és kinyilvdnitdsat azonnal fizikai likviddldssal vagy hosszu idOtar-
tamu szabadsdgvesztéssel torolta meg. Tisztdban vagyok azzal,
hogy az Otvenes években szabadsigommal vagy életemmel kellett
volna fizetnem hasonlé tevékenységért, mint amilyen az Ellen-
pontok cimi illegdlis kiadvany megjelentetése volt — azzal egytitt,
hogy ez a folydirat a fonndllé tdrsadalmi rendszert nem tdmadta,
agitativ jellege nem volt, s a pdrt nemzetiségi politikdjdt sem el-
lenezte, hanem csak azt a gyakorlatot és azokat a mddszereket,
melyek ennek a politikdnak deklardlt elveivel ellentétesek.

Hiszem, hogy a humanizmus és megértés nemcsak relativ, ha-
nem abszoluit fogalmak, s nem mérhetdk elmult korszakok mér-
céjével. Eziton kérem a Kozponti Bizottsigot, hogy a font emli-
tett politikai bolcsességnek és humanizmusnak megfelelGen jarjon
el egyéb politikai elitéltek ligyében is, mint amilyen a csikszere-
dai Borbély Erné filozéfiatandr és Buizds Ldszl6 kozgazddsz esete,
akik jelenleg 7, illetve 6 éves bortOnbiintetésiiket toltik. Elitél-
tetésiik okdt nem hoztdk nyilvdnossagra, de mivel letartéztatdsuk
1982 végére — 1983 elejére esett, a kdztudatban az a helytelen
vélemény alakult ki, hogy kettejiikknek valamilyen koziik volt az
Ellenpontok folyéirat megjelentetéséhez. Ilyen értelemben elitél-
tetésiik drnyékot vethet arra a nagylelk{iségre, amivel az Ellen-
pontok szerkeszt&inek ligyét végiil is lezdrtdk.

Tisztelettel

Sz6cs Géza
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