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Hellénismus ¢s kereszténység. E czimen Dobschiitz
(Strassburg) .Apostoli korszak* kinyvében a kovetkezd értelmi
fejtegetést irja: Hellénismus alatt altalan azt a girdg vagy gordg-
romai miveltséget értik, mely a klassikus gorég korszak utdn
kovetkezett s wely a kereszténység hdrom vagy négy elsé szazévét
foglalja magdban. Valldsi szempontbél a hellénismus nem a kozo-
nyds skepticismus korszaka, hanem inkdbb az aggodalmas keresésé.
Elvesztette azt a bizalmat, hogy meg fogja oldani tudni a vilag-
cgyetem rejtélyét s isteni kijelentésre vart. Ekkor jelent meg Jézus,
ki a sajat ihletésébdl meritett s az Istennek nem a titkait akarja
kijelenteni, hanem a mindeniitt jelenvalé Istennek akaratjat kinyil-
vanitani, Az Istenben valo hit télti el keblét és tanitisa emeli az
emberi lélek értékében valé bizalmat., P’al apostol girdg nyelven
irt iratai s azok tartalma kdivetkeztében Jézust szabaditonak isme-
rik el ... De ha a hellénismus kereszténynyé lett, a kereszténység
is viszont mindinkabb hellenné. S a mdasodik szaz a kercsztény
bileseldk, apologistdk ideje. Kzek védik a monotheismust, de Jézus-
nak magasabb méltésdgot adnak. Majd jének a gnostikusok s
azutdn meg megalakul a christologia, a Jézus kettés természetérdl
vald egvhazi tan, mely fentartja Jézus torténelmi ember voltat
(emberré lett isteni logos) s mely megévja a kereszténységet a
doketismus veszélyétsl, de melynek eredménye az lett, hogy a
Krisztus-hit biéleselmi speculatiova valtozott. .

A banyai 4g. ev. egyhdzkeriilet kozgyiilésén Zsilinszky
Mihaly, a tudds egyh.-tirt. ird, keriileti feligyeld az Gjabb papai
rendeletekkel kapcsolatosan a magyarorszdgi mai vallasi helyzetre
ezeket mondotta: ,Napfényre keriilt a papi mozgalomnak titkos
rugdja és valddi mozgatdja: tudniillik a vallasfelekezeti békénck
eskiidt cllensége, a romai papa, a ki az 6 Syllabusdval, a papai
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bullaknak és encyclikaknak nagy sokasdgaval tasitisokat ad ki
kovetdinek ; hogy 6 a hires tridenti zsinat alapjan, V. Sixtus pipa
nyomdokain haladva, fogja labra 4llitanj és restauralni a mai katho-
liczizmust! Techat vissza akarja idézni a XVI. szazadbeli gytilolks-
dést minden 4tkaival egyiitt! Ma méar ez a jelsz6 tokéletesen meg-
fejti a magyar klerikalis mozgalomnak okt és czéljat. Tudjuk,
hogy a tridenti zsinat hatdrozatai tették lehetetlenné az egész
keresztyénség reformalasat azon kijelentéssel, hogy keresztyén egy-
haz kizarolag csak egy lehet, tudniillilk a rémai katholikus; és
hogy ez csalhatatlan! Minden mds vallisos nézet cretnekség, mely
kéarhozatra visz -— és ezért Uldozendd. Azt is tudjuk, hogy ugyanez
a zsinat hatdrozta meg azt a szerencsétlen és a mai vilighan meg
nem turheté eskiiformat, melyet minden katholikus piispiknek a
papa kezébe le kell tennie, mielStt szent hivatalat megkezdené. Kzt
az eskiit teszik le a magyar allam kenyerét élvezi romai piispokok
is, azt fogadvan, hogy az eretnekeket, schismatikusokat és rebelli-
seket, vagyis a protestansokat, lehetdleg iildizni fogjak. (Haereticos,
schismaticos et rebelles eidem Domino nostra (papae) vel succesori-
bus praedictis .pro posse persequar et impugnabo«!) Mit jelent ez
nalunk ? Réviden mondva azt, hogy a magyar gazdag katholikus
puspikik nem tartoznak tisztelni azokat a torvényeket, melyek a
mi protestdns evangéliomi vallasunk szabadsigat védik, melyeknek
megtartasira a magyar koronds kiraly is, kormdnya is ilinnepélyes
eskiit tesz! Mert a papanak feltétlen engedelmességgel tartozd
plspikék arra eskiisznek, hogy Dbenniinket lehetéleg iilddzni fog-
nak! Lehet-e ennél nagyobb dllamjogi képtelenség a mai czivilizalt
vildgban ? Pedig ebbdl a képtelenségbdl ered e hazaban minden
vallasfelekezeti baj, minden animozitas és minden klerikdlis biin!
Kbbd6l szarmazik a ,Ne temere“-féle vakmerdség, mely a nemkatho-
likus pap el6tt kitott vegyes hazassigok ezreit tiorvéuytelenekuek
nyilvanitja. Ebbdl erednek az elleniink vald szervezkedésck, titkos
és nyilt tamadasok. Latjuk és tapasztaljuk, hogy rendszeres poli-
tika Gzetik a hazai protestantizmus fogvasztisdra és megtirésére.
Es ha latszolagos joakarattal ,segély* alakjaban kegyelembdl csal-
étklil odadobnak nekiink egy-egy milliot, az csak azon romai
ravasz szamitdssal torténik, hogy a mig mi éveken A4t a konez
felett veszeksziink, azalatt a katholikus autonémia népszerii, de
hamis czime alatt, suttyomban millidrdokat érd allami vagyont jut-
tathassanak az egyediil iidviizitd romai egybdz kezébe! Latjuk és
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tapasztaljuk, hogy idegen orszdgokban székeld fels6bbségek alatt
0j szerzetck hozatnak be orszdgunkba (Lazaristdk), hogy ezck
Budapesten mar palotdkat épitenek maguknak és a Francziaorszag-
bol kiGizott és nalunk meghtizédott jezsuitdk és egyéb férfi- és ndéi
rendek, sziivetkezve magyarhoni rendtirsaikkal, elérkezettnek talal-
jak az id6t arra, hogy itt, e Maéria orszdgdban vagyont szerezze-
nek maguknak! Latjuk és tapasztaljuk, hogy a gyaszos emléki
Bach-korszak Orokségeként tirvényteleniil hazdnkban maradt jezsuita-
rend — melynek régi miikidésébdl szercnesétlen hazankra Bocskay
Istvantol kezdve II. Rékoczi Ferencz szamiizetéséig, kibeszélhetet-
len atok szdrmazott — ismét fészkelddik. Tagjai haboritlanul jarnak
izgatni orszdgszerte a protestinsok ellen. Latjuk és tapasztaljuk,
hogy évenkint felterjesztett sérelmeink nem orvosoltatnak, jogos
kivinsagaink nem teljesittetnek, autondmikus jogaink megnyirbal-
tatnak ; és ha olykor-olykor mézes madzagként egy-egy Dbiztatd
sz0t kapunk, az mindig azon hatgondolattal torténik, hogy a r.
katholikus egyhaznak régi elGjogai és kivaltsagai biztositva legyec-
nek, s ekként a jogegyenléség soha meg ne valdsittassék ! A kinek
szemei vannak a latisra és fiilei a hallasra, az minden pillanatban
meggydzédhetett arrdl, hogy itt a protestins nép ellen a régi
Kolonies-féle politika vakmeréen alkalmaztatik . ., Oh mily lélekemeld
volt a nyolezvan év el6tti egyetértés, mikor a ,Ne tcmere*-hez
hasonlé vakmerd pdpai rendeletek ellen ugyszilvan az Usszes ma-
gyar katholikus vildgi intelligentia a protestansok mellé allva tilta-
kozott a békebontd papa beavatkozasa ellen! Vajjon napjainkban
akadnak-e még Beithy Odinik, Dedak Ferenezek, Széchenyi Istva-
nok és Kitvis Jozsefck, Batthyany Lajosok és Andrassy Gyuldk,
Karolyiak és Perezeiek, Klauzalok és Ghyeczyek és ezekhez hasonlo
mas katholikus jelesek, a kik a tirvények védelmét még hazafias
erénynek és kitelességnek tartottdk ? Avagy a romai tOpap jogta-
lan beavatkozasa és békehaboritdsa ma mdr kdozinyitssé valt Ma-
gyarorszag nagyjai és képviselSi el6tt? Nézziink kirill Eurdpdban,
mi torténik a legkatholikusabb orszagokban? Spanyolorszigban
allando a harcz és védekezés a rémai papsig tilkapdsai ellen.
Olaszorszigban Gszentsége nem mer az utezdn mutatkozni. Roma
varosaban kizartik a vallastanitist az iskolabdl; nem a valldsos
hit elleni indulatbol, hanem az azt kezeld és annak drve alatt gyli-
lilséget szitd papsig iranti ellenszenvbdl. Franeziaorszag pedig (]
torvény altal védte meg Allami szuverénitisat minden pdpai illeték-
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telen beavatkozds ellen! Nekem az a meggy6zédésem, hogy a ,Ne
temere“-féle bullik csak egyes kiilsG jelenségei annak a rendsze-
res izgatasnak, mely & katholiczizmus restauralasanak czime alatt
az orszag Osszes kizségeiben folyik. Nekiink tehat ezzel szemben
elvi és térvényes alldspontra kell helyezkedniink és hatarozottan
tiltakoznunk az ellen, hogy a rémal papa, mint a hazank hatdrain
kiviil 4116 idegen hatalom, fennallo hazai torvényeinkkel ellenkezd,
polgéartirsaink békéjét felzavaré bulldkat adhasson — és hirdet-
hessen ki Magyarorszagon. kz az orszdg szabad és fiiggetlen or-
szdg, melynek fiai seminiféle néven nevezendd kiilhatalomtol nem
fogadhatnak el rendeleteket a magyar kirdly és felelés kormanyéa-
nak engedelme nélkiil. Az 1895: XLIII. t-cz. 17. §-a altalanos-
sdgban is kimondja, hogy semmiféle magyarorszdgi vallasfelekezet
egyhazi fiiggésben kiilféldi hatalomtol, vagy vallasfelekezeti térsu-
lattdl, vagy egyéntdl nem allhat. Az elleniink clkivetett btinék for-
rasara vald utalassal a legilletékesebb helyen, atyai f6védnikiink-
hiiz, Kurdpa Gszinte tiszteletétél kornyeczelt legalkotmanyosabb és
legigazsdgosabb kirdlyunk ¢ Felségéhez kell fordulnunk azon biza-
lomteljes kérelemmel, hogy a tridenti piispiki eskii egyszersmin-
denkorra érvénytelenittessék. Nyilt Oszinteséggel és férfias bator-
saggal tarjuk fel elftte sulyos helyzetiinket és nagy sérelmeinket,
mert egyediil 6 képes rajtunk még segiteni. Ha komolyan akarjuk
az orszag békéjét allandodsitani, akkor nem annyira egyes jelensé-
geket, mint inkdbb azoknak gyikerét kell cltavolitani.«

A dunantuli ref. egyhdzkeriilet kizgyilésén grof Tisza
Istvan elntki megnyitdjdban a ,Ne temere* decretumrdl szolva,
egyebek kozt igy beszélt: A mit e rendelet elfidéz, ,nem kép-
zelhetek a felekezetkizi békére, a magyar tarsadalom Osszhangjara
és egyetértésére ennél mélyebbrehatd, nagyobb veszedelmet.

Es e veszedelem ok és sziikség nélkiil idéztetett fel. Hiszen
tudjuk nagyon jol az el6zményeket. Ide s tova szdzhatvan-sziz-
hetven esztendeje annak, hogy a XVIII. szdzad kiézepén megkezdte
a romai katholikus egyhéaz a tridenti egyhazjoggal szemben a kivé-
teleknek hivatalos elismerését és statudlasat. Hzek a kivételek mind
tibb és tisbb dllam teriiletére terjesztettek ki és évtizedekig tartd
addz kiizdelem utin, a melyet els6sorban magyar katholikus férfiak
vivtak meg a felvilagosodott allaspont mellett, nemeslelkii magyar
fépapok kizremunkalasa és segédkezésc mellett, 1841-ben a kivételt
a Curia Magyarorszagra is kiterjesztette. Kiterjesztetett tehat és
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ime, immar hatalyban &llott, tobb mint hatvan esztendén keresztiil ;
és most, a midén a romai szentszéknek egy ujabb intézkedése ozt
a kivételt egyszerre megsziintette, ez az intézkedés sem torslt el
minden kivételt, ez az intézkedés is tartott fenn kivételeket; és
hogy ezt az intézkedést az elsé pillanatban maguk a magyar romai
katholiczizmus iranyadé tényezdi miként értelmezték, erre nézve
kiztudomésu tény az, hogy maga az esztergomi instrukezié abbol
indult ki, hogy Magyarorszdgra a Ne. temere nem vonatkozik, mivel
itt partikuldris jogot teremtett a Lambruschini-féle dekrétum és
csak Romanak 0jabb intézkedése volt az, a mely felvildgositotta
magukat a magyar katholiczizmus illetékes -vezetSit is, hogy nem
gy van a dolog, hogy azt a multban adott kedvezméuyt eltérli
ez az ujabb dekrétum, eltérli ugyanakkor, a mikor fentartja egyes
allamra nézve, fentartja Németorszagra nézve azt a kivételes ked-
vezményt, a mely két évvel ezel6tt, tehat a mienknél sokkal késdb-
ben, de szintén a dekrétum kibocsatasa el6tt adatott. Ezekbdl a
koztudomdsu tényekbdl kétségteleniil kivetkezik, hogy itt nem
valami olyan sarkalatos hitelv, a romai katholikus egyhdznak nem
valami olyan rendithetetlen elvi allaspontja az, a mely ezen bajokat
és veszélyeket felidézi, de a melyre nézve joggal wondhatni azt,
hogy mindhidba, nem lehet hiitlen ©nmagahoz, nem valtoztathat
sarkalatos alapelvein. Oh nem! Itt egy fegyverrdl van szé a rémai
egyhdz hatalmi torekvéseinek szolgalatiban, a melyet kézbe vesz
vagy letesz a kézbdl taktikai szempontok szerint, a szerint, a mint
egyik vagy mésik teriileten elérkezettnek latja-e az id6t e fegyver
alkalmazasara.*

Azutin a jogos védelmet, a harcznak felvételét ajinlva, igy
folytatta beszédét:

.En még e pillanatban sem fojthatom el magamban azt a
meggyGz6dést, hogy erre a rank kényszeritett harczra sziikség
nines, hogy ezt a harczot, ha a magyar allam és a magyar katho-
liczizmus irdnyadd tényezSiben megvan a kells joakarat, ezt a
harczot még mindig el lehet keriilni. Nem a jus placeti alkalma-
zdsa altal. En megengedem, hogy azt is jogos lett volna alkal-
mazni, mert legalabb hangos tiltakozasa lett volna a magyar allam-
nak ez ellen a felfogas ellen, de a jus placeti alkalmazasa ilyen
kérdésben a bajt abszolute nem orvosolnd; mert hiszen, akar
kihirdetik iinuepélyesen, akar nem, a lelkckre szarmazott karos
hatds megvan. Itt az orvoslas sulypontja nem a magyar kirdlyon,



KULONFELEK. 287

nem a magyar kormaunyon van: itl az orvoslds Roéma kezében van.
Romat kell a magyar allam illetékes faktorainak s a magyar katho-
liczizmus illetékes tényez@inck meggy6znidk arrdl, hogy itt vesza-
lyes térre lépett, oly térre, a melyre valé 1épése éppen a katholikus
cgyhdz jol felfogott érdekei szempontjabdlis megboszulja magat . . .

Ne kényszeritsenek benniinket belé egy olyan kiizdelembe, a
hol azutdn, — ezt komoly aggodalommal és vérzé szivvel mon-
dom — a hol azutin nagyon fél§, hogy a szélsiségek szenvedé-
lyei fognak mindent magukkal ragadni, a hol azutin két malomkd
kozé keriilnek, szétmorzsoltatnak azok, a kik a vallisszabadsidg, a
felekezetek kozitti viszonossag, a kilesOnoOs tlirelem szent ligyének
szolgalata mellett azért meg akarnianak maradni a katholikus egy-
héz jogosult érdekeinck védelmében is.*

A németorszdgi katholikusok congressusa. Diissel-
dorfban tartottdk meg ez évben a németorszagi r. katholikusok
congressusokat. A tudositdsok szerint kiilsG latszatra jol sikeriilt
a congresszus, de maguk a katholikusok is érezik, hogy a valé-
sdgban mésként all a dolog. A nem katholikus lapok meg sajna-
lattal 14tjak, hogy a hivék buzgalmat politikai czélokra hasznaljak
a vezetSk, hogy vallast és politikat tiirhetlen maddon elegyitunek
Ussze s hogy a katholikusok magatartisa a gyakorlatban egészen
més, mint a mit a congressuson beszélnek. Most is hangsulyoztik
a keresztény békét, de a congressuson kiejtették a ,Leit-motiv«-et
is: ,Vagy péapismus, vagy atheismus!* A katholicismus, politikai-
lag az ultramontanismusban szervezve, nagy szerepre van hivatva,
mondjdk, Németorszdg sorsaban, s ezért a vezetdhelyet kell hogy
megnyerje. A pdapa irant feltétlen engedelmességet nyilvanitottak s
azt mondtdk, hogy a papa iranyitdsinak ala kell vetni magat min.
den é&llamnak s féképpen a német birodalomnak. ,Szent Péter
tronja felette all minden trénnak.© A ,Tédgliche Rundschau“ meg-
itédéssel jegyzi meg, hogy ennél leplezetlenebbiil és nyomatéko-
sabbau még a kizépkorban sem beszéltek soha a papai hatalomnak
a polgari felett valé fensGbbségérdl; s a papadknak sohasem voltak
odaadébb vazalussal, mint a mai német ultramontanok. A congressus
a forradalom ellen harczot hirdetett, de ugyanakkor bizonyos sz6-
vetkezést ajanl a demokrata socialistikkal, hogy a liberalis polgéri
elemet hattérbe szoritsdk. Marx M. képviseld a katholikusok elnyo-
masarol beszélt és kivanta, hogy egyenlé bandsmdidban részesitsék
més vallasuakkal és mint legjobb eszkdzt erre, a jezsuitik vissza-
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fogadasat ajanlja, kik ugymond, ,a békének jo apostolai.« Kikelt
a ,Evang. Bund* ellen, mely esak a protestantismust védi és azt
mondja .nem Gk azok, kik a valldsi békét Németorszigon megza-
varjak.© A ,Tdgl. Rundschan* a congressust comédidnak mondja.

A magyar rom. katholikusok orszdagos gyiilése. A
németorszédgi mintara Magyarorszdgon is a rém. katholikusok évi
congressusokat tartanak. Az idei orszagos nagy gyflésiik immar
a nyolezadik volt a sorban. A gyilések nem kiilonbtznek abban
a németorszagiakétol, hogy itt is folytonos az elfjogok kivetelése
s nem ritka a panasz az ,clnyomatds® miatt. iz alkalommal kiilon-
ben a gyiilés legtébb targya volt, hogy feleljenek a protestansok-
nak a ,Ne temere“ papai hdzassdgi rendelet altal okozott aggalyokra.
Majlath Jézsef férendihdzi tag azt mondta, hogy ¢ dolog a katho-
likusok bels6 iigye. Varosy (Gyula kalocsai érsek is cz értelemben
szOlt s békét ajanl a protestansoknak oly alakban, ,hogy térjenck
vissza az atyai héazba, melybdl egy szercnesétlen pillanatban elta-
voztak; itt az ideje, hogy az elhagyott josidgos anydnak G§szintén
kebelére boruljanak és ledontsék végre azon vdlaszfalat, melyet
egy végzetes tévedés cmelt. Sajnos, hogy e nyilatkozatok nem
elégségesek arra, hogy a protestausok aggalyait closzlassak, mert
egy oly rendelet, mely protestans hazasfélre is vonatkozik, nem
lehet esupdn a katholikusok belsé iigye. A hogy pedig a kalocsai
érsek-fGpap akarja a kérdést megoldani, barmennyire meginditd is
lenne az 6 kenetes beszéde, aligha fogja erre az érdekelteket meg-
nyerni. A csaknem négyszdzéves protestans cultura ebben az
orszdgban mivel§désileg és nemzetileg is mas értéket jelent, sem-
hogy azt akarming kenetes érseki beszédre is {8l lehetne aldozni.
A magyar nemzetnek elég szomoru emlékezetll tapasztalata van
arra, hogy a kalocsai érsektGl vezetést ne kérjen. — A nagy gyfi-
lés alkalmabdl, mint rendesen, kormenectet is tartottak a févaros
utezain, melyet tobb helyt megzavartak & unemzetkizi socialistik.
Eucharistikus Osszejovetel és ,katholikus népszivetség“-i gyiilés
kivetkeztek azutdn. Kz utébbin ismét ratértek a protestansok részé-
rél felmeriilt aggalyokra, de a mit Rakovszky elnik, orszdggyiilési
«népparti* képviseld és a tobbi szonok mondott, ecsak niivelheti az
aggalyokat. Rakovszky szerint ,a kulturharcz sohasem volt tavo-
labb, mint most.* Pedig tényleg mar itt van a kozelben, a Rakovszky-
tol vezetett felekezeti politikai népszivetség Altal is.
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Orszdgos valldsegyenldségi szovetség alakult Buda-
pesten sept. 30.-an. KEldszir ,protestans-szivetség“-nek volt ter-
vezve, de az alakulé gyiilésen altalanosabb czimet vett fel az a
térekvés, mely ,az orszdgos tirvényeckben kimondott és biztositott
teljes lelkiismereti szabadsdg és a vallastelekezetek kozotti tokéle-
tes jogegyenldség és viszonossag eclvei alapjan s azok megvaldsi-
tasa végett hasonld gondolkozasu honfitirsakkal* egyilittmunkdlni
akar. Degenfeld Jozsef gréf elnik indokolta a szivetségnek sziik-
ségét, reamutatva ,a veszedelmekre, melyek a klerikalismus merész
elényomuldsaval hazankban a felekezeti és tdrsadalmi békességet, a
liberalismust és a liberalis térvényalkotast fenyegetik. A veszedel-
mes iranyzattal szemben szervezkedni kell és pedig haladékta-
lanul, hogy a haza liberalis elemeinek egyesitésével és védelmi
munkdjaval atjat lehessen A4llani a klerikalismus diadalra jutasa-
nak.“ A rel, dg. ev. és unitarius tagokbol 4llo6 gyilés a szervez-
kedés sziikségét kimondta, megallapitotta az alapszabalyokat s
felhatalmazta az clnikséget, hogy megerdsités végett a beliigymi-
nisteriumhoz felterjeszsze. Megvalasztottdk az ideiglenes tisztikart és
véalasztmanyt : elndk : Grof Degenfeld Joézsef, alelnokok: Zsilinszky
Mihaly és Antal Gabor: f6titkdr: Dr. Balthazar Dezsd ; ligyvezots
titkar : Hamar Istvan; jegyzék: Nagy Karoly és Geduly Henrik;
pénztaros: Dr. Szabo Jozsef; ellenérok: Széts Farkas és Mikolik
Kalman. A vilasztminy tagjai: Baksay Sandor, Gyuritz Ferencz,
Iirés Lajos, grof Tisza Istvan, baré Banffy Dezsd, Ddczi Imve,
Simon Kaéroly, Schollz Gusztav, Ferencz Jozscf, Jozan Miklos, dr.
Tiidss Istvan, Kiss Jozsef, dr. Szigethy Lajos, Kaezidan Janos, dr.
Szontagh A. Mesk6 I.ajos, Lang Lajos, Keuessey Béla, Laszkiry
(ryula és baré Radvanszky Antal. ‘

Anglidban is Londonban a rém. katholikusok ecsakugyan
sept.-ben nagy gylilést tartottak. London utezait kérmencttel akar-
tak végigjarni. De ez tibb volt, mint a mit protestans London elvi-
selhetett volua. Mindenfeldl tiltakoztak a szandékolt szokatlan tiin-
totés ellen. Asquit miniszterelndk erre Bourne érsekkel kozilte,
hogy nem engedheti meg az eucharistikus congressus résztvevii-
nek, hogy ,egyhizi ruhiaban jelenjenek meg és az oltari szentséget
kiriilhordozzak.* Igy a rom. katholikusok kirmenete, mely mégis
megtartatott, esak tvgy jart koriil, mint akdrmelyik népgyilési
kirmenet,

Keresztény Magveld 1908. 20
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Harom maroskori unitar. egyhdz lélekszama — a
XVIL szaz végén. — A maroskiri unitarius esperesség nagy Proto-

columa a XVII. évszazbol harom falutdl 6rzitt meg adatokat hiveink
szamdrol. Azokon az ,auditorok“-on azonban, a kikrdl a feljegyzés
beszél, nem az Osszes unitarius lakosagot, hanem csak a bérfizets
csaladféket s még legfolebb az egész vagy fél kepét szolgaltatd
Ozvegy asszonyokat érthetjiik. Az utObbiak kotelezettségérél hoz
tobbek kozott a ny.-szt.-1laszloi egyhaz 1689 jan. 26.-an a visitatiokor
hatarozatot. Kimondja, ,hogy az marhas és joszagos Ozvegy asszo-
nyok, kik szdntatnak és vettetnek, egész bérrel tartozzanak; az
marhdtlan és orikséges Ozvegy asszonyok, kiknek bazajok terem,
az kalongya félbért tartozzanak adni, — hasonloképen az mester-
nek is.* Azonban mind a hirom egyhdznil, a hol feljegyzésck
maradtak, ezek a gondnokvalasztissal ecgyszerre fordulnak els, s
miutdn valasztéi joga csak férfiaknak volt: feltehets, hogy a sza-
mok is kizdrdlag redjuk vonatkoznak. -- A legrégebbi adat kiilon-
ben Nyomdt-nal (Monyat) maradt reank. Itt irja fel 1692 januarius
7.-én két adomany beiktatdsa utan a visitatio, hogy ,nyométi
curatorsdgra valasztatott Sos Miklos* s mindjart utana: ,auditorok
vadnak nro. 8. Kzeknek a szdma aztan egycl6re nem is sokkal
szaporodott, mert a visitatio 1729 febr. 19.-én -— tehat szinte 40
év malva is — gy Dbeszél a nyomati egyhdzrdl, mint ,kevés
szambol 4llo ecclesiarol.“ (Az adatok a maroskdri esperesség Pro-
tocolumanak 146—148 oldalan.) — A szomszéd Nydrdd-Szt.-Ldszlon
akkor, — s mdir eldbb — szép unitdrius egyhdz virdgzott. A pdkai
Sarosiak voltak a f6 patronusai. Ide tartozott akkor, mint {filia
Ny.-Gdlfalva is, mely azonban most csaknem egy szdzad Ota 6nallo.
Itt az Ozdiak allottak az egyhdz 6élén. A nyomati feljegyzés utan
egy évvel 1693 februdrius 26.-ar6l ezeknél is megtudjuk, hogy
~curatorsdgra az sz.-laszlai ccclesidban valasztatott tks. nemzetes
Sdrosi uram ; Galfalvabol penig valasztatott Kadar Mihaly uram,
kiket Isten segiljen*, s kozvetlenill eczutdn olvassuk, hogy az
sauditorok szama Sz.-Laszlon nro 36, Galfalvan penig nro 387.¢
(Protoc. 138 oldalardl.) — Ha mar most a szokdsos 6tds csalddi
atlagot vessziik, akkor megkozelité pontossiggal a nyomati egyhaz
lélekszamat a XVII, sz. végén 40-re, a ny.-szt.-laszloiét és a ny.-
galfalviét pedig egyenként mintegy 180-ra tehetjiik. (Kelemen Lajos.)

Volt-¢ David Ferencz szinigazgat6? Ferenczi Zoltin
JA kolozsvari szinészet és szinhaz torténete* (Kolozsvar, 1897.)
czim{i nagybecs{t munkajanak 10-ik lapjan ez érdekes adat olvashaté:
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»Beszterezén a fGtéri templommal kapesolatos varosi iskola-
ban Davidis Ferencz rector 1552 febr. 7-én 2 frtot kapott a varos
pénztarabol, mert a véros tiszteletére a tandeshazban egy comoedidt
adatott elé tanitvanyaival.“

Tény, hogy ez a szinieladds megtortént 1552-ben Balazs
napja utan vald vasarnap a beszterczei tandes el6tt. Az is tény,
hogy Jakab Elek ,David Ferencz emléke* cz. miive utdn filte-
heté, hogy ugyanakkor David Ferencz volt a beszterczei iskola-
igazgats. De egy tjabb forrds, melyre pedig a kizolt adat timo-
gatdsara maga Fercnezi Zoltdan is hivatkozik, megdinti e filtevés
hitelességét. Fischer Gyorgy ugyanis a beszterczel gymnasium tor-
ténetében kimutatja, hogy 1552-ben Raidelius Mihaly volt Beszter-
czén iskolaigazgatd. (Programm des evangelischen Obergymnasiums.
Bistritz, 1896. 57.) Tehat Raidelius vagy Reydelins méster rende-
zett a ,varos tiszteletére* 1552. febr. 7.-én didkjaival sziniels-
adast, melyért 2 frt tiszteletdijat kapott. David Ferencz, ki esak
1651-ben volt Beszterczén iskolaigazgaté, 1552-ben mar petersdorfi
kath. plébanos volt. (U. 0.} Mivel Jakab Klek nagy miivébdl ez
adatra nézve nem uyerhet6 biztos felvilagosiids, azt is megemlit-
Jik, hogy 1552 masodik felében mar Petersdorfot is ott hagyja
David Ferencz s sziil§varosaba, Kolozsvarra menekiilt, hol méar
1553. elején igazgatdja lesz Vizaknai Gergely helyett a varosi
gymnasiumnak. E foltétleniil biztos torténeti tényt mar 1876-ban
folderitette a vérosi levéltiri adatok alapjan Fekete Mihaly. (A ko-
lozsvari ov. ref. f6tanoda tirt. 6. 1. Vesd Ossze Torténelmi Tar.
1898. 166. 1. (1900.) (Kanyard F')

Miben hisznek a spanyolok? A ,Times* madridi leve-
lezGje hossziu évek tapasztalata alapjan azt mondja, hogy a Szent-
szlizben vagy mas csodatevs képben; egy kicsit hisznek az Isten-
ben és tobbet a Szentszlizben. Barcellona kozelében egy tanitd
apdcza szerzet zdrddjaban van egy csodatevd Szent-Jozsef-kép.
Ezer és ezer levelet kiildenek évenként oda, melyckben kivansa-
gaikat irjak meg. KEzeket a leveleket bizonyos megallapitott napokon
iinnepélyes szertartdssal elégetik, valdsziniileg abban a hitben, hogy
igy a levél tartalma eljut a Szentszlizhéz. E babona Spanyolor-
szdgban nagyon el van terjedve. De az ifjabb nemzedék eldtt az
mind esztelenebb dolognak latszik.

A jezsuitdk, mint ezt a Turinban megjelend ,Stampa“
ezim{i lap romai levelezdje irja, azon dolgoznak, hogy a papatél

20*
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rendeletet eszkozoljenck ki, hogy tiltsa el az evangeliumok és a
Cselekedetek kinyve olvasasat, minthogy azok a protestans néze-
teknek latszanak kedvezni. E mozgalom élén a gregorianus congre-
gatio igazgatoja all. Mi csoda lenne? ha ily rendeletet is adna ki
X. Pius, ki riévid papasaga alatt mar annyi rendeletet adott ki, a
mennyit harom papa se hosszi idd alatt.

A babyloniai kutatdsok még nem deritettek fel mindent
a héberek vallasdnak a babyloniaiak vallisihoz valé. viszonyara
nézve. Dec a felfedezett agyagtablak mar egész bizonyossaggal
mutatjdk, hogy a héberek vallisa nem magara 4allé fejlemény, ha-
nem Osszekottetése van a bayloniaiak vallasival. Sibree angol assy-
riologista szerint nemesak a teremtésril és Ozinvizrdl vald  elbe-
szélésck vallanak babyloniai eredetre, hanem ott all az a tény is,
hogy a héberck mindig Chaldeira néznek vissza, mely orszaghbdl
koltozott az 6 Gs atyjuk, Abraham Palestiniba. Barmit mondanak
a héber monotheismus eredetérsl, Abrahdm monotheismusat a
Koranba foglalt hagyoméanyok mellett is esakis babyloni eredet
alapjan lehet megmagyardzni. Abrahim Chaldednak Ur nev{i véro-
sabol jott ki. (Genesis). Az asatdsok eunnek a varosnak maradva-
nyait felszinre hoztik. Egy templom éllott e varosban Sin holdisten
tisztelotére. Abraham eredeti nevének, Abramnak jelentése: 10l
magasztalt Atya“, a ,felmagasztalds Atyja® — a holdistennek
koriilirdsa. A chaldeai Ur varos holdistenéhez intézett cgy hymmus
fenmaradt Sardanapalus litanidjaban, mely agyagtablara van irva.
Stylusa hasonlit a legjobb héber hymunusokéhoz. Azonban ¢ hymuus
mégis nem eredeti munka, hanem a sumir nyelvbél van forditva,
annak a népnek nyelvébdl, mely Chaldedban azeldtt lakott s mely-
t6l vették a chaldeaiak vagy babyloniaiak vallisukat és miveltsé-
giliket. Kz fontos tény, mert cz mindjirt megmagyardzza a judais-
musnak egy mnevezetes intézményét, a Sabbathot (szombathot).
Az Gsszekittetés Abraham, holdimadas és Sabbath kizitt természe-
tesen akkor latszik meg, mikor tudva van, hogy a holdimadasban
van a Sabbath eredete. Maga a ,Sabbath* név unem héber eredetil,
hanem a régi sumiri ,Sa-bat* szonak héber formaja. A ,Sa-bat*
sz0t a sumirok a teljes hold iinnepére hasznaltak s szoszerint any-
nyit jelent: ,a hold korének teljessége* — a honap kizepén, mint-
hogy 6k a hénapot az egyik ©j holdtol a mdsik @j holdig szdmi-
tottdk. Kz volt az credeti Sabbath nap s négy hétben esak egyszer
fordult elé. Azonban mivel a héberben ,Sab’at* hetet jelent, idével
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azt vették fel, hogy a Sabbath-nap a hetedik napot jelenti és igy
aztin a helyett, hogy a Sabbathot egyszer iinnepcljék cgy honap-
ban, minden hetedik nap kezdették megtartani. A Sabbath napon
minden munkanak tilalma is tisztdn babyloni eredeti, nem azon az
alapon, hogy az szent nap, hanem hogy az szerencsétlen nap,
milyennek nézik a keresztényck is pénteket. IEbbdl meglehet érteni
azt is, hogy a biblidban miértji}nnek clé vonatkozdsok gyakran az
tj-hold és a Sabbath finnepeire. Mindez arra mutat, hogy a héberek
vallasa ercdetileg lunaris valldis — holdimadéas volt s erdsiti azt a
nézetet, hogy a héberek valldsinak a chaldeai holdimaddé-varosok
a szilGhelye. A habyloni holdimddds nem ismert képeket. Az isten-
ségnek egyetlen jelvénye, legaldbb a mi Harran holdistenét illeti,
cgy a tetején csillaggal ellatott magas oszlop volt. Chaldea hold-
imaddsat egyszerliség jellemezte. Valamely kidolgozott szertartas
ott mindig idegen vallas befolyasdnak volt a jele s attdl elfordultak
mindig a holdistenimadék. Ks chez nagyon hasonlé a Mozes tor-
vénye a képimadas eltiltasival és a Sabbath megtartdsdval s a
Sinai hegy neve, mely hegyen a héberck tirvénye adatott, kizel
all a ,Sin* holdisten nevéhez. A Jahveh név eredetére még nem
Iehet bizonyost megdllapitani, de annak kordbbi formaja ,Yah*
vagy ., Yahu“ volt és azt valoszinlleg lehet egynek venni ,Ha* egyik
babyloniai fébb istennel; de e feltevésre nines okvetlendl sziikség,
mintan itt a mire nézui kell, a vallds formaja és az mindketténél a
holdimadas. Az Gsszchasonlitd vallastudomany miveléi mar tobbszir
ramutattak arra, hogy a holdimadds régibb, mint a napimddas,
kiilontsen Babylonidban és Egyptomban. E foldmivel6 orszdgokban
az id6valtozdsnak s iddszakoknak kiszamitasa nagyfontossigu dolog
volt. S nemecsak ez segitette elé a holdimadast, hanem az is, hogy
a holdvildag az cllenség ellen védelmet nyuajtott. S Ur varosdnak
holdistenét ugy hivhattdk : ,a varos véddje.«

A vallastorténelmi congressus, melyet négy évenként
szoktak tartani, most Oxfordban jott Ossze.. Miuntegy hatszdz con-
gressista volt jelen a fold kiilénbozd pontjairol — Indidbol, Japan-
bol, Khindbol is voltak képvisel6k. Az értekezések kiziil, melyeket
felolvastak, nevezetesebbek: Dr. Gastron philadelphiai tanaré a
semitdk vallasérdl, dr. Gastron felolvasdsdban halds emlékezéssel
adozott Reville Albertnek és Reville Jeannak, kik a vallastorténelmi
congressusoknak meginditdi voltak ; Grof Goblet &' Alviellaé a val-
lasok torténeti modszerérdl, melyben a vallast gy hatdrozta meg,
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hogy az a vilagegyetem és a lényck kozti valodi viszony ; Dr.
Haupt, baltimori tanaré, ki kétségbe vonta, hogy a Krisztus semita
credetli lenne és igyckszett megbizonyitni, hogy drja eredeti; a
Bonet-Maury franczia torténelemirdé, ki az izlarmrdl olvasott fel.

Bedthy Zsolt sziiletésének hatvanadik s egyetemi tanarsa-
ganak huszondtodik évforduléjat sept. 30.-an megiinnepelték Buda-
pesten tiszteldi, bardtai és tanitvanyai. Beithy Zsolt a magyar tanari
karban kivalo tanité-mester. Magas szempontok, nagy miveltség,
erds hazafias érzés jellemzik a Belthy személyiségét. A Széchenyi-
rélirt akadémiai emlékbeszéd és mas tanulményai nyilvan mutatjak czt.
Bedithy iinneplése kizben hdldsan emlékezett meg Gyalai Palrdl
az § mesterérdl. S a hozzd intézett beszédekre felelve hirdetic ,a
népi gyikerességnek és a miivészi fejlédésnek harmonidjat, a ma-
gyar eredetiségnek és a nyugati kuolturanak harmonidjit, a teljes
és egységes magyar léleknek harmonigjat . . .«

Torokok és arabok. A tirdk birodalomban kizelebb tir-
tént politikai események —— az alkotmdny felnjitdsa alkalmabdl a
Keleten sokat utazott Lanuesan, franczia ird a ,Siécle“-beun érdekes
parhuzamot von vallasi tekintetben a torokik és arabok kozott.
-Ugy szoktak tartani, hogy a térokok fanatikusok; de ez tévedés-
b6l szarmazik, abbol a tévedésbdl, hogy a tirok mahomedanokat
tobbnyire Usszezavarjik az arab mahomedanokkal, mely utébbiak
tényleg nagyon fanatikusok, legaldbb azok voltak, mig az eurdpai-
akkal allandobban nem érintkeztek. Az arabok és tirokik kozt
semmi kiozds vonds. Az el6bbiek semitdk és mint minden nem
polgdriasult semita népségnél a vallisos érzék nagyon erds. Az
utobbiak a turaniai fajhoz tartoznak s a nyugatiakhoz hasonloan
inkabb pantheistikus, semmint jahvista iranyzatiak. A politikai és
torténelmi koriilményeknél fogva letteck mahomedanok, de islamis-
musoknak nines egy vondsa se, mely kizis lenne azoknak islamis-
musaéval, kiket Mahomed Nyugat-Azsia vagy Kszak-Afrika pusz-
tain szamlal kovetGinek. Torikorszagnak egy bardtja a minap azt
a nyilatkozatot tette: hogy a legtibb tordk mahomedénnak vallasos
eszménye kielégill egy fakkal arnyékolt forrasnil. Megtanuljak a
Korant, de szabalyait vagy gyakorlatait atalan kevésbé tartjak
meg. S a legtobb a miveltek koziil nagyon tiirelmes.*

A Szent-Bertalan ¢&jre vonatkozolag Monod Tlenri a
LReveue de Paris¢-ban egy Krakowban megjelent iratnak a for-
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ditasat kozli, melyben az anjou-i herczeg (a leends III. Henri
kirily) orvossa Miron Mark elmondja a Szt.-Bertalan-éji gyilkolds
torténetét. [z elbeszélés szerint a gyilkolasra felbujté az anjou-i
herczeg volt.

Macreadynek, a hires angol, dramai szinésznck neje sept.-
ben Weston-super-Mare-ban nyolezvanegyedik évében elhunyt. Maso-
dik neje volt a mar rég elhalt nagy szinjatszonak. A mi e nét
jellemezte, hogy bigott anglikanista volt. Macready maga az uni-
tarius vallasnak volt a hive. § az unitdriusok mindig tisztelettel
emlitik nevét, nemecsak azért, mert a nemzetneck Kean Odén mel-
lett 6 volt a Shakespeare-i jellemek legnagyobb alakitoja, hanem
azért is, mert London szinhdzaira erkdlesi magatartdisaval emeld
hatist gyakorolt s még a kdozinséget is megtisztitotta amaz ele-
mektdl, melyek a klasszikus darabok elfaddsit az 6 idejében veszé-
lyeztették.

Dézsi Mihdly . Ellobbant, kialudt... Kgykor langban
égett, az evangélium szent tiizében s a tudomany vildgossigdval.
Népet tanitott apostoli lelkesedéssel, s dolgozott tanultsaggal és
alkoté tehetséggel. Aztdn jott egy fordulat, a physikai erének hir-
telen elvaltozdsa s tobbé nem mankalt ... A haldl megvaltotta a
szenvedéstdl. Ellobbant, kialudt végképp a mar elhalvanyult fény ;
de tavozasdn hadd kisérje amaz évek emlékezete, mikor tehetsége
erejében volt.

Gydszhirek. Urmisi Sandor ny. lelkész és birtokos élete 45.-ik
évében jun. 23.-dn Udvarhelymegyében, Kadacsban rovid szenvedés
utin meghalt. MAr mint ifjii, sokat mutatott abbdl, mit férfiassag-
nak uneveznek s ezt azutan is megmutatta, ha a sors kevésbé ked-

vezett is neki. — Dézsi Mihdly magyarszovathi ny. lelkész élete
45.-ik, hazassdga 18-ik évében Nagy-Ajtin, szilletése helyén aug.
28.-4n megsziint élni. — Fekete Domokos magyarzsikodi lelkész

élte derekan csaladjinak és sokaknak fajdalméara elhaldlozott. —
Dr. Veress Lajos varosi tiszti-orvos, vasiti orvosi tandesadd élete
58.-ik, hdzassdga 29.-ikk évében sept. 8.-an Kolozsvart hosszas
szenvedés utdn jobblétre koltézott. Orvosi hivatasa mellett a korabbi
id6ben tevékeny részt vett a varosi kizéletben is.
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Adomanyok a hédmezévasarhelyi templom épitésére.
(VI. kiézlemény.)

Pap Laszlo 214. sz. gytijtéivén Tovisrdl: Pap Albert 40 f., Szilagyi
Kéroly 40 f., Gal Janos 40 f., Incze Zsigmond 10 f., Farkas Lajos 20 f.
Vida lstvan 20 f., Schlott Vilmos 20 f., Koman Istvian 20 f., Kerestély Janos
20 f., Papolezy Sandor 20 f., Torbay Jézsef 20 f., Nagy Ferencz 20 f., Kiss
Frencz 20 ., Nadudvari Miklés 20 f., Dorned Reichald 20 f., Pallar Arpé,d
20 f., Lukdcs Péter 40 f.,, Taldn Jozsef 20 f., Barthy Béla 20 {., Szappanyos
Karoly 20 f, Futati Jézsef 20 f,, Végh Jozsel 1 kor., Segesvari Ferencz
20 1., Veres Mihdly 20 f., Seress lL.ajos 20 f,, Kuun Gusztav 20 f., Wirth B.
20 f., Balogh Ferencz 20 f.,, Bartha Pal 20 f, Kiss Ferencz 20 f., Rad Jen6
40 1., Asztalos Janos 30 f., Szaboles Endre 40 f., Cs. Jézsef 20 f., Simon
Péter 1 kor., Balogh A. Karoly 20 f., Pap Laszlé 1 kor. Egyiitt 11 kor. 20 f.

Terch Gyula Hédmezdvasarhely 10 kor., Kiss Pal Hédmezbviasdrhely
2 kor. Hivek perselyadomanya 47 kor. 46 f.

Kadar Jézsef Dés 2 kor., Kadar Jézseiné 1 kor., Kadar llona 1 kor,
Kadar Juliska 1 kor. Egyiitt 5 kor.

Egyed Ferencz nyug. lelkész utjain Homordédszentpalrél : Egyed
Ferencz és 9 616 csaladtagja, 1 cselédje; ozv. Géabor Albertné és 4 kis

arvaja 1—1 kor. Egyiitt 15 kor.
: CUrmisi Géza (Crmosi Lajos Moées) 6 kor. Osszesen 96 kor. 66 f.

Az els6-6todik kizlemény Osszege ...... 4008 kor. 98 f.
E kozlemény Osszege ...........:...... 96 , 066 ,
Osszesen......... 4105 kor. 64 f.

A nemesszivii adakozoknak az egyhazkozség nevében hilds koszinet,
Hodmezbvasirhely.
BaraBAs ISTVAN
unitdrius lelkész.

Unnepi adakozas a polgardi-i egyhazkozségben.

A polgirdi-i egyhdzkizség hisz éves fennallisanak évforduldjit meg-
iinnepelte Kiss Karoly lelkész buzgé faradozisa mellett, — tébb vendég —
Budapestrél Jozan esperes és a Telkes csaladrészvételével. Az iinnepély
hangulata lelkes volt és az egyhizkozség szdmdira tébben adominyokat
ajanltak fel : Seregélyesi egyhdzkdzség 20 K, Zalatal egyhazkizség b K,
Jézan Mikl6és esperes 10 K, Kiss Karoly lellkész 5 K, Kozari Janos gond-
nok 5 K, Berki Janos 2 K, Gréf Janos és neje 2 K, Telkes Simon, Telkes
Réla, D. Molnir Jdnos, Berki Lajos, Kovics Mihalyné, Kalocsa Péter, dr.
Berki Janosné, Kalocsa Péterné, Kalocsa Janosné, ozv. Osdszir Jdnosné
1—1 K. Az iinnepélyi fiizetre Telkes Simon 10 K, Kiss Karoly 10 K.



