KERESZTENY MAGVETO.

XXXV. euf. 1900. November- -December. 6-dik fiizet.

A székely kérdés.

Az egyhdzi élet folytonos érintkezésben van a népélettel. Azért
az egyhdzi irodalom is jol teszi, ha foglalkozik néha a néppel, mert
ha attdl elszakad, minden dogma és minden clmélet a ezéltalansdg
kodéhen vész el. Hisz a sociologia ma mdr nem esak a boleselem-
nek 6s dllamtannak lett gyakorlati jelentfséghen elsirendii alkat-
része, hanem az egyhdzat is gy cthikai, mint vallfsi tekintethen
mind kozetlenehbiil érdekli. 8 ha az cgvhdz ezt tekintetbe nem
veszi, elhanyagolja, helyrehozhatatlan kdrdt vallja. Nem kell messze
menniink  bizonyitékokért, mert ha koriilnéziink, lépten-nyomon
rdabukkanunk.

Azért a nép multjn és jelene, lelki és  testi élete, dletmddja,

“orome és fipdalma, reménye és szenvedése, boldoguldsa és kiizdelme
minden valldsrendszernek és igehirdetésnek keretébe tartozik.

S e folyéiratot ¢ tekintetben melyik nép  érdekelhietné oly
kozelrdl, mint eszméinek s részben hitének Orokosel s szerkesztisé-
gének vér- és fajrokonai: a székelyek?!

* x
*

Akdr a hun népfaj egyenes leszdrmazoftjdnak tekintsiik a
székelyt, akdr a magyar nemzettest egy kitelepitett keleti rajdnak,
mindenképen mélté e néptivedék azon drdeklGdésre, mely legiijab-
ban irdnta nyilvdnul. 8 hogy e tekintethen f6kép a torténeti nyo-
mozds jdr eldl, az dltal még jobban kiemelkedik azon térténelmi
hivatds, mely e népet mulgjandl és a benne vejld physikai, szellemi
és crkolesi talajdonsdgokndl fogva megilleti.

Nem abban €l ugyanis egyedil az w. n. székely kérdés, hogy
a hun vagy magyar (kizben: bessenyd, kabar) ervedet lesz-e a tor-
téneti kutatds végeredmdénye. St ez irdnyban meglepd siker nem
is vdrhatd. ligy-két ujabb erGsség az cgyik oldalon s egy-két bizo-
nyiték megingatdsa a mdsikon nechezen fogja ide vagy oda végkép .
cldonteni a vitds kérdést, mert az igazi ercdet korszakdnak hatdr-
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vonalain elalszik minden mées, mely a s6téthe bevildgithatna. Nyolez
évszdzra vissza tudjuk ugyan nyomozni a székelysér nemzeti intéz-
ményeit 6s tartézkoddsdt mai lakdhelyén, de azontul, épen a magyar
nemzet telepiilése korszakidbdl, a hun-eredet hagyomidnyain kiviil
egyéb ecrésség nem dll rendelkezésiinkre. A suékely és magyar
nyelv azonossdga kétségtelen, :imde a feltételezett kozods esalddfinak,
a hunoknak nyelvébdl semmit sem Grzott meg sem  {oljegyzés, sem
a hagyom:dny. A hidnyzé linezszemeket ki és hogyan fogja Ossze-
dllitani ?

Mire szdmithatunk tehdt e kérdésben? Csupdn arra, hogy a
tobhé-kevéshé ismert keret tartalma jobban kidomborittatik s visz-
szamen$ kovetkestetésckre biztosabh alapot nyeriink. S ha a {5
kérdés titkdt meg nem oldhatjuk is, a kutatds haszndt kiesinyelniink
nem szabad.

Ez mdr eddig is rdvezctett, hogy a székely kérdés hordereje
az credet vitatdsdban nines kimeritve. Tuddsunkat ugyan ez min-
dig ingerelni fogja ; de ez inger kielégitetlenségéért kavpétldst kapunk
egyebekben, a mikkel ez alkalommal is foglalkozni kivdnunk.

A székelység faji kivdlosdgdaban « tirténelem « legjobl @llom-
fenntarti elemelk: eyyikét dllitje elénk.

A Kdrpdt hegyszorosai az 6vszdzak folyamdn minden ellen-
ségnek utat nyitottak feléje, de Gt hegyei 6és sziik volgyeibsl soha
ki nem szoritotta egy is. Nem csak Ort dllott egymagdra az orszdg
keleti hatdrdn, de sziikség esetén a széhely dspdn zdszlGja alatt
sajit fegyverzettel hadat kiildott a kozds haza védelmére is, mely
hader6 e maroknyi népnél 30—50.000 fére ment s ha benn a hazi-
ban, vagy éjszaki és keleti ellenséggel folyt a hdboru, az egész
fegyveres er§ végig harczolt; nyugati ellenség ellen tizedrésze, déli
tdborozdshan fele vett résszt s egy hdonapig maga élelmeste magidt.
TFegyverzete vaddszgerely, {j, tegez 6s szablya, késGbb puska volt,
melyet a lovasok is hordottak (lovas-puskdsok), s testoket kemény
vdszon-mellvért fedte. A székenként tartott lustrdlon, ez Gsrégi
népszdmlilison a hadi er§, fegyverzet és hadikésziiltség szdmbavé-
tele mindig egyik fSfeladat volt, mert a készenlétre oly nagy gon-
dot forditottak, hogy a véres kard, vagy késGbb trombita és dobszd-
jelre minden fegyveres azonnal a gyiilekex8 helyre indulhasson.

Bonfinius megerSsitvén Anonymusnak a székelyekrsl a XI-ik
évazdzbol fennmaradt tuddsitdsdt, azt mondja, hogy ,e nemzet a
hadban a legzordonabhb, a szolgasdgot nem tiri.* S ha valaki kozii-*
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16k a harezban gydvdn viselkedett agy a lustrdrél elmaradt, a
legregszégyenitGhb  biintetds, jobbdgvsdgra vetés drte. Toroezké
mellett a tatdrokon nyert gyGzcelem s ezer magyar fogoly kiszaba-
ditdsdért kaptdk a kézdi székelyek Aranyos-foldét 29 helységgel a
NI évszizban, megalapitvin ezzel itt a hetedik székely széket.
Mityds kirdlylyd vidlasatatdsakor ott wdboroznak Gk is Rdkos meze-
Jén. Az 1. Lipét diplomdja is a ,leghareziasabb emberfaj“-nak
mondja a székelyt.

S ha valaki kérdéshe tenné e harezedzett nép  szivissdgidt,
vitézségét u békéseblh 6] korban: utalunk Petdti  apotheosisira,
melyben a maga halhatatlansdgdnalk részesévé tette , A székelyck“-et.

Ime! nem levonhaté-c ebbdl egy konkrét székely kérdés: miért
nem haszndljdk fel a torténelem igazoldsdval kindlkozé ezen Gserst
ma a hadsereg javdra kellGképen ?!

A faj-szaporasdg e népben rejlé dllamfenntarté ernek hason-
l6an  egyik elsGrendii tényezflje. Ilegyi kristdly forrdsainak és
vizeinek-, dzondus levegfjénck, egyszeri, de tartalmas tdpldlkozdsdnak,
erdei és mezei testedz8 foglalkozdsdnak sszehaté befolydsa  szivis-
sdgot, rugékonysdgot, életenergidt bH mértékben fejlesztett ki e nép
esont- és izomrendszerében s vérkeringésében. Ihez jdrul idegreté-
nek Osszhangzatossiga, edzettsége, lankadatlan munkakedve és kitar-
tdsa, mely a természettl mintegy kiesikarju az dntenntartds kell6-
keit; erkélesi ercje, mely a estiggedéstdl megévia; kedély-ruganyos-
sdga, mely kedvet taldl az élet szelid dromeiben s gazdag  forrdsa
a dal 6s mesekoltésnck ; szellemének iidesége, mely sziporkdzik az
otletes humorban s a néplélek prismdjin ezerféle viltozatban szérja
sz6t fénysugarait; értelmiségének magas foka, mely sokoldalu tanu-
lékonysdgot, elbrelitdst és tirekvést s élethdleseséget rejt magdban.
I testi ¢és lelki tulajdonsdgok egviittvéve olyan faji egyeddé teszik
a szélkelyt, melynek a nemzeti Gletben nagy hivatdsa van s melynek
minden pardnyft megmenteni, gondozni és értékesiteni dllami érde-
keink egyenesen megkdvetelik. Evszdzak elétt 6k maguk igy gon-
dolkoztak 6s éreztek, midn az crlveszteség megakaddlyozdsdra
vagyon-vesztés alatt tilalmat dllitottak fel, hogy wvalaki kozilok egy
éven til idegenben éljen. S e tekintetben még a szomszédos vir-
megyéket is kiilsé orszdgnak mondottdk. Mintha cl8érzetik lett
volna, hogy ebbél egy végzetes seékely kivdés fejlddhetik ki: a
kivdandorlds, melyet esirdjiban kell megfojtani. S vajjon a minek
Gk akkor, magukra hagvatva, egyszerii intézményeik keretében, de
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hazafias cldreldtdssal cllendllottak, ma a fajok élet-halil kitzdelmének
paranesolé korszakdban, ezer-féle hatalmi eszkiz birtokdban giftat
vethetiink-e 2! Mit esindlunk mi e nemzet! vérveszteséggel szem-
hen? Statistikdt — — ¢ dtlevelet. Pedig e szapora és munkids
népnek kenyér kell; de az elképzelhetetlen apréra darabolt bardzd:
e kenyeret midr nem adja meg. Ok hajdan a faldbirtok “tulsdgos
feldaraboldsidnak  gitot vetettek a kizdralugos fin-irikiosidés  torevé-
nyével. B védelem azonban mdr (‘supzin torténelmi adat s az 6t holdon
is alul szdllott birtokminimum esalddfenntartisra még oly szorgal-
mas népnél se lehet elegendd.

De hiszen ¢ népet pdratlan tanulékonysdggal, ipari tehetsée-
gel, dizleti mozgékonysdggal fldotta meg az &g, Hezi-ipari termé-
nyeivel mdr nemesak az orszigot jirja be, de Ausztridban és a
Duna mentén fel egész Bujororszdgig is taldlkozunk a  szittessel
hdzalé székely asszo.yokkal.

Nem szdizdval, de czerdvel kellene tehdt ipartelepekre, miihe-
lyekbe és gydrakba telepiteni a székely ifjusdgot, hogy nekik jovi-
jik s az otthon maradtaknak kenyeriik legyen e haziban. Magdt a
Székelytoldet is, mely ipari anyagokkal tele van, gydrakkal kellene
behdléznunk, hogy a munkaer6 minden id6ben keresethez jusson.
S ha azon millick, a melvek erre sziikségesek, pénziigyi szdmitdssal
elég hasznot nem hajtanak, nem kdrpétolnd-e ezt azon nyereség, a
mit a nemzeti er§ gyarapoddsa nyujtana ?! Hiszen az dllam hdztar-
tdsdban a kozvetett haszon sokszor értékesebl a kozvetlenndl. Csak
azon magaslatrél kellene mdr egyszer tekinteni e székely kérdést,
hogy az nem lokdlis, hanem elsfrendit nemzeti érdek s hogy a
székely {igvért hozandé dldozat sokszorosan ki fogja magdt fizetni
az dllamnalk.

A székelyeég is cls§ sorban foldmivel§ és  dllattenyésztd nép.
Ez utébbi tekintetben nagy kiterjeddsii erdei legelSit megfelel
haszonnal ¢rtékesiti. S mig régen, a magyar nemzeti kirdlysdg
kordban Osszes addfizetését okor-adéval rétta le, el lehet mondani,
hogy adé ¢s minden egyéh pénzbeli sziikségleteit ma is tulnyomdan
dllattenyésztésbil fedezi; mert gabongja sajdt fogyasztdsdn tul alig
ér. Gazdasigdban tehdt a természet egyenes utmutatdsdt mdr GsidSk
6ta bolesen koveti. De mig a nemzet — igen helyesen — llat-
tenyésztésre millickat gldoz, a székelvek cgy pdr kivdlé gazdasdgi
sajdtlagos  dllatfaja veszenddhe van. 1oldmivelésében s ujitdsok
kellenének, hogy termelése napi sziikségletén tul terjedjen. E- téren
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kereskedelmi novények nélkil boldogulni nem lehet. S ezek kéuziil
esupdn az itt j6l tenyész kendert és lent taliljuk, de est is esupdn
hdzi-ipari ezélra. A lendiiletnek  indnlt méhészet 6s gviimolesészet
kelld figyvelemmel és esekély dldozattal j6  keresetforrdssd tehetd.
Altaldban a nép nagy szorgalma, kitarts munka-creje és tanulékony-
siga megfelel6 vezetés és  tdmogatds mellett  gazdasdgi  téren is
sokra volna hivatva, ha e vezetés és tiimogatds megfeleld mértékhen
és tudatosan nyujtatnék. De itt a késedelem  veszélylyel jdr, mert
a létért vald kiizdelem nagyon megnehezedett. A mementé nehogy
késGre érjen a népek  sorsit intézG  korokbe, mert a  suékelység
anyagi eleste végzetessé vilnék a magyarsdg sorsdra Erdélyben. Ez
a székely kérdés a magyarsdg létkérdése itten.

A Székelyfold erddi és hegységei esckély terjedelmii termékeny
vilgyet és tdrséget engedtek a foldmivelésre. S az  elszaporodott
nép mind magasabbra vontatja ckevasdt, hogy akopdr hegvoldalak-
hol is terményt erdszakoljon ki, Az araté munkids sok helyt mdr az
erdei fik drnyékdban tartjn déli pihendjét, s a gyér és rovid fejii
kaldsz alig adja vissza a vetGmagot. S hogy az ardnytalanul sok
munka és kevés eredmény mellett a nép mégis fenntartotta mnagdt,
806 ruhdzkodds, tdpldlkozds és dltaldnos hdztartdsban bizonyos fej-
lettebly igények kiclégitéscig is cljutott: ez fizleti szellemének és
sokoldalu  hdzi-ipardnak  tulajdonithaté, Kz utébbiban nagy része
van a nének, a ki nydron egyiitt végez a férfivel minden mezei
munkdt s télen dt fondsdval, szovésével az egdsz hdznépet felruhizza
s férjhez add lednyait Osszes dgy- 6s fehérnemiivel kifllitja, s6t
iizleti ezélra is nem keveset termel, Altaldban a textil- és fa-ipar
az, mely a székelyekndl leginkdbl elterjedt és kifejlddott s az 6
természetének legjobban megfelel. Iparos eleme a kézmitipar minden
dgdban van ugyan s ipari tehetségének jeleivel minden téren taldl-
kozunk, de dltaldnos népiparnak az a ketté mondhaté. Mily hatal-
mas ipartclepeket lehetne e téren ¢ szdzezer kezii, szapora munka-
erdvel felvirdgoztatni !

2\ Lkiizdelemteljes életméd az embereket rendesen megtori és
komorrd teszi. S ha a kitartds ercje megesdkken, a kifidradt és
megtévedett 1élek felldzzad az emberi és isteni torvények s a tdr-
sadalmi rend ellen. Az w. n. socidlis bajok jarvdnyszeriien fellépnek.
A vagyon és személybiztonsdg eltimik s a tévelygések dldozatainak
vére a ndlkil omlik, hogy bdr egyctlen szenveddnek is verhe kony-
nyebbiilne,
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Az emberiség ezen szomorité betegsége minden kiizdelme
daczira sem érintette még a székelyt. Természete alapjiban komoly
ugyan, de nem pessimistilkus, mert telitve van valldisos érzéssel.
Minden munkdjdt Isten nevében kezdi s az alkonyt hdldja  kiséri.
A hit és erkolesi eré még nem rendiilt meg lelkében s tisstesség-
tuddsban, felebardti és vendégszeretetben 0Osi erénycket gyakorol.
A sziilSk, az iddsebbek és a  felsGbbség tekintslye tiszteletben 411
el6tte. Tunyasdg biinei, téktelenség szenvedélyel lelki és testi épsé-
g6ét nem rontottdk meg. A tudds és miivelddés irdint fogékony.
Amnak haszndt és elGnyeit gyermekei nevelésében kozetleniil Litja,
mert alig van népesebb  székely esaldd, melyb§l tanult ember ne
emelkedett volna fel. l“]pen azért iskoldi mdr régi id§ oOta virdgza-
nak s Erdély magasabb tanintézetei telve székely ifjsdggal s a
hivatalok 6és gazdasdgok székely értelmiséggel. Az orsadg belsejébe
irdnyulé ezen kivindorlds mindig erdforrdsa volt a magyar ligynek.
S ezen oOnkényteleniil nyilvdnulé  szizados miifolyam  ujjmutatds,
hogy az minden téren keresztiilvihetd s az otthon folosleges rajols ¢
nemzet szdmdra megmenthetdk s értékesithetik.

Erételjesen kifejlett faji tulajdonsdga a székelynek a nemzeti
ontudat is, a mire nem ecsekély befolydssal voltak &si torvényei, a
melyekr8l VerbSezy is elismeri, hogy ,mindenestiil fogva kiilon tor-
vényiik és szokdsuk vagyon. Hadi dologban bolesek, kik oroksége-
ket és tisztet nemzetségre 6s nemzetségeknek dgazattydra osztjik —
s kiviiltképpen valé nemesek.*

Hogy ¢z a torténelmileg ismeretes hat nem és huszonnégy
dg (tribus et generes), mely a kozségekben a hadnagyot és birét
felvidltva szolgdltatta, eredetét honnan. vette, aunak nyomozdsdt,
mely a nemzeti credet kérdésével fiigg Ossze, a tirténetirékra biz-
zuk. De ez a koriilmény s hogy a székelyek mindnydjan  egyenlSk
és nemesek voltak, adét esak a kirdly korondzdsakor s a  trénorod-
kos sziiletésekor fizettek (0kir-add) s honvédelmi tekintethen, vagyoni
helyzetiik szerint, mindnydjan a lovasok (16£6) vagy gyalogosok rend-
jébe voltak beosztva, harvezi fegyverzetiik s egyéb felszereldsiik
és lovuk sajditjuk volt, — a nemzeti gviildsen minden nagyvkoru
férfi részt vehetett és egyenl§ jogokat gyakorolt, — székely bir-
tokot a kinestdr sem kihalds, sem nota kovetkeztében nem orokolt,
hanem az a szomszédokra szdllott, — tettenérés nélkiil perbe
idézni  senkit koziilok  nem lehetett: ezek s tdbb chez hasonls
torvényelk a székelyt a nemzeti ecgyediség magasabb folkdra &5
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tudatdra  emelték. DMagukat nemes székely-nemzetnek, foldiiket
Székelyorszdgnak mondjdk és irjdk s a székely ispdnsdg a kirdlyi
felség czimek kizt is helyet foglal. Kz erteljesen kifejlett nemzeti
onérzetre czélon Midtyds kirdly torténetirgja, midén azt mondja réluk,
hogy ,szolgasdgot nem tiirnck és semmiképpen meg nem sze-
lidithet6lk.“ A jobbdgysdg szolgasdgdt pl. annyira nem tiirték, hogy
az 1608-iki nemzeti gyiilésen az ellen ismételve torvényt hoznak,
hogy a ,kik magukat énként jobbdgyoknak elkotottél, uraiktdl vissza
foglaltassanak és ha jra elkotik magukat, fejeket veszessék.* Kz
osztdly mint tdrsadalmi rend nem is fejlddott ki kozottitk, csak
szorvdnyosan voltak annak itt-ott képviseldi. Daldban tehdt e nép
joggal és biszkén mondhatja: ,Sz6kdl vagyok, szabad bérezek
lakdja !¢

Ez erdteljes fajtudatnak koszonhet nyelvének romlatlan épség-
ben valé fenntartdsa is. Foldrajzi helyzeténél és tizleti  Osszekotte-
téseinél fogva két népesaldddal, a némettel (szdsz) és romdnnal
folytonos érintkezésben dllott, de a nyelvhatdrok az § hdtrdnydra
sehol se mddosultak. SGt sajdt teriiletén beliil a jobbdgyokul bete-
lepitett romdnsdgot felszivta, kiknek méar ma esak valldsuk hirdeti,
hogy nem Auzsidhél jott székelyek. A tobbség joga és hatalma e
tekintetben is érvényesiilt, mint nagyon sok helyt Erdéiyben ecllen-
kez6leg — a mi vesztességiinkre. Ks sajdtsdgos tinemény, hogy
mig a romsn nyelvet a székely is konnyen sajdtitja el, ezen cset a
szdsz nyelvre nézve abnyira nem dll, hogy megforditva — a szd-
szok kkozott jelentékeny mértékben nyilvdnulé magyar nyelv-ismeret
egyenesen a székelyck befolydsdnak tulajdonitendé, mely befolyds
a székely nyelvhatdr mentén részint az iizleti érintkezds, részint a
szdszokndl szolgdlé s mindig elSszeretettel alkalimazott székely cse-
lédek révén érvényesiilt.

A székelyek magyarnyelve, melynek a reformatio és a feje-
delmi korszak irodalmilag is virdgzé kora volt, népies tartalomban
rendkiviill gazdag. A népkedély vdltozatos szinpompdja drad azon
sz6t szerelmi és katona-dalaiban, tréfds és ghnyverseiben, balladdi-
ban és u. n. énckeiben s azokban a phantastikus tiindérmesékben,
hol a sarkon forgé arany-vidr, liizet okddé hétfejii sirkdny, arany-
baju kirdlyledny, lovagjdval beszélgetd s ezen veszélyt legy8z8 tsl-
tos, eziist tavakban jdtsz6 és énekld hablednyok, Glddzott ifja kivdlyfik
mind egy-egy bfibdjos vildgnak képeiben és nyelvével vonul-
nak el kdprdz6 szemeink eltt. Ezekhez jirulnak szertartdsos {inne-
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pélyeik ; szimos Gs népipari foglalkozdsaik, melvek a mester-mifsza-
rak sz6tdrdt beeses anyaggal gazdagitottdk ; tréfids és képes suéla-
maik, élethileseséget rejtd kozmonddsaik, szétalinyaik, melyck nem-
esak gondolati, hanem kifejezésbelt fordulatokban, vidltozatokban és
biséghen jelentkeznek. S mindez a gazdag népkoltészetnek termé-
szetes eredménye. S ha magdt e népkoltészetet vizsgdljuk, annak
terjedelmét és tartalmidt e nép maroknyi 16 szdmdhoz viszonyitjuk :
tisztelettel kell meghajolnunk azon termékeny crényilvdnulds elGtt,
mely e néplélekben jelentkezik.

A ki a nép kozost figyelmezve jdrt-kelt, észrevehette, hogy a
székely, ép Ggy mint a romdn, dalos nép; de annak is fel kellett
tiinnie, hogy mig a romdn rendesen esak dallamot, a székely min-
dig szoveget is dalol. Tehdt ndla a dal nemesak Osztonszerii érzelem-
vilaghdl fakad, hanem gondolatokkal, eszmékkel kardltve sziiletik.
S6t egy kedveltebb dallamhaz a vdltozé atkalom, helyzet és egyéni
hangulat szdmos ) meg Gjabh széveget hoz létre. S ez a népkdl-
tésnek nagyobh terjedelmet ad.

Brassai azt mondja egy helyt, hogy egy nemzetet nyelvébdl,
irodalmdbél jobban meg lchet ismerni, mint utazdsokbdl. Hdt ez a
nép lelki vildgdt illetdleg teljesen igaz. A székely példdul egy ide-
gennel vald érintkezésben annyiva tartézkods, zirkozott, bizalmatlan,
hogy e réven &t alaposan félreismerné bedrki is. Szerény, aldzatos
modordban nem is sejtené szabadsdgszerctetét, egyszeriiségében szel-
lemi f6lényét, — igénytelen megjelenésében rettenthetetlen bitorsd-
gdt s hidegvériiségéhen lingolé honszerclmét. Ellenben iissitk  esak
fel torténetkonyvét s vizsgdljuk €t dsi intézményeit, tekintsiink be
népkoltészetének  esilliros esarnokaiba: s szemeink eldst sorban
vonulnak el a térvényhozé bolesek, az orszdgvéds és feuntarts fegy-
veres hésok, a szorgalom és munkaedzett rajok s a muzsdk lige-
teit felvidimité dalnokok. Egv tiindérvildg kivéltsdgos népe, melyet
Mars, Hermes és Apollé az 8serddk rejtekeibe azért helyezett, hogy
mutatvdnynak maradjon fenn egy késé kor szimdra, mint a szivis
fajerfnek, tenséges népléleknek képviselGje, melyet bamulni, tisztelni
6s szeretni egvenll a legnemesebb honszerelemmel. Ez érzés 6l lel-
kiinkben, miéta a székelyt ismerjiik s ezt szeretnk bepldntdlni
minden magyvar szivbe, hogy e népnek crényei imddott hazdnk szd-
mdra termékenységiiket fokozott mértékben kidraszthassdlk.

Ez az igazi aktudlis székely kérdés mindannyinak a foglalata,
melynek szerenesés megolddsdért mélté volna dllamférfiaknak ver-
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senvezni. Hisz ez egyetlen érdem halhatatlansdgot biztositna badr-
melyikok nevének, mindnydjokénak; mert mindenikék kézremiiko-
désére van itt sziikség. Az dllamélet mai munkamegosztdsdban egy-
nek mindent végezni lehetetlen; Orvendhetiink, ha mindannyian
egyet jol. végeznek.

A dies§ emlékit hdré Edtvos Jéusef, a kinek halhatatlansdga
mdr a nélkil is romlatlan érestdbldra volt vésve, a kit tehdt csu-
pin fajszeretet és a népfenség irdnt tdpldlt vonzalma verzetett, elég
érdemesnek taldlta a székelységet arra, hogy els§ nagyobb ardnyu
kisérletét a népnevelés terén a székelyek Lkozbtt hajtsa végre. Az
dltala eszményi magaslaton fogalmazott népoktatdsi torvény kipré-
bildsdra a székely lett az 6 vilasztott népe. Mindjdrt 1869, nyardn
beutazta a Székelyfoldet s benyomdsokkal, megfigyelésekkel gazda-
gon visszatérve munkatdrsai kozzé (Molndr Aladdr, Gonezy P4l
Buzogdny Avon), megszerkesztette 63 életbeléptette azon  népokta-
tdsi hdlézatot, melynck méhkopiiit a fiirge raj csakhamar szinméz-
zel toltotte teli figy, hogy a nagy dllamaférfi kisérletét, melyet ntédai
is hiven gondostak, fényesen sikertiltnek mondhatjuk. Iegdjabb
népszimldlisunk fogja harminez évi munkdnk ecredinényét e téren
beszél8 szdmokban megszélaltatni. Addig is idevonatkozé adataim
érdekes tdjékozdst nyujtanak az alaki miivelddés fokozatos emelke-
désérGl. Mig ugyanis-az drni-olvasni tuddk  dtlaga a Székelyfoldon
mindkét nemet sszevéve, 1871-ben 26° volt, 1891-ben mdr 48-at
taldlunk s szamitdsaim szering 1900 végén legalibb 60°/-nak kell
mutatkozni. Az erdélyrészi szizalék 1891-ben 32, az anyaorszdgi
53 volt. Ha tehdt mdg azt is tckintetbe vessziik, hogy az analpha-
betak nagy része az alkotmdnyos korszak clStti id8bSl jott 4t s
annak szdmdt az iskoldzds mdr nem, esak a haldl apassthatja le, a
kezdet nehézségeivel is kiizd§ elsé harminez év eredményével telje-
sen meg lehetiink elégedve.

S a mi az egyik téren sikeriilt, miért ne sikeriilhetne a tobbin
is?! Ha dotatidja ardnysban — bdr ogy idén 4t — mindenik
minsiterium annyit forditana a Székelyfoldre, mint a kozoktatdsligyi,
harminez év alatt egy szép jovs alapjait minden irdnyban lerakva
lithatndk, s a szélely kérdések, taldn az egy tudomdnyos jellegil
eredet-lérdés kivételével, lekeriilnének a napirendrSl. Magyarorszdg
keleti bdsty:djdt pedig megerSsitve és biztositva inditanék mdsodik
évezredének Gtjdra.
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A vaskezit Baross minister mdr észrevette volt, hogy mely
téren lehet és kell a székely kérdések cgy jelentékeny részét meg-
oldani. fgen korai halfla miatt azonban esak épen a kezdeménye-
zésig jutott. Most ismét drommel ldtjuk, hogy mélté utéd Lkezéhe
keriilt az 6rokség s Hegediis Sdndor, a ki maga is a nemes székely
nemzet fia (Zsdkodrél), tajdnak éles litdsdval, szivés munkaerejével
és bdtor hazafisdgdval — az angol kézmonddsként — ,szarvdn
ragadja a bikdt“ s olyan dllamférfini tevékenységet inditott meg ez
irdnyban, hogy annak sikeréhez a legszebh reményeket flizhetjiik.
Csak figy vele, mint ministertdrsaival szemben, kik koziil még tob-
bekre is feladatok vdrnak a Székelyfolddn, hangsulyoznunk kell,
hogy nagy dldozatokkal jdré és osszevdgd conceptio nélkil a székely
tigyek dhajtott rendezését lehetségesnek nem tartjulk.

S ismételjitk, szavainkat nem u. n. szlikebb hazafisdg sugallja,
hanem azon megdénthetetlen politikai igazsdg, hogy a székely kérdés
az erdélyi magyarsdyg sorsa. :

Kozaa Ferencz.




Szentabrahdmi theologidja.

IIL
1. Az iij-szivetséy kizbewjdrdjirsl, a Jézus Krisatusrol.

Jézus, mint a synoptikus evangeliumok dltal bemutatott tor-
téneti személy, tulajdonképpen a hitnek nem tdrgya; hanem aunak
kezddje és mutatGja, az emberben levd isten-tudatnak kifejtdje, a
toléletes blet képe s mint ilyen, nem tartozik a hittudomdny korébe.
Azonban kovetSinek irdnta érzett nagy tisztelete, az § tanitdsai és
cselekedetei kozti teljes Osszhang, lassanként elveit, igazsigait sze-
mélyével azonositotta s tudomdnydval egyiitt személyét is a hit
tdrgydvid tette. Mihelyt Jézus a bit tirgydvd lett, az els6 keresztényel
azonnal mystikus monddkkal szGtték £t életét s 8t emberségének
megtartdsdval egy bizonyos eszményi magaslatra emelték. KEnnek az
alapjdban igen tiszteletremélts torekvésnck segitségére jott a zsidd
bolesészet, a mely Jézust is a speculatio kérébe vonta. Ilyen vild-
gitdsban jelenik meg Jézus a P4l apostol késGbbi leveleiben, a hol
mar nem ,test szerint“ ismerjiik meg; hanem egy .6gi emberrel®
taldlkozunk, a ki ,minden teremtmény els§ sziilétte.* A rabbinusi
philosophia mellé tdrsul szegGdétt a hellenismus s kitlonosen Pldté
»logos“ tana, melyet Philé egyesitett a zsid6 bolesészettel. Ennek
az irdnynak hive a 4-ik evangelium szerzgje, a kinél mdr Jézus
mint a ,testté lett logos* gy jelenik meg. DMég csak egy 16pés
volt addig a pontig, a melyen ttl Jézust nem emelhették. Hosszas
habozds utdn megtette ezt a lépest a niceai zsinat (32)), mely élén
Athanasiussal Krisztus istenségét kimondotta.r- Még itt sem ért tel-
jesen véget a Krisztus személye folott folyt vita. A  monophysita
6z monotheleta harczokban ismételten folujult, mig végiil a VIII-ik
szdz6v végén az isten-cmber* képtelen fogalmdval befejesGdott.

t Simén D. Szenthdromsdg tort. X—XI. f.





