PARISI LEVEL.

Piris, 1888. mart.

(Jinos Jelenésekkonyvének irodalmi forrdsai és szerkezete, Sabatier A.tandrtél.)

Szerkeszt6 tr!

Mar rég nem irtam a theologiai tdrsulatrél, mely havonként
tartja iléseit és lathaté eredménynyel miitkédik. Ott szép tanulma-
nyokat szoktak felolvasni és nevezetes munkék felett tartanak vi-
takat. Killonosen az utébbi iilésekben a tdrsulatnak két legkitiingbb
tagja nagyértékii tanulmanyokat olvasott fel. S éppen ezek egyikét
akarom ez alkalommal ismertetni.

A Jénos Jelenések konyvér6l mar annyit irtak és annyit vitat-
koztak felette, hogy e tdrgy mintha mar csaknem kimeritettnek l4t-
szott volna és mintha semmit sem lehetne réla ujat mondani. Mind-
azondltal egy-egy birdlé ismételten e targyra vonta a figyelmet va-
lamely uj hypothesissel és felujitotta a vitdt. Ez az eset most ismét,
azéta, hogy Vischer munkdja 1886-ban megjelent. E miivet Menegoz,
a parisi prot. theol. facultas tandra ismertette a theol. tdrsulat egyik
iilésén. Vischer hypothesise eléggé ismeretes, {6leg miéta Harnack
elfogadta s ,Texte und Untersuchungen® czimii munkéjiban teljes
érvényre emelni igyekezett. E hypothesist roviden ezekben lehet 6sz-
szegezni: A Jinos Jelenésekkionyve abban az alakban, melyben ma
van, bir homogén mi, nem egyéb, mint egy keresztény ir6tdl dtdol-
gozott primitiv zsidé apocalypsis, melyhez a keresztény szerzd el-
sz6t (I—IIL fej.) és befejezést (XXII fej. végén) irt és hogy a zsi-
d6 eszméket a keresztények épiiletére felhaszndlja, itt és ott kony-
nyen felismerhetd kozbeszurdsokat tett.

Hogy a Jelenésekkinyve nem egyéb, mint egy keresztény dltal
dtalakitott zsidé*mii és hogy egészében homogen, éppen ez az, a
mit Sabatier megtimad, s a minek alaptalansdgit kimutatja. Min-
denekelGtt azt a kérdést teszi fel: egységes, homogen munka-e a Je-
lenések konyve, mely a Jinos nevén maradt reink ? Nem régibb és
ujabb elemekb8l van-e sszeszerkesztve ? Feleletét azzal kezdi, hogy
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nagy nehézségeket allit Vischer hypothesisével szembe. Vischer pél-
ddul a styl egységét vitatja, nemcsak az elsd fejezetre, hanem a
konyv tobbi részére nézve is. De hogyan lehetséges ez az egység,
“hogyha a hérom els§ fejezet egy keresztény munkdja, ki harminecz
évvel késGbben élt. Igaz, hogy Vischer azt teszi fel, hogy a kony-
vet egy héber vagy aramei irta s a keresztény szerz8 csak lefordi-
totta volna. De éppen semmi bizonyiték sem szdl a mellett, hogy e
mi forditis lenne. Az 6 szdvetséghdl vett idézetek, melyek a konyv-
ben nagy szdmmal fordulnak elé, ellene mondanak annak a folvé-
telnek, hogy e munka forditds. Mert a hirom els§ fejezetben ds a
konyv tobbi részében az idézetek folvaltva hol a héber széveghd],
hol pedig a gordg Septuagintabdl vétettek. Maginak Janosnak is a
neve, mely a konyv f6lé van irva, nem kisebb nehézséget okoz, mint
a styl egysége és az idézetek. E névnek ott léte semmit sem ma-
gyaraz meg, sem az authenticitdsra, sem pedig az ellenkez@re néz-
ve. Fel lehet-e tenni, hogy egy apostol, mint Jénos, arra a gondo-
latra j&jjon, hogy a zsidé apocalypsisrl a szerz8 nevét letoriilje és
a magdét irja oda? Fel lehet-e tenni, hogy egy apostol, a ki hal-
lotta Jézus itéletét a templom felett, elfogad egy oly préfetidt, mi-
lyen a XI-ik fejezetben van?... Aztin ha elkiilonitjik a hdrom
els6 fejezetet a konyv tébbi részétdl, nem elszakitisa-e ez a szerz§
tervének ? Val6-e, hogy a IV-ik fejezett8l végig homogen, egyéntetd
munkdval van dolgunk? EllenkezGleg, a XI-ik fejezeten hatul ren-
detlenséggel és a compilatio legszembetiinébb jeleivel taldlkozunk.“
Ennélfogva nekem ugy tetszik — mondja Sabatier — hogy Vischer
ur tévedett, midén a IV-ik fejezettd] kezdve a munkdt folytonosnak
és egységesnek allitotta, holott az tényleg nem egyéb zavaros com-
pilational.

Vizsgéljuk csak figyelmesen a hirom els§ fejezet irodalmi jel-
legét s az apocalypsis 4ltaldnos tervét. Az apocalypsis, mint minden
uj-szivetségi irat — kivéve az evangeliumokat és az apostolok kény-
vét, levélformdban van irva. Ez annyit kétségtelentl bizonyit, hogy
a szerz$, barki lett légyen, apostoli miivet akart irni, vagy ha
ugy tetszik, egyenesen pdsztori levelet. Bajos feltenni, hogy egy apos-
tol arra a szerepre szinja magdt, hogy zsidé apocalypsist forditson.
Ezzel nem azt akarjuk mondani, hogy régi jéslatokat nem hasznalt
fel, de bizonyos, hogy a szerz6 tohb akart lenni egyszerti forditd-
nal, milyennek Vischer szeretné tartani; bizonyos, hogy megéllapi-
tott terve volt, mint litni lehet mar a hirom els6 fejezetben, mely
a IV-ikkel bens§ Osszekottetésben van. Tényleg a IV-ik fejezet vi-
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sioja egy mdsodik visio, mely az I fejezet 10. v. el6forduldval &ll kap-
csolatban, s melynek ugyanaz az eredete. Mindkét helyen (I, 10.1V, 2.)
azvan mondva, hogy a szerz6 elragadtatott vala lélekben, — égpevipmy &v
mvevpat. Az els§ hirom fejezetben ugyanazzal az apocalypticus sym-
bolismussal talilkozunk, mint a konyv tobbi részében. Hasonlitsuk
csak Ossze, mit a szerz6 a hét égrél ir, s ugyanazokat az eszméket
és ugyanazokat a képeket fogjuk taldlni. Még sok hasonld példat le-
hetne idézni a konyv egyik végétSl a madsikig, igy az ,ember Fiji-
nak“ az I fej. 13—17-ben el§j6v§ tulajdonsigai megtaldlhaték a
XIV, 4. és XIX, 11. 16-ban. Mindez tehdt azt mutatja, hogy a szerz6
felfogdsa egységes és hogy a hdrom els§ fejezetet nem lehet csak
eldszénak tekinteni, mely ugyszdlva csak kivillr6l van behozva a
hatralevl részszel valé osszefiiggés nélkill. Szerz6 munkdja tervszert
felfogison nyugoszik vagy mondhatnék annak miivészileg megalko-
tott kerete van. Ezt mar a hirom els6 fejezetben észrevehetni. A
jelenetek mintegy rythmicus itemben kivetkeznek egymdsutdn, me-
Iyeknek alapszabdlya a szent 7-es szdmban van. A kijelentés Isten-
nek hét szellemétsl jon, s Azsidnak hét egyhdzdhoz van intézve;
hirom jelenetben megy véghbe, a melyek mindenike a hét feltort pe-
csét, hét trombita sth. sora szerint van formdlva. Es a T-es szém
szerepét lathatni a hdrom els§ fejezetben éppenugy, mint egyebiitt.
S ime egy mdsik nem kevéshé szembetiinG hasonlésig: az 1. feje-
zetben az embernek Fija dicsfényes tulajdonsidgokkal jelenik meg .
Ugyanez az ember fija fordul elé és beszél a hét gyilekezetekhez
intézett levelek mindenikében s éppen azokkal a tulajdonsdgokkal,
melyek az I. fejezetben vannak felszdmldlva, ugy hogy mindenik le-
vél megfelelGleg az ember Fija dicsfényének egy sugardval van kap-
csolatban. Széval a szerz6 miivében osszbangot, symmetridt kovet.
De hogyha a hirom els6 fejezet annyira hasonlit a kényv tobbi ré-
széhez, lehetséges azt elkiilloniteni ? Bizonyéra nem. Ks ha nem, ak-
kor Vischer hypothesisének mddosittatnia kell. Vischer abbdl kivet-
kezteti, hogy e munka egy zsidé apocalypsis forditdsa, hogy vannak
benne helyek, melyek teljesen zsidé hangzisuak. De nem valdszi-
nitbh-e azt mondani, hogy itt egy keresztény szerz§ apocalypsisével
van dolgunk, melyben zsidé jéslatok vannak médositdssal felhasz-
nalva? De {érjiink vissza szerzl tervére, a T-es szdmra alapitott terv-
re. E terv a hirom els§ fejezetben van a keresztény szerz6 altal
megalkotva és azokban a versekben van elSterjeszive, melyekben a
vilig végsd dllapotdrdl szdl; és az errsl valé folfogasa teljesen ha-
sonlit ahhoz, mely az els6 evangeliumok eschatologidja harom moz-
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zanatidban van kifejezve. A mi azt bizonyitja, hogy a jo6v6 életnel
ily médon valé filfogdsa 4atalanos volt az els§ szdz esztendd utolsé
negyedében. E terv folytatédik az apocalypsis hétralevs részeiben,
habdr nem egyenld médon. A X-ik fejezetig szabélyszeriien halad,
de mér attél kezdve varatlan ldtomanyokkal taldlkozunk; a jos-
latok egészen zsidds jellegiiek és nem hasonlitanak a szerzd elsd
felfogdsdhoz. A nézletpont egyszerre megvaltozni latszik és ezt a
szerz6 maga is jelzi a X-ik fejezet ama jelenetében, mikor a sorban
a kicsi kényvnek az elnyelése kovetkezik, mely egyszerre édes is,
keserii is, s a mely azt mondja néki: ,Ismét kelletik néked préfé-
tilnod a népek elbtt, pogdnyok, nyelvek és sok kirdlyok elstt. Vaj-
jon nem ez a kicsi kényv-e az apocalypsis szerkezetének kulcsa?
Sabatier azt véli, a mint tovdbb latni fogjuk.

Miel6tt e kicsi konyv kérdését targyalnd, azt a megjegyzést
teszi Sabatier, hogy a zsidé és keresztény kegyesség dualismussa,
mely az apocalypsisben oly gyakran fordul elé, sehol sem tiinik ki
annyira, mint a X-ik fejezettd], amaz uj litomdnyoktdl kezdve, me-
Iyek teljesen kivil esnek a szerzé eredeti tervén. Es ezek a lito-
ményok éppen azutin nyilvdnulnak, a hogy az angyal elhozza s
kicsi konyvet és az iré azt elnyeli. O maga mondja, a fejezet utol-
s6 versében, hogy e kicsi kényv uj profétidkat zar magiban. Ks ép-
pen ez az a pont az elbeszélésben, hol a szerzd terve megszakitott-
nak litszik, s nem jogosan lehet-e feltenni, hogy a szerzének itt egy
uj okmdny 4llott rendelkezésére és hogy azt munkédjiba valésiggal
felvette ? Vizsgdljuk csak kozelebbrél e hypothesist. A kiesi kényv
jelenete a hatodik és hetedik trombita hangja kozt kovetkezik s a
drima menetét egyszerre megzavarja s nincs semmi Osszekottetése
sem az eldbbi, sem pedig azzal a trombitdval, mely kovetkezik. Te-
hat a folytonossdg megszakad, mi mdr -érezhet6 a IX. és X-ik feje-
zet kozt, hol a kozbeszovés mar kezdédik és teljesen vildgos a XI.
fejezet 14-ik versénél, a hol a kozbeszovés végz6dik. Ez elnyelt ki-
csi koényvnek eredménye préfétai missié, mint a X-ik fejezet 11-ik
verse mutatja, melyet fennebb mér idéztem, és a tartalma nem mds
mint killonbsz6 jéslatok a népeket és a kirdlyokat illetSleg. Ez te-
hit uj dolog az apocalypsis folyam4ban.

Eddig a szerzé az égben van, egyszerii szemlélgje a drdmdnak,
a melyet neki le kell irni (lasd IV., 1.), most azonban azt a paran-
csot kapja, hogy préfétaljon a {6ldon, miel6tt a vildg vége eljénne.
De miutdn engedelmeskedett a parancsnak, a melyet kapott, hol
vannak a préfétidk, melyekr§l a X-ik fejezet 11-ik versében van
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sz6 ? Némely theologusok e préfétidkat a XI-ik fejezetben talaltdk
meg. De a jeruzsilemi templomrél valé eme jéslat nem meriti ki
azt a mi a X-ik fejezet 11. versében van jelezve. Hanem ha hozzd
adjuk még a XII fej. laitomdnyit a Messids sziiletésérdl, a XIII-ikét
a fenevadakrdl és hamis préfétardl, a XVII. és XVII-ikét Romérdl
és biintetésérél stb. akkor oly egészet nyeriink, mely megfelel a X.
fejezet 11.ik versében foglalt jelzésnek. Ks mindezek toredskes tor-
ténelmi profétidk, melyek a szerz§ eredeti tervén kivil esnek, mely
tervet azonban a szerz6 nem hagyott el végképpen, mivel a T-es
beosztdst megtartja. A szerz§ eljardsa elég vildgos: nem egyebet
tesz, csak kiillonboz6 anyagokat, kiilgnféle készleteket rak munkdja
szerkezetébe. Most ldssuk, ha vajjon e préfétidk zsidés vagy pedig
zsid6keresztény jellegiiek-e, j6l Gsszeszerkesztett egészet alkotnak-e
vagy pedig csak téredékes jéslatok. Barmelyiket elemezziik ezek ko-
ziil, azonnal rdjohetiink mind keletkezésitk idejére, mind eredetitkre.
Vegyiik példaul azt, mely a XI-ik fejezet 1—13. verseiben a templom-
r6l és Jeruzsdlemrdl jovendsl. E profétia egészen azon a zsiddé hi-
ten alapszik, hogy a katastrophdban, mely kozeleg, a templom, az
oltdr és a templomba gyiilt hivék meg fognak kiméltetni. Vildgos,
hogy e profétia csak akkor johetett létre, mikor Titus Jeruzsdlemet
még nem rombolta volt le. Mert a 70-ik év utdn a helyett hogy
profétidkat alkottak volna a templom csoddlatos megtarldsardl, in-
kabb azokat a megirott préfétidkat keresték, melyek a templomnak
tdz altal valé leromboltatisit jovendSlik, a mint ezt bizonyitja Jo-
sephus is De Bello judaico, IV, 6. 3. Tehdt e jdslat zsidd ere-
detii. S ezt lehet mondani nem csak a képeknél fogva, melyeket
haszndl, hanem azért is, mert lehetetlen féltenni, hogy a kereszté-
nyek elfeledték volna Jézusnak a templom leromboldsédrdl szolé pré-
fétidjat, mely egészen ellenkezik az apocalypsis Xl-ik fejezetében
foglalt joslattal. Hogy fennebbi allitisunkat anndl inkdbb megbizo-
nyitsuk még idéziink egy példit, a nagy pardznaét a XVIIL és XVIIL
fejezetbdl.

E joslat a fenevadrdl valé joslattal (XIIL fejezet) Osszekotte-
tésben van, mit mutat az, hogy az asszony a hét fejii és tiz szarvu
fenevadon iilve jelenik meg. Bdr mennyi koltészet van is e helyek-
ben, azok a zsid6 nép gyulsletét lebellik Roma ellen és az & nagy
vigyukat a visszatorldsra. A XVIL fej. 16-ik versébdl érteni lehet a
torténelmi helyzetet, mely e jéslatot sziilte. Az az 4ltalanos félelem
volt, mely Nero redivivus rettenté rémképe gondolatira fogta
el a sziveket, mi ismeretes az errdl valé legenddbdl, mely hosszu
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ideig tartotta fenn magit. E préfétia tehdt 70 koril Kr. u. kelet-
kezett. Jeruzsilem méar el volt foglalva, a nép legyilkolva és a szent
viros fiistolg romjai koziil kel ki e rettenetes préfétia a gyGzedel-
mes Réma ellen. Ez tehdt ugyanazon eredetbsl szirmazé préfétia,
melyet az elébb elemeztiink. S ugyanezt mondhatnék a tobbirél is,
ha elemezziik. Tényleg ez az eredméy, melyre Sabatier jutott, mi-
utdn mind e préfétidkat a legaprébb részletekig elemezte. Mind e pré-
fétidk szerinte csaknem ugyanazon torténelmi helyzet alapjin szdrma-
zottaknak lenni ldtszanak, mindenikben vannak kizos vondsok, melyek
bizonyos Osszekottetésre s a keletkezést illetSleg ugyanarra az id@re
utalnak. Sabatier az elemzés és bizonyitds utdn roviden jelzi a ke-
resztény interpolatiékat, ha szabad ugy mondanom, a varratokat,
melyekkel az apocalypsis szerz&je az angyaltél vett kicsi konyv pré-
tétidit az G eredeti tervébe beszétte. Végiil Sabatier 4taldnos kovet-
keztetéseket von le nagyon vildgos médon. A mint a vitdra vonat-
kozlag tettem, ezeket is 5sszegezem vagy mondhatni csaknem egész-
ben adom.

»1gy tehdt mindazok a jéslatok, melyek a kicsi konyv latomd-
nydban foglaltatnak, zsidé eredetilek, a zsidé kegyességnek ugyan-
azon lehelete hatja 4t s mindenik egy-egy kizdrélag zsidé eszmének
és reménynek felel meg. Azok kiillon részt alkotnak az apocalypsis-
ben, s egymdssal mind hangra, mind szinre nézve egyeznek.* S nem
kiils osszekottetés az, mi azokat egybefiizi, hanem egy oly ldnczolatot
formélnak, melyeknek mindenik szeme az apocalypticus fejlés egy-
mdas utdn kovetkez§ phasisainak felel meg.

E fokozatos fejlést ldtni lehet. Az els§ arra az id6re vonat-
kozik, mikor Jeruzsalemet a rémai hadsereg elfoglalja: jéslat hang-
zik, mely azt jévendsli, hogy az a vdrost hédrvom és fél évig tartja
hatalmdban és hogy a templom meg fog kiméltetni és sértetlen me-
nedéke lesz Isten igaz imdddéinak. De minél nagyobb lesz a vilasz-
tottak elhagyatisa, és diadalmasabb az igazsigtalansdg, anndl koze-
lebh leend a Messids megjelenése. A mdésodik jéslat a hadsergekkel
és a sarkdnynyal allit szembe, mely mindent el akar nyelni, a Mes-
sids, a theocratica gyermeke, megsziiletik és felragadtatik az égbe
annyira, hogy az 6 anyja iildoztetik a foldon.

A harmadik jéslat a hét fejii és tiz szarvu fenevadrdl szdl,
annak hatalmassdgdrél és imdddsdrél. Aztdn j6nek a tobbi jéslatok
az igazsigtalansig learatdsardl, az istentelenség sz8l8inek megszedé-
sér6l stb. Aztdn viltakozé gyGzelem és veszteség utdn a Messids
gyGzelme teljes lesz. Jeruzsilem vakité fényességgel emelkedik fel
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és uralkodik a kibgkitett vilig felett. Az apocalypticus drdma igy
teljes és érthetd. A mi a zavart okozta az, hogy a zsidé drdma és
a keresztény szerz8 &ltal eredetileg alkotott drdma valtakozva és
paralel haladnak. A jelenetek ugyszéiva kett8zottek, Ime a kettdzostt
jelenet példai: a XXI. 1--8. a keresztény uj Jeruzsalem leirdsa és
XXL 9— XXIL a zsid6 uj Jeruzsalem leirdsa; a XIX. 7—9. keresz-
tény menyegz6i tinnepély, a XIX. 17—21. meg zsid6, melyet a Mes-
sids az ég madarainak ad sth.

S e jéslatok nemcsak hogy oOsszefiiggs sort alkotnak, hanem
ugyanabbdl a torténelmi helyzetb@l allottak elé: a Kr.u. 70-ben be-
kovetkezett katastrophdbdl. Mindenik kovetkezetesen a Jeruzsalem
leromboltatdsa elSestéjér8]l vagy az azt kovetS naprdl van keltezve,
a mivel azonban nem azt akarjuk mondani, hogy mind ugyanazon
a napon irattak s egy munkatestet alkotndnak. De annyi bizonyos
hogy azok mind a haldoklé zsid6 nemzet hoszujinak és remény-
ségének utolsé kidltdsai. A mint bibliai kritikusok mér rég megje-
gyezték, e joslatok csakis 69, 70, 71 koril irathattak; és nem ké-
s6bben. De e keltezést egyataldn nem lehet felvenni az apocalypsis
tobbi részére, arra a részére, t. i. mely a keresztény elem az apo-
calypsisben. Ebben ugyanis semmi, sem kozeli, sem tdvolrdl valé vo-
natkozast nem lehet taldlni a zsidé haborura. A christologia, a Ja-
nosi theologia nyelvének és ismert eszméinek befolydsa, az egyhiz
hosszabb élete, a martyrok nagy szdma, az els§ fejezetek hét leve-
lének hangja, a Jézusnak adott logos név sth. — mindezek ké-
sGbbi eredetre mutatnak s annak keletkezését az elsG szdz év vé-
gére kell tenniink s Ireneusnak és az egyhdzi hagyomanynak tulaj-
donitanunk.

Mihelyt az apocalypsishen ez ellentétességet felfogtuk, azonnal
vilagos lesz elGttiink, hogy abban két okmdny létezik. Az egyik a
keresztény szerz8 munkija, melye"c 6 nyugodt meggondoldssal alko-
tott az els6 keresztények reményeinek megfeleléleg. A misik meg
egy joslat-linczolat, mely hatdrozott eseményekre vonatkozik s mely
teljesen megfelel a végsdt lehelld zsidé nemzet elhagyatottsdgdnak
és torhetlen hitének. Természetesen idével, a mint ez tortént a Di-
niel préfétidival is, melyek kezdetben c¢sak Antiochus Epiphanesre
czéloztak, e zsidG joslatok elvesztették hatdrozott jelentésiiket, hogy
dltalinos profétai értéket nyerjenek. Igy a Domitian idejebeli keresz-
tények is eme profétidkat nem ugy vették, mint egy véghement dra-
ma emlékeit, hanem mint a jovend§ iranti reményeknek a jelvényeit.
A dogmaticus hit és az allegoricus magyardzat azokat atalakitottik.
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Ezért, hogy ez apocalypsis keresztény szerzéje is nem csak azt hit-
te, hogy joga van, hanem hogy kételessége eme jéslalokat a téle
tervezett theologiai nagy munkdha, hovd az emberiség minden sor-
sait befoglalni hitte, egy vagy més médon felvenni. E jéslatok neki
ugy tiintek fel, ugy kellett feltinnisk, mint isteni profétidk. Ezért
eme litomdny a mds erGs angyalrél, mely neki az adott pillanatban
hozza a kicsi konyvet, a melyben az 6 népérsl és a fold kiralyai-
rél a legf6bb profétidk foglaltatnak. A beillesztés csodalatosan sikertlt.
Szépen és jol szbtte be a kicsi miivet, ugy hogy azt az 6 munkéja
testében csaknem érintetlentil talaljuk meg.¢

Ez az Gsszege Sabatier érdekes munkajénak. Ks ez Gsszegezés
annyival hivebb, mert a lehetdleg a sajat kifejezéseit, a sajat nyel-
vét hasznaltam a szerz6nek s a levont kovetkeztetéseket pedig szd
szerint idéztem. Vajha az olvasé is annyi gyonyort taldlna abban,
mint én taldltam. S hogyha én egész levelemet e tdrgynak szentel-
tem, az azért tortént, mert megérdemelte afaradsdgot. A Sabatier tanar
eszméi e targyban nemcsak hogy ujak s kgvetkezleg érdekesek, hanem
nekem ugy tetszik teljesen igazak és alaposak is; s hogy oly hossza-
san beszéltem szép miivérdl, az azért van, mert teljesen osztom a tudés
tandr Allaspontjat. Ez lehet hiba részemr6l, de szitkségét éreztem
annak, hogy jél megismertessem. Miutdn wmagam is hosszasan fog-
lalkoztam e tirgygyal s felfedeztem az apocalypsis bens§ ellenmon-
désait a nélkil, hogy kielégit6 megolddst taliltam volna, orvendet-
tem, hogy végil taldlkozott valaki, a ki helyesen divindlt és a
rejtvényt megoldotta.

CHARRUAUD.
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Most egy ekklézsiai gyiilésiinkrd]l irok, hogy megismertessem
benn lev$ hitrokoninkkal targyaldsink folyamdt s kimagaslébb 1é-
szeit. A pap a folyé dolgokrdl tett el6addst széval; nehdny évig irds-
ban tette, addig, mig életiink s az & munkdssiga kisebb kérben
mozgott. De most az tdgabb lett, a jegyz8konyv meghdviilt, sietni
kell el6terjesztéseivel, s egyszeriisitni 6ket, hogy a jegyzSkonyv fel-
olvasdsira s az elnGknek is el@terjesztésre id§ jusson.

Lelkésziink tudatta: hdnyat esketett? keresztelt? temetett?
hiny tért a4t s ezekb@l a papi kepe-alap és ekklézsia-alkotds alapja
mennyivel gyarapodott ? Nemn részletezem, de annyit megmondhatok,
hogy a tények a gyarapoddst constatdljdk. S nekiink e tudatra van
szitkségiink, mert a kishitiiség mindig ez oldalrél tdmad, a tenni
nem akards folyton a kibuvd ajtét keresi, az erkolesi eszmék erejé-
ben kétkeddk, a siker csekélységével hiitnek el buzgékat is s akar-
nak maguk szimdra okot salapot keresni semmit nem tevésre,nem
dldozdsra, elcsiiggedésre. Siker van. Fz vigasztalé tény, mely meg-
felel a megalakuldsunk 6ta eltelt id6nek. Majd a kozgyilési évi je-
lentés is igazolandja ezt.

Lelkésziink mdsik fontos jelentése a mez8-berényi fiok egyhiz-
ban istenitisztelet tartdsa, s a népnek abban valé dhitatos részvéte.
Szdma 80-on feliil van, koztik igen sok j6 médu, tiszta igaz alfoldi
magyar, a kikre biiszkék lennének — ha litndk — székelyeink. De
a berényiek is megnézhetnék dm a Nyiké-mell¢ki és Homorédmenti
székely nagy ekklézsidink tiszta szirmazisu székely népét! Isleni-
tiszteletoknek jellemzs része, hogy a férfiak és nék egyirdnt éne-
kelnek. Szeretik azt s nagy buzgésiggal olvassik zsoltirainkat és
dicséreteinket. Lelkésziink ahitatos, j6 népnek mondja Sket, a kiket
a mi szereteten alapuld szép és fenkolt szellemit vallisunk keresz-
tény erényeikben bizonyira megerdsitend.





