A kepe-rendsier.

E czim alatt Rédiger G. paptirsunk a Goré irata nyomdn
egy czikket bocsdtott kozre a Ker. Magveté 9-ik kitete 2-ik fiize-
tében, hozzd mellékelvén észrevételeit is. Hogy e kérdést, mely
tudomasom szerint még nyilvdnossdgra hozva nem volt, csak leg-
fennebb meghitt bardti 6szszejoveteleink alkalmdval panaszkoddnk
annak rdnk, belsé emberekre sulyosan neheziilé hidnyairél,— hogy e
kérdést mondom t. bardtunk vildggd bocsitotta, ugy hiszem a koz-
igynek dltala méltdnylandd szolgdlatot tett. Nemcsak azért pedig,
mert ez dltal képv. és fétandcsunk tagjainak figyelmét e halaszt-
hatlan orvosldst igénylé sebre irdnyozta, melynek tapintatos és czél-
irdnyos gyodgyitdsdval igen szerves dszszefiiggésben van a lenni vagy
nem lenni kérdése egyhdzunkat illetoleg; hanem azért is, mert ez
dltal minket is, kiket az tigy jelen stadiumban maraddsa, vagy szd-
zados nyugalmibo6l valé elényos felkoltése szintén kozelrl érdekel,
sajat példdjaval felhivott elmondani, mit e tdgyban tudunk, ha evel
birmi keveset a fenforgd ii:y lendiiletére egyhdzunk és magunk
kozos érdekében tehetnénk. Barmily nagy érdeme legyen egy festd
miivésznek egy korszakot alkoté kép megalkotdsdban, ki miivésze-
téhez a megkivdntaté festékeket és a vdsznat szolgdltatta, ha pa-
rdnyi mértékben is, osztdlyosai dicsdségénelk.

A kepe-rendszer kozveive vagy kozvetlen béfolydssal van egy-
hdzunk anyagi életére ugy, mint az erkolcsi és szellemire. Miutdn
ennek igazsdgdrdl tokéletesen meg vagyok gy6zddve, s miutdn a
tisztelt szerkeszté ur is Rédiger bardtunk czikkére tett észrevéte-
leiben azon 6hajtdsdnak ad kifejezést, hogy oriilne, ha ez irdnyban
egy kis eszmecsere indulna meg folydiratunkban: bator vagyok én
is eszméimet e tdrgyban Kkinyilvdnitani; remélvén, hogy netaldni
eltér6 de sajit meggyizdodésemet kifejez6 nézeteim csak a nagy
egész kidomboroddsdt eszkozlendik.

Mindenek el6tt az a hirdés: gyokeres valtoztatdst akarunk-e
a kepézéshen, vagy csak fél rendszabalyokat alkalmazzunk? Ha va-
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lami czélszerii s konynyen kivihet§ reformokkal tudna hirtelenében
valaki elédllani, ugy hiszem nem lenne elvétett dolog a jelen rend-
szernél mdst alkotni. A mig pedig ily valaki taldlkoznék, én egyet
emlitek megvitatds végett. Meglehet sokak elstt e folydirat olva-
séindl ismeretes, s épen azért nem is akarom a feltaldlds kolum-
busi dicsdségét magammak tulajdonitani; de mert lehetnek, kik
el6tt ujsdg, elmondom ugy, a mint a Prot. egyh. és iskolai
lap valamelyik szdmdban olvastam.

Hozatnék bé az egyhdzi add, még pedig oly formén, hogy a 16
vagy 20 éves, vagy eshetdleg kisebb egyén is mér aldja essék; egy
személy hogy menynyit fizessen, s dtaldban a mddozatok részlete-
sebb koritlirdsa, kés6bbi munka lenne. Ez egyhdzi ado felszedése egy
e végre dllitandé pénztdrnok, a red valé szigoru feliigyelet a kori
vizsgdloszék kotelessége lenne. A pénztarnok az esperesnek, ez egy
e czélra szervezenddé pénztirba szolgéltatnd bé a bégyiilt egyhdzi
adot,s a belsé emberek koriilbeldl szolgdlatuk mekkorasaga szerint,
vagy e végre mds kulcsot is lehetne taldlni, e pénztdrbél vennék
fizetésoket havonként vagy ¢vnegyedenként.

Kettdos czélt litok én ebben elérve. Egyik az, hogy a belsé
emberek kelld id6ben, s pontosan megkapnik fizetésoket, s a pap
és hallgatosdg kozti kellemetlen surléddsok, melyek sok helyt
végletekig mennek, s atjit vidgjdk a pap tovibbi erkélesi hatdsdnak,
ki lennének kerillve. A mdsik tin még fontosabb czél az lenne,
hogy a belsé emberek fiiggetlenekké tétetnének a néptél, s nem
kellene azon egyardnt szeméremsérté és lealdzo kisebbitést hallani
akdrhdny, minden erkolcsiséget levetkezett kedves hiveinktdl: mi
tartjuk, a mi zsirunkon €l stb., s a pap bdtrabban szdélhatna
akdrhdnyszor s ostorozhatnd az uralkodé biinoket s viszszaéléseket,
nem félvén a népkegy és hivatala elvesztdsétél.

Ez, miutdn magunkat kislelkiileg az dllam karjai kozé dobni
nem akarjuk, minden keblileg 1étesitheté médok kozt a legjobb és
legtisztdbb lenne. Csak bizony a régi dllapotbdl az djba valé 4tlé-
pés egy konynyen nem esnék meg. Ki rézsdt akar szedni, itt iga-
z4n a tovisek szlrdsdra szdmithatna.

Azonban, ha ezt ez idé szerint kivihetlennek tartjuk, alkud-
junk meg a koriilményekkel s a jeleni kepe-rendszeren, hol meg-
szakadozott, foltozgassunk, hogy mig djabbra telnék a pénz, visel-
hessiik; ugy is a szegény ember foltosan tébbet szokta viselni ruhdjat.

Véleményem szerint a kepét az egész stdtusban, hol kepe-
véltsdg még nincs, egyformdsitani kellene, hogy az idon-
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ként viltozo esperesek ellendrizhessék kiriik ekklézsidiban a ke-
pézést. I végre, mint Rédiger is ajdnlja, a kepe nem hdz, hanem
tekintettel a vagyonra, személy szerint vettessék ki; vagy legaldbb
legyen kimondva, hogy a fiu, miutdn meghdzasodott, ha apjdval la-
kik is, kilon kepét fizessen; az-az, ha két vagy hdrom csaldd egyiitt
lakik, fizessen mindenik ardnylag valamenynyi kepét.

Az egész bér killonbozé helyen kiilonbozé szdmu kalongydk-
tol van fiiggdvé téve. A kereszturi korben tdn a legtdbb helyen
16 kalongydtol kell egész, az-az két kalongya kepét adni. Kinek
tizenhatnal kevesebb terem, 8 kalongydig, fizeti a fennebbinek fe-
1ét, 8-ndl kevesebbel bir6, vagy a kinek egy szdl buzaféléje sem
terem, vékdval fizet. Iin részemrél 4jitds esetén az egész bér alap-
jaul csak 10 kalongydt, a félnek ot kalongydt tennék. A kinek sem-
mi gazdasdga nincs, fizessen a papnak egy véka buzdt vagy torok-
buzdt és zabot, a mesternek felét. Enynyit napszdmdval is kike-
reshet. Zabbért kalongydul fizetni a blzabér ardnyiban tartozik
minden olyan gazda, ki a bizabért kalongydul adja, ha zabja nem
terem, fizessen helyette zabot, vagy a bor foldjén bort.

Fat tartozik adni minden gazdasdggal bird csalddfé egy sze-
kérrel; az Oszszes fabér két harmada a papé, egy harmada a mes-
teré. A vékdsok, kik fabért nem fizetnek, vigjik fel.

A szegény ozvegy aszszonyok, és a hol czigdnyok fordulnak
elé polgdriasult édllapotban, mint pl. ndlunk is, ezek tegyenek két
napszdmot. De minthogy a kepe-napszdmot megkapni a maga ide-
jében egyértelmii a bolcseség kovének feltaldldsdval, 1évén az ha-
lasztgatva elsé kapdldsrél a mdsodikra, errél a szdnacsindlds-, ara-
tds- vagy torokbuzaszedésre, mig minden mezei munka elfogy, s a
végin a napszdm lefizetése a nagy harang kontdjira irédik; hogy
ez a hurczolédds kikeriilve legyen, tétessék tdrvénynyé, hogy ha
az elsd felszélitdsra ki nem 4llnak az illeték, fizessenek mintegy
biintetésiil is 1 frtot. Erre, szigoruan végrehajtva, egyébardnt csak
egy par évig lesz sziikség, azutdn Oonkéntesen elddllanak. '

Tovédbbd méltdnyosnak és igazsdgosnak ldtndm, hogy, mint ez
kolozsvari anya-ekklézsidnkban is van, a keresztelés, esketés és te-
metésért paldstdij 4llittassék. Hisz a rendes kepéért a rendes iste-
ni szolgdlat megvan. A keresztelés és esketésért némely helyeken
jelenleg is van ugyan valami dijazds, de a temetésért tudomdsom
szerint semmi sincs, épen hogy a torba elhivjdk, ki el akar
menni. A keresztelésre szabnék 30—50 krt, az esketésre 50—80
krt., A temetést pedig hdrom osztilyba sorozndm. A konydrgéssel



334 KEPE-RENDSZER.

valé temetés lenne 50 kr, az Ordczids 1 frt, a prédikdczids 1 frt.
50 kr. Ugy hiszem egyik difj sem mutat tilcsigdzott kovetelésre, s
mégis a helyzeten a jelen koriilmények kozt is lenditene valamics-
két. A temetésnek ilyetén béosztdsa kiillondsen eldidézhetné azon
éhajtott kort, melyben mindenki halottja eltemetésére elégségesnek
taldlnd a konyorgést. ,

Ugy szintén az anyakonyvi kiadvdnyok dijat is egyformdsitani
igen Ohajtandé lenne; mert ezekre is 41l a kozmondds: a hény hdz
vagy is pap, anynyi szokds. Egyik fizettet 20, a mdsik 30, a har-
madik 35 krajczart s igy tovdbb; a mib6l a nép azon épiiletes ko-
vetkeztetést hlizza a mdsikndl tobbet koveteld papra, hogy biz ez
oket igen is hizza.

Hitra van még szélanom a legfontosabb és rdnk nézve leg-
terhelébb iigyrdl, értem a belsé emberek gazdasdig folyta-
tdsdt. Erre nézve az volna Ohajtisom, s ugy hiszem velem egyiitt
sokaké, hogy a gazdasdg merében vétessék el a belsé emberektél,”
ide nem értve a belséségeket (gylimdlesos, veteményes kertek), s
a gazdasdg helyett adjon az ekklézsia egy illetékes bizottmdny 4l-
tal megitélt, s a gazdasdg jovedelmével ardnyositott menynyiségii
pénzfizetést, s az ekklézsia a maga szdmdra kezelje vagy kezeltes-
se a birtokot. Hogy a gazddlkoddssal a belsé emberek tobbé ter-
helve ne legyenek, ugy hiszem, ennek nagyon is eljott az ideje.
Mikor az ekklézsidk a foldek haszonélvezetével kezdették dijazni a
belsé embereket, akkor a vildg nem vért oly sokat tolik. De bi-
zony ma a kilonféle tudomdnydgak, s koztiik a papi tudo.idnyok
el6haladott kordban, ha a papi és tanitéi hivatal kivdnalmainak
meg akarunk felelni, s csak tized részben is eleget tenni azon ko-
telességeknek, melyeket boldog holdogtalan nyakunkba akaszt; ha
a vallds-erkolcsi élet tovdbb hanyatlisinak komolyan gdfot akarunk
vetni, akkor félre az 4sdté, kapdaté jelszdval, s helyébe taldl-
junk valami Gjabb divatut, pl. olvasgassatok, tanulmdnyoz-
zatok. Ez, ugy hiszem, igen komoly megfontoldst érdemel.

A mi mdr az ekklézsidk csoportositdsdt, vagyis a kisebbnek
a nagyobb mellé ledny-ekklézsia gyandnt valé csatoldsdt illeti, ez
oly médja lenne a jovedelem emelésének, melyet pro és contra le-
het védelmezni. Anynyi 4ll, mmt ezt a t. szerkeszt6 ur is meg-
jegyzi, hogy ha egy kevés taghol 4116 ekklézsia, kivdlt mds feleke-
zetliek kozé szoritottan, tétetik egy tdvoli ekklézsia filidjdvd, ez
anynyi lenne, mint homlokdra irni a pusztuldst. Azonban a mit
egy helyt nem, mdsutt czélszeriien alkalmazhatni. Pl. Udvarhely-
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széken, a hol minden félérai tdvolsdgra egy kozség, s evel egy
ekklézsidnk van, s minthogy ezek egyszersmind a legnagyobb ek-
klézsidink is, ugy hiszem a lednyositdst igen sikeresen lehetne ke-
resztiilvinni. S6t ilyen helyeken mulhatlan sziikség is; mert gyen-
ge ekklézsidk csak gyenge papokat tarthatnak , a kik az egyhdz
siillyedez6 hajéjiét megmenteni netaldni sziikség esetén aligha lesz-
nek képesek.

S még egyet legyen szabad felemlitenem. S ez a belsé em-
bereket méltan megilleté erkdélesi gydmolitds. Mi azonban
nem azt akarja jelenteni, hogy a hibdra és erkolesi vétségre sze-
met hinyjanak az illeté helyen és azt leplezgessék; mert isteni és
emberi torvények egyardnt kovetelik a blinds biinhddését. Hanem
csak anynyit kériink, hogy ha valamelyik belsé embert ok nélkiil
hivei megtimadjdk, minek megtorténtét példdk igazoljak, s ha be-
csitletét bészenynyezni akarjak olyanok, kiknek talin a pap igaz-
sdgos, de szigoru eljarasa nem tetszik, s hogy a vdd a valé szinét
nyerje, megvesztegetett tanukat szereznek (hiszen urunk ellen is
tdmadtak hamis tanuk): vitessék a legszigorubb vizsgdlat, s ha ki-
deriil az alaptalan, roszakaratu és magdn boszu szillte megtamadds,
minek egyéb czélja nem volt, csak a belsé ember pellengérre 4l-
litdsa s erkdlesi bészenynyezése, azon kiviil, hogy a belsé ember
az itélet kimonddsdval biintelennek nyilvénittatik, az illeték is a
becsiilet-sértésért peresittessenek bé az egyhdzi felsGbbség altal;
mert nem 4ll az, a mit Kajafds mondott, hogy jobb egy em-
bernek elveszni a kozségért. Itt legaldbb s ilyen értelem-
ben nem. Igy aztin gdt lesz vetve az oly gyakori, s minden alap
nélkiilli megtdmadtatdsoknak azok részérél, kik, mert kenyeret
adnak szolgdlatunkét, azt akarjik elhitetni magukkal , hogy
kegyelem kenyeret esziink.

S evel bé is fejezem czikkemet azon reményben, hogy szd-
mdra tért taldlok a Ker. Magvetében, ha egyébért nem, legaldbb
hogy madsokat is egyik vagy mdsik felhozott nézetem 4ltal az iigy
tigztdbbd tétele végett felszélaldsra inditsak. Minél tobb anyagot
hordunk 6szsze, valamely mesteri kéz anndl inkdbb valogathat mi-
ve Oszszedllitdsdra belolik. Minek megtorténtét szivemb6l 6hajtom.”).

Urmosi Kdlmén.

*) B czikket adjuk, a mint vettik. Megjegyzéseinket akkorra tartjuk fen,
a mikor e minden esetre nagy fontossigu kérdés, remélhetoleg tobb ol-
dalrél meg fog vitattatui. Szerk,





