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Az egyhdzi reformegylet alakité kozgyilése.

Mig e sorok folydiratunk idoszaki beosztdsdhoz képest sajté
alél kikeriilhetnének, olvasdink mdr tobb feldl értesiilni fogtak az
egyhdzi reformegylet alakité kozgyiilésérél. Még sem tebetjilk mi is,
hogy fel ne jegyezzilk vallisos életiinknek ez Ohajtdsainkat s re-
ményeinket bdr ki nem elégité, de mégis figyelemre mélté mozza-
natdt, anynyival inkdbb, mert annak inds czélbél, szélesebb alapon
és névvel s tényleg Krisztus szellemében létrehozasira erdnk sge-
rint mi is minkélkodtunk. Alljon tehdt itt ama kozgyilés dszsze-
vont leirdsa egykét megjegyzés kiséretében. '

Az egyhdzi reformegylet alakitd kozgyilése eléleges értesités
kovetkeztében a kitlizott idot egy nappal megelozileg , okt. 3-kdn
1on megnyitva Pesten a virmegyehdz nagy termében, s a kivetke-
z6 napon, okt. 4-én ugyanazon helyen tartott virmmegyegyilés miatt
a ref. foiskoldban tovabb folyt és bezdratott ott, hol az egylet tag-
jai okt. 2-4n a budapesti fikegylet elnike, Tolesvai Nagy Gedeon
elndklete alatt eléleges tandcskozdst is tartottak.

A szamra mintegy 200--250-en Oszszegyilt tagok wmindenek
eltt Basa Mihdly, enyedi ref. esperes korelnGksége alatt szervez-
kedvén, a kozgyilés vezetésére kozfelkidltassal megvalasztatott For-
dos Lajos, kecskeméti foesperes. ki a megallitott sorrend szerint
felhivta a szabad reformeszméirdl orszdgszerte ismert Ballagi Mért,
programmbeszéde felolvasdsdra, mely valéban szabad irdnyu s mér
sok lap dltal kozlott beszédet a kozgyilés altaldnos tetszdssel fo-
gadvdn, meghatirozta, hogy az német és szldv nyelven is kinyo-
massék.

Azutan felolvastak négy alapszabaly-javaslatot: egyik volt az
egyhdzi reformegylet inditvinyozoié, misik az Erd. Prot.
Kozlony szerkeszstoségé, itletoleg féomunkatirsa Szdsz Domokosé,
harmadik Litkei Péter, bulyi ref. lelkészé , negyedik tobb sarospa-
taki tandré ). A lényegesebb Kkiilonbség pedig ezek kozdtt abban

) A mint késobb magan wton, s6t hirlapokbélis értesilltem, Sémi Liaszlo,
kologsvari ev. ref. tanar is kildott bé egy tervezetet, mely nem volt ugyan ezik-
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dllott, hogy a mig a reformegylet inditvdnyozdi a kereszténység ko-
rében minden felekezeti szinezetet kikeriilenddnek tartottak, s a re-
formtorekvésekre az Oszszes ker. cgyhdz szabadelviibb tagjaival ko-
z08 munkdlkodasra kezet akartak fogni, addig az Erd. Prot. Koz-
lony-féle javaslat felekezeti 4llisponton maradott s a meginditandé
reformokra valé szovetkezést tisztan csak protestians szorosb szo--
vetségeé kivanta alakitani. A Litkei-féle javaslat korvére nézve még
az inditvinyozOokéin is talment s az egyletbe a ndket is felvétetni
éhajtotta, a mi, tekintve azt, hogy e nemesen érz emberbardt sze-
rint a reformokat a gyermekneveldsen kellene megkezdeni s e vég-
re a reformegyletnek mindenekel6tt kisdedovéddkat s drvahdzakat
kellene éllitani, teljesen igazolhato is. Végre a sdrospataki tandrok
egy valldsirodalmi egylet megalakuldsdit hoztik javasiatba, mely
mintegy 1ttorGje legyen egy csak ennek ahpjan késébb létesithetd
tdgasb kovi egyhdzi reformnak, . .

Miutdn az inditvdnyozdk ahpszaba]y-;avaslatat Kovdes Albert
pesti ev. ref. theologiai intézeti tandr, az Erd. Prot. Kozlonyét
Szdsz Domokos, a Litkeiét maga az inditvinyozé, a sdrospatakit
Nagy Gusztdv, oda valé tandr, indokoltdk, rovid vita utdn Dobos
Janos, czeglédi ref. lelkész inditvinydra Kovdcs Albert elnoklete
alatt Szdsz Domokos, Nagy Lajos, Zelenka Pdl, Csicsko Janos, Szdsz
Gerd, Szeremlei Samu, Lauké Kéroly, Litkei Péter és Nagy Gusz-
tdv személyokben egy bizottsdg 16n kinevezve a végre, hogy a négy
javaslat kiegyeztetését megkiséreljék, s evvel a délel6tti tandcskozds
véget is ért. ’

Délutdn a kikiild6tt bizottsdg altal elkészitett 4 javaslatot Szdsz
Ger6 felolvasvdn s azt rovid indokoldssal kisérvén, azt a részle-
tes tdrgyalds alapjaul elfogaddsra ajdnlotta. Bz meg is tortént s al-

kelyekbe szedve s ¢ mellett az eddigi reformmozgalom korén tal ment, a meny-
nyiben a keresztény megkiilonboztetést is mellzendének s a vallasan kiviili po-
litikai reformokra valé torekvést is az egylet munkakorébe vonandénak véle-
ményezte : mindazaltal sajnaloi lehet, hogy e tervezet is — nyilvén tudva nem
levd okokb6l — nem kerillt a kozgyiilés elébe , mar esak azért is, mert egy
oly szép lélek s oly emelkedett gondolkozas nyilatkozasa, a mit tanusiggal s
orommel hallgathatni. 8 ha e fennkdlt szellem szérnyalasit mindenben nem ko-
vethetjiikk, nem az § hibaja, hanem vagy a miénk, vagy intézményeinké. Bi-
zonyara e franczia szellemii tudés programmjanak felolvasisa emelte volna a
kozgyiilés érdekét, s nyilvan valé jele lett volna annak, hogy az nagy, valodi
reformatori elmék taldlkozisa volt, és hogy tagjait még a véleménykillonbség
sem vhlasztotta el egymastol.
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talinos szempontbél az vj javaslathoz senki sem kividnt szdlani;
ellenben a részletes tirgyalis megkezdésével mindjart az egylet
cziménél, melynél az eredeti ;,Egyhdzi reform-egylet“ helyett ,Ma-
gyarorszagl protestins egylet® elnevezés hozatott javaslatba, hosz-
szas vita tdmadt, melyben az eredeti elnevezés mellett Nagy Lajos,
e sorok ir6ja, Dr. Kovdcs Odor, Szekeres Mihaly, Fehér Péter, Si-
mén Domokos, Német Kdroly, az j elnevezés mellett Ballagi Mér,
Dobos Janos, Kovdcs Albert, Szdsz Domokos és Nagy Jdnos emel-
tek sz6t. Mindezekkel szemben Litkei Péter az dltala készitett ja-
vaslat szerint ,Magyarhoni testvérek egylete“ elnevezést ajanlotta.
Végre a vitdt szavazds zdrta be, s a tobbség az ,Egyhdzi re-
formegylet® czim elvetésével a ,Magyarorszdgi pro-
testdns egylet® elnevezést fogadta cl; tehdt sem egy hd zi,
sem reform-feladatdit nem véve fel kifejezetten programmjdba.

A czimkérdés eldontésével a legnagyobb kérdés megoldatvdn
a javasiat tobbi pontja csekély modositdssal elfogadtatott s ennek
alapjdn az elnbk a magyavorszdgiprotestans egyle-
t e t megalakultnak nyilvanitotta. Alapszabdlyait ime koézoljik :

A magyarorszagi protestansegylet alapszabalyai.

1) A magyarorszagli protestansegylet az evangelium alapjin alakul
meg azok kiorében, kik a vallis-erkélesi életnek Jézus szellemében és az
Gsszes mivel6déssel 6sszhangzdsban valo megujuldsara torekszenek,

2) Ezen alapon a kereszténység sulypontjat a vallas-erkolesi életks-
z0sségre igyekszik visszahelyezni.

3) A theologiai tudomdnyok terén minden komoly és erkolesi iranyu
vizsgilédist jogositottnak ismer el és a vallastudomanyi irodalom felviri-
goztatisan munkédlkodik.

4) Az egyhédzi kormanyzis Lkorében a képviseleti elv teljes keresz-
tilvitelére torekszik.

5) Tamogatasiban részesit mindenféle irodalmi és humanistilus vél-
lalatot, mely a kilonbozo felekezetek tagjai kozt a kolesonds szeretetet, 4
a szeretet miiveinek gyakorldsdt s dltaldban a nép valldsos erkdlesi javat
és tokélyesedését elémozditja,

6) Alapit és fenntart egy czéljainak megfeleld néplapot.

7) Az egylet semmifcie politikai pdrtdllast nem foglal.

8) Az egylet tagja lehet a magyar kirdlysignak minden lakosa, ki a
fennebb kijelolt czélok eldmozditisdra kozremiikodni kész, s errél az egye-
temes egylet vagy fitkegyletek titkérait értesiti. Miden tagnak jogéban &ll
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az egylet kozegeinél teendé bejelentés 4altal minden indokolas nélkiil is
kilépni,

9.) Az egylet kész a hazaban 1étezd vagy ezutén alakuld rokon torek-
visii egyletekkel szerves osszekottetésbe lépni, érintetlen hagyvan azok
onelhatfrozdsi jogat minden 6ly tigyben, mely helyi viszonyaikbél foly,

10) Az egylet miikodési kozegei: a kozgyiilés, vilasztmany és a fiok-
egyletek. h
A kozgyalés.

11) Az egylet a magyar birodalom nagyobb vérosaiban évenként egy-
szer nyilvdnos vandorgyiilést tart, melyben részt vehet s szavazattal bir
minden egyleti tag, ki személyesen megjelent.

12) A kozgyillés a killonbozo prot. felekezetek lelkészei dital -fel-
valtva tartand6 isteni tisztelettel nyittatik meg.

13) A kozgyiilés targyai:

a) titkos szavazattal vilaszt egy évre elnokot a legkdzelebbi gyii-
lésre, - — alelnokot, ki az elnok akadilyoztatisa esetében a kozgyilésnek,
rendesen pedig a vélasztménynak elndke; hidrom évre titkart, ki az egylet
iromanyait kezeli és a valasztminy eléaddja; ugyancsak hérom évre pénz-
tarnokot, ki az egylet bevételeirsl s kiaddsairél évenként szdmadést nyujt
be a vilasztményhoz; egy évre harmincz tagu valasztminyt, mely az egy-

let folyo iigyeit vezeti; a kozgyiilésre a sziikséges jegyzoket az elndk ne-
vezi ki.

b) az egylet miikodése korébe tartozé korszeri értekezések s azok-
nak megvitatasa.

¢) valasztmdnyi elSterjesztés a fickegyletek évi mikddésérdl s azok-
nak alapjin a fidkegyleteknek esetleg adandd egyes utasitisok.

d) a valasztméinyhoz eldlegesen beterjesztett inditvanyok targyaldsa.

¢) Az egész egyletet érdekld hatirozatok hozéasa.

f) a tagsagi dij megéallapitsa. i

g) a valasztméiny székhelyének 3 évenként meghatirozésa.

h) az alapszabalyok modositdsa.

14) Mind a fidkegyleteknek, mind a kézgyilésen jelenlevé minden
egyleti tagnak jogdban 4ll inditvényt elGterjeszteni. Az inditvinyok a gyii-
1és meguyitasa elbtt legalabb két héttel az elnskhoz irashan nynjtandok be.

A valasztmény.

15) Ulései az egyleti tagokra nézve nyilvanosak.
16) Intézi egyik kozgyiiléstol a masikig az egylet folyd igyeit s el-
jarasarél minden évben kimerité jelentést terjeszt a kozgyiilés elé.
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17) Meghatarozza a kozelebbi kozgyiilés idejét s helyét és ezt két
hénappal elébb kozhirré teszi, megéllapitja a kozgyillés tanacskozdsanak
targyait s azok sorrendjét, kijeloli a jelentésteviket, értekezdket és az is-
teni tiszteleti szonokot, a benyujtott inditvauyok felol véleményt nyilvanit.

18) Az egylet lapjanak szerkesztésérdl és kiadasdrol gondoskodik.

19) Ha a valasztmany a kozgyiilés osszehivisat lehetetlennek vagy
az egylet érdekében kérosnak tartja, ezt indokolva kozhirré teszi.

20) Ervényes hatdrozatok hozésira a harmincz valasztményi tag
legalabb egy harmadénak jelenléte sziikséges; de ha a kdzgyiilés elhalasz-
tds4rol van szd, ugyanazon tagok két harmadédnak szavazata igényeltetik.

Afidkegyletek.

21) Az egylet czéljainak minél nagyobb kérben megvaldsitisira az
orszag kiilonbozd alkalmas pontjain kézségi és vidéki fickegyletek alakul-
nak, melyek az altalinos egylettel sszekottetéshen Allanak. A fidkegyle-
tek elnokei a kozponti vilasztmédny tagjainak tekintetnek.

22) A fidkegyletek miikodési kore:

a) a helyi viszonyok szerint szervezik magokat;

b) vallasos és erkolesi targyu eldadasokat tartanak, s megismertetik
a kdzonséget a napirenden levd egyhdzi kérdésekkel;

c¢) a népnevelési és humanistikus czélu intézetek alapitdsiban, fenn-
tartasdban, kziikolkidé egyhdzak tamogatasdban az illeté egyhdzi hatésig-
gal kozremiikiodnek s e végett adakozdsokat gyiijtenek

d) a hasznos ismereteket terjesztd olvasminyokat megkedveitetik s
altalaban a nép értelmi, erkolesi és valldsos fejlGdését elosegitik ;

e) mitkodésokrol évenként, a kozgyiilés el6tt egy hénappal részlietes
jelentést tesznek a vdlasztmanynak a titkirhoz czimezve.

Kelt Pesten az 1871 okt6ber 3-kan tartott egyleti kozgyiilésbsl.

‘ Fordos Lajos,
alelnok.

Kovéics Albert,
titkér.

Az oct. 4-én folytatott kozgyiilés fénypontjit Szeremlei Samu,
holdmez6-vasdrhelyi ref. lelkész felolvasisa képezte: A hitczik-
kek szerepérél az egyhdzi reformban. Ott jirt a
nyilt gondolkozdsu s valodi evangeliumi szellemii ir6 a positiv val-
l14s mezején tiszta logikdval s meggyézéen irt értekezésével, a hol
Ballagi a rationalismus szédit6 magaslatain nagyszabdsu prngramm-
beszédével.
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Ez utdn a német protestins egyletnek Darmstadtban ilésezd
kiizgyiiléséhez 1dvozlo tavirat killdése, a magyarorszagi Oszszes vas~
uti tarsasdgok €sa cs. k. Dunagézhajbzasi tdrsasdgnak, azon kedvez-
ményért, hogy a gyiilésre Gtazd tagokat fél dijon szdllitottik, jegy-
zOkonyvileg kifejezendd és a titkdr 4dltal az illeté tarsulatok igaz-
gatésdgainak tudomdsdra adandé koszonet hatdroztatvdn, az alap-
szabdalyokban kijelolt tisztviselk az elndk kivételével megvdlasztat-
tak, még pedig alelndknek: Fordds Lajos; titkdarnak:
Kovdcs Albert; pénztarnokn ak: Somogyi Rudolf; valaszt-
ményi tagokuvak: Dr. Arinyi Lajos, Dr. Ballagi Mér, Basa
Mihaly, Batizfalvi Istvdn, Boresa Mihdly, Buzogdny Aron, Csicské
Janos , Demeter Samu, Dobos Jénos, Edes Albert, Farkas Jozsef,
Ferencz Jézsef, Kandé Jozsef, Dr. Kovdcs Odon, Kriza Jénos, Lauké
Kdroly, Mandi Bertalan, Pap Karoly, Polgir Mihdly, Szdsz Domo-
kos, Szekeres Mihdly, Szeremlei Samu, Tanhoffer Pdl, Tolesvai Nagy
(redeon, Trsztyenszky Gyula, Zelenka Pél, Zsivora Gyorgy, Weber
S8amu, Dr. Wécsei Tamds, Weisz Berndt.

Ezek a tények. Kovetkeznek észrevételeim.

E kozgyiilést az alkoté elemek és tirgya egyarant feltind
eseményévé teszik korunknak. A napi sajté ataldnos figyelme vi-
ldgosan constatdlta is e tényt. Magyarorszdg killonbozé részeibdl
egybegyiilt kiillonbozé valldsfelekezetbeli hiveket egyhdzi és valld-.
sos iigyben egyiitt tandcskozni litni, valoban Orvendetes dolog s
méltan kellemesen lephetett meg mindenkit, ki a testvéri szeretet
krisztusi jelszavdt nemesak ajkain, hanem egyszersmind szivében
hordozza. Ez 6romérzést tobb szénok ki is fejezte kozgyiilési be-
szédében, megjegyezve, hogy ily gytilést hdromszdzad o4ta nem
jegyzett fel az egyhdsztorténelem, Kn azt hiszem, hogy e gyiilés
indokok és czél tekintetében felette 4ll a hdromszdz év eidtti szin-
tén nagy jelentdségii hasonld gyiiléseknek. Igen, mert azok inkdbb
ama kor politikai harczai kozott 1étesilvén, annak harczi jellemét
viselték magukon : ezt hazdnk teljes békedllapotdban a békiilékeny-
ség szelleme idézte el; akkor egymdssal ellenséges dlldst fog-
lalva, kiizdeni, most a lehetdségig — kozos cselekvési 4llas-
pontot keresve, a valldsiigyi reformokra nézve kezet fogni gyiiltek
oszsze a kiillonboz6 vallisfelekezetek tagjai; akkor a tobbség meg-
gybzédése a volt, hogy neki van igaza, s a kinek mds volt nézete
és hite, az tévelygh, s6t tobb: sotétség és kdrhozat gyermeke, a
torvény oltalma alél elvonandé; most ellenben kevés azok szdma,
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kik sajit véleménydket absolut igazsdgnak mernék mondani, kik
magokat komolyan csalatkozhatlanoknak, s az ellennézetiieket #ildo-
zendoknek tartandk. E gyiilés tagjair6l én azt teszem fel, hogy
mindenki érezte, mily tdvol dllunk még mindnydjan a tokéletes
igazsagtdl, azt tehdt mindnydjunknak megsziinés nélkill kell ke-
resniink, ha Krisztus igaz kovetbéinek akarjuk magunkat tartatni.

Az ataldnos kedvezé benyomdst azonban, legaldbb ndlam —
megvallom -— nagyon mérsékelte az. hogy a jelenvoltak tébbnyire
papok, tandrok s igy szorosabb értelembeun vett egyhdziak voltak,
a vilagi elem nagyon gyéren volt képviselve. Azt természetesnek
taldlom, hogy az egyhdzi és valldsos élet hidnyait leginkdbb érzik
azok, a kik kozvetleniil szolgdlatiban dllanak, de azt az ellenté-
tet, a melybe korunk miiveltsége a mult szdzadok valldsos fogal-
maival s hit czikkeivel mostansdg jott, melynél fogva a val-
las sok tekintetben elvesztette tekintélyét s a lelkekre nemesitd-
leg és vigasztaldsaival valé befolydsat, a vildgiak is igen j6l tud-
jak, s6t meg is valljak. Megfoghatatlan tehdt: miért nem kivin-
‘nak egyhdzi és vallasiigyi reformokra segédkezni? miért nem wmii-
kidnek kozre a valldsos-erkolesi élet megujitdsdban ?. Ha a re-
formegylet inditvdnyoz6i téves uton indultak el: miért nem jelen-
tek meg, hogy oket errdl felviligositsik ? Ha partoljdk a nemes
torekvést : miért nem fejezik ki munkds részvétok altal? A tdrsa-
dalmat 4talakitd teljes reform nem ez vagy amaz osztilytél vagy
felekezettol, hanem a tdrsadalmi osztilyok, a felekezetek és ke-
resztény népek egyetemétsl, foleg ezeknek felvildgosult, szabad

gondolkozdsu és fiiggetlen egyéneitdl varhaté és remélheto.
Megiitkoztem tovdbbd abban, hogy a kilonbozé valldsfeleke-

zetek felette ardnytalanul voltak jelen a kozgyulésen; igy a rém.
katholikusok, a kik meglehet sejtették, hogy a kozgyiilés a tandcs-
kozdsok folytin felekezeties irdnyt vehet, valamint az dgostai hi-
titek koziil is keveset lehetett ldtni; maga Weber Samu, kitél a
reformegylet eszméje szdrmazott, a programmok feletti vitdban részt
nem vevén, hallgatélag mintegy visszavonulni ldtszott. Az unitdriu-
soknak csak 7—8 képvisel6je volt. Mindezekbdl én azt vélem ko-
vetkeztethetni, hogy e kilonbozé hitfelekezetiiek, de kivdlt az
dgostai hitiiek vagy nem hajlandék az egyhdzi reformra s a
meginditott mozgalmakhoz nincs elég bizodalmuk, vagy tdn az ala-
pot nem taldltdk az egyiittes kiizdelemre elég szélesnek és alkal-

masnak.
19
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Attérve a gyiilés folyamdra: Ballagi Mér programmbeszédé-
vel mély tudomdnyossigdnak s az ujabb theologiai kérdésekben
valé szabadelviiségének fényes bizonyitvinyat adta. De ki kell
mondanom, hogy nézetem szerint e rationalis irdnyu beszéd 4lta-
lénos hangulata, tanai és szelleme, ésaz § késébbi, az egylet alapsza-
balyai részleteiben nyilvinitott nézetei kozott kitolthetlen hézag
van. Ugy tetszik nekem, hogy e ragyogé helyekben gazdag beszéd
ir6jdnak intentioi egészen mdsok voltak az irdskor, mint a ming-
ket a kozgyiilési végzések Kkifejeztek. E beszéd immdr azéta tobb
lapban s nevezetesen a Prot. Egyh. és isk. lap idei 41. szd-
maban is egész terjedelmében megjelenvén, e folydirat szitk tere
nem engedi, hogy azt kozéljem, vagy bar részletesen is ismertes-
sem ; azt azonban, a mi abban réiunk unitdriusokrél mondva van,
reproducalni szitkségesncek tartom.

»A vallistudomdny — ugymond tobbek kozt Ballagi — min-
den kutatdsaival Istent illetéleg maiglan sem birt tobbre menni,
minthogy most mdr tisztin tudja, miszerint Isten 1ényegérol, mi-
voltdrél mit sem tudhatni; miért idegenkediink mégis azoktél, kik
& tudomdnyra hivatkozva, az egy Isten tiszteletét zdszlgjukra ir-
tdk és mellézenddnek tartjdk az oly kérdésbe valé avatkozdst, me-
lyet halandd még soha meg nem fejtett? Az unitdriusok koztink
élnek, veliink egyiitt szdzadokon keresztiil az ildoztetés tisztito
tizén dtmenve, torhetlen lelkesedéssel ragaszkodnak a humanitds
szent elveibez, j6o hazafiak, tiszta életii, becsiiletes emberek, kik a
statisztika tanusidgtétele szerint kozértelmiség tekiatetében mind-
nydjunkon tultesznek, miért nem foglaljdk el szeretetiinkben azt a
helyet, mely 6ket az eldsorolt erényeknél fogva megilleti!“

Ime egy egyéni nyilt vallomds egy orszdg szabadelvii theolo-
gusainak tekintélyes korében. Imé a megismertetésre és méltdny-
lisra egy kindlRozott alkalom, szdzadok hideg kozbnye utdn a sze-
retet egy engeszteld szava! Mindenik elhangzott, mint pusztiban
a kidltds! De hiszem, hogy az igaz sz6 az igazsdgot szomjazd szi-
vekben megfogamzott, s egykor — az idének teljességében — csi-
raba kél s gyiimoleseit meg fogja teremni.

Lehet, hogy részemrdl ez 6rom és remény némelyek el6tt onkér-
kedés szinében tiinik fel. Ez czélom nem volt. Az unitdrizmus mint egy-
szerii és tisztult tannézet is, de inkdbb ama jellemvondsaért lehet becses
és az értelmes vildg elott kiilonosen vonzd, hogy soha sem maga nem
dllott a theologiai szabad vizsgdlddds, valldsi és dltaldnos értelmi felvi-
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ligosod4s utjdba, sem akadilyokat nem gorditett azok elébe. Idéz-
tem Ballaginak nemes szabadelviiséggel elmondott szavait azért,
mert azok buzditdsul szolgdlhatnak sokat szenvedett s hidegen
mellozott és feledett hitfeleimnek arra, hogy egy jobb jové irdnti
reménydkben ne csiiggedjenek, s eéyszersmind ezzel alkalmat ve-
gyek nyilvinosan megkOszonni a rank nézve igy — viszhangtalanul
is nagy becsit rokonszenvet.

A kozgyilési megdllapoddsra nézve sajdt dlldspontombdl ki-
indulélag pedig észrevételeim im ezek.

A ki a reformegylet tirgydban megindult mozgalmat eleltol
fogva figyelemmel kisérte, észre kellett vennie, hogy az a feleke-
zetiességet teljesen kizard, egyetemes irdnyban indult meg ; a koz-
gyiilés elébe terjesztett négy alapszabdly-javaslat kozill is, az ,Erd.
Prot. K6z16ny“-ét kivéve, hirom, t. i. az inditvdnyozdké, a sé-
rospataki és a Litkeié szintén felekezetietlenségi jelleggel birtak.
Feltiing volt tehdt nem csak nekem, de mdsoknak is az, hogy a
magasztos czélu szovetkezés az egyetemességi, szabadelvii s valé-
ban keresztényi irdny mell6zésével, s az egyhdzi reform fo-
galomszénak teljes kihagydsdval, felekezeties szinii és irdnyu P ro-
testans egylet nevet vett fel, s minthogy e névcsere ellen
a mi sorainkbdl emelkedett, ha nem is a legerésebb, de minden-
esetre hatarozott ellenzék, szikségesnek tartom 4llaspontunkat e
helyen is indokolni.

Az én felfogisom és a velem egyértelmiiek felfogdsa szerint
a Protestans egylet elnevezés az alapszabidlyok elsé §-ké-
vel, mely a megalakulds alapjdul az evangeliumot teszi, ellentétben
all; mert az evangelium szerzdje, Jézus, tudominya €s erkolesi
valldsa életkozosségébe felvette a zsidot és gordgot, pozdnyt és
scithiait, szolgdt és szabadost megkiilonboztetés nélkiil; az egylet
ellenben nevével Kkizdrja, az izraelitit nem is emlitve, a rém.
katholikust, a keleti szertartdsukat, sot szoros értelemben véve a
sz0t, az unitdriust is; mert, példdul, az unitdriusoknak sajit eredeti és
hitelvoket pregnans alakban kifejezé nevok van, a mi a protestins elne-
z6snél évtizedekkel késdbbi eredetii, s tény, hogy tekintélyes egy-
hazi és politikai irok még csak tegnap, s6t ma is megjelent ira-
taikban a protestins név alatt rendesen a helvét és dgostai két
hitfelekezet tagjait, leggyakrabban pedig csak reformdtus atydnk-
fiait értik.

Azt mondjik: az érintett felekezetektdl sziikkebliiség s talin
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szandékos szétvondsi hajlam nyilatkozdsa puszta névért a valddi
emberszeretet és erkolcsosség munkdira nem csatlakozni. A mi né-
zetlink szerint nem ugy dll a kérdés. Itt a név elv s hitvallasi
zaszlofelirat, mi ald a katholicismus és rokon ¢ vallisok nem gyii-
lekezhetnek sajat hitelvok és zdszléjuk elhagyasa nélkiil. Ez pedig
a héttérben konynyen valldsi proselytismus rejlését gyanittathatnd.

Az unitdriust szintén nem nagyon vonzza e zdszld ; mert az
6 hitelvei a kozonségesen ismert protestantismus hitelveinél, sze-
rinti legalibb, tisztultabbak és észszeriibbek lévén, igy & protes-
tans zdszld 6t nem eldre készteti a valldsos eszmék deriilt tdjai
felé, hanem inkdbb viszszatériti a mult szdzadok homélyos hit-
korébe. Az unitdrius gy megoszolhatatlan istenségi nagy - eszmé-
jével a protestans hiromsdg-tana kiegyeztethetlen.

Itt kozos munkdlkoddsi alap egyediil a kordbbi Egyhdzi
Reformegylet elnevezés lehetett volna. Ebben megnyugodtak
volpa a nem-protestansok™is, és mehettink volna kézenfogva egy
uton, igyekezhettiink volna egy czél felé, a nélkiil, hogy valakinek
sajat bels6jében, vagy mdsoknak 6 irdnydban az egyletbe lépteért
aggodalma tdmadhasson. Kiki imddta volna hitvalldsa Istenét, felvette
volna lelkébe a javitdsnak sajat hitfelekezete korében kivihet6 esz-
méit s reformdltak volna a magok vallisit; vagy ellenkezd kivi-
natosabb esetben, midén évek teltén egyina’.ss‘al szeretetben élve,
kolcsondsen egymdshoz simulva, egymdst oktatva, eljott volna az a
boldog pillanat, hogy valamely kozos 4 névben megdllapodjanak,
ez az igaz keresztény szeretet melege 4ltal megérlelt gyiimoles ter-
mészetes lehulldsa lesz vala, nem mint most, egy meglepé s késziilet-
len beleolvadis.

A protestantismusnak politikai jog-, hit- és lelkiismereti sza-
badsig-védé s dicsén betoltott missidia emléke hdldsan él lelkem-
ben is; de e missio ma &dtment az alkotmdnyraTs a vallisegyen-
l6ségi torvényekre. Ez elnevezés nem is dll korunk vallisos eszméinek
mai fejlettségi szinvonaldn ; nem bir XVL szdzadi biibdjival, hittételeit
a természettan,, csillagiszat, vegytan és geologia megingatta; a
miivelt emberiséget tisztultabb hitnézetek s egy szereteten alapuld
krisztusi moral tanai elégiték ki: az dmérikai Channing és Par-
ker, az angol Tayler, a fl'anczia.“(:}?)'aﬁérell, a német Strauss, a
swajczi reformpdrti tanirok theologiai nézetei és a Ballagi kozgyii-
1ési els6 beszéde eszméi. Ilyenek kellenek ma miivelt kozonségnek.
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A protestantismuson pedig régi szdzadok nobilis aerugo-ja mellett
cgyszersmind sok iszap nyomai is litszanak, mikbsl ki kell elébb
tisztitni, miel6tt a mai korban zdszljira biztosan rd irhatndk :
Sub hoc signo vinces!

A Protestans egylet kibagyta munkdssdga korébdl a
tanreform eszméjét, kovetve azok nézetét, kik azt -4llitjdk, hogy
dogmakkal nem kel bajlédni. A mi nézetiivk szerint ezt kihagyni
nem kell vala; mert semmi sem dssa ald inkdbb a vallis tekinté-
lyét, mint oly tanok hivatalos fenntartisa, melyeket gyakran éppen
azok becsiilnek legkevésbé, a kik leginkdbb védik. A sok vallds
magiban nem veszély, ezt Amérika és Anglia példdja mutatja. De
ha egyik vallds hive szeretet helyett iildozést tanusit a mdsiké ird-
nydban, ha nagy szdma nemes onérzet helyett dolyfot €s uralom-
vigyat kolt fel tagjaiban, ha a killonbozé egyhdzak, tanoddk, né-
veldék falai ugyanazon kor és nemzet ifjusdga szivét is elvdlaszt-
jak egymdastél, ha azon nemzet kiilonbozé felekezetbeli tagjai nem
csak hogy testileg 8—10 templomba mennek a harangok hivdsira
hanem sziveikbe is annyiféle érzelmeket és érdekekét visznek oda,
s igy a templomok' a lelkek elvdlaszté, nem pedig egyesitd pont-
-jaivd lesznek, ez baj; ha a polgdri életben egyik felekezet el-
nyomni vagyik a mdsikat, itt mdr a hitczikk kiilonbség az dllam
és polgarzat valédi veszedelmévé vdlik, Melyik vallis kiilonos jel-
lege az, megmondani nehéz ; de azt dllithatni, hogy minél észsze-
riibb a vallds, anndl kevesebbé fejti ki az emberi természet e
gyongeségeit. Itt is tehdt reformra van sziikség, hogy G hit hassa
At a sziveket Istenben, a ki szeretet, s szeretet koltozzék az em-
berekbe az emberek irdnt; a kik mind testvérek; mads szdval
Krisztus erkolesi valldsdnak dltaldnositdsdra legyen irdnyozva Kki-
valt a tanreform. i

Ezek voltak az elvek ds nézetek, mik minket az Egyhd zi
Reformegylet oktéberi pesti gyiilésébeu vezéreltek. Legy6-
zettiink s mint alkotmdnyos érzelmiiek, meghajoltunk ; pedig ha a
gyiilés elott 24 ordval, sit csak a Ballagi beszéde utin is megkér-
dezték volna a 300-ndl tobb egyleti tagot, kik a pesti programm
alapjdn csatlakoztak, bizonydra a nagyobb rész a czim-megszoritds
ellen szavazott volna. Mi miiveite ¢ csuda fordulatot az elvekben?
eléttem nincs tudva, de indokolva sem lehet s igy nem titkolha-
tom el Gszinte fijdalmamat kivdlt rémai katholikus testvéreink ki-
rekesztése miatt, a kik kozott szintén nem hidnyoznak a vellink
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egyiitt érz6, szabadelvii s a reformokat 6hajté mivelt és felvildgo-
sult egyének, s a kiknek kirekesztése most, az egyletnek a’tanre-
form kihagydsdval tisztdn csak a szeretet miiveinek gyakorldsdra
tortént megalakuldsdval, még ‘kevésbbé igazolhatd, mint lett volna
akkor, ha az egylet munkdssdga a protestans dogmdk megvitatdsa-
ra is Kkiterjedett volna.

Egyébirdnt a Protestans egylettél fiigg, oly irdnyban és oly
szellemben miikddni, hogy az elnevezés miatt timadhaté kételyt
lassanként eloszlassa, s egyetemes, szabadelvii, a felekezetiességen

feliil emelked6 egyhdzi reformokat czélzé torekvéseinek viligos je-

leit adja, vagy a mint Ballagi a czimkérdés feletti vitat ketté
vagta , bebizonyitsa azt, hogy a protestans elnevezés az egylet
megalakuldsa perczétél fogva egészen méas jelentGséggel birand,
mint eddig birt. , -

Addig az egyhdzi szabadelvii reform Pesten Oszszehajtott zdsz-
16jat tehdt mi unitdriusok eltessziik jobb idék bekovetkeztéig, mint
eltettiik volt 1848-ki szabadsdgzaszlonkat 1861-ig, s majd ha ked-
vezfbbre viltoznak az idok s félelemnélkiiliebbekké lesznek az el-
mék, azt ismét kibontjuk.

Ferencz Jozsef.
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