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IFJ. NAGY ENDRE

A KET TESTVER PELDAZATA'

,, De mi a véleményetek errél? Egy embernek két fia volt és
az elséhoz fordulva ezt mondta: »Fiam, menj, dolgozz ma a
sz6l6ben.« O igy felelt: »Nem akarok«, késébb azonban meg-
gondolta magat és elment. Azutdn a mdsikhoz fordulva an-
nak is ugyanezt mondta. O azonban igy felelt: »Megyek, uram
— de nem ment el. Ki teljesitette a kettd koziil az apja akara-
tat? — »Az elsé« — felelték. Jézus erre ezt mondta nekik: »Bi-
zony mondom néktek: a vamszeddk és a pardzna nék megeldz-
nek titeket az Isten orszdagaban. Mert eljott hozzatok Janos
az igazsag utjan, de nem hittetek neki, a vamszedok és a pa-
rdzna nék pedig hittek neki. Ti azonban ezt ldtva még késébb
sem gondoltatok meg magatokat, hogy higgyetek neki«.” (Mt
21,28-32)

A fenti példazat egyediil Maté evangéliumaban fordul eld, azonban a kiilén-
bozb kéziratokban eltéréseket mutat. A Vatikani kodex szerint az elsé fiu az, aki
igennel valaszol, a Sinai és Efrémi kodexek szerint a sorrend forditott, azaz az
els6 fit nemet mond, majd mégis engedelmeskedik. A Béza-féle kodex szovege
pedig egészen furcsa, mert itt a hallgatosag azt valaszolja, hogy az cselekedett
az atyja akarata szerint, aki szoban engedelmeskedett, nem pedig tettben. Ezek
a variacidk azonban — azon til, hogy a hangsulyt egyik vagy masik fiura teszik
és ezzel bizonyitjak, hogy a torténelem soran ez a példazat kozkedvelt maradt és
sokat foglalkoztak vele — nem valtoztatnak sem a torténet 1ényegén, sem egészé-
nek mondanivaldjan, annak ellenére, hogy ezeknek a kiilonbségeknek a dogma-
keresztény értelmezés igen gyakran lidvtdrténeti vagy, ha ugy tetszik, iidvels6bb-
ségi jelentdséget tulajdonit.

Jézus a példazatot a korabeli rabbinikus tanitasmod egyik kedvelt modsze-
rével épiti fel. A torténet gerincét egy parhuzamos ellentét képezi, ezt fogja kozre
a két kérdés: ,,Mi a véleményetek err6l” és , Ki teljesitette a kettd koziil...?” Mi-
utan az egyetlen lehetséges valaszt megkapja, Jézus levonja a kdvetkeztetést. Ez
a példazat a Jeruzsalemi templomban hangzik el Maté szerkesztésében egy nap-
pal a templom megtisztitisa utan, és kozvetlen reakcio a fépapok azon kérdésére,

1 Elhangzott a Protestans Teoldgiai Intézet Unitarius Fakultasan a 2007/2008-as tanév csendes-
napi éhitatan.
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hogy ,,Milyen hatalommal” teszi Jézus, amit tesz, azaz milyen jogon tanit a temp-
lomban, ott, ahol a fépapoké a sz6. Ez az a hely, ahol még megbotrankoztatobb
a fopapokrol tgy beszélni, mint akik nem teljesitik az Atya akaratat, hanem csak
formalis igent-mondoknak szamitanak. Ha a példazatot a tagabb szovegkornye-
zetében vessziik szemiigyre, akar vitabeszédnek is mondhatjuk, amellyel Jézus
megingatja a fopapok és a nép véneinek hatalmét, hiszen 6k azok ebben az ér-
telmezésben, akik igent mondanak, de nem cselekednek beszédiik szerint. A pél-
déazat ugyanakkor ennél is tovabb mutat, hiszen egy hosszu perikdpat nyit meg,
amely a gonosz sz616mivesek példazataval kezdddik, majd a kiralyi menyegzd
példazataval folytatddik a 22. rész elején. Ezek a példéazatok is ilyen iranyba mu-
tatnak, mint a két testvér példazata, azaz a ,hivatalosak” és a kivalasztottak el-
lentétét boncolgatjak — hogy a kiralyi menyegz6 példdzatanak kifejezéseit hasz-
naljuk. A vitabeszéd pedig a 22. rész utolso versével zarul, amely szerint Jézus
tanitasanak létjogosultsagat, hatalmat senki-nem kérdojelezte meg tobbé.

Ez a példazat ismét az Atya mint Isten és a sz6l6skert mint Izrael metaforak-
ra épiil. A hasonlat nem volt idegen Jézus szamdra, maskor is hasznalja. Ugyan-
ekkor e képzettarsitas gyokereit mélyen megtalalhatjuk a zsidé6 hagyomanyban,
ahol a valasztott nép orszaga Jahve kertje. Ezt az 6si motivumot épp azokkal
szemben hasznalja fel Jézus, akik jol ismerik e metafora iidvtorténeti jelentdsé-
gét, és épp ebben a szamukra nagyon is ismerds rendszerben kell sajat szajukkal
itéletet mondaniuk onmagukra. Ismeriink olyan példazatot, ahol rabszolgak dol-
goznak, olyant is, amelyben béresek végzik el a munkat (a sz6l6munkasok bére
— Mt 20,1), vagy éppen foldmiiveseket biz meg a gazda (a gonosz sz6l6munkésok
— Mt 21,33). A munkasokat, foldmiiveseket, béreseket pénzért fogadja fel a gaz-
da, a rabszolgat is pénzen vette, tehat azokban a példazatokban fennall egyfajta
formalis kapcsolat, illetve kotelesség.

[tt azonban egészen mas a helyzet, a gazda sajat gyermekét kiildi dolgozni,
ami mar rogtdn egy bensdségesebb viszonyrd! beszél; nincs itt sz6 bérrdl és szer-
z6désrdl, hanem csupan az apa—gyermek viszonyban fellelheté engedelmességi
parancsolatrél.

28-30. versek

De mi a véleményetek errél? Egy embernek két fia volt és az els6hoz for-
dulva ezt mondta: ,,Fiam, menj, dolgozz ma a sz6l6ben.” O igy felelt: ,,Nem
akarok”, késobb azonban meggondolta magat és elment. Azutin a masikhoz
fordulva annak is ugyanezt mondta. O azonban igy felelt: ,,Megyek, uram
—de nem ment el.”

A ko6tdszo kapesolja a példazatot a fejezet elsé részéhez, amelyben Jézus
elhéritja a farizeusok kérdését, valaszt azonban nem ad nekik. Mar itt, a 28. vers-
ben nyilvanvalova valik, hogy Jézus azokhoz beszél, akik az 6 beszédének, ta-
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nitasanak létjogosultsagat vontak kétségbe. Megvan hat a hely €s megvannak a
cimzettek: Jézus a templomban beszél a papoknak. Ezzel az apr6 ,,de” szécskaval
teljesen megfordul a vizsgalodas iranya, amig eddig a fépapok Jézus személyét
tették a kérdések targyava, innen tovabb mar ket talaljuk foszerepben, mintha
azt kérdezné Jézus: ,,de mit széltok ehhez?” — és ezaltal maris nem 6rdla van szo
tobbé, hanem a kérdezettekrol.

Nagyon kézenfekv6 a parhuzam a tékozl6 fiu példazataval, hiszen ha a 28.
versbdl csupan ennyit olvasok fel: ,,Egy embernek volt két fia”, akkor j6 eséllyel
a tékozl6 fit példazatara gondolunk, és bar sem irodalmi, sem textualis rokonsag
nincs a két példazat kozott, érdekes, hogy a tékozlo fit ott is egy nem utan mond
igent az apjanak.

A fiam” megszolitas (szo szerint: ,,gyermekem”) inkabb gyengéd felkérést
jelenthet, semmint parancsot, egy ilyen kérést akar el is lehet utasitani — amint
azt az elsd fit el6szor meg is teszi (az apa részérdl kiillondsebb felhaborodas nél-
kiil), azonban késdbb meggondolja magét. Itt azonban meg kell allnunk, és a tor-
ténet e kulcsszavanal el kell kissé id6zniink. A meggondolas, azaz metameleomdj
—ami annyit tesz, mint utdlag masként gondolkodni valami feldl — sok jelentés-
arnyalattal bird kifejezés. Maté evangéliumaban ugyanezt a kifejezést talaljuk a
biinét, arulasat megband Judas esetében is (Mt 27,3), masrészt rokonsagot mutat
a megtérni (metanoeo) igével is. A masodik gyermek eldszor latszolag tiszteletet
¢és engedelmességet mutat: ,Megyek, uram” — mondja az apjanak, am mindezt
athuzza, amikor ugy dont: mégsem megy. Mennyire egybecseng ennek a fiinak a
magatartasa a jézusi mondas igazsagaval: ,,Nem mindenki, aki azt mondja: uram,
uram, megy be a mennyeknek orszagaba” (Mt 7,21) — lam ez esetben még a sz6-
16skertbe sem.

3la
»Ki teljesitette a kettd koziil az apja akaratat?” — Az els6” — felelték.

Jézus itt véget vet maganak a torténetnek, és a hallgatosagot célozza meg a
kérdéssel. Mig alig néhany perccel korabban olyan kérdést tett fel Keresztel6 Ja-
nos keresztségével kapcsolatosan, amelyre egyszeriien nem lehetett valaszt adni,
lam most olyan kérdést tesz fel, amelyre egyetlen lehetséges valasz létezik. A kér-
dés az apa akaratat allitja kozpontba; vagyis nem az a fontos, ki hazudott, vagy ki
nem mondott igazat apjanak — hiszen egyik gyermek sem azt tette, amit el6zbleg
mondott. [tt most az a fontos, melyik gyermek cselekedetei feleltek meg az apa
akaratanak — ezt pedig az els6 fill tette, aki meggondolta magat.

31b-32
lézus erre ezt mondta nekik: ,,Bizony mondom néktek: a vamszedok és a
|arizna nék megel6znek titeket az Isten orszagaban. Mert eljott hozzatok
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Janos az igazsag 1tjan, de nem hittetek neki, a vamszeddk és a parazna nék
pedig hittek neki. Ti azonban ezt latva még kés6bb sem gondoltatok meg ma-
gatokat, hogy higgyetek neki.

Az utolsé versekben olvashatd parbeszéd mar a példazat értelmezését adja,
¢s bar a szovegkritika a legtobb esetben megkérddjelezi a példazatokhoz flizott
magyarazatok autenticitasat, ez esetben — Iévén, hogy csak Maténal fellelhetd
példazatrol beszéliink (és nem ismerjiik olyan formajat a példazatnak, ahol ma-
gyarazd rész nélkiil szerepelne) — nincs okunk feltételezni, hogy a magyarazé
rész, vagyis a 31b-32 versek eredetileg ne tartoztak volna a példazathoz. Okot
ad ezt feltételezniink az a tény is, hogy Jézus e magyardzd szavakban megint
visszautal Keresztel6 Janosra, €s a példazatot megel6z6 polémiéra, azt mondhat-
juk tehat: szituacios igazoldsa van a példazat magyarazatanak e helyen. Innen
kezdve pedig a helyzet nagyon is egyszer{i, még ha keserti is a fépapok szamara.
Ok, akik egyfolytaban hangos igeneket ceremoniaznak, akiknek hivatala, tiszt-
ségbeli életvitele nem mas, mint Jahve akaratanak igeniése, épp 6k azok, akik
nem cselekszik Isten akaratat. A ,,vamszed0k™ és a ,,paraznak”, akiknek egész
¢életmodja, minden biiniikkel egyiitt, egyenesen az isteni akarat tagaddsa, ok igen-
is képesek voltak belatni, hogy van megbannivaldjuk, 6k ,,meggondoltdk” ma-
gukat, akarcsak a fig, aki elobb nemet mondott, de utana eifogadta apja akaratat.
S6t, miutan 6k, akik ,hivatalosaknak” (meghivottaknak) tartottak magukat, lat-
tak a megtéroket, a biinbanokat Keresztelé Janoshoz menni, azaz lattak ,,a masik
testvért” kimenni a sz6l6be dolgozni, még ennek hatasara sem gondoltdk meg
magukat.

A fépapok és a nép vénei szamara t6bb mint megalazo az, hogy 6k maguk
mondjak ki a kovetkeztetést, miszerint Isten el6tt 0k messze a ,,vamszeddk™ €s
a ,,paraznak” mogott maradtak. A példazat azonban a Jézus altal megadott meg-
fejtési kulcson tul tagabb jelentéstartalommal is bir. Amikor Maté evangéliuma
megfogalmazddik, majd a 70-es években elnyeri végso szovegformadjat, a zsidok
kozott van, aki elfogadja Jézust messiasnak (azaz elfogadja a ,kereszténységet”
— ha tudatosan véllaljuk az anakronizmust), €s van, aki nem. Vallastorténeti szem-
pontbol a szdveg koraban még nincs eldélve, hogy Jézus tanitasa zsidé vallasi
megujulasi mozgalom alapja lesz-e, vagy kiilonvalik kovetdi csoportja a zsido-
sagtol.

A példazat ilyen értelemben a kortorténeti hattérben elhelyezve uj értelmet
nyer, azaz nem egy elhalasztott és soha vissza nem tér6 lehetdséget mutat fel a
kortarsaknak, hanem éppen ellenkezdleg: arra mutat rd, hogy még mindig nem
késd. Ertelmezhetjiik azonban tgy is ezt a tagabb jelentést, hogy mindazok, akik
igent mondtak, akik elfogadtdk a ,kereszténységet”, ezzel minddssze az igent
mondtak ki, az atya (Atya) akaratanak teljesitése pedig ezutan kovetkezik a sza-
mukra, igeniik mellé cselekedeteiket is fel kell hogy mutassék a tovabbiakban.
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Mit keresiink azonban ebben a példdzatban két évezred utan mi, mostani
ember-Jézust-szeretok és 6t kovetni akarok? Eletiinknek, vilagunknak vagy ép-
pen szolgalatunknak melyik fajdalmas pontjara mutat ra ez a példazat? Riadtan
tekintiink-most magunk koré és snmagunkba, hangos, ceremoénias igeneink vissz-
hangoznak benniink, és kdzben cselekedeteink rendetlenségét vagy éppen teljes
hianyat kell észrevenniink. Jézus a két testvér példazataban a formalis, kiiirese-
dett, csupan kiilséségeiben €16 vallasossagot itéli el, és kijelenti, hogy ez nem Is-
ten akarata. Azokhoz besz€l ott, a templomban, akik a legjobban értik a kiilonb-
séget: a papokhoz. Milyen gyakran keriilnek a hivatali kiilsdségek, a tarsadalom
rendje iranti kotelességek, a ,,papirmunka” az els6 helyre a mi papi, lelkészi szol-
galatunk rendjén is — mintha a hitet és a lelket leltarozni vagy iktatni lehetne.

Ha a Jézus altal elvart igenek és cselekedetek Osszhangjat keressiik, ele-
gendd, ha egyhazalapito piispokiinkre, David Ferenc alakjara figyeliink. Arra az
emberre, aki gy érezte, ugy gondolta, hogy a vallast, az embernek Teremtdjéhez
val6 kapcsolatat meg kell szabaditani a cicomaktdl, a mondvacsinalt teologiai
fogalmak fényes diszeitdl. Hogy nem szemfényvesztésre van sziikség, hanem tu-
datos, hitiiket értd, hivé emberekre. O igent mondott az isteni akaratra, amelyet
felismert, és cselekedeteiben, egész életében hiiséges maradt ehhez az igenhez,
még akkor is, amikor életébe keriilt a hiiség. Ezzel az 6rokséggel éliink nap mint
nap, ennek a jegyében gylitiink dssze ma is, egyhazunkat szolgald egyhazi elsl-
Jjarok, gyliilekezetben szolgald lelkészek és teoldgiai hallgatok. A gyonyori jézusi
példazat megértése legyen egyben fogadalom is, hogy mi is ,,meggondoljuk™ ma-
gunkat, akar a példazat szereplgje, és ahelyett, hogy igenlésiink utan gyavan el-
kullognank a feladat el6l, cselekedeteinket tessziik minden id6ben szavaink mellé
bizonysagul.

llyen éldott szolgalatot adjon a gondvisel6 Isten mindannyiunknak!
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PALFFY TAMAS SZABOLCS

EPULESUNK JEZUS ASZTALANAL'!

., Mikozben ettek, vette Jézus a kenyeret, dldast mondott, és
megtirte, a tanitvanyoknak adta, és ezt mondta: »Vegyétek,
egyétek, ez az én testem!« Azutdn vette a poharat és haldt
adott, nekik adta, és ezt mondta: »Igyatok ebbdl mindnydjan,
mert ez az én vérem, a szovetség vére, amely sokakért kionta-
tik a binok bocsdanatdra«.” (Mt 26,26-28)

., Ti magatok is mint élé kovek épiiljetek fel lelki hdzzd, szent
papsdgga, hogy lelki dldozatokat ajanljatok fel, amelyek ked-
vesek Istennek Jézus Krisztus altal.” (1Pt 2,5)

Kedves Testvéreim! A rendkiviili esemény, a lélekemeld pillanatok varazsa
verset csal ajkamra, s a kdlté gondolataival atitatodva mondom:

,En csak kis fatornyli templom vagyok,
Nem cstcsives dom, égbeszokkend,
A szellemoriasok fénye ramragyog,
De szikra szunnyad bennem is: Erd.

S bar irigykedve holtig bAamulom

A démok sulyos, draga titkait,

Az én szivem is almok temploma,
Es Isten minden templomban lakik.”

(Reményik Sandor: Templomok)

Rendkiviilinek nevezhetd ez az alkalom, hiszen ma 6rommel mondhatjuk
el, hogy egyhazkézségiinknek immar temploma is van, tenyérnyi imahazunkat
harom év kdz6s munkajanak gyiimdlcseként kétszaz férdhelyes templomma épit-
hettiik at. Biiszkék lehetiink arra, hogy ezt a hajlékot gyiilekezetiink dnerejébdl
épitette. Igaz ugyan, hogy a munkalatok soran két alkalommal is megtorpantunk,
gy tiint, hogy az anyagi gondok meghitsitjak kozos elhatarozasunkat, de ilyen-
kor Ti adomanyaitokkal lehetové tettétek a tovabbhaladast. Komoly anyagi erd-

1 Amarosszentgydrgyi Uj unitarius templom épitésének koriilményeire alapozott (el nem hangzott)
urvacsorai dgenda, a templomszentelés napjara.





