A kereszténység valsaga.

Irta: Dr. Kovdcs Lajos teol. tanar.

A vilsag altalanos értelmében 2gy rendkiviili, sorsdéntd
dllapotot jelent, az itélethirdetés, a dontés elStti komoly pilla-
natot, amikor a gy6zelem, vagy bukas, a sikertelenség vagy si-
ker, az élet vagy halal nagy kérdései forognak kockan. A val-
sag azt jelenti, hogy a dontés még nem tortént meg, az itélethir-
detés még nem hangzott el és mind a kedvezd, mind a kedve-
zGtlen megoldas lehetdsége még fennill.

A jézanul gondolkozé ember elSct nem lehet kétséges az a
tény, hogy valsagban van, déntés elGtt 4ll szellemi, erkélesi, val-
las0s, gazdasagi és nemzeti életiink egyarant. Minden tovabbi
magyarazat és felvilagositas nélkiil is ellenallhatatlanul t&r
utat maganak életiinkben a felismerés, hogy a tizenkettedik
Oraban éliink, az itélethirdetés el6tti kzvetlen iddszakban, ami-
kor a tovabbi életiinket meghatarozé6 nagy dontéseknek meg
kell torténnick. A valsag egyik jellemzd tiinete a tarsadalmi,
gazdasagi és vallaserkélesi alappillérek megrendiilése, a fenn-
all6 renddel szemben jelentkez6 bizalmatlansag, amikor minden
igazsag, minden eddig elért eredmény Ujra kérdésessé valik. A
méasedik vilaghibort végsd szakaszdban szemeink el8tt kibon-
takozd valsig egyetemes. Az életiinket meghatarozd és iranyit6
tényez0k kozill egy sem vonhatja ki magét annak hatasa és ko-
vetkezményei alél. Ez all altaldnossigban a vallasra, kozelebk-
rol pedig a kereszténységre, melynek valsagat szeretném ez al-
kalommal £f6bb vonasaiban felvazolni.

Nagy szammal vannak a kereszténység vezetGegyéniségei
kozoétt, akik azt a meggy6z8dést valljak, hogy a kereszténység
valsaga egy méar talhaladott allaspont; ennélfogva arrél be-
sz8lni idBszerlitlen és felesleges. Kzeknek a dertilato kereszté-
nyeknek bizakodasa azon az érven nyugszik, hogy a latszolagos
valsag, melybe a XIX. szizadban tamadoélag fellép6 modern ter-
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mészettudomany a kereszténységet és altaldban a. Istenhitet
sodorta, szinte teljesen aldbbhagyott és a kereszténység és a
természettudomanyok kemény harcabdl a kereszténység keriilt
ki gyGztesen. A kereszténység ismét hatalomma lett a nyugati
népek életében és jovo kilatasai igen kedvezdek. Ezzel a derii-
lato, optimisztikus felfogassal szemben a valésig az, hogy a
kereszténység valsaginak a megsziinését csak a feliiletes szem-
Jélodé allithatja. A valsig még fennall. A dontésnek még ez-
utan kell megtorténnie.

Miben all ez a valsag? Erre a kérdésre kell az aldbbiakban
feleletet adnunk.

Ezel6tt kb. 100 esztend6vel nagy vihart timasztott a ke-
resztény teologiai életben Strauss David Frigyes megjelenése.
,Jézus élete” c. hatalmas, korszakalkoté munkajanak olyan ha-
tasa volt, ami a maga nemében egyedillallénak mondhaté. A
Renan hasonlé cimil miive altal keltett mozgalom egy ember-
oltovel késGbb ,,csak kénnyil szélzigas volt ahhoz a viharhoz
képest”, amely a fiatal, 27 éves teologus miive folott kitort.
Strausst biraléi Ggy tekintik, mint a Jézussal és a keresztény-
ség eredetével kapesolatban kialakult hittételek nagy ostromié-
jat, akinek szélsOséges biralata nagymértékben hozzajarult a
keresztény egyhaz tekintélyének megingasahoz. Mind gyakrab-
ban hallunk olyan hangokat, melyek a kereszténység jelenlegi
valsagaért egyenesen Strausst teszik felelGssé, kimutatvan,
hogy a kereszténység valsaganak okai a biblia-kritika rombold,
negativ munkajaban keresenddk; Strauss pedig éppen ennek a
tudoméanyos biblia-kritikdnak a megalapitéja.

Ez a nézet teljes mértékben téves. A tényallis az, hogy
amit Strauss nagyszert miiveiben kifejezésre juttatott, 1énye-
gében nem is volt egészen Uj. Annak egy jelentds részét az
elotte jarok mar megallapitottak. O csupan Osszegezte, rend-
szerbe foglalta és egységes kifejezési formaba ontétte mindazt,
amit mas nem tudott, vagy nem mert vildgosan kimondani.
Strauss komoly hangon figyelmeztet arra, hogy a mechanikus
inspiracio-tan tovibb nem tarthatd, mert a Biblia torténeti és
foldrajzi vonatkozasit részei éppen gy a biralat ali esnek,
mint az egyetemes emberi torténelem irott emlékei. Dogmati-
kus okokbdl az evangélium egyes részeit a kritika vizsgalata
aldl kivonni nem lehet.
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Ha Strauss pozitiv elgondasait idejében figyelembevették
volna es a tudomany fejiddésével a kereszténység elavult és tu-
doméanyocsan nem tarthatd hittételeit megreformaltak volna, a
XIX. szazadi nagy kiizdelem, mely a tudomény és a vallas ké-
zott lezajlott, a kereszténység javara koéunyebben és gyorsab-
ban elddlhetett volna. Teljesen helytalld Tanké Béla debreceni
filozé6fusnak az a megallapitasa, hogy ,,sohase a hit ellen indult
meg az értelem . n. harca, ahanyszor §szinte és komoly lelki-
isineretl parancsnak érezte az ember azt a harcot, hanem a hit-
nek, vagy a vallasnak valamely torténetileg kialakult és torténe-
tileg elavult formdja ellen”, az id6i forma ellen, éppen azért,
hogy mindig taladlébban és hivebben lehessen a hit minden idg-
ben azonos, lényeges mivoltat élni. Sohase a sekélyes hitd lel-
kek harcoltak meg azt a harcot, amellyel a hitet akartak tiszto-
gatni, izmositani, igazi hivatasara mind igazabban képessé
tenni, hanem az erGshitliek, akiknek igazan létfeltétel volt
egyéni életilk szamaéra, hogy tisztan végezze funkcidjat bennik
a hit.”!

A kereszténység valsagat tehat nem Straussnal kell keres-
niink. Nem lehet biinésok utan kutatva a valsagot megoldant
probalm mint ahogy a mostani vilaghébortban mar Joelore ke-
resik a haboras blindscket, mintha azaltal a helyzeten +illoz-
tatni még lehetne. A valsag sokkal tavolabb, mélyen a torténe-

lemben gyokerezik.
»

A kereszténység fellépésekor a vilag végérdl, az Isten or-
szaga eljovetelérdl, az 0j, az égi eonrdl valé prédikalas volt. Az
Osgylilekezet hitének alapja az a varakozas volt, hogy barme-
lyik pillanatban esedékes az Urnak a f6ldén valé jboli megje-
lenése, mely egy radikalisan uj élet kezdetét fogja jelenteni.
Amint azonban évek, sot évtizedek, majd évszazadok teltek el
anélkiil, hogy az Ur megjelenése bekovetkezett volna, az egyhaz
mindinkabb megszervezddott és ezzel egyidejiileg elhalvanyult
az Isten orszaga eljovetelében valé hit. Az Isten orszaga esz-
méje fokozatosan a foldi Civitas Dei, a foldi Isten orszaga fo-
galmava alakult it. Az egyhaz azonosult az Istenorszaga fogal-
méaval és a katolikus egyhaz maga lett a Civitas Dei, az Isten
orszaga a f6ldon.

t Tanké B.: Tudoméany és vallds. Szeged. 1940. 9—10. old.
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A katolikus egyhdz ennek megfelelden lassanként mind
nagyobb mértékben helyezkedett el a f6ldi életben és fokozato-
san kiterjesztette hatalmat az élet minden megnyilvinulasara.
Torténelmi fejlédésében egybeolvadt az antik vilag kultaraja-
val és kialakitott egy, a keresztény hitelveknek megfelel sa-
jatos vildgszemléletei. Ezt a vilagszemléletet aztan rogzitette,
feltétlen és kétségbevonhatatlan hatalomma szilarditotta, me-
iyet az egyhaz tagjainak minden tovabbi nélkiil el kellett fo-
gadniok és életiiket, gondolkozasukat annak hatarain beliil sza-
béalyozniok. Az egyhaz az allamban mindeniitt masodik allamma
lett, de igen sok esetben sok tekintetben els6bbségi jogot és ha-
talmat is gyakorolt.

Hatalma, ereje hosszii évszazadokon keresztiil szellemi és
vallaserkolesi tekintetben korlatlan volt. Mint politikai hata-
lom is elsérendii szerepet jatszott és iddnként maga iranyitotta
a vilagtorténelem alakulasat is. Az egyhaz keretein kivil éini
nem lehetett. A keresztény vildgszemlélettel teljes mértékben
meg nem egyez6 szellemi megnyilvanulasokat az egyhéz ko-
nyorteleniil elfojtotta. Az igazsagot, ha annak sziikségét [atla,
Okollel mérte. Az istentisztelet volt az élet természetes kozép-
pontja. Kizarolag a kultusz gyakorlasa és a dogmak magyara-
zasa koriil folyt a hitélet. Az allam dolgit igen sok esetben az
egyhaz vegezte és a kozvéleményt sajat belatasa szerint maga
alakitotta. Hinni kellett fenntartas nélkiil az egyhaz hittételei-
ben. Az egyéni gondolkozas és az értelem bhangja hosszabb
id6re és biintetleniil szOhoz seramiképpen nem juthatott. A val-
las és kultura szintézisét, melyet a katolikus egynaz kialakitoit
és erds védelmi vonallal ellatott, megtamadni egyelére nem
lehetett.

Aztan a kozépkor II. felében, eleinte észrevétleniil, aztan
jassanként mind nagyobb erdvel mégiscsak elindul egy torté-
nelmi jelentOségit folyamat: a kultira mindinkabb kezdi fiig-
getleniteni magat az egyhazi irdnyitastdl és lassan, de annal
szivosabban és ontudatosabban vilagiassa, individualissa, nem-
zetivé valik. Egymasutan alakulnak ki az autondém, nemzeti
alapon allé allamok; a nemzetileg differencialodott és indivi-
dualizalodott kultara virdagzasnak indul irodalomban, miivé-
szetben és a tarsadalmi életben. A kijelentésen alapuld teologiai
pozitivizmustél magat mindinkabb filiggetlenitve, megsziiletik
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a vilagi tudomany. A koézépkor utolsd szakaszaban feltiinik ez
a sz0: modern, mely 6ntudatos tiltakozast hirdet egy valtozha-
tatlan, a foldon tokeletesnek szankecionalt tradicidval szemben.
Ime, ide vezetnek vissza a keresztény egyhaz vilsiginak elss
szalai. A kulttra, a tudoméany és értelem keményen farkassze-
met néz a magat meghjitani semmiképpen sem hajlandé keresz-
ténységgel.

A klasszikus okor Ujjaébredése a renaissanceban és a hu-
manizmusban a vilagi szempontoknak a kdzépkori skolasztikus
vilagnézettel szembeni el6retrését jelenti. A renaissance és hu-
manizmus mozgalmainak még nem volt a kozépkor uralkodo
szellemével szemben 4tiit6 erejiik, do jelentSségiik igy is igen
nagy, mert az utat egyengették és a kozépkor szellemétdl valod
elszakadast elOkészitették.

A kozépkor szellemével sok tekintetben szakitott a refor-
macid, mely a rémai egyhaz egyeduralmat megtorve, gyokeres
valtozasokat teremtett. A reformicié a szabadsag gondolatat
igyekszik a tekintély béklydival szemben érvényrejuttatni és a
keresztény egyhéazat, mint Civitast, mint masodik allamot fel-
fuggeszti. A reformacié tanitasa szerint az allam, az igazsag-
szolgltatds, a tarsadalmi élet és az intézrmnények maguk kell,
hogy kereszténnyé valjanak az egyes emberek keresztényi élete
altal. !

A reformacié azonban féluton megillott és formaiban, vi-
lagszemléletében, a hittételekhez valé cs6konyos ragaszkodasa-
ban, a hittételeknek és vallasos életnek a tudomanyos fejlédés-
Lez val6 igazodasa elleni negativ magatartasaban sok tekintet-
ben még merevebbé és kizirdlagosabba lett, mint a kdzépkori
katolikus kereszténység. Ide vezetnek vissza a kereszténység
valsaganak Gjabb szalai.

A megindult fejlédést azonban megallitani nem lehetett.
Eldallott egy, az egész Gjkorra alapveto fejlédés, a nemzetkozi
és felekezetkozi felvilagosodis természetes rendszere, egy sajat-
sagos megljulasa a logikai és etikai racionalizmusnak, ami a
kereszténység elStti antik vilagot uralta. A felvilagosodas tu-
lajdonképpen tiltakozis a pietizmus szellemi megszorité gon-
dolkozésa &s modszere ellen, mely a tudomanyos munka irant
semmi megértést nem tanusitott és az emberi értelmet Isten or-
szaga ellenségének nyilvanitotta. A fejlddésnek el kellett seper-

—_—g



A keresztényseg vdlsdga.

nie ezt a gitld iranyzatot. A felvilagosodas egyfeldl forradalmi
mozgalom, minden olyan tekintély ellen, mely az ember termé-
szetes erdinek fejlédése elé gatat vet, masfel6l pedig a megis-
merés kozéppontjava, a természetes, egészséges emberi értel-
met helyezi. Ez a mozgalom megalkotja a szabad, feltételnélkiili
tudomanyt, mely alapja lesz minden tovabbi kutatémunkéinak.
Onalléva valik a tudomany és mindinkabb kiszabadul az egy-
hazi keret szigora ellendrzéséhdl. A felvilagosodas talajabol egy
optimista erétudat, cselekvo, gyodzelmi tudatban €16 haladas nd
ki. A felvilagosodas egy olyan kultirat akar kiépiteni, melyben
ennek a vilagnak pozitiv értékelése és az el6haladasba vetett
feltétlen bizalom a legfontosabb hatéertk. A vilagi tudomény
a teologiai kijelentésen alapulé tudomanynak tért mar nem
adott. L

Igy érkeziink el a XIX., majd a XX. szazadhoz, mely az ad-
digi életet gytkerében megvialtoztatja, forradalmositja. A régi
vilagszemléletre felépitett mértékek és idedlok nagyrésze Osz-
gzeomlik. A régi romjain épiil fel az 0j vilag, a tudomanyok és
a gépek vilaga. Ugy néz ki, hogy a tudomany minden eddig ho-
mnalyos kérdésre valaszt tud adni, mindenre, ami eddig titok
volt, vilagossagot derit. A tudomany vallaspétlé igénnyel iép
fel. Csodabol él, éppen igy, mint a kereszténység, a technika
csodajabol, mely a tudas legkedvesebb gyermeke lett.

Ez a fejlédés és atalakulas, ha reszben nem is iranyul koz-
vetleniil az egyhaz ellen, annak életét kétségtelenill alapjaiban
megrenditi. Most mar mind nagyobb mértékben tudatossa valik
a kereszténység valsaga. A fe)l6dés ugyanis magavalhozta az
alabbi dolgokat:

Az allam és egyhaz a legtébb nagy miivelt allamban, mint
Franciaorszagban és Amerikaban ténylegesen, gyakorlatilag
pedig Németorszagban és Anglidban is elszakadt egymastol. Ez
a kereszténység helyzetét érzékenyen érintette. Ennek egyik
kovetkezményeképpen a nevelés, mely a kozépkorban és még
azutan is teljesen a keresztény egyhiz iraunyitasa alatt allott,
még azokban az orszagokban is, ahol az allam és egyhiz szaka-
dasa még nem ment végbe, szinte teljesen az allam kezébe ment
at. A vallastanitas a fent emlitett orszagokban mar nem folyik
« rendes iskolal oktatas keretében, ami annak eredményességét
meghénitja. A szilletés, esketés és halal anyakdnyvelése, mely
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az egyhazrnak jelent6s hatalmi eszkoze volt, teljesen az allam
hataskorébe keriilt, aminek természetes kévetkezménye az lett,
liogy a keresztelés, esketés és temetés szertartisai kizardlag
egyhézi linnepségekké valtak. A keresztény jotékonykodas és
szeretetmunka, a polgari szegénygondozas, betegipolas és
egyéb népjoléti mozgalmak, melyeket eddig az egyhaz végzett,
nagyrészt allami intézményekké valtak. Oriasi erdt vett ez ki a
keresztény egyhaz kezébdl, mert sok ember, aki ezeken a ténye-
z0kon keresztill szorosan az egyhéazhoz volt kapcesolva, szaba-
dabba lett és ez a lelki kapcsolatok meglazulasat is jelentette.
A lelkipasztori gondozas és az élet kiillonbhoz6 kérdéseiben igé-
nyelt tandcsok részben az orvoshoz, iigyvédhez s a kiilonb6zo
gondozohivatalokhoz keriiltek at, akik vagy amelyek egyhazi
szempontokat nem nagyon érvényesitenek. A kozvélemény ala-
kitasat ma mar sokkal nagyobb meértékben végzi a napi sajto,
mint a prédikacid. A hétvégi szorakozasok lehetovévalasa, a mo-
dern kozlekedés, a sport iranti érdeklddés fellendiilése, a ter-
mészetnek a varosi ember altali Gjrafelfedezése, melyek a mo-
dern ember idejét fokozottabb mértékben veszik igénybe; mind-
ezek a tényezOk az embereket elvonjak a templomtol, az isten-
tiszteletek rendszeres, buzgo latogatisatol és altalaban az egy-
hazi élet iranti érdeklGdéstdl. ..

Mindezekhez jarul aztan a keresztény egyhaz eilen ira-
nyuld kozvetlen, szervezett tamadas, melynek egyik megallapi-
tasa szerint a kereszténység tudomanyos tekintetben hatul-
marad, a modern tudomanyok szinvonaldhoz nem igazodik,
olyan hittételekhez ragaszkodik és olyanokat fogad el alapul,
melyeket a mai tudemany mar rég talszarnyalt. A modern kul-
thra azzal is vadolje a kereszténységet, hogy szocialis és poli-
tikai nézetei is 6sdiak; nem veszi észre a népallam felé iranyuld
fejlédést; hianyzik a szocialis gondolhodasa; polgari osztaly-
harcot tudatosit érdekei védelmében; ellene van a nemzeti gon-
delat kibontakozasanak; oreges, elavult lett egész életstilusa-
ban és szervezetében. A mai modern embert a blinbeesésrdl, az
eredendd biinrél, a testi feltamadasrél, a kijelentésrdl, a verba-
lis inspiraciordl szol6 merev tanitasok lassanként teljesen elta-
volitjak a keresztény egyhaztol.

Az eddig elmondottak vilagosan mutatjak, hogy a keresz-

"ténység valsdgban van. Miben nyilvanul ez a valsag kozelebb-
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rél a keresztény egyhazak életében? A valsig leginkabb a for-
malis egyhazhoz valo tartozas és az egyhazi aktivitis, a szemé-
lyes egyhaziassag kozotti nagy fesziiltségben jut kifejezésre,
diveink egyrésze teijesen kozombos az, egyhazzal szemben; a
templomot vagy egyaltalaban nem, vagy csak egészen ritkan,
kivételes alkalmakkor latogatja. Az egyhaz szamara nem élet-
szilkséglet, hanem inkabb kellemetlen tarsadalmi elkotelezés,
amit a korlilmények kényszeritenek rea. Ugy véli, hogy az egy-
hazi ado6 elrendezésével az egyhazzal szemben fennalld kotele-
zettségeinek teljes mértékben eleget tett. Ha pedig az egyhazi
aaobol kifolydlag egyéni sérelmeket fedez fel, az nézete szerint’
feljogositja arra, hogy az egyhazi életbdl, elsGsorban az isten-
tiszteletek latogatasatodl tavolmaradjon. Mas széval lépten-nyo-
mon keresi azokat az okokat, melyek valariilyen formaban ki-
kapcsolhatjak az egyhazi életbdl és amelyekre allaspontja iga-
zolasdul hivatkozhatik. Egyhazunk legiSbb vilagi vezet6i saj-
nos, a lehetd legrosszabb példaval jarnak eldl a templomlatoga-
tas tekintetében. All ez igen sok esetben a férfi- és nétagok egy
jelentds részére egyarant.

Mi ennek a kézonynek a magyarazata? A valasz erre a kér-
désre nagyon sokrétli és egymasnak igen gyakran ellentmondo.
Az egyik embernek a prédikici6 tulsdgosan naiv, a maéasiknak
tilségosan nagyigényii; az egyik szamara tulsagosan sok benne
a tanitas és igen magas a szinvonal, a masiknak gondolatok-
ban szegény és szinvonalnélkiili; az egyiknek igen erkolesi cél-
zatl, a masiknak gyakorlatiatlan; az egyik tobb liturgiat, a
kultusznak kozponti szerepét siirgeti, tobb sakramentalis cse-
lekményt kivan, a masik megbotrankozik az értelmetlen és ért-
hetetlen formulakon és ceremonidkon; az egyik a miivészetnek
és a zenének az istentiszteletbe valé fokozottabb bekapesolasat
kivanja, a méasik abban vilagiasodast és balvanyimadast 1at; az
egyik azt koveteli, hogy az egyhaz a gyakorlati életben t6bh
aktivizmust gyakoroljon, a masik az Igére valé kizardlagos
Csszpontositast 1latja jonak; az egyik azt akarja, hogy az egy-
haz a szocializmus hordozéja legyen és egy tj tarsadalmi rend
kialakitasaban iranyitészerepet vallaljon, a masik a szociiliz-
mus €s marxizmus elleni erélyes 4llasfoglalast siirgeti; az egyik
Latarozott fellépést kivan a haboriuval szemben, a méasik azt ko-
veteli, hogy az egyhaz a nemzeti, 6nvédelmi, dnfenntartasi har-
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cot partfogolja és segitse el és az internacionalizmus és paci-
fizmus képmutatasaval szakitson és igy tovabb.?

Kérdezziik: a kereszténységgel szemben elhangzott vadak-
nak mennyiben van alapjuk és merre van a régdta lappangé és
az utobbi évtizedekben egyre inkibb jelentkezd valsagbdl a ki-
vezetd Ut? A kereszténység a valsigot csak egy esetben akada-
lyozhatta volna meg, ha ugyanis sziinteleniil reformalta volna
magat. Ezt nem tette; ezért érte annyi tamadas, ezért gyengi-
tette erejét a sok hare, ezért volt arra kényszeritve a tudoméany,
hogy szembeszalljon vele, ezért csett a tudomany annak a téve-
désnek az aldozatiul, hogy pétolni, helyettesiteni tudja a val-
last. Rengeteg energiat pazarolt el azzal, hogy rendszerét, vilig-
nézetét a modern kultiraval szemben érvényesitse. Nagy igye-
kezetében a kereszténység igazi célkitiizései sok esetben méasod-
rendl jelentGséglivé zsugorodtak tssze. Hatalmassé, erbssé lett
és azzal volt elfoglalva, hogy hatalmat és befolyasit minden
koriilmények kozstt fenntartsa. Kozben messze tavolodott a jé-
zusi evangélium parancsainak szellemét6l. Mindez egyiitt
okozta azt, hogy a kereszténység sokmilli6 ember elétt elvesz-
tette hitelét. Ez idegenitette el a keresztények egy jelentds ré-
szét az egyhéztdl és tette Bket kozbnyossé vagy kétkeddvé an-
rak isteni misszi6jat illetGen.

Ezért megy a kereszténység ismét vilsig 1 keresztiil. Nem
elfszor és taldn nem is utoljira torténik ez .:le. Sokszor allott
rar azon a ponton, hogy a tdmadéasok silya alatt §sszeroppan-
jon. Aztin mégis mindig elég erSsnek bizonyult ahhoz, hogy
ujra labrakapion és egyenstlyat helyreallitsa.

A mostani valsig minden eddiginél stlyosabb. Kelet fel6l
nem fény, nem vilagossig, hanem szérnyi veszedelem kozeledik
felénk. A szellem és szabadsig ismét kérdésessé valtak, amidta
azok ellen a kommunizmus felemelte szavat.

A ,vAlsidg” sz6 magiban foglalja azt is, hogy a dontés
még nem tért.ut meg és hogy megvan minden lehet8ség arra,
bogy abbdl kijutva ismét egészséges allapot kbévetkezzék el. Mi
ennek a lehetGségnek az alapja? Mi oldhatja meg pozitiv for-
méban a kereszténység valsagat?

2 Lasd az egész tanulmanyhoz az aldbbi hdrom dolgozat(t: Bultmann
R., von Soden H., Frick H.: Krisis des Glaubens, Xrisis der Kirche,
Krisis der Religion. Drei Marburger Vortréige. Giessen. 1931,
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A tudomany a vallds helyét soha nem foglalia el. Az em-
bernek ugyanis orok torekvése marad onmagat biztositani az
idGben és aztan az 6rokkévaldsdgban. A fliggdség érzete az em-
berben soha nem sziinik meg. Ezért az Istenhit nincs veszély-
ben. Hasonloképpen a valsig semmiképpen nem érintheti a Jé-
zus szellemébdl aradé €16 vallast sem, ami azonban semmikép-
pen sem azonecsithaté a mai kereszténységgel, mely varizsit,
sajat hibajabol, sok tekintetben elveszitette.

A keresztény egyhaznak — ha fenn akar maradni és ira-
nyitoszerepét vissza akarija szecezni a nyugati kultira életében
— tudnia kell azt, hogy nem az a szerepe, hogy tudoméanyt ter-
Jesszen, vagy tudomaryos vitakka donté modon beleszdlni pré-
baljon, hanem az, hogy hitet adjon, minél tébbet s minél mélyeb-
bet; de ugyanakkor meg kell tanulnia azt is, hogy a tudoma-
nyes ismeretekkel ellentmondé hitet nem prédikalhat. Az értel-
metlen, az 6sdi, az elavult mint olyan nem lehet a hit dolga,
targya és alapja. Sziintelen reformAciéra van szitksége az egv-
haznak; nem szabad abba a hibidha esnie, hogy minden koriil-
mények kozott, jézan belatisa ellenére is ragaszkodjék ahhoz,
ami korhadt, ami idejét multa, ami a multé.

A kereszténység valsiga szimunkra nem jelenthet csapast;
g8t ellenkezdleg, kabb Srvendeniink kell annak, mert lehetosé-
get nytiit, alkaln ~t ad az evangélium 0j, aktuilis megértésére.

A kereszténysiggel éles ellentétben 4116 szocialista és kom-
munista tarsadalmi rendszer vrogrammja tulajdonképpen a jé-
zusi tanitis j6v8 igéretein nvugszik. A szocidlista és kommu-
nista. propaganda azokrél a dolgokrdl beszél, amelyeknek idn-
nick kell, egv jov8 iddr8l, amikor az elnyomottak felemelked-
nek. fajok, népek, osztilyok szabadsighoz jutnak és boldogan
flnek az igazsigossig és béke eszményi Allapotdban. Ahhorz
azenban, hogy ez a vagyalmainkban é18 gvénydril, boldog vilag
eljéhessen, nem sziikséges semmiféle radik4ilis tArsadalmi Gjitas.
Ezt egyediil a gv6keresen megtjitott, Jézus szeiiemében meg-
njult kereszténység tudja elvégezni. Csupin egy dolgot kell ten-
niink: vissza kell menniink egészen Jézusig, aki err§l az esz-
ménvi vilagrél a legszebb dlmokat 4lmodta, és aki az Istenbe.
az Atviba vetett feltétlen eyermeki hitével &s erkdlestanival
lefektette az idedlis kbzosségi élet 6rék alappilléreit.

Csak egy Ut van szdmunkra; ezt az utat visszafelé egészen
{
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végig meg kell jarnunk. Az Gtnak a végén egy ember, egy sze-
mélyiség, Jézus all. Ez a kezdet, a kiindulépont. Nem csupéan az
Cskereszténységig kell visszamenniink, hanem egészen Jézusig.
¥z az egyetlen alap. Az elsO keresztény gyiilekezet hite, a Krisz-
tushit mar nem alap: az mar allasfoglalas. A jézusi erkolestan
kategérikus imperativuszan épiilhet fel és kell hogy felépiiljon
az eddiginél tokéletesebb, a jézusi Istenhiten és a jézusi fele-
barati szereteten alapuld kereszténység, a Jézus szellemébd!
taplalkozo 1j, €16 vallas, melynek alapkove az ismert, de gyakor-
latban olyan ritkan alkalmazott parancs: ,,Szeresd az Urat, a te
Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes elmédbdl és
teljes er6dbdl. Ez az elsd parancsolat. A masodik pedig hason-
latos ehhez: szeresd felebaratodat, mint magadat.”

- A Maté 25. rész 31—46. verseiben az elképzelt utolsé itélet
van leirva. A leiras szerint az itélet 6rajaban Jézus, a bird be-
«zélni fog majd az igazakhoz, akik Neki, mint éhezbnek és szom-
jazénak enni és inni adtak, akik Ot, mint jévevényt befogad-
tak, mint meztelent felruhaztak, mint beteget és foglyot megla-
togattak a leiras szerint. Az igazak ezt fogjak felelni: ,,Uram,
mikor lattuk, hogy éheztél és taplaltunk volna? Vagy szomju-
hoztal és innod adtunk volna? Es mikor lattuk, hogy jovevény
voltél és befogadtunk volna? Vagy mezitelen voltal és felruhaz-
tunk volna? Mikor lattuk, hogy beteg vagy fogoly voltal és
Hcezzad mentiink volna? Es felelvén a bird azt mondja majd
nekik: ,Bizony mondom nektek, amennyiben megeseiekedtétek
eggyel az én legkisebb atyamfiai koziil, énvelem cselekedtétek
meg.”’?

Ez a jézusi szellem kell, hogy iranyitson mindnyajunkat a
kereszténységet megujitani 6hajté nemes torekvésiinkben és
akkor a ma vajudo és sok tekintetben tévutakon jard, valsag-
ban levl kereszténység ismét erd, élet és aldas lesz szamunkra.

2 U. 0. TT—-178. old.
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Berde Moézsa.
(Torténelmi arckeép.)

Irta: P. Szentmartoni Kalman.

(Folytatas.)

Talan nem sértem meg a szerénység hatarait, ha Berdének
fenti nyilatkozataval kapesolatosan egy didkkori emléket 0ji-
tok fel. Nagytudast, kivalé irodalom tanarunknak, Kanyard
Ferencnek szokésa volt, hogy az irdsbeli dolgozatokra birala-
tokat irt s a dolgozatok kiosztasakor azokra él8széval ig
megjegvzéseket flzott. Ma is kegyelettel 8rzém dolgozataimra
tett aldott keze nyomait. Egy alkalommal, mikor osztotta ki a
dolgozatokat, megdicsért s még azt is hozzatette: ,,Ebbol még
tollforgaté ember lesz”’. Nemsokara zarthelyi dolgozatot irtunk
a fésvényrdl, amelyben azt fejtegettem, hogy a fésvénység
megbocsathaté olyan egyénnél, mint amilyen Berde Moézsa volt,
aki azt egy magusztosabb, eszményi cél érdekében tette, cse-
lekedte. Erre boldog emlékezetil tanirom a jelzett mondat
mellé, haragos piros ceruzival ezeket irta: tizenharom prébas
jezsiuita s a dolgozat kiosztisakor az el6bbi dicséret utdn —
megdorgalt. Azéta is sokszor elgondelkoztam az idézett mondat
tartalman, most is eszembe jut s dldom 6rékké Kanyard Ferenc
volt tanarom emlékét, mint olyanét, akitsl a iegtSbbet tanul-
tam, de bocsasson meg az § kéztiink €16 szelleme, hogy én meg-
Oregedve is azt mondom, amit 19 éves fdvel irtam Berde Mé-
zS4rol.

Berde nemecsak a maga anyagi emelkedését miivelte, ha-
nem minden magyar vagyonosodaséat szivhol kivanta és akarta.
Megvolt benne a £6ld 6rok szeretete, mindent a gazda nyugodt,
tiszta 1atasival nézett és sokfelé megfordulva nem gydzte di-
csérni azokat, akik az & gazdasagi elvei szerint munkalkodnak.
Az 6 koraban Kolozsvar legiigyesebb gazdasszonyanak a nem
régen elhunyt Péterfi Dénesné Péchy Katdt tartoita, mert,
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