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Esther Benbassa'? és Jean-Christophe Attias'* Van-e jovojiik a zsidoknak? Pdrbeszéd a zsido
identitdsokrdl cim kotete nem Uj darab a kdnyvespolcokon.'* Mégis, uigy vélem, ha ,a zsid6 identitas”
értelmezési lehetdségeirdl elmélkediink, tanulsagos fellapozni ezt a munkat.!’s Mar csak azért is,
mert a konyv formatuma a tudomanyos irasok soraban rendhagyé: a szerzdk egy tagolatlan, sulyos
labjegyzetek nélkiili szévegben, a sz6 szoros értelmében dialégust folytatnak egymassal ,a zsid¢”
és ,a zsidd identitas” fogalmak sokdimenzidés voltarol. A torténészi elmélyiiltségnek megfeleléen
bibliai, kozépkori és 19. szazadi példakat mutatnak meg kortars tapasztalatok kritikai perspektivajan

keresztiil, egymas gondolatait tovabb gorgetve toprengenek a témafelvetés generalta tjabb és Gjabb

12 Jean-Christophe Attias (1958-) francia torténész és filozo6fus, f6 kutatasi témaja a kozépkori és a kora djkori judaizmus

gondolatvilaga és torténete.

3 Esther Benbassa - Jean-Christophe Attias (2004): Van-e jévdjiik a zsidoknak? Pdrbeszéd a zsidé identitdsokrol, PolgART Kiado,
Budapest

14 Szamos mas Kotetre is hivatkozhatndnk még, amelyeknek van mondanivaléjuk a témarol. Sok szerzd, mihelyst felveti ,a zsid6
identitas” problematikajat, egy kovetkezd gondolatban siet is hozzatenni azt, hogy milyen értelemben, milyen kontextusban és
szempontok szerint beszél réla. igy tesz példaul Ruth Shamir Popkin is, aki a makroperspektiva torténeti sikjan végbement valtozasok
mentén tekinti at a kortars zsid6 identitas szamos elemét. Szekularis és a vallasos identitaselemeket taglalva teszi fel a kérdést: a
posztmodern vilagban a zsidé identitasok elmondhatjak-e magukrdl, hogy egyetlen, azonos gyokerekbdl taplalkozé judaizmushoz
tartoznak? [Ruth Shamir Popkin (2015): Jewish Identity - The Challenge of Peoplehood Today, Gefen Publishing House Ltd., Jeruzsalem].
André Neher rabbi és filozofus ,a zsid6 identitasrol” irt konyvének elsd kérdése: 1étezik-e egyaltalan olyan, hogy ,a zsidd identitas”? A
szerz§ a kultdra, a torténelem és a filozofia vizsgalata mellett kitér az életmdd sajatossagaira is és hangstlyozza: a zsid6sag egyszerre
mozog egy horizontalis és vertikalis iranyba is mutat6 palyan [André Neher (2007): Lidentité juive, Petite Bibliotheque Payot, Paris].
Hernadi Miklds szociolégus hasonlé logika szerint taglalja a kérdést: , Egyéni és csoportos letérések a mar alaptanitasaiban is sokértelmii
zsid6 ethosz Gtjarél mindennaposak voltak mindig. Es az egyéni életutak is [...] bévelkedtek a lehetséges véltozatok kozti sodrédasban
a kételytdl a rajongasig, az ongyiilolettdl a kiszakadasig. [...] a »nagy zsidé narrativa« mindig is szilankjaiban létezett, ahogy a tobbi
»nagy narrativa« is” [Hernadi Miklés (2013): Egyiitt vagy kiilén? Magyar-zsidé egylittélés a szociologus szemével, Akadémiai Kiadd,
Budapest, 57-58). Gerd Andras torténész arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy vajon létezik-e ,zsid6 szempont” a torténelemben: ,[...]
az identitastorténet, amelyben egyediil valik megfoghatdva az, amitél a zsidd esszencia és a kozos zsidé torténet eltiint. Kétségkiviil
nehezen kutathat6, hiszen minden egyes személynél kiilon vizsgalat targyat képezi” [Gerd Andras (2005): A zsidé szempont, PolgART
Kiadé, Budapest, 156.]. Kovacs Eva és Vajda Julia munkai szemléltetik, hogyan lehet ,identitastorténeteken” keresztiil megragadni az
egyedi élettitban a kozosségi életélményeket [Kovacs Eva - Vajda Julia: Mutatkozds - Zsidé identitds torténetek, Mult és Jové Kiadé,
Budapest, 2002]. Gyorgy Péter egy portrékotet eldszavaban vetiti elére: ,az identitas, mint ebben a kotetben olvashaté, fragmentalt,
szituativ, s kozben, mint azt kutaték mondjak, még pervaziv, azaz mindent athatd is. Mindazok tehat, akik ebben a kdtetben megszolaltak,
s akik kérdeztek, eltéré mdodon zsidok, de végiil persze, csak azok” [Gyorgy Péter (2014): Bevezetd, in: Ban David - Cernov Mircea -
Tordai Bence szerk.: Beszélgetések — 18 portré a magyar zsidésdgrél, Haver Alapitvany, Budapest, 8.]. ,A zsid6 identitas” kulturalis
antropoldgiai terepmunkak alapjan torténd értelmezésére sokakat felsorolhatnank még, ehelyett azonban most az A.Gergely Andras -
Papp Richard - Ausztrics Andrea (2020) szerkesztette Zsido kultiira és identitds — antropoldgiai nézépontbdl - Tanulmdnyok a tematikus
kutatdsmédszertan kérébdl cim(i munkara hivatkozom, amely széleskorii képet ad a témaval foglalkozo6 kutatasokrol, (http://mek.niif.
hu/20200/20204/20204.pdf, letoltés: 2020. februar 27.)

15 Benbassa - Attias, 2004: 9-29.



kérdéseken. J6l érezhetd: Benbassa és Attias a konyv végén nem befejezik, lezarjak mondanival6jukat,
hanem egyszer(ien egy fél mondattal -, Es az olvasénak meg kell értenie a konyvet” - szinte felszélitjak
a befogaddkat: folytassak 6k a parbeszédet. Jelen iras, bar torténészi alapossagra nem apelldl, a
szerzOparos parbeszédéhez szeretne csatlakozni.

Abeszélgetdfelekmilyen kontextusban ésmely f6bbiranyvonalak mentén szerkesztik diskurzusukat?
Mindenekel6tt az 6 eszmecseréjiikbdl szemezgetiink, majd alapkonturjaikat kélcsonozve, értelmezve
és kiegészitve adok szamot egy konferencia tapasztalatairol.

J-C A.:

- ,Zsid6”? A sz6 meglehetdsen Uj kelet(, legalabbis egy tobb ezer éves torténelemmel rendelkez6
nép esetében. [..] A zsido identitasnak tobb definicidja létezik, még a kozépkorban is. Az a sz0,
hogy ,zsid¢”, tilsagosan elvont. Ahhoz, hogy a sz6 jelentést kapjon, tekintetbe kell venni mindezt a
kulturalis, s6t vallasi sokszintliséget, amely csak gyarapodott a szazadok soran. [...]

E. B.:

- Nem létezik olyan zsid6 identitas, amelyet ne formalndnak erételjesen életkoriilményei, a

foldhoz, a multjukhoz valé viszony. [...]
J.-C. A.:

~ [.] Es ami a legzavarébb [...], hogy ebben a multban a teljes zsidé autentikussagot keresik, a

zsid6 identitds abszolutumat, azt, amit sosem fognak megtalalni. Kitalaljak hat maguknak. [...]
E. B.:

- A mai identitasrobbandassal szembesiilve tugy tlinik, hogy nosztalgiat érziink az egységes
identitas irant. Pedig valéjaban, figyelemre mélté modon, a zsid6 vildgot mar az emancipacié el6tt
is a helyzetek sokasaga, az 6nérzékelés sokrétlisége és a kulturalis soksziniliség jellemezte. [...]

J-C. A.:

- [...] Tegnap és ma: nem ugyanaz a vallds, nem ugyanaz a kultura. [...]
E. B.:

- Tehat, nem tudsz valaszt adni arra a kérdésre, hogy: ,Mi a zsid6 identitas?”
J-C. A.:

- Tipikusan modern kérdés! Arra akar minket ravenni, hogy azt mondjuk: zsidonak lenni annyit
tesz, mint ilyennek vagy olyannak lenni. Valéjaban a probléma abban rejlik, hogy a judaizmus nem
feltétleniil Iényegiségében hatarozta meg 6nmagat. [...] a zsidékat a judaizmus hatarozza meg, de 6k
is éppugy meghatarozzak azt. [...] Lehetetlen formulakba 6nteni a judaizmust. Ennek készonheti
ma a gyengeségét, de ezzel egy id6ben ez teszi gazdagga, még ma is.

E. B.:

- Hogyan jussunk ki az ellentmondasokbdl?



J-C A

- De hiszen egyaltalan nem kell kijutni bel6liik! Az ellentmondas a zsid6 1ét kézponti eleme. [...]"

A szerzdparos gondolatainak interpretalasara fokozatosan tériink ra. Egyel6re egyetlen részletet
emelek ki: , Tegnap és ma: nem ugyanaz a vallas, nem ugyanaz a kultdra.” E gondolat mentén maris
kontextusba emelddik a 2019. oktober 5-én az EszterHaz Egyesiilet altal a Balint Hazban rendezett A
zsidd identitds ma cim( konferencia. Ez a cim egyszerre fejezi ki a vizsgalt jelenség id6beli dinamikajat
(fontos beszélnilink arrdél, hogy mit jelent napjainkban ,a zsid6 identitas”, hiszen ,nem ugyanaz mint
tegnap”), ugyanakkor el is gondolkodtat: beszélhetiink-e a teoretikus sikon tul ,a zsid4 identitasrél”
napjainkban (beszélhettiink-e valaha), vagy esetleg zsidé identitdsokrél fogunk kozosen elmélkedni.

A konferencia délel6ttjén elhangzo plenaris el6adasok eltérd témak segitségével kozelitették meg
a gorcsd ala vett kérdést. Hrotko Larissza (zsidd valldstudos, kultiratérténész, Magyar Teologusndk
Okumenikus Egyesiilete) a n6k judaizmusban betéltott szerepének értelmezése kapcsan a pluralista
felfogas legitimizalasa mellett érvelt, Kelemen Agnes (térténész, CEU) pedig a zsidé nék és a tikkun
olam'’ kapcsolatat boncolgatva mutatta meg: a kinyilatkoztatasok helyett a nyitva hagyott kérdések
lendithetik tovabb az egytitt gondolkodast.

Jelen frasomban A.Gergely Andras (kulturdlis antropolégus, ELTE-TATK) gondolataira szeretnék
hosszabban visszautalni, annal is inkabb, mert azok a kulturalis antropolégiai interpretacidos mddszert
kovetve folytatjak és arnyaljak Benbassa és Attias fentiekben vazolt felvetéseit. A.Gergely Andras a
kulturdlis antropolodgia reflexiv, interpretal6 sziir6jét hasznalva a tarsadalmi jelenségek - ez esetben

LN

foként ,a zsidd identitas”, csaladi és kozosségi szerep- és normavaltozasok - vizsgalata kapcsan a
megismerés (és a megismerhetdség) részlegességére és a lehetséges egymas mellett €16 értelmezések
sokszinliségére iranyitotta a figyelmet. Eldadasanak egyik - altalam kulcsmomentumnak tartott -
allomasan kifejtette: ,mennyire belathatatlan és valtozékony is ezt a kérdéskort, a zsidé identitas
mibenlétét »evidens« tudas, a lehetséges egyetlen relevans szempont alapjan foltarni. [..] nem a
definicidk, hanem az eltérések adjak lényegét, a sokféleség az egységét, a szigoru szabalyrendhez
képesti alternativ valaszok és megoldasok a bizonysagat”.'®

Ot hallgatva idézédtek fel bennem azok a kérdések és dilemmak, amelyekkel még a kulturlis
antropoldgia mesterszakon végzett terepmunkdm soran taldlkoztam el6szor: hogyan lehet ,a
zsido identitasrol” beszélni akkor, ha ,terepkutatoként” a tarsadalmi valésagba 1épve, ,életkozeli
ismeretanyagra” szert téve azt latjuk, hogy ,zsidonak lenni annyit tesz, mint” ezerféleképp gondolkodni

onmagunkrol, a kultirardl, a hagyomanyrol és egyaltalan helyiinkrdl a vildgban?

16 Koncepcid a judaizmusban, amelynek 1ényege, hogy a kiillonb6z6 cselekedetek altal a vilag jobba tehetd.

17 A.Gergely Andras el6adasa, A zsid6 csalad - dnértelmezd szereptudatok, hozzaférhet6: https://www.facebook.com/permalink.
php?story_fbid=2607574535976765&id=205471156187127& tn_=K-R, Letoltés: 2020. februar 27.

18 Méasodik terepmunkdm sordn az egyéni identitdsokat a kozosség torténete és a jelenben megtapasztalhaté csoportdinamika
szempontjabdl fontos pontok mentén vizsgalom.



2015-ben tiz hénapot toltottem ,bejardsos zsinagdgai terepmunkan”. A kezdd kutatd naivitdsanak
megfeleléen arra gondoltam, kutatdsomat annak szentelem - hiszen az egyetemen megtanultuk:
célunk, az adott kultdra holisztikus (azaz teljességre torekvd) megismerése -, hogy megértem, mit jelent
a vizsgdlt terepen zsidonak lenni. Tiz honap, szamos zsinagogai latogatas, beszélgetés és interju, majd
az intenziv terepélményektol valo eltavolodas ramutatott, hogy mennyire nem érthetem meg, amit
kezdetben meg szerettem volna érteni. Amire radobbentem: a megértésre csupan kisérletet tehetek, de
ezt is csak bizonyos szempontbdl.

A terepmunkdm soran a megélt és/vagy kommunikalt identitdsok sokasagaval taldlkoztam. A tiz
honap alatt megtapasztaltam, hogy egyének miként beszélnek identitasukrdl, id6rél idére hogyan
cselekszenek az elmondottakkal szinte teljesen ellentétes modon. Tiz honap egy kis kozdsségben
kirajzolta ,a helyzetek sokasagat” és ,az Onérzékelés sokrétliségét”; azt, hogy milyen kisebb és
nagyobb valtozasokon (A.Gergely Andras szavaival élve: ,atélés, atvaltoztatas, adaptiv erények, kreativ
megoldasok”) mennek keresztiil személyiségek, az egyéni életutakban bekévetkezd valtozasok hogyan
befolyasoljak az individuum viszonyat sajat zsid6sagahoz.

A zsinagdga vilaga egy olyan mikrokozmosz, amelyben ,a sokféleség teremt egységet”, amit egyetlen
kutatas sem tud ugy kozvetiteni, hogy ne veszitene el bel6le valamit. (Itt most csak zaréjelben utalok
egy fontos modszertani problémadra, nevezetesen: a kutaté személye, kutatasi érdeklédése, kutatdi
kvalitasai mennyire képesek meghatdrozni azt, hogy mit 1at meg a tarsadalmi valésagbol, és mi marad
rejtve eldtte.) Amikor megirtam a terepmunkan alapulé szakdolgozatomat, a Zsidénak lenni annyi, mint...
kezdetli mondatot redukaltam harom ,alapérték” vizsgalatara (az egyén hagyomanyhoz, szombathoz és
kozosséghez val6 viszonyara - jelentsenek ezek a tényezdk barmit is). Tudtam, hogy 6nkényes dontésem
akarva-akaratlanul csak egy toredékét mutatja meg az altalam észlelt-észleletlen, de mindenképp létez6
mikrotarsadalmi realitasnak.'”

Visszatérve a konferencia eseményeihez, a plendaris szekci6 végeztével a résztvevik kérdései ,a zsido
identitas” mibenlétérdl folytatott véleménycserében kaptak szerepet. A fentiekben kérvonalazédhatott
az olvasé szamara, hogy milyen poziciébdl kozelitem a témat: legyen sz6 ,a zsid6 identitasrél” vagy
,azZ identitasrél” mint tarsadalomtudomanyi fogalomroél ,altaldban”, a definiciok, a kinyilatkoztatas,
az egyértelmi univerzalis igazsag, a mozdulatlansag helyett magam is a mintazatok, az (6n)reflexiv
értelmezések, a részvalaszok, a dinamikus valtozasok mellett szallok sikra. Ezen tdlmenden, az
elmondottakkal 6sszefiiggésben, a konkluzidk levonasa helyett az analitikus, a kutatast j perspektivaba
helyezd kérdések mellett foglalok allast.

A kutatdst uj perspektivaba helyezo kérdések... A fentebb ismertetett terepmunka-élményeimet és

tanulsagait réviden a konferenciahelyszinen is megosztottam a résztvevokkel, s beszamolémat egy

9 Erds Ferenc (2001): Az identitds labirintusai, Osiris Kiad6, Budapest, 11.



tomor mondattal zartam: olyan, hogy ,a zsido identitds” nincs. Ezt most is igy gondolom, de jeleznem
kell, hogy a konferencian zajl6 beszélgetésben mulasztottam: nem hangsulyoztam, nem fejtettem ki Gijra
és kell6 mértékben, hogy a kutatdi értelmezés szerint gondolkodom, hogy ez az az aspektus, amelybdl
nem beszélhetlink egy olyan megfoghat6, koherens zsid6 identitasrol, amely szamon kérhet6 volna
barkitdl is, aki attdl eltér. Mulasztasombol — amelyet ehelytitt kompenzalni igyekszem - is adodhatott,
hogy hallottam apré suttogasokat a kortlottem 1évéktol: ,én meg tudom mondani, hogy nekem mit
jelent zsidénak lenni” és hasonlokat.

A beszélgetést kovetéen az a benyomasom tdmadt, hogy a diskurzusban egymashoz nehezen
kapaszkodé vélemények rajzolodtak ki ,a zsid6 identitas” megismerhet6ségének kérdésérdl. Lévén
egy konferencia arra hivatott, hogy felszinre hivjon kiilonb6z6 gondolatokat, ez nem feltétleniil
probléma, sét. Am most sziikségét érzem annak, hogy roviden reflektaljak arra, miben lattam
annak kiindulépontjat, hogy vélemények ,nehezen kapaszkodtak” egymasba. Azt gondolom, az érté
parbeszéd egyik ismérve, hogy a felek tisztazzak, milyen fogalmi keretek és kontextusok kozott
beszélnek adott kérdéskorrol, hiszen ,az identitas nehezen definidlhato, gazdag jelentésarnyalatokat
tartalmazo fogalom, bonyolult, sokféle mechanizmust fel6leld, sokféle szempontbdl megkozelithetd
jelenség, ugyanakkor értéktartalmu, normativ kategéria”.'** Ez a , tisztazas” talan nem tortént meg kell6
modon - s ezt a fenti hozzaszolasom mulasztasa okan sajat felelsségemnek is érzem.

Az ,.én meg tudom mondani, hogy nekem mit jelent zsidénak lenni” kezdetli mondatok egy mdsik
tipust megkozelitésbdl sziilettek meg, mint amit én a felvetett kérdéskor kutatdi értelmezése alatt
értettem. Az ilyen tipust mondatok kiindul6pontja az ,én”, azaz az egyéni identitas univerzuma, amit
Stuart Hall gondolata alapjan ,,mindig folyamatban” 1évé és ,,mindig alakul4”, Manuel Castells szerint
pedig ,tarsadalmi meghatarozottsagoknak és kulturalis beidegz6déseknek megfelel6en” id6rdl idére
atrendezett, konstrualt'?! entitasként kezelhetiink. Az egyén identitasaban, ha vannak is stabil elemek,
ezek rendre valtoznak - és valtozik az, ahogy az egyén réluk gondolkodik és kommunikal. Miként azt
a fentiekben talan tulsagosan is béségesen kifejtettem: ez az univerzum olyan szubjektiv igazsagokat
foglal magaban, amelyek minden egyén esetében masféle kompoziciot alkotnak. Egyetlen egy
személyes identitasban sem lehet - Benbassa és Attias nyoman - olyan abszolitumot keresni, amely
szamon kérhet6 lenne masvalaki identitasan. A személyes identitasok elemei és az azokat keretez6
élet- és élményanyag a benniinket kortlvevd tarsadalmi realitas alapvetd épitékovei, amde, ha ,az
identitasrol”, ,a zsid6 identitasrol” folytatunk eszmecserét, az egyén sajat élményvilaga a tarsadalmi
komplexitas paranyi része csupan: ,arra a kérdésre: ki vagyok én? - lehet trivialis magamutogatassal

valaszolni: En én vagyok! De lehet indirekten is: En az vagyok, aki nem masik, aki nem azonos a

120 Manuel Castells (2006): Az identitds hatalma, Gondolat-Infonia, Budapest, 29.

21 A.Gergely Andras: A kisebbségi onkép és ,a Masik”. Az identitaskonstrukciok mindennapi gyakorlatabdl, in: Gantner B. Eszter
- Schweitzer Gabor - Varga Péter szerk. (2010): Kép-keret — Az identitas konstrukcidi, Nyitott Kényvmiihely - ELTE K6zép-eurépai
Németnyelvii Zsid6 Kultira Kutatécsoport, Budapest, 84.



tobbiekkel, akinek megvan a maga massaga, kiilonbozése a tobbiek azonossagai kozott. Ebben a
jatékban tehat kiviilrél szemléljiik magunkat, »étikusan« [...]".'»? A plenaris szekciot kovet6 parbeszéd
legf6bb tanulsaga ebbdl adédbéan szamomra az volt, hogy a kulturalis antropolégiai interpretalo-
analizalo attitidot a kovetkez6 hasonlé szituacidban érzékletesebben szemléltessem.

A tovabbiakban részletesebben a parhuzamos szekciokban zajlott A zsidd csaldd - mitosz vagy
realitds? Kortdrs zsido csaldd - nevelési konvenciok, szertartdsok és értékrendek, normdk és tabuk cim
kerekasztal-beszélgetésre szeretnék reflektalni. Ebben fiatal kutatok vettek részt, akik kozott volt
terepmunkas, torténeti forrasokkal dolgozo6 kutatd és ujsagiré-fotoriporter is, akik mind a maguk
témajat exponalva igyekeztek mondani valamit a szekciécimben felvetett kérdésrol.

Mitosz-e vagy realitas a zsid6 csalad? - mit valaszolhat egy kulturalis antropolégus erre a kérdésre?
Toprengeni kezd. Nem ad valaszt, hanem tovabb kérdez. Mit jelenthet ,a zsid6¢” kifejezés és milyen
jelentéstartalmakkal ruhazhaté fel ,a csalad” sz6? A kiilonbo6z6 jelentéstartalmak fliggvényében mit
érthetiink ,mitosz” és ,realitas” alatt? Nem arrol van itt sz, hogy az antropoldgus gancsoskodni
szeretne, vagy ne lenne elképzelése mindezen fogalmak jelentésérél. Ha egy antropoldégust
kérdeznek ebben a témdaban, akkor valaszaban az altala megtapasztalt szituativ kulturalis val6sagot
fogja interpretalni, amelyben a feltett kérdés fogalmait nem a kutatd, hanem maga a kutatott kozeg
tolti meg tartalommal. Nem a sajat benyomdsait, hanem értelmezéseit mondja el, amelyeknek
tudomdanyos alapjat a honapokig tarté terepmunka sordn szabalyok szerint vezetett terepnaploéja,
illetve a terepmunka mellett rogzitett killonb6z6 tipusu interjuk legépelt gylijteménye, tehat sajat
empirikus adatbazisa szolgaltatja. Ez az adathalmaz - amely mintegy hitelesiti, szakmailag legitimmé
teszi munkajat - meghatdroz egy poziciét, amelybdl valaszolhat olyan kérdésekre (helyesebben
individualis valaszlehet6ségeket interpretalva kozvetithet), hogy a zsidé csalad mitosz-e vagy
realitas.

A kerekasztal-beszélgetésben az antropologus sziir6jérél néhany gondolatot osztottam meg.
Mindezek utdn - immar a feltett kérdéshez kapcsolédva - néhany mintazatot'? mutattam be két
budapesti, kis 1étszamu - egy modern ortodox és egy neoldg - zsinagégaban végzett terepmunka
tapasztalatai alapjan. Mintazataim szervezlerejének az életkort valasztottam. A két kutatas
soran kozel hatvan emberrel készitettem strukturdlt interjut. Bar a két kutatas interjukérdései'*

csak részben egyeztek meg, a nyitott kérdéseknek koszonhetéen szamos tematikus hasonlésagot

22 [..] az egyéni identitdsok mindig egy kézds kulturdlis kontextusban alakulnak ki; egy meghatarozott kollektivum én-
elbeszéléseinek készletében osztoznak [...] az adott kultirara jellemz6 szocialis reprezentacidk valtozatait képviselve. [...] ezeket a
kulturalis mintazatokat neveztiik identitds-modelleknek vagy -mintaknak; ezek a mindenkori kulttra tartalmas 6sszetevoéit alkotjak”.
Pataki Ferenc (2004): Erzelem és identitds, Uj Mandatum Kényvkiadé, Budapest, 42-43).

22 Masodik kutatasom keretei lehetévé tették, hogy olyanokhoz is eljussak, akiknek a kutatas pillanatdban mar nem volt aktiv
felekezeti kotodése.

24 Maurice Godelier: Penser la société autrement, Université de Genéve, https://www.youtube.com/watch?v=ECSTXUL,_m3M,
Letoltés: 2020. februar 27.



mutattak a rogzitett anyagok, ezért tlintek relevansnak a fenti probléma megvilagitasdban. Fontos,
hogy az itt megallapitott mintazatokba nem minden narrativa volt ,belekényszerithetd” — az alabbi
onkényes csoportositas csupan arra szolgalt, hogy bemutassa: egyetlen tényezd (azonos korcsoport)
koré rendezett egyéni narrativak is mennyire eltérhetnek.

A ’40-es évek végén sziiletett interjualanyaim annak a korosztalynak a képviseldi, akiknek a sziilei
tulélték a holokausztot, 6k maguk masodgeneracids tulélének szamitanak. Tobb interjualanyom ebbdl
a generaciobol arrdl szamolt be, gyermekkoratol tisztaban volt azzal, hogy a holokauszt hogyan
csonkitotta meg csaladjat, rokonsagat. Tudtak, hogy a vészkorszak el6tt nagy, akar vidékre is
kiterjedd csaladjuk volt, amelynek tagjai linnepekkor 6sszejottek, djévre egymdasnak képeslapot
kildtek. Tobb narrativaban felfedezhetd: noha csupan néhany év telt el az interjualany sziiletése
és a vészkorszak el6tti élet kozott, arra megmaradt csaladtagjaik és altaluk késébb 6k maguk is egy
nagyon tavoli univerzumként emlékeztek. Gondolativiik adott pontjan - hivatkozva erre a ,tavoli
univerzumra”, amikor a csaladjuk még teljes volt - mitoszként tlinik fel ,,a zsid6 csalad” képe. Tovabbi
életutjukban ez a mitosz akkor valik realitassa, ha sajat életiikben képesek voltak sajat elképzeléseik
szerint csaladot teremteni és a zsid6 hagyomany(oka)t (amit 6k annak tekintettek) megtartani. Ezen
a ponton az interjukészités pillanataban a maroknyi ember életanyaga még tovabb fragmentalédik:

- Van(nak), aki(k)nek csalddja a vészkorszakot kovet6en képes volt a sajdt zsido
hagyomdnyok (pl. nagyobb linnepek otthoni megtartasa, gyertyagyujtas péntek este,
legalabb alkalmankénti zsinag6galatogatas) szerint Ujrakezdeni az életet. Ebben a
mintazatban azt latjuk, hogyan él az egyénben egy mitosz arrdl, milyen lehetett a csaldd az
tildoztetések el6tt, am a zsid6 csalad élményérol sajat tapasztalatokat is szerez, hiszen a
holokauszt-tuléld sziil6k — mivel nem akartak elszakadni a zsid6sagtdl - megteremtettek
egy olyan mili6t, amely erre alkalmas volt. Az egyén szamadra tehat élete elsé éveitdl egyfajta
realitast is jelent ,,a zsid6 csalad” intézménye, amelyet aztan sajat tartalommal kiegészitve
és/vagy modositva ad tovabb a kovetkez6 generacidnak.

- Van(nak), akiknek a soat kovetden sziilei eltavolodtak a zsiddsagtol, s 6k maguk csak
késébb kezdtek visszataldlni a gyokereikhez. Halvany emlékeik vannak néhany ,jelrél”
(példaul étkezési szokasok, vagy olyan praktikus mozzanatok, mint a koromvagas mell6zése
péntek este), amelyek kifejezték zsidosagukat, de ezek identitasteremtd faktorként nem
jelentek meg az életiikben. Mivel a zsid6sagukhoz a csaladalapitas utan ,tértek vissza”, az 6
narrativajukban ,a zsid6 csalad” mitoszként tlinik fel.

- Van(nak) olyan interjualanyok is, akiknek sziilei megmaradtak a zsid6saguk mellett
és gyermekeiket is ebben a szellemben nevelték, azonban a sziil6k elhalalozasat
kovetéen a gyermekek kotédése a gyokerekhez folyamatosan cs6kkent - még akkor is,

ha nem vegyeshazassagot kotottek —, az unokak esetében pedig nem alakult ki. Ebben



a mintazatban azt latjuk, hogy ,a zsid6 csalad” egykoron megélt realitasként tiinik fel,
amelyre az egyén nosztalgiaval, élete egy meghatarozo szakaszaként tekint vissza.

- Azoknak az interjualanyoknak, akik vegyeshazassagot kotottek, csaladrol alkotott
képiik kiilon mintazatot jeldl. Ez a csoport sajat csaladi orokségére szintén nosztalgikus
elérzékenytiltséggel tekint. Noha gyermekei nem, vagy csak részben kotddnek a
gyokerekhez, fontosnak tartja, hogy 6k is és unokai is ismerjék a csaladtorténetet.
Ebben a csoportban ugy tlinik, hogy ,a zsid6 csalad” a mitosz és a realitas kozott lebeg,
egyfajta jovibe mutat6 vagyodod aspiracidoként: talan az unokak megtalal(hat)jak a
csaladtorténetben, ezen keresztiil pedig a zsidé hagyomanyokban azt a szervezd er6t, amely
altal ,visszatalalhatnak” gyokereikhez és megteremthetik sajat zsidd csaladjukat.

Miutan a mintazataimat ismertettem, egyet szeretettem volna elérni: a résztvevéket bevonni, és az
0 segitségiikkel reprodukalni a kulturalis antropoloégiai értelmezé logikat. A doktori tanulmanyaim
alatt volt szerencsém szeminariumokat tartani, s nemrégiben az egyik foglalkozas mottdjanak
a kiilonb6z6 identitdsok kutathatésaga kapcsan Maurice Godelier gondolatait valasztottam:
,Egyetemes kérdések mindig is voltak és lesznek is, de egyetemes valaszok nem léteznek. A
valaszok mindig egyedi konstrukciok, amelyek dinamikusan valtoznak és alakulnak a torténelem
soran”.’>s Hogyan lehet ezt az allitast hitelessé tenni néhany perc alatt a hallgatoknak? Arra kértem
Oket, hogy vegyenek el egy papirt, és irjak fel, szerintiik mit jelent az a sz, hogy ,torténelem”. Egy
perc alatt koriilbeliil tizenoten tizenot kiilonboz6 valaszt adtak, amelyek ha tartalmukban mutattak is
hasonldsagokat (,mintazatokat”), megformaldsukban teljesen egyediek voltak.

Arragondoltam akerekasztal-beszélgetésen is, hogy tegyiik fel a konferencia f6 kérdését magunknak,
résztvevoknek: mit jelent szerintiink zsidénak lenni?! Arra kértem a jelenléviket, hogy toltsék meg 6k
tartalommal ,a zsid6 identitas” fogalmat.

[..-]

Koriilbelil a kovetkez6 valaszokat kaptuk:

- Hagyomanyok!
- Unnepek!

- Csalad!

- Holokauszt!

- Zsinagoga!

Feltehetjiik tehat azt a kérdést, hogy mit jelen zsidénak lenni, hogy a zsid6 csalad mitosz-e vagy
realitas, de szamolnunk kell azzal, hogy ,a valaszok mindig egyedi konstrukciok lesznek, amelyek

dinamikusan valtoznak és alakulnak a torténelem sordn”. Ezek az egyedi konstrukciék viszont arra

125 Benbassa - Attias, 2004: 284.



tanitanak benniinket, hogy kérdésfelvetéseinket a dinamikus valtozashoz és sokszinliséghez igazitva
gondolkodjunk el a korulottiink 1évé vilagrol.

Milyen konkrét tanulsagot vonhat(t)unk le mindezekbdl? ,A zsidé csalad” egymas mellett él6
mitoszokbdl és realitdsokbdl all. A zsinagégdk fluktudlodé vilaga megannyi csalddtorténetbdl
komponalédik. Az egyénben egyszerre jelennek meg azok a dilemmak, kérdések és kétségek, amelyek
egyfeldl csaladi 6rokségébdl, masfeldl sajat életvezetésébdl, élet- és élményanyagabol szarmaznak. Az
igy létrejovo személyes univerzumok bar hierarchidba nem sorolhato, egyedi vildgokat tarnak elénk,
torekedhetiink ra, hogy kozottiik hasonldsagokat és parhuzamokat talaljunk.

Talan alapvetd§ emberi sajatossdgnak mondhatd, hogy szeretjiik magunkat biztos pontokkal
koriilvenni az életben, f6leg igaz ez akkor, ha sajat magunkrdl elmélkediink. De amit mi biztos
pontként aposztrofalunk, az mas szamara akar a bizonytalansag forrasa is lehet: ,Vajon tényleg olyan
nehéz elismerni, hogy sokféle, egymastol eltéro, szétszort, egyaltalan nem egységes zsidé identitas
létezik, amely allandéan valtozasban van, hol kételkedve 6nmagaban, hol batran a jovobe tekintve?”12¢
Mind a kutatéi, mind a tarsas érintkezések kontextusaban koézponti helyet foglal el ez a dilemma: a
kutatonak sajat meghatarozottsagai és elfogultsagai béklydjabol,’”” az egyénnek sajat univerzumabdl
kell ki-Kkilépnie az identitasrol val6 analitikus parbeszédben.

Ha rendre tagadjuk az univerzalis igazsagok meglétét, a részvalaszok sziintelen hangsulyozasa
mellett milyen kovetkeztetéseket, eredményeket varhatunk a kulturalis antropolégiai terepmunkatdl?

A kulturdlis antropolégia nem kizarélag a tarsadalomtudomany egy diszciplindja, hanem egy
olyan szaktudomany is egyben, amelynek nézdpontja és eredményei a vizsgalt tarsadalmi val6sagba
»visszaforgathaték” és annak gyakorlataban hasznosithatok. A komplex (sajat) tarsadalomban kutaté
kulturalis antropologus jellemzden mar nem ambicionalja a terep holisztikus megértését, helyette
specifikalt kérdések és problémak fokuszba emelésével vizsgalodik. S hogy melyek ezek a kérdések,
errdl idedlis esetben nem a kutaté, hanem a k6zosség maga dont. A kozosség miikodésében felmertilé
esetleges vitas kérdések megkozelitése ,alulnézetbdl”, egyéni olvasatok, igazsdgok, értelmezések fel6l
Uj perspektivabol képes lattatni magat a dilemmat. Ahogy a fenti kérdés - a zsidé csaldd mitosz-e vagy
realitds - koré rendezhettliink mintazatokat, megtehetjiik ezt barmely, a k6z6sség szempontjabol
relevans tematika esetében.

Azt gondolom, a kulturdlis antropolégia komplexitdsa abban rejlik, hogy egyszerre elméleti és
gyakorlati tudomany; mik6zben hozzajarul a tdrsadalom analitikusabb megismeréséhez, tudomanyos
eredményeit visszajuttatva a kutatott kozegbe képes a részigazsagok feldl, egy bels6, de mégis elemz6i

szUrén keresztiil lattatni a hétkdznapi valésagot.

126 A posztmodern fordulatot kovet§en a kulturélis antropolégiai médszertan tobbek k6zott ezért is emelte a tudomanyos iras Keretei
kozé a kutatdi onreflexiot.
27 Nemzeti K6zszolgalati Egyetem, Budapest



Felhasznalt irodalom

A.Gergely Andras - Papp Richard - Ausztrics Andrea 2020 Zsido kultiira és identitds - antropoldégiai
nézépontbdl. Tanulmdnyok a tematikus kutatdsmoddszertan korébél, http://mek.niif.
hu/20200/20204/20204.pdf, letoltés: 2020. februar 27.

A.Gergely Andras: A kisebbségi onkép és ,a Masik”. Az identitaskonstrukciok mindennapi
gyakorlatabol. In Gantner B. Eszter - Schweitzer Gabor - Varga Péter szerk. 2010 Kép-keret. Az
identitas konstrukciéi. Nyitott Konyvmiihely - ELTE K6zép-eurdpai Németnyelvii Zsidé Kultira
Kutatécsoport, Budapest. 80-100.

A.Gergely Andras: A zsid6 csalad - onértelmezé szereptudatok, konferenciael6adas, https://www.
facebook.com/permalink.php?story_fbid=2607574535976765&id=205471156187127&__
tn__=K-R, utols6 megtekintés: 2020. februar 27.

Benbassa, Esther - Attias, Jean-Christophe 2004 Van-e jévdjiik a zsidéknak? Pdrbeszéd a zsido
identitdsokrol. PolgART Kiado, Budapest.

Castells, Manuel 2006 Az identitds hatalma. Gondolat-Infonia, Budapest.

Erds Ferenc 2001 Az identitds labirintusai. Osiris Kiadé, Budapest.

Gerd Andras 2005 A zsid6 szempont. PolgART Kiado, Budapest.

Godelier, Maurice: Penser la société autrement, Université de Geneve, https://www.youtube.com/
watch?v=ECSTXUL_m3M, utols6 megtekintés: 2020. februar 27.

Gyorgy Péter 2014 Bevezetd In Ban David - Cernov Mircea - Tordai Bence szerk. Beszélgetések. 18
portré a magyar zsidésdgrol. Haver Alapitvany, Budapest.

Hall, Stuart 1997: A kulturdlis identitasroél. In Feischmidt Margit szerk. Multikulturalizmus. Osiris
Kiadé - Lathatatlan Kiadg, Budapest. 60-85.

Hernadi Mikldés 2013 Egyiitt vagy kiilon? Magyar-zsidé egylittélés a szociolégus szemével. Akadémiai
Kiadd, Budapest.

Kovécs Eva - Vajda Julia 2002 Mutatkozds. Zsidé identitas torténetek. Milt és J6vé Kiadé, Budapest.

Neher, André 2007 Lidentité juive. Petite Bibliotheque Payot, Paris.

Pataki Ferenc 2004 Erzelem és identitds. Uj Mandatum Kényvkiad6, Budapest.

Popkin, Ruth Shamir 2015 Jewish Identity. The Challenge of Peoplehood Today. Gefen Publishing

House Ltd., Jeruzsalem.



