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A Fine Red Rain cim{ biintligyi regény végén a Mathild nevi prostitualt azt vagja a moszkvai ligyészség
nyomozdja, Emil Karpo fejéhez, hogy romantikus. Karpo ezt kikéri maganak, azzal érvelve, hogy nem
tett vagy mondott semmi olyat, amivel ez a vad alatamaszthaté lenne. Mathild erre azt mondja, hogy
csupan szarkasztikus volt, amire Karpo azzal felel: ,Mint tudja, nincs humorérzékem... nincsenek
elnyomott érzelmeim, ennél fogva nincs sziikségem ra.”

Karpo megallapitdsa a humor motivaci6jardl és funkciéjarol egy népszerli nézetet tiikroz. A humor
a gatlasokbdl sziiletik. Kellemetlen benyomasok és gondolatok elnyomasabdl, elfojtasabol. Karpo
kijelentésében van némi szandékolatlan ir6nia. Mik6zben igaz, hogy karaktere teljesen mentes a
humortol, de aligha az elfojtasoktol. Valodi aszkéta. A munka irdnti szenvedélyét és a szovjet allam
iranti elkotelezettségét leszamitva, szinte mindent elfojt. Ha a humor és elfojtas kozti kapcsolat
igaznak bizonyulna, akkor Karponak igen fejlett humorérzékkel kéne rendelkeznie.

Sigmund Freud volt az els6, aki a humort és az elfojtast kapcsolatba hozta. A viccek Freud meglatasa
szerintiizenetbdl és technikabdl allnak. A vicc technikaja eltereli a hallgatd figyelmét, hogy az agressziv
gondolat, amely biralatot kockaztatna, ha direkt mdédon jut kifejezésre, biztonsagosan kifejezhetévé
valjon. A vicc technikaja alapvetden kettds. Elvonja a figyelmet a benne meghuz6dé tartalomrdl,
majd a hallgat6, az elsé fazist6l megcsalatva, nevetésével jovahagyja a tiltott gondolatot, igy valva
partnerré az agresszidban. Ezaltal a vicc lehetévé teszi a gyalazkodast a konvencidk és illend6ség
allitotta nehézségek ellenére is.

Ebbdl a nézetbdl kovetkezik, hogy minél kifinomultabb egy vicc, annal toleralhatébb. Minél
nagyobb energiat kell a hallgatésadgnak raforditania a mogottes gondolat rekonstrualdsara, annal
kifinomultabbnak tekinthetd a vicc. A kifinomultsag a vicc technikai kérdése. Minél nagyobb a tavolsag
az elhangzé és a kifejezni kivant tartalom kozott, annal elfogadhat6bb a kifinomult tarsasag szamara.

Freud a tragarsaggal illusztralta elméletét. A tragarsag szexudlis gondolatok nyilt verbalizdlasa az
izgalmi allapotot kivalté személy felé, akitdl a kdlcsonos izgalom kialakulasat remélik reakcioként.
Ebbdl kévetkezik, hogy a tragarsagot férfiak intézik nék felé csabitas céljabol. Amennyiben masik
férfiis jelen van, a csabitas nem valdsithaté meg, ebben az esetben ellenséges érzelmek jelennek meg,
és a tragarsag a nd felé iranyulé szexualis agresszidva valtozik. A kozbelépd férfi valik a tragarsag
célzottjava, egy szovetségessé, aki el6tt a nét szexudlis célpontként fedi fel, és aki nevetésével ezt

jovahagyija.

2 Elliott Oring: Engaging Humor. University of Illinois Press (March 2003)



Atragarsagnélkiloziavicctechnikaitulajdonsagait. Nyilt,leplezetlenilletlenség. Freud megallapitasa
szerint az alsébb népréteg tragarsaga akkor kezdddik, mikor egy nd a tertletiikre 1ép. Magasabb
korokben egy né megjelenése pedig pontosan a tragarsag besziintetését jelenti. A tragarsag csak a
vicc leplez6 technikajaval valhat kifejezhetévé tréfaként. Ezaltal obszcén viccé valtozik, és feljuthat a
fels6bb osztalyok teriiletére is.

Ennek megfelel6en a magasabb népréteg férfitagjai gyakrabban viccel6dnek, és csak esetenként,
ndi tarsasag hidnyaban tragarkodnak. Ugyanakkor vildgosnak tlinik, hogy az als6bb népréteg tagjai
kozott, ahol elfogadott a tragarsag, nincs sziikség, se alkalom az obszcén viccekre. Mivel a tragarsag
kozvetlentl kifejezhetd, nem nyernek semmit a szexudlis agresszié dlcazasaval.

Egy altalanosabb megallapitas is tehetd. Ha egy ellenséges gondolat kozvetlentil kifejezhet6 egy
szituacidban, akkor nem szabadna vicc formajaban megjelennie. Mivel a vicc funkci6ja éppen a belsé
és kiilso ellenallas megtorése, ezért olyan helyzetben, ahol az agresszi6 nyilt és kozvetlen, nem fog
megjelenni.

Ez természetesen csak elmélet, mely konnyedén ellendrizhet6. Minddssze talalni kell egyéneket
vagy csoportokat, akiknek nincsenek rejtett torekvéseik, akik nyiltan fejezik ki agresszidjukat,
és meg kell vizsgalni, hogy alkalmazzak e a humort. Ma az Egyesiilt Allamokban olyba tiinik, hogy
nincsen hiany olyan csoportokbdl és egyénekbdl, akik radikalisan és nyiltan fejezik ki ellenszenviiket
faji, etnikai és vallasi kisebbségek, kormanyzati intézmények és tisztségvisel6k, politikai partok és
jeloltjeik iranyaba. Hasznaljak ezek az egyének és csoportok a humort, hogy kifejezzék faji, etnikai és
politikai haragjukat?

A Fehér Arja Ellenallds egy neonéci csoport, melyet a kaliforniai Falbrookbél szarmazé Tom
Metzger alapitott. Korabbi megnevezése a Fehér Arja Politikai Szervezet volt. Metzger a David Duke
vezette louisianai Ku Klux Klan Lovagjai szervezet tagja, és a kaliforniai tagozatanak nagysarkanya.
Metzger és mozgalma 1980 6ta jelenteti meg WAR cimii Gjsagjat. 1995-ben honlapot is 1étrehoztak a
kiadvanynak.

A Fehér Arja Ellenallas és annak Metzger fia vezette ifjlisagi tagozata, az Arja Ifjisagi Mozgalom
(eredetileg Fehér Diak Mozgalom) elkotelezte magataz arja fajfels6bbrendliségének visszaallitasaraaz
észak-amerikai kontinensen. A fehér faj ,fejlodésre és védelemre” szorul a ,nem fehér megszallokkal”
vagy ,saremberekkel” szemben, akik mind a kornyezetet, mind a génallomanyt tonkreteszik. A
Fehér Arja Ellenallas a nemzetkozi kapitalizmust, a kommunizmust, a demokraciat, a partpolitikat
és a vallast is az arja tulélést veszélyeztetd fenyegetésnek latja. A szervezet bevandorloellenes és
holokauszttagado.

A WAR altal képviselt nézetek szerint az arja fajt a nem arja csoportok teszik tonkre, elsGsorban
a feketékkel val6 fajkeveredésen keresztiil. A kdrnyezetet szennyezik, a tartalékokat kimeritik, az
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tekintenek se fehérnek, se az Oszévetség zsidésaga leszarmazottainak, teremtették ezt a helyzetet,
mivel 6k iranyitjdAk mind az Amerikai Egyesiilt Allamok kormanyat, mind a médiat. Ok a ,Vilag
Ellenségei”, parazitak, akik elszivjak a tarsadalom vagyonat és életét, és akik megtaldlhatéak ,minden
fajilag és kulturalisan mérgez6 dramlat mogott.”

A Fehér Arja Ellenallas allaspontja, ami megjelenik és felelevenedik a WAR lapjain, csak az azt
kiséré, szamtalan etnikai el6itéletes kifejezés ismeretében értheté meg. A Fehér Arja Ellenallas faji
szegregacids iranyelvei mogott a feketék, zsidok, mexikodiak, mas ,nem fehérek” és a homoszexualisok
irant érzett mély ellenséges indulat all, melyet a WAR nem rejt véka ala. Ritkan bijnak viragnyelv mogé.
»Nigger”, ,Spook”, ,Kike”, Bagel Snapper, ,zsidé” (mint melléknév a ,zsid6 kultdra”, ,zsid6 pénzelt”,
,2sido larva”), ,,Gook”, ,Slope”, ,Jap”, ,,Chink”, ,Spic”, ,Greaser”, ,buzi” és ,leszbi” kifejezések tarkitjak
a WAR hasabjait minden szamban. Altalanositasok, mint példaul ,a vietnamiak, a Peurto Rico-iak és
mexikoéiak, japdk, sargak, afrikaiak és 101 mas foltos seggli majom faj” vagy ,a fiistosek, babzabaldk,
korcsok, AIDS-hordozék és khazarok (zsiddk) beszivargasa, az egykor érintetlen, szépséges
Amerikaba” bizonyitjak, hogy a Fehér Arja Ellenallas fajgy(ilolé csoportosulds, és a fajvédelmet nem
pusztan elvont ideolégiai programként kivanja hirdetni.

Habar a WAR elsGsorban egy ,komoly” rasszista ideologiat és terveket terjesztd politikai kiadvany,
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a humor pillanatai gyakoriak, sét kiemelked6ek. Szo6jatékok, minta a ,Jewspaper”, ,Jewmedia”,
JJuwnited States”, ,Latrino” és ,Turd world” gyakran megjelennek és reflektalnak a WAR gyakran
kifejtett nézeteire, melyek szerint zsidok iranyitjak a kormanyzatot és a médiat, a latinok és mas
»saremberek” szennyezik a faji tisztasagot, a kulttirat és a kornyezetet. Mint mas Gjsdgokban, a f6cimek
gyakran jol ismert kifejezésekre épitve parodizalnak. Példaul egy Szovjetuniéba torténé masodik
latogatas a ,Back in the USSR” cimet kapta, mig az Oliver Norton ezredes cionizmusat taglalé cikké
az ,Another Mess You've gotten US in Ollie”. A ,Kikewatch” (Zsidofigyel6) cimi szekcié6 6nmagaban
a ,Klanwatch” program kigiinyolasa, melyet 1979-ben Déli Szegények Jogi K6zpontja alapitott, hogy
megfigyeljék a rasszista csoportok tevékenységét, mint amilyen a Fehér Arjak Ellenallasa. A WAR
ritkdn, de megjelentet szajhagyomany tutjan terjedd vicceket is: ,Mi az, 8 mérfold hosszu, és az 1Q-
ja 68?7 - A Martin Luther King Napi Felvonulas.” Vagy: ,Hogyan veheted elejét, hogy ot fekete férfi
megerdszakoljon egy fehér n6t? - Dobj nekik egy kosarlabdat.”

A humor messze leggyakoribb megjelenési formaja a képregény. Minden példany tele van
kilonb6z6 hosszusagu képregényekkel. Nem mindegyik szandékoltan humoros, de jo résziik igen. Az
ellenvéleménytiket a humornak a média mas teriiletein is alkalmazott technikaival fejezik ki, mint a
sz6jaték, a tdlzas, az irénia, az indirekt megjelenités, az altalanositas, a célzas.

A képregények jobbara csak minimalis eszkozt hasznalnak, a karikatura tlinik a tobbségiik
egyetlen humorforrasanak, elsésorban a fizikai jellegzetességek eltilzasara épitve. Az elsé dbran a
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szemoldokcsontok, a homlok hidnya alkotjak a karikatura fizikai aspektusat. Az dbrak tovabbi tettek
vagy viselkedésformak megjelenitésével adnak undort az arc fizikai megjelenitéséhez. Az alak ujjaval
az orraba tur, nyaladzik, és vonalkak jelzik, hogy olyan szagot bocsajt ki magabol, mely legyeket vonz.
A szoveg felhivja az olvasoé figyelmét, hogy ne nevessen a karikatiran: ,Ne nevess Fehér Ember! Ez
a biizl6, rongyos szaju barom lényegesen hamarabb fog allashoz, 6sztondijhoz vagy segélyhez jutni,
mint te ebben a mai vilagban.” A szoveg nem hasznal semmilyen humortechnikat, leszamitva talan
némi iréniat. A humor forrasa a képtelenségben rejlik, hogy az abrazolt utalatos figura kiemelt helyet
foglal el a tarsadalomban. A képtelenség adott, hiszen a WAR olvasoi szerint a kormanyzat politikaja
elényben részesiti az alkalmatlan kisebbségi csoportok tagjait, szemben az életerds fehér emberekkel.

A masodik kép a feketék hasonlé karikaturaja. Kiegészitésként itt megjelennek a figurahoz
kapcsol6do sztereotipikus preferenciak és blinok - pornografia, tanc, alkohol, hangos zene, torkossag,
erdszakossag és a joléti juttatasoktol valé fiiggés -, melyek a moralis , értékeit” hivatottak abrazolni.
Az altal valik viccé, hogy mindezen blindkben valé részvétel egyazon pillanatban, 6ssze nem ill§
modon jelenik meg. Az abrazolas talzd és teljesen hiteltelen, talan még a WAR olvaséi szamara is. A
viccet az iras teszi teljessé, mely arra utal, hogy a foldi blinok egy id6ben valé élvezete egyfajta idilli
allapotot hoz létre, egy ,Nigger Mennyorszagot”, mérhetetlen kivanatossaguk miatt.

Aharmadikkép szoviccethasznal azirasban, ésjelentds tulzastaképi megjelenitésben. A felirat, , Jew-
Jitsu”, egy szovicc a ,jujitsu” alapjan, mely gyengéd miivészetet jelent, és egy japan harcmiivészetre
utal, ami az ellenfél sulyat és lendiiletét forditja visszajara. A kép egy zsidot abrazol, harcmiiveész
oltozékben, amint elképesztd méreti orrat hasznalja, hogy fejbe vagjon egy azsiai figurat, aki
szintén harcmiivész 6ltozéket visel. A mellékelt felirat a kovetkezo6t hirdeti: ,,Ez az 6si, halalos, zsido
harcmiivészet, mely ellen nincs védelem”. A humor forrasa az a sztereotipia, hogy a zsidéknak nagy
orruk van. A rajzon ez azonban a hihetetlenségig tulzé. Akarmilyen méret( is valakinek az orra, senki
se gondolja valéban, hogy olyan nagy és erds, hogy fegyverként legyen hasznalhaté. Igy aztan az iras
teljesen ironikus.

Anegyedik kép egy kicsit kifinomultabb. Egy kotott sapkas fekete férfit abrazol, amint egy tablat tart:
,Kifogasokat keresek ételért!”. Ez csak akkor valik érthet6vé, ha a befogado latott mar az utcan élék
altal gyakran hasznalt ,Dolgozok ételért!”-feliratu tablat. Az értelmezés kézenfekvd. A feketék nem
dolgoznak, és nem is fognak. Csak arra képesek - amiben mellesleg a legjobbak -, hogy kifogasokat
keressenek, miért nem dolgoznak, és miért kell ennek ellenére tamogatni 6ket.

Egyes képregények csak szoban terjedd viccek grafikus megjelenitései. Az egyik képregény ezt a
kérdést tette fel: ,Mi lehet a leginkabb helytall6 megjegyzés?” A valasz: ,ostoba nigger, kapzsi zsidg,
terhes mexikdi.” A képen egy terhes nd lathato hét kiskoru tarsasagaban és egy megsziilet6félben
1év6 nyolcadikkal. Viztocsa a laba alatt, és kis kezek 16gnak ki a szoknyaja szegélye aldl. Egy masik
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a jo, hogy niggerekkel taplalkoznak.” A kép egy félelmetes foldonkiviili 1ényt dbrazol, hosszu, éles
fogakkal, amint egy hatraforditott baseball sapkas fekete tinédzsert tart az egyik kezében, mig egy
masikat mar a szajaba tuszkolt.

Nincsen ezekben a képregényekben semmi, amit a WAR ne merne, vagy ne allitott volna mar
ezeldtt is direkt médon. A fekete erészak és moralis degeneracio, a zsidé kizsakmanyolas, a mexikoi
népességszaporodas olyan témak, amikrél cikkeiben is ir a WAR. , Az utcai niggerek legalabb 15%-
a, de legalabbis minden hatodik elmebeteg. Ezért aztan, mikor egy renddr jarérozik és meglat
egy fazont egy papirzacskodba rejtett tiveg Cobra vagy T-Bird itallal, nagymértékben feltételezheti,
hogy ez az ember inkdbb megolné 6t, mintsem logikus valaszokat adna egy igazoltatasnal. Miért?
Mert az utcak tele vannak o6rult niggerekkel.” ,70%-a a (fekete) sziletéseknek illegitim, mikézben
a férfiak csak veszekszenek és nevetnek, ha a mi tarsadalmunk arra kéri 6ket, hogy vallaljanak
felel6sséget a szliletésszam-csokkentésben, mikdzben mar 6nmagaban az is sérti a szemet, hogy a
munka megtartasanak koncepcidja azonos a kozteherviselésben valo részveteli képességiikkel, a
tobbségiik inkabb tlicsérogne, iszogatna, tancolna és énekelne.” , Egy zsidot konnyen felismerhetiink
az arcarol... Vannak sz6ke és kék szemii zsid6k, akikben mégis felismerhetd a zsid¢ kiillem és jellem.”
»A kapitalistak és kommunistak adazul csipegetik a hdsunkat, mikézben az elszant kampésorru
uzsorasok a megsemmisitésiinkre szervezkednek.” ,Csak mi, a Fehér Amerikai Vesztesek hissziik
el a testvéri szeretet megtévesztd szavat, és nyitjuk tdgasra hatarainkat, hogy aztan az adofizet6ink
etessék, ruhazzak és orvosi ellatasban részesitsék a végtelen szamban be6zonld saremberek
tomegeit.” ,A Mestizo Latrinok vagya, hogy bevandorlassal és magas sziiletésszammal elfoglaljak az
Osszes észak-amerikai varost.” S6t azt is allithatnank a fentiek alapjan, hogy az explicit tartalmak még
ocsmanyabbak és omindzusabbak, mint a képregényekben foglaltak.

A WAR nyiltan és egyértelmiien vallalja ellenségességét a zsiddk, feketék, mexikoiak, azsiaiak
és homoszexudlisok irdnyaban, de az arja faji fels6bbrendiiség tényleges elérésének mddjaival
kapcsolatban mar sokkal indirektebb. A WAR nem buzdit specifikus erdszakos cselekedetek
végrehajtasara a célok elérése érdekében. Amikor erészakra buzdit, akkor absztrakt, altalanos és
rejtett formaban teszi azt.

Az er0szak egyértelm( hirdetésétdl valo tartézkodas okai a jogi megfontolasok lehetnek. Az
erdszakra valé burkolt felbujtas az els6 alkotmany-kiegészités értelmében védett beszéd. Az Egyesiilt
Allamok Legfels6bb Birdsaganak dontése értelmében ,az erdszakos cselekedetre vald felhivas
moralis érdekre vagy moralis sziikségszer(iségre hivatkozva alkotmanyosan védett”, a torvénytelen
cselekedetek emlitése viszont, vagyis ,felkésziteni egy csoportot erészakos cselekedetre és ravenni
annak megvaldsitasara, mar nem az.”

Kétségtelen, hogy Tom Metzger tisztaban van a két cselekedet eltérd megitélésével. 1990-ben
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blincselekménnyel kapcsolatban, melyben bérfejliek megoltek egy etiopiai didkot, Mulugeta Serawot.
A felperesek azt allitottak, hogy Tom és John Metzger ,felbujtottak vagy tamogattak” a borfejlieket,
akik megolték Serawot. Védelmében Tom Metzger azt allitotta, hogy irodalmi tevékenységének
,semmi koze ahhoz, hogy ténylegesen feketéket 6ljenek meg az utcasarkokon.” Azt allitotta, hogy
csak az 6nvédelem esetében tamogatja az erdszakot, és az altala hirdetett forradalom nem feltétlentil
erdszakos. Az Ujsagja hasabjain és a telefonos forrédrétjain megjelend erészakos konspiraciéra
val6 felbujtadsnak t{ind tartalmakat ,dezinformacionak és szatiranak” allitotta be. Leszogezte, hogy
nem buzditott azonnali erdszakra, ezzel is bizonyitva, hogy pontosan tisztaban van vele, milyen
beszédmdbdok védettek, és melyek nem.

Ha feltételezziik, hogy a humor annak a kifejezésére szolgal6 eszkoz, amit maskiilonben elfojtanank,
varhato, hogy az er6szak humorba rejtve jelenik meg. Kiilonb6z6 rajzok mutatjak, hogy az erdszak
feketék, zsidok vagy mexikodiak ellen megfeleld ellenlépés a fenyegetésre, amit 1étezésiik jelent a fehér
fajra. Az 6todik képen egy fehér n6t molesztalo fekete férfi lathato, akit a mogotte allé szakallas fehér
férfi fejbe vag egy feszitévassal. A fekete férfi koponyaja besiipped az iités hatasara, mintha gumibél
lenne, a szemei pedig teljesen kiugranak a szemgddorbdl. A csatlakozé szovegben egyaltalan nem
hasznalnak humoros elemeket. Egyértelmii tizenet: ,Vegyiik észre! A novekvd fekete blinozés térdre
kényszeriti a nemzetet... Ha érdekel az otthonod, csaladod, a fajod jovdje... akkor eljott az ideje, hogy
visszavagj.” A WAR nézeteinek szempontjabdl az egyetlen humorosnak nevezhet6 részlet a rajzban
a fekete férfi karikaturajanak groteszk mivolta. Ajkai olyan nagyok, hogy az egész arcat kitoltik, és
teljesen eltakarjak az allat. A nyelve hasonl6an természetellenesen nagy és kildg a szajabol. Az tités
hatasara eltorzul6 fej és a kiszakadé szemek tovabb erdésitik a tulzasokat.

A humor ebben az esetben - amennyiben annak nevezziik - nagymértékben hasonlit az elsd képen
latottakhoz. A karikaturara korlatozddik és az erészakra valo testi reakcio eltilzasara. A hozza tartozé
szoveg egyaltalan nem humoros, teljesen komoly lizenetet hordoz, a feketékkel és a fekete blin6zéssel
szembeni erdszakos fellépésre val6 buzditas, ami a kép értelmében fizikai er6szak legyen.

Ahatodik abrais egy humortechnikat haszndl, egészen pontosan a zsid6 arcberendezés karikaturajat
és azsido pokkéntvald abrazolasat, melyet ki kell irtani. Bar a metafora rokona a humornak, de szigoru
értelemben véve nem az. A metaforak humorossa valhatnak, ha meglepden raillenek a megjelenitett
személyre vagy szitudciéra. Ebben az esetben ez a ,pék zsid6” gazzal valo tild6zése és a gazpalackon
allé ,Berg Spray” felirat szemben a ,bug spray”-el.

A rajzot kisér6 vers alapvetéen komolynak tekinthetd, bar kibontja a pék-metaforat, és humoros
hangvételt ad az egyszerii és egyenletes ritmusa.

Természetesen a feltételezés, hogy a zsidok pokok, akiket gazzal kell kiirtani, sokaknak teljesen
komoly. Nem vilagos azonban, hogy az lizenet, ami az ilyen humor mégoétt all, vajon elnyomott,

elfojtott, vagy csak nem tud mas direkt médon diskurzusba kertilni.



Amiaztilleti,a WAR lapjain nagy figyelmet forditanak az erészak kérdésének. A Fehér Arja Ellenallas
véleménye szerint sziikség lehet fegyveres 0sszecsapasra az él6helyért, ételért és a génkészlet
védelme érdekében. A Fehér Didkok Egyesiilete egy ,TEDD, és NE TEDD” listajan ez lathaté:
,LEGYEL EROSZAKOS.” Egy a faj koncepciéjarél folytatott gondolatmenet a kévetkezéképpen ér
véget a WAR lapjain: ,Ha a gyilkossag, rablas, megtévesztés, a lovagiassag felfliggesztése valamilyen
mas faj, vagy rassz irdnyaba a sajat fajunk talélését jelenti, akkor csakis jénak mindsithetjiik... Ha a
fajunkat veszélyezteti egy masik faj, akkor a fenyegetés hordozo6jat meg kell semmisiteni.”

A terrorizmus, a bombakészités és az 6todik alkotmany-kiegészités gyakori témak a WAR lapjain.
Az olyan fogalmak, mint az ,,6sszetartozas érzése”, ,a bajtarsiassag szelleme”, az ,,6nmegvaltas”, amik
egy terrorista csoporthoz csatlakozassal tapasztalhat6ak meg, a terrorizmust vonzoan jelenitik meg.
Esszékben kozlik aterrorizmus politikai céljait. AWAR kiemel és dicsdit rasszistakat, akik valamilyen
bilincselekmény kovetkeztében bortonben iilnek - politikai fogolyként, martirként tiinteti fel 6ket.
A kozponti kormanyzat elleni fegyveres felkelésekrodl sz6l6 torténelmi esszék is igen gyakoriak,
és fikciok nyudjtanak segitséget robbandszerek, hangtompitok készitése mikéntjének lekozléséhez
s a célpontok azonositasdhoz, merényletek el6készitéséhez, postai csalashoz, autélopashoz, és a
renddri intézkedés elkeriiléséhez. Ezek az irasok gyakran bibliografiat is tartalmaznak.

Az Egyesiilt Allamok jelenlegi helyzetét az 1905-6s sikertelen orosz forradalomhoz hasonlitva, a
WAR annak lehetéségén topreng, hogy mit lehetne tenni, ha ezer fehér hajléktalan azt kovetelhetné,
hogy Clinton elnok talalkozzon veliik a Fehér Haz el6tt. Az esemény leirasa utan a kovetkezd
olvashat6: ,Hallottdl mar M-16-ost kerepelni automata tizemmodban?” Végkovetkeztetésként
pedig azzal a megallapitassal élve, hogy minden sikeres forradalmat egy sikertelen el6zott meg, az
esszé ekképpen zarul: ,Hadd sz6ljon!”

A faji és etnikai erészakkal kapcsolatos talan legnyiltabb allitas abban az esszében jelenik meg,
melyben a szerz6 feleleveniti Joseph Starin tetteit, és igy elmélkedik: ,Milyen kar, hogy 15000 lengyel
tisztet 16ttek le... 15000 zsido6 helyett.” A szerz tovabb fejtegeti a lehet6ségeket: ,Ha fognank 15
milli6 afrikait és vizbe fojtandnk 6ket... ha fognank 80000 mexikdi szakadtat, és elégetnénk ket
a kaliforniai sivatagban... ha fognank 300000 zsid6 antropologust, bankart, pénziigyi tanacsadot,
pszichiatert és pszicholégust és élve elégetnénk Gket Beverly Hillsben... szivességet tennénk a
vilagnak.”

Az erdszakkal és kiirtassal valo foglalatossag ellenére a WAR azt mondja, ne batorits specifikus
cselekedetekre. Az erdszak absztrakt ideoldgiai iranyelvként jelenik meg, vagy onvédelemként.
A gyilkossag és zilirzavar a fikci6 keretein beliil jelenik meg, vagy csak utalnak ra. Még a zsidok,
afrikaiak és mexikoiak tomeges meggyilkolasa is csupan feltételes beszédben jelenik meg. A Fehér
Arja Ellenallas tartézkodik az erészakos cselekedetek pontos leirdsatél humoros és humortalan

formaban egyarant.



A humor nem kindl a nélkiile meglévéknél tobb lehet6séget az agresszid és az agressziv programok
indirekt megjelenitésére. Se a humoros, se az elvont formak nem hivnak fel arra, hogy holnap menjél
el és vadasszal le egy feketét vagy egy zsidot. Igy aztdn semmit sem kommunikalnak a humoron
keresztilil, amit mas formaban ne koz6lnének. Barmilyen védelmet is ad egy komoly lizenetnek a
humor 4larca, az elfedés és a védelem nem azon erényei, melyek vonzéva varazsoljak a Fehér Arja
Ellenallas szamara a humort.

Meg kell nézniink a hetedik és a nyolcadik képetis ahhoz, hogy lassuk, a faji er6szak, a gyilkos erészak
még bennfentesebb lehet, ha humoros keret nélkiil kommunikaljak. A hetedik képen bdorfejiiek verik,
késelik és fojtogatjak fekete ellenfeleiket, mikozben a hattérben felcsap6 langok egy teljes faji haboru
képét vetitik elénk.

A nyolcadik kép azt veti fel, hogy az illegalis bevandorlas problémajara a hadsereg hataron torténd
allomasoztatasalenneazorvossag,azzal aparanccsal, hogyazonnalléjeneka hatarsértékre. Szamomra
ugy tlinik, hogy az erdszak ilyen grafikai abrazolasa sotétebb és zavardbb, mint a képregények, amik
a leggusztustalanabb karikatirdhoz, vagy a legnyersebb humor eszkézéhez fordulnak. Taldn mert
még a legelkotelezettebb rasszista is felismeri a karikattra talzasait és a humoros technikak mogott
huzdodoé képtelenséget. Kovetkezésképpen a humoros képregénnyel kozolt lizenetet maga a technika
teszi hiteltelenebbé. Az lizenet komolysaga inkabb gyengiil, mint elrejt6zik a humor keretében.

Ha a humort nem maszkként és rejtekként hasznalja a Fehér Arja Ellenallas, akkor mégis milyen
mas szerepet tolt be a publikaciéban? Tom Metzger allitasa szerint a képregények célja az olvasok
eljuttatasa a tartalmasabb cikkekhez. Valdszin{itlennek tiinik, hogy a sablonos és undorité karikaturak
a munkasmozgalmak torténetérdl, a fegyveres ellenallasrol, vagy az arja hit gyokereir6l sz616 hosszu
és Osszetett cikkekhez vezetnék az olvasékat. Az a tény, hogy a képregényeknek nincs tematikus
kapcsolata az esszékkel, azt feltételezi, hogy eltéré kommunikacids célokat szolgalnak.

A WAR-ban megjelend képregények kondenzalt és leegyszerisitett képviseldi a fajokkal kapcsolatos
képzeteiknek és terveiknek. A mennyiségi kapcsolatigaz kép és szavak kozott. Egyetlen kép megjeleniti
a Fehér Arja Ellenallas érzelmeit a feketék, zsidok iranyaba, és hogy szerintiik mit kéne tenni ezekkel
a csoportokkal. Nincsen sziikség hosszadalmas megfogalmazasra. Barkinek, aki felkeresi a honlapot,
vagy megvasarolja a lapot, csak masodpercekre van sziiksége, hogy felmérje a publikacié hangvételét.

A Kképregények arcba maszé kozlések. A WAR biiszke az illusztraciéi rasszista és zavard
természetére. Mert inkabb megjelenitenek, mint elfednek, a karikaturak azt tudatjak olvaséikkal,
hogy a rasszizmusnak nyilvanosnak és egyértelmiinek kéne lennie. Azt mutatjak, hogy nincs miért
félni a liberalisoktdl, a politikai korrektektdl vagy a térvénytél. Azt bizonyitjak, hogy a nyilt rasszista
kifejez6dést védi az Alkotmany. Ezért aztan a karikatarak inkabb a rasszista karikatura és kdzbeszéd
nyilvadnossa tételét célozzak, és nem ezek elrejtését. Arra batoritanak masokat, hogy legyenek

nyitottabbak, és ne legyen szégyenérzetiik rasszizmusuk okdn. Egy a nyilt rasszizmus szamara



megfelel6 1égkor, vagy akar kultira megalkotasa a céljuk. A konvenciok ilyen nyilt megtamadasan
keresztiil szerzik meg jogalapjukat a vezetésre a rasszista mozgalmak iranyitoi.

Ez taldn megmagyarazza, hogy a WAR miért tdimaszkodik nagymértékben a grafikus abrazolasra, de
nem magyarazza meg a humor elterjedését. Végtére is a nem humoros képregények legalabb olyan
egyértelmiiek és sikeresek lehetnek, mint a humorosak. Nézetem szerint a humoros kommunikacio
tobbet tesz, mint a benne foglalt tartalom kozlése. A humor feltételez egy kozosséget, egy nevetd
szovetséget, ahol a nevetésen osztozunk. Bar a humor nevel, de nem az utasitasok alapvet6 formaja.
Nem az a forma, amivel emberek ravehetdek arra, hogy elfogadjanak bizonyos nézeteket. A humor
sokkal inkdbb arra 6sztonzi az egyént, hogy felébressze az altaldnos tudasanak egy részét, hogy
értelmezze azt. A humor csak akkor sikeres, ha a résztvevdk olyan koncepciokkal, asszociaciokkal,
értékekkel taladlkoznak, amiket mar ismertek. Egy esszében a szerzé megprobalhat meggy6zni, de
nincsen ra garancia, hogy magan kiviil mast meggy6z. A meggy6zés azt jelzi, hogy az egyetértés még
nem alakult ki. A humor ezzel szemben azonos gondolatokkal és értékekkel rendelkezd személyek
meglétét feltételezi. Egy képregényen vald nevetéshez el kell képzelniink, hogy hozzank hasonlén
masokis nevetnek rajta. Mivel a WAR olvaséi nem alkotnak szervezett csoportot - az olvasok tobbségét
marginalis, maganyos és elszigetelt egyének alkotjak -, ez valoszin(siti, hogy a kdzOsségérzetre
kétségbeesett sziikségiik van.

A tény, hogy a gyllolet-csoportok alkalmazzdk a humort, nem félreértendé. Nem szabad belsé
kapcsolatba hozni a humort és az agressziot. Egészen pontosan az a feltételezés, hogy a humor az
agresszi6 elrejtése, éppen megdélni latszik a Fehér Arja Ellenallds humoranak vizsgalataval. A
Fehér Arja Ellenallds humora nem 4lcaz semmit. A gytilélet és az erészak vagya mindenki szamara
vildgos. Minden esszében és minden rajzban, komoly és komolytalanban egyarant, djra és tjra
nyilvanvalova teszik. Ez nem jelenti azt, hogy a humor soha nem szolgal az agresszi6 elfedésére.
Ugyanakkor veszélyes lenne azt feltételezni, hogy a humor jelenléte mindig tartalmaz valami rejtett,
vagy fel nem fedett ellenségességet. Mikor a humor ellenséges, az minden bizonnyal szandékos, és a
hatas egyértelmi. A humor olyan, mint egy éles kés, tucatnyi hasznos funkciéja lehet, és csak néhany

célja karos és pusztito.



