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,Ujabb tengeralatti, féldalatti, Iégi vagy térbeli taldlmdnyok is sziilethetnek az ember eqyik helyrél eqy
mdsikra torténd szdllitdsdra, ugyanugy, ahogy a beszéd és gondolat terjesztésére is; de mivel az egyik
helyrél egy mdsikra utazé emberek nem akarnak, és nem is képesek mdsra, csak gonosz tettekre, a
terjesztett gondolatok és szavak csakis gonoszra buzditjdk majd 6ket.”

Lev Tolsztoj

Egy mozgasban levo élet

Simone Brazilidbdl szarmazé brit tudosnd, aki a munkaja miatt rengeteget utazik. A hivatas és a
maganélet kotelességei kozott folyd tevékenysége a Nyugat draga varosaiban él6 tudoésokhoz
hasonléan folyamatos kompromisszumokra készteti, talan leginkabb az utazas esetében. Az Egyesiilt
Allamokba tett egyik kozelmultbeli latogatdsanak célja egy konferencian valé részvétel volt. Amikor
repiil6je leszallt a JFK reptéren, Simone a szokasos, tobbszor atélt gyakorlaton esett at (a szeptember
11-ei New York-i terrortdmaddasokat kovetéen nagy valtozasokat vezettek be a reptéri biztonsagban):
biometrikus személyi igazolvany, ujjlenyomat, utlevél-ellen6rzés és Manhattanbe utazasa okainak
alapos kivizsgalasa, féleg a kétes faji jellemzdinek és férje irdni szdrmazasanak koészonhetden.
Miutan atjutott a vamon, Simone BlackBerry-jéért nyult, hogy megnézze az e-mailjeit, ezt kdvetden
pedig felhivta egyik baratjat, aki par 6raval korabban érkezett New Yorkba. Nemzetkozi hirnevébdl
fakad6an Simone nem csak azért utazott New Yorkba, hogy megtartsa egy tudomanyos konferencia
vitaindité beszédét, hanem azért is, hogy tanacsadoként miikddjon kozre a Kozel-Keleten miikodd
magan toborzécég érdekében. Miutan taxival eljutott Manhattanbe, Simone bejelentkezett egy
hotelbe, ahol egy héttel korabban Berlinbdl foglalt szobat (mikézben egy masik konferencian volt).
Bekapcsolta a Kinaban késziilt tévét, hogy friss hireket keressen az egyre zavarosabb nemzetkozi
légkorrdl. Ahogy az lenni szokott, a kovetkezd hetekben még egy sor szakmai kotelezettség var ra,
ami tovabbi utazasokkal és valosziniileg késésekkel jar majd.

Az utazas onmagaban is ambivalens kategdria Simone életében. Egyrészt iiditének, felszabaditonak,
illetve 4jlehetdségek forrasanak tartjamind a kapcsolatok kiépitésétillet6en, mind sajat kényeztetését

tekintve, amibe beletartozik a korlattalan vasarlds lehet6sége. Masrészt a rendszeres kiilfoldi
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utazasok, ugy tlinik, 4j nehézségeket jelentenek. Aggodik a férjétdl és hatéves kislanyatol tavol toltott
id6 miatt. Leiil egy kavéra, bekapcsolja Apple laptopjat, hogy atnézze a masnapi el6adasa szovegét.
Nem tud koncentralni, ezért el6veszi telefonjat és Londont tarcsazza. Abban reménykedik, hogy eléri
a férjét, és miel6tt lanya aludni menne, beszélni tud még vele. De nem a megfelel6 telefont6ltét hozta
magaval. A frusztralt Simone-nak sikertil laptopjan aktivalni az iTunes-t, és egy olyan dalt valaszt ki,
amely élénken feleleveniti a csalddja irant taplalt érzéseket. A zenét hallgatva immar nyugodtabb
lelkidllapotban visszatér a konferenciael6adasahoz. Minderre néhany éraval a JFK vam- és gyanakvo
biztonsagi ellendrzése utan keriil sor. A varos New York, de siman lehetne Dublin, Durban vagy Dubai
is. Valéban, Simone az elmult években jart az itt felsorolt varosokban, amint sietds (és mozgalmas)
szakmai élete a bolygé kilonb6z6 nagyvarosain keresztiil vitte, mikozben kapcsolatokat épitett és
vasarolt.

Mit mond nekiink Simone szaguld6 fogyasztéi 1éte a huszonegyedik szazad els6 évtizedének valtozo
tarsadalmi vilagarol? Részben ramutat az utdbbi id6ben 1étrejott gyors mozgasformak fontossagara,
amelyek ellentétei a jaras és kerékparozas lassi mozgasformainak. Mig 1800-ban az Egyesiilt
Allamokban az emberek elsésorban gyalog, 16haton és lovaskocsin atlagban napi dtven métert tettek
meg, ma mar ez napi 6tven kilomeéter, foként autoval vagy a leveg&ben.

Az utazas felgyorsulasa kiilonb6z6, egymassal 0Osszefiiggd folyamatok eredménye. Ilyen a
gépjarmiiforgalom elterjedése vildgszerte, tobb mint 650 milli6 autéval a vildg autoépalyain, f6ként
a két legnépesebb tarsadalomban, Kinaban és Indiaban; az 0j, koltséghatékony iizleti modellekre
alapozott olcsé repiilés gyors elterjedése; a vasuti kozlekedés tjjaéledése féként az Eurépaban és
Japanban kozlekedd nagy sebességili vonatokkal; a globalis tematikat alkalmaz6 djfajta szabadidé-
kornyezetek fejlesztése, amiket a messzir6l jovék latogatnak; a repiilés, az utazas soran a kiilonb6z6
gyartott arucikkek, alkatrészek és élelmiszerek altal megtett ,mérféldek” névekedése a vilag 90.000
haj6jan és a nagyobb tavok, amiket a mindennapok ,elidegenedett” mintait kdveté munkatarsak,
szabadidd-szervezetek tagjai, csaladok és baratok tesznek meg. Az utazaskor keletkez6 széndioxid a
teljes liveghazi gazok kibocsatasanak tizennégy szazalékat teszi ki, ez az efféle kibocsatasok masodik
leggyorsabban novekvd fajtaja, és 2050-re varhatéan megduplazédik. Nem annyira a pénz uralja a
vilagot, mint inkabb az olcsé, béséges olaj, ami széndioxid-kibocsatast von maga utan.

Eléretortek a ,gazdag Eszak” életformai (mint a Simone-é is). A tarsadalmi gyakorlatok fejlédtek
és ,szlikségessé” valtak az (emberek altali) utazas sebességében, illetve a javak és az emberek altal
megtett tavolsdgokban. Simone munkaja és az lizleti- és szakmai élet rutin , gyakorlatai”, a rendszeres
vonatutak, reptiléutak, taxizasok, turistabuszok, szinte lehetetlenné valtak emailek, iizenetek,
telefonalas skype-olas stb. nélkil. A gyakorlatok mozgasba lendiiltek.

Tovabba ez a sietds (,hurried”), Linder altal zaklatottnak (,harried”) nevezett élet, ami elterjedt
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forgatékonyvein és érzései texturdin. A gyors, mobilis 1ét efféle robbandsa alapvetéen jelentds a
szakmak, a személyes identitas és az életstratégiak megvaltozott természetét illetéen. Szamos
komponens vesz részt ebben, amiket a tovabbiakban kifejtlink.

El6szor is, az egyén kapcsolata ezzel a mind kiterjedtebben mozgasban 1évg vilaggal nem egyszeriien
bizonyos mozgasformak hasznalatardl szél. Inkabb arroél, hogy az intenziven mozgasban 1évé
tarsadalom felemelkedése atalakitja az ént - annak mindennapi tevékenységeit, masokhoz f{iz6d6
személykozi kapcsolatait, illetve a szélesebb vilaggal 1étesitett kapcsolatait. A novekvé globalizacio
koraban hordozhaté személyiségek tanui lehetlink. Az identitas nemcsak ,igazodik” az 0j kozlekedési
és utazasi formakhoz, hanem alapjaiban djraformalja magat a mozgaskapacitas alapjan. Mas széval
a mobilitas globalizacidja az egyén velejéig hatol. A mobilitas - f6leg a mozgas emberekkel szemben
tamasztott kovetelményei - a legtobb tarsadalomnak eddig is része volt. Figyelembe vehetiink olyan
iparosodas el6tti mobilitasrendszereket, mint a lovaglas, lovaskocsizas, hajézas és féként a gyaloglas.
Ezzel ellentétben andvekvd globalizacié kozepette szoftver-vezérelt, digitalizalt mobilitasrendszerek -
alégiforgalom-iranyitastél amobiltelefonokig - ij kovetelményeket tamasztanak az énnel és pszichikai
atrendezddési képességével szemben. Ez nemcsak Simone szilintelen utazadsdnak dinamizmusabol
nyilvanval6, hanem abbdl is, ahogyan Uj kommunikacids és virtualis mobilitasrendszereket keresztez.
Ennek egy lényeges kévetkezménye, hogy a ,gazdag Eszak” embereinek identitdsa mozgdsban levé
életként konstituadlddik, illetve ebbe a forgatékonyvbe irédik bele. Es ez nemcsak azokra igaz, akik
ténylegesen utaznak, hanem olyan emberekre is, akik vendégeket fogadnak, (fizetett vagy nem
fizetett) ,hazigazdai” azoknak, akik kozelrdl, de f6leg azoknak, akik messzirdl utaznak hozzajuk.

Masodszor, Simone kiilfoldi utazasainak beosztasa ramutat arra, hogy az individualizalt mobilitas
trendje a tarsadalmi, kulturalis és gazdasagi hal6zatok bonyolult rendszerébe vonja be a maganéletet,
egy olyan rendszerbe, amely atszelheti az egész bolygét, vagy legaldbbis bizonyos csomépontokat
szerte a vildgon. Ez veszélyezteti az ugynevezett ,kis vilag”’-élményt. A tavoli helyeken talalkozok
felfedezhetik, hogy valdjaban viszonylag kevés kozvetitdn keresztiil valosul meg kozottiik a kapcsolat.
Amint azt sokan taldléan kijelentik: ,Kicsi a vildg, nemde?” Ezt a véleményt gyakran olyan kifejezések
bévitik, mint hogy a vilagon barmely két ember kozott ,a tavolsagnak hat fokozata” van, ami joval
kevesebb azok kozott, akik szoros hal6zatban vannak, mint Simone.

Harmadszor, ugy tlnik, a kiilonb6z6 gyors ,mobilitadsrendszerek” nemzetkozi elterjedésének
koszonhetSen (az autdzastol a légi utazasig, a halozati szamitégépektdl a mobiltelefonokig) az
emberek dnazonossaguk bizonyos aspektusait és életstratégiaikat olyan tarsadalmi beallitddasokon
keresztiil hatarozzak meg, amelyek deszinkronizaltak, poszt-tradicionalisak vagy a hagyomanytél
megfosztottak. A ,mozgasban lev6” élet az a fajta élet, ahol kozponti szerepet tolt be a lehet6ség, hogy
»,mashol”, masokétol kiilonb6z6 idében tartézkodjunk. Az email, az sms-ezés, az MP3-lejatszé, a DVD-
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hagyomadnyaitdl, hagyomdanyos formait6l val6é szabadulast. Az efféle mobilis életek rugalmassagot,
alkalmazkodoképességet, reflexivitast kovetelnek - készenlétben lenni a varatlanra, magaéva tenni
az embernek az Gjdonsagot akkor is, ha szerettei mas dolgokat tesznek mas id6kben. Megszilinik az
emberek tapasztalatainak egyidejlisége, ezért kell a rendszereknek és az embereknek ,éppen idében”
elérhet6eknek lenniiik.

Negyedszer, ez azt jelenti, hogy az emberek élete vonzd lehet6ségekkel szolgdl - amit Simone
jol megragad, amint karrierje felfelé ivel, bar tigy gondolja, mar elérte az tivegplafont, mivel nem a
globalis el6relépéshez legmegfelel6bb férfi (mobilis) hal6zat része. Ugyanakkor ez a vilag teli van
Uj fenyegetésekkel is. Egy ,mozgasban levd” életet akaratlan szexualis kozeledések, az elhalasztott
és varatlan utazasok bizonytalansaga, a csaladtol és szomszédoktol torténo rendszeres elvalas kisér.
Természetesen van szamos virtualis mobilitas is (mobiltelefon, email stb.), amivel kompenzalhatjuk az
utazast, tarthatjuk a kapcsolatot, de ezek csak addig jok, amig miikddnek, és gyakran nem miikédnek.

Otodszor, Simone mobilitasai sok mas embertis feltételeznek, akiknek az élete relative mozgodsithatd.
Ide tartoznak a jegykezeldk, a hotelszoba- és repiil6takaritok, a mobiltornyok szereldi, azok, akik
délkelet-azsiai tizemekben készitik a divatos ruhait, a poggyaszkezeldk, a lanya, a biztonsagi 6rok az
iraki olajkutaknal és a konferenciaszervezo6 csapatok - 6k szerte a vilagon mind kéznél vannak ahhoz,
hogy Simone mobilis, ,éppen id6ében”-életét lehet6vé tegyék. Bizonyos fokig masok mozgasa teszi
Oket ,mozdulatlannd”.

Hatodszor, az én egyre komplexebb, egyre inkabb szamitégépesitett rendszerek altal térténd
atformalasa az életet a rovidtavy, az epizodikus, az elszort informaci6foszlanyok és a tarsadalom
atomizalodasa felé forditja. A ,mozgasban levd” élet, uigy tlinik, a huszonegyedik szazad els6 napjaiban
egyre sebesebben bontakozik ki, amint az emberek mind jobban tdmaszkodnak az egymastol fliggo,
digitalizalt rendszerekre. Annak hasznalata altal, amit mi miniatiirizdlt mobilitdsnak neveziink
(mobilok, laptopok, iPod-ok), az emberek nyomon kovetik a tobbiektdl orokolt és kozosen alkotott
tarsasagi élet minden pillanatat. A ,csindld magad”-tipusi beosztasokkal és atszervezésekkel
az emberek arra kényszeriilnek, hogy eljarasmodokat tervezzenek, masokkal egyiitt, akikkel a
kapcsolat és szétkapcsolas bonyolult 6sszjatékat képviselik. Az efféle DIY (,,csinald magad”) életstilus
megalkotasaban a mobilitas mai digitalizalt rendszerei az egyént a ,nyitottsag” és 6nkozlés 0j formai
felé orientaljak - igy Gjraalkotva Heidegger szavaval a Létet. Ha a Dasein vagy a Lét ,referencidlisan
figg” a korilotte levd tarsadalmi dolgoktdl (amint azt Heidegger vallotta), akkor a felgyorsult
mobilitdsok vildga nem hagyhatja az ént alapvet6en valtozatlanul. Epp ellenkezéleg, azt fogjuk
tapasztalni, hogy a komplex, globalis mobilitdsrendszerek megjelenése a mozgasban levo élet uj
formainak létrehozasaval jar, tovabba ujfajta napi tapasztalatokkal és a tarsadalmi kommunikacio 4j
modozataival. Természetesen az emberek sok olyan tevékenységet tovabbra is folytatnak, amit mindig

is csinaltak. De a mozgasban levd vilag radikalis kisérletezéseket is indukal a mozgasban levé életben.



A ,mozgasban levd” életben a ,halézatot épité” és a ,behalozott” egyardnt vallalja a csatlakozas és
lekapcsolddas, bejelentkezés és kijelentkezés sablonos, ismétl6dé miiveletét. Ezt szem el6tt tartva
Heidegger vilagban-valo-Létét értelmezhetjiik a mobilis rendszerekbe valé becsomagoltsagon
keresztil is. Egy mozgasban levd tarsadalomban a mi vildgban-val4-Létiink hajlamos az élmények,
helyek, események, kirandulasok, ismer6sok, adatok és iratok individualizalt, privatizalt gyjtésére.
Altalanos jelenség, hogy a tarsadalmi dolgok, amikbe az emberek ,belegabalyodnak”, egyre inkabb
arra 0sszpontosulnak, amit mashol ,instant id6”-nek neveziink, vagy amit Rosa és Scheuerman
,gyorsulas”’-nak hiv. Igy a feladat, hogy az ént és az egyén tarsadalmi halézatat dsszetartsuk, egyre
inkdbb az olyan instant szamitogépes kattintasok koré szervezddik, minta, keresés”, ,torlés”,  kihtizas”,
,kKivagas-masolas” és ,visszavonas”.

Ez a téma a Mozgdsban levé életek 1ényegéig hatol. Amellett érvellink, hogy a pénziigyeket, a kiilsé
er6forrasok igénybevételét, rovidtavu szerzédéseket és az éppen idében-tipusu kézbesitéseket urald
gazdag Eszak ,rendetlen kapitalizmusa” kévetkezményekkel jar a személyes életet és a kozéletet, a
tarsadalom életét illetéen is. Ez még a rovidtava gondolkodas vagy a multitaszking és tobb karrier
érzelmi sulydnak dominanciajaban is észrevehetd. Ugyantigy, ahogy a pénziigyi aramlas elésegiti a
vilagban a pénz azonnali virtualis atutalasat, illetve a vasarlast, eladast és mobilis forrasok gytjtését
a nemzetallamok territorialis hatarain tul, gy a globalizacié is a rugalmas, valtozékony, egyre inkabb
mobilis és bizonytalan életek individualizalt rendjét vetiti el6re, legalabbis bizonyos polgarok szamara
a mai vilag bizonyos pontjain.

Masok persze belekényszeriilnek a mozgasba, amint a menekiiltek, menedékkérdk és rabszolgak
szama is rekordot dontott a huszonegyedik szazad elején. Ezek a migransok sok rovidtavy, félig
legalis munkatapasztalatot szereznek, kapcsolatokat épitenek és bizonytalansagban élnek, mikézben
veszélyes modon lépik at az orszaghatarokat, teheraut6k platdjan, folyamatosan az allami és a
maganéroktél tartva. Es a menekiilteket rendszerint a varosokon kiviil létesitett menekiilttaborokba
zarjak. Amint azt Homi Bhabha kijelenti: ,a kiszoritottnak vagy kifosztottnak, a migransnak vagy
menekiiltnek semmilyen tavolsdg nem olyan nagy, mint az a néhany lépés, ami a hatarokon tulra
vezet.

Hetedszer, az egyre novekvlé tamaszkodads a miniatiirizalt mobilitdsokra el@segiti az altalunk
hatastarolasnak és -el6hivasnak nevezett jelenség fejlodését. Nézziik Gjra Simone-t, aki képtelen
telefonon elérni csaladjat. Hogyan reagalt erre? Laptopjan feliitotte az iTunes-t, és kivalasztott egy
brazil dalt, ami londoni otthonara és csaladjara emlékezteti er6sen. Az emberek természetesen
kordbban is, sokféle tarsadalmi helyzetben és torténelmi kontextusban emlékidézésre ,hasznaltak”
a zenét. A miniatiirizalt mobilitasok - mint példaul az MP3-lejatszok, iPod-ok és mobiltelefonok -
megjelenése megvaltoztatja a tarsadalmi kontextust, amelyben az emberek hozza tudnak férni a
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tarsadalmi becsapddasa csak akkor ragadhaté meg, ha eltekintiink az 6rokolt bolcsességtdl, miszerint
az emberek f6ként arra hasznaljak az 0j informacios technoldgiakat, hogy informaciot osszanak meg
a felad6 és a cimzett kozott, azaz a ,bemenetek” és ,kimenetek” tipusd kommunikaciés modelltél.
Szerintiink a kiilonb6z6 miniatilirizalt mobilitasok hasznalata az 6ntapasztalasban hoz valtozasokat,
a hatasok és érzelmek altalanos kommunikacids targyvilagaban vald tarolasa és késobbi el6hivasa
altal. A pszichoanalitikus kutatdsokbdl meritve azt kutatjuk, a miniattirizalt mobilitasok hogyan teszik
lehet6vé az emberek szamadra, hogy letétbe helyezzenek hatdsokat, hangulatokat és allapotokat, tehat
taroljak az 6ntapasztalas efféle emocionalis és esztétikai aspektusait, és azokat a szimbolikus kifejtés
és személykozi kommunikacié céljara hasznaljak. A kiillonb6z6 mozgasban levd életek a hatasok
tarolasaval és el6hivasaval Uj identitasformakat generalnak, amik kevésbé kotédnek rogzitett
helyszinekhez, rendszeres mintakhoz vagy beagyazott kulturalis hagyomanyokhoz.

Végiil pedig az emberek élete - akar tudjak, akdr nem, akar szabadsag, akar biztonsag utan
sovarognak - ujrafogalmazddik, amint magukrél nyomokként letétbe helyeznek kiilonb6z6
mobilitasrendszerekben szétszort informaci6foszlanyokat. Simone biometrikus személyi
informéaci6itél kezdve - amiket az Egyesiilt Allamok bevandorlasi szamitégépes adatbazisaban
tarolnak - a hitelkartya adataiig manhattani hotelében, az egyén nyomai térben és idében letétbe
kertilnek, és mindezt, legalabbis elvileg, egy pillanat alatt el6 lehet hivni feliilvizsgalat, szabalyozas
vagy fegyelmezés céljabol. Az adatbazisokban gyijtott személyes informaciét érinté szamos kortars
fejlesztés az utazas, az informacio és a telekommunikaci6 teriileteivel all kapcsolatban, illetve azokkal
a mdédokkal, amelyekkel relevans adatbazisokat kereskedelmi okokbdl hasznalva és 0j kdzigazgatasi
modszereken keresztilil kizsakmanyolnak. Az 6sszefiiggd rendszerek mobilizaciéjanak tarsadalmi
kovetkezményeit elemezve egy sor olyan intézményt vizsgalunk meg, melyek U0j lehetdségeket
produkalnak és reprodukalnak az egyénhez fiz6d6 informacié gytijtésére és tarolasara. Tovabba
azt is vizsgaljuk, hogy az efféle informacié hogyan ,taplalkozik” 6nmagabdl, hogy elésegitse az
emberek, javak és informacidk tovabbi mobilizaciojat és keringését. Ez f6leg akkor kiilondsen nagy
jelentéségli, amikor a kiilonféle adatbazisokat 6sszekapcsoljak, és Gjra 6sszeallnak, akar egy szellem
a gépezetben, az egyén szétszort nyomai. Mind kevesebb a ,magan” jellegii tény, kivéve persze azokat
a szupergazdagokat, akik képesek elkeriilni a paparazzodkat.

A mozgasban levé vilag és az emberek mobilis életének szdmos motivuma felismerhetd Simone
,nyolcvan dra alatt a fold koriil” cim utazasainak vignettajabol. Kevés kétség fér ahhoz, hogy Simone
kivaltsagos életet él. Tapasztalatainak bizonyos elemei azonban mind tobb emberre jellemzdek
vilagszerte, akik ugy érzik, hogy a mozgas egy rajuk akasztott ,teher”. A mobilitas kozponti szerepének
bizonyitasa nemcsak a tarsadalmi vilag intézményeinek, folyamatainak és kozosségi jellegének
megértésére folyamatosan torekvd tarsadalomtudoésok szamara, hanem az emberek mindennapi

életének texturajaval és Osszefiliggd csiiggeszté munka szamara is fontos. A mobilitds paradigmaja



szerintiink egyre kozpontibba valik a kortars identitasalkotas és -Ujraalkotds szamara.

Ez a fejezet olyan nagyszabasu valtozasokat vizsgal, amelyek a gazdag Eszakon él6 emberek
életkoriilményeihez és azok kovetkezményeihez kapcsolddnak, amelyek a mozgasbdl és a gyors
mobilitasok felbukkanasabol adédnak (a jarassal, lovaglassal, kerékparozassal ellentétben). Azt
valljuk, hogy az emberek életében a felgyorsult mobilitas legnagyobb stlyat az identitas ujraformalasa
jelenti a rugalmassag, alkalmazkoddéképesség és pillanatnyi atalakulds szempontjabol. Az intenziv
utazds és kommunikaciés média kordban sok ember vagy azok ismerdsei ,mozgasban” vannak
vagy lehetnek. A gazdag Eszakon sok életet megvaltoztat a sokféle mobilitdsrendszer, a fapados
repiiléutaktol a ,nap, homok és shopping” turizmusig, a mobiltelefontdl a tAvmunkaig, az internetes
blogoktol a videdkonferenciakig: mindazon intenziv és extenziv, fizikai, személykozi, imaginativ és
virtualis valtozasok altal, amiket kivaltanak.

Azilyenmozgasbanlevd életekbevezetésével éskontextualizalasavalafejezetamobilitds-paradigmat,
annak elméleteit és {6 megallapitasait kivanja attekinteni. A mozgasban levé vilagok és a mozgasban
levd életek metszetérdl szo6lo értekezés fogalmi hatteret biztosit ahhoz, hogy tjragondoljuk, miként
épiil fel az emberek mozgasban levd élete. A fejezetet a tovabbiakban kifejtendd érvekkel zarjuk,
amelyek ramutatnak arra, milyen 0j lehet6ségeket és élvezeteket hoz létre a magan- és kozszférak
mobilitasokbo6l fakadé atalakitdsa. Mindez sokak szamara egyre novekvd terhet jelent, kiilonféle
nagyméretli konfliktusokat valt ki, s felmeriil, hogy fenntarthat6-e egyaltalan ez a mozgasban levd

élet a Fold gyorsan novekvd népességszama mellett.

Mozgasban
A mozgasszabadsag, amint azt a k6zmédia, a politika és a kozszféra abrazolja, a huszonegyedik
szazad ideoldgidja és utdpiaja. Az ENSZ és az EU egyarant kegyelettel 6rzi alkotmanyaban a
mozgasszabadsagot. A mozgasbo6l szarmazd igért és feltételezett lehet6ségek azok, amelyek a
legtobbet szamitanak: tobbet, mint a tudds, tobbet, mint a hirnév, tobbet, mint a gazdasagi siker
maga. A mobilitas biztositja a narrativat, ami felvazolja minden ,mozgasban levd” élet kapcsolatat a
mikroelektronikaval, a szoftver altal iranyitott kommunikaciés és mobilitasrendszerekkel. Es az 4ltala
elmesélt torténet megbabonazé, amint a megrészegitd lehetéségek és a fenyegetd sotétség kozott
vacillal. Megrészegit6, mert az extenziv és intenziv mobilis tarsadalom felemelkedése erdteljes valaszt
adott arra az egzisztencialis kérdésre, hogy merre kellene az életiinknek haladnia. A valasz abban a
formaban jott el, hogy ,masfelé kellene”, mashol kéne lennie. De az ember személyes almainak és
szakmai ambicidinak valéra valtasardl a helyvaltoztatas altal - mintha atugranank egy sor akadalyt,
hogy valamiféle végcélhoz jussunk - bebizonyosodott, hogy valami sotétebb, gonoszabb dolognak a
tuloldala. Ennek a latomasnak az tiressége és a kirekesztettek életével fizetett ara azt jelenti a bolyg6

szamara, hogy a teljes élet tapasztalata tovabbra is tavoli 4brand marad.



A mobilis rendszerek és technolégidk globalizalt forgatagdban a ,halézati individualizmus” altal
meghatarozott embereket az litemezés, ellendrzés, megfigyelés és szabalyozas komplex rendszerei
kotik 6ssze. Amint a terror elleni haboruik és a globalis felmelegedés miatt a megfigyelés és biztonsag
szigordan szabdlyozott és zart rendszerében korlatozzak a szabad mozgast, a mozgasszabadsag
egyenl6tlentil oszlik el. Ennek eredményeként - irja Zygmunt Bauman - ,a mobilitas az ahitott értékek
elosztott arucikk gyorsan a kés6modern és posztmodern idonk f6 rétegesit6 tényezdjévé valik.”

Miben rejlik a mobilis élet csabereje? Igy sz6l a kozismert mitosz a mobilitastrol és a sikeres életrél:
nem az a lényeg, hogy mit, hanem hogy kit ismersz. fgy minél tobbet mozogsz, utazol, mikézben
emberekkel ismerkedsz, kapcsolatokat teremtesz és fenntartod azokat, anndl sikeresebb lehetsz
mind szakmailag, mind a maganéletben. Bar lehet némi igazsag ebben, bizonyos részletei gyanusak.
Az emberek vagyakozhatnak a hirességek-ihlette nagyvilagi életstilus utan, de sokan, akik valéban
ilyen életstilust folytatnak, erés szorongasban, érzelmi elszakadasban és depressziéban szenvednek.
Az emberek Ugy érzékelhetik - kétségteleniil jogosan -, hogy a rendkiviil mobilis életet él6knek
lehetdségiik van mindenféle formalis felel6sség és szervezeti kotelesség (f6leg az ad6zas) aldl kihtizni
magukat. Ennek ellenére a szakirodalom arroél tanuskodik, hogy az egyszerre intenziv és extenziv
mobilis életek nem generalnak magasabb szint{i jolétet.

De maradjunk anndl a kapcsolatnal, amit Bauman az 4j (fizikai, imaginativ és virtualis) mobilitasok,
valamint a tarsadalmi rétegz6dés és egyenldtlenség felmertild struktarai kozott azonosit. Egy korabbi
munkaban a mobilitasok tarsadalmi, pénziigyi, érzelmi és praktikus elényoket biztosité modozatai
a ,halézati téke” fogalmaval kapcsolatban kertiltek felszinre. Ennek jelent6sége a fejl6dé , mobilitas
komplexumbol”, azaz a gazdasag, tarsadalom és forrasok egy Uj tertiletérdl ered, s kilépve a gazdag
Eszak vilagaboél, bolygdszerte elterjedt. A nagyiv(i mobilitds nem ij dolog; ami 4j, az pontosan ennek
a ,mobilitds komplexumnak” a fejlédése. Ez szamos 6sszefiiggd komponensbdl all, amelyek egyiitt
gyakorolnak atalakité hatast a fogyasztasra, élvezetre, munkara, baratsagra és csaladi életre. E
komplexum vagy teriilet komponensei a kovetkezdk: a vilag koriili mozgas jelenkori mércéje; ajelenleg
jatszd, kulondsen gyors mobilitasrendszerek sokfélesége; az onterjeszté gépjarmui-rendszerek
kiilonleges jelentdsége és veszélyei; a fizikai mozgas és kommunikacié terjed6 6sszekapcsolodasai;
olyan mobilitasi tartomanyok fejl6dése, amik tallépnek a nemzeti tarsadalmakon, f6ként a szallitas,
aeromobilitas és a jovObeni (irutazas; a hatarokon ativeld mozgas jelentdsége; a kikapcsolddasi helyek
fejlédése, ahova tobbnyire messzir6l kell utazni; a mobilitas nyelvének kialakulasa; a képesség arra,
hogy a vilag helyeit 6sszehasonlitsuk, dsszegytijtsiik és a tobbszoros mobilitdsok megnovekedett
jelentGsége az emberek tarsasagi, illetve érzelmi élete szamara.

Az efféle mobilitasi tertilet vagy komplexum megvaltoztatja az erdviszonyok természetét. Minden

mobilitas gazdag és 6sszetett tarsadalmi vilagokhoz vezet: a mai tobbszords mobilitas intézményes



paraméterein beliil elfoglalt pozici6 tjfajta er6ket general az ambiciok és érdekek megvaldsitasara, 4j
lehetdségeket és veszélyeket a mozgas megtestesiilt tapasztalasara, valamint 4j lehet6ségeket kinal
fel arra, hogy a kulturaval, {zléssel és tarsadalmi érveléssel kapcsolatba 1épjtink.

Az efféle mobilitdsokbdl kovetkez6 tarsadalmi atalakuldsok Pierre Bourdieu szerint a kulturalis
és gazdasagi toke, tovabba a szimbolikus erd fogalomhaldjan keresztil vizsgalhatok. Ahogyan az
emberek eddig is arra torekedtek, hogy kulturalisan és gazdasagilag megkiilonboztessék magukat -
oktatasi el6rehaladas vagy magas szintli személyes fogyasztas altal -, gy az élet ,,szaporodd” mobilis
(aktualis, imaginativ és virtualis) formai ma az elismerés, tisztelet és presztizs felhalmozasanak
kulcsfontossagu forrasai. Egy ,mozgasban levd” életet az emberek a ,jo élet” elérésének alapvetd
jeleként értelmeznek. Valoban azt mondhatnank, hogy a tobbszoros mobilitas lett a szimbolikus erd,
testi habitusok és élvhajhasz életstilus hajtéereje.

Mindazonaltal, Bourdieu kulturalis és gazdasagi t6ke-, illetve az ebbdl fakadé szimbolikus eré-
elemzése mellett van az er6nek egy masik formaja is, ami a mobilitas mezejének kiterjedéséebdl és
formalasabol ered. Ez a fajta erd az altalunk ,halézati t6ké”-nek nevezett jelenségbdl szarmazik, s
egy korabbi munkaban egyikiink részletezte produktivitasat és specifikumait. A hal6zati t6ke a mai
tarsadalmi folyamatok alapvetd aspektusat képezi, és a tavoli helyeken, tavoli emberekkel kézosen
generalhat6 Uj élmények kozéppontjaban all.

A halézati téke O0sszetételének és reprodukcidjanak nyolc alkotéeleme van:

1. megfelel6 dokumentumok, vizumok, pénz, mindsitések sora, amik lehetdvé teszik az
emberi test biztonsadgos mozgasat egyik helyrdl, varosbdl, orszagbol egy masikba;

2. tavoli emberek (munkatarsak, bardtok és csalddtagok), akik meghivasokat,
vendégszeretetet és talalkozasokat ajanlanak, s igy a helyeket és haldzatokat id6szakos
latogatasok és kommunikaciok tartjak fenn;

3. a kornyezet altal nyujtott mozgasi képességek: kiilonboz6é kornyezetekben gyalog
megtenni tavokat; a kilonb6z6 mobilitasi eszkozok latasanak és hasznalatanak képessége;
a csomagok cipelésének, elmozditasanak képessége; az olvashatd, rendszerezett informacio
megléte; a szamitogépes informacio elérésének képessége; az 6sszekottetések és talalkozok
szervezése és Ujraszervezése; a mobiltelefon, szoveges lizenetek, email, internet, Skype stb.
hasznalatanak képessége, kompetenciaja és érdeke;

4.  helytol fliggetlen informacios és talalkozasi pontok: rogzitett vagy mozgasban levd
terek, ahova az informacié és kommunikacio érkezhet, ahol tarolhaté, és ahonnan el6hivhato,
ide értve a valos/elektronikus naplékat, telefonkonyvet, hangrogzitot, titkarokat, irodakat,
e-maileket, weboldalakat, mobiltelefonokat;

5.  kommunikaciés eszkozok: tervek szervezése és Ujraszervezése, f6leg mozgasban és

olyanokkal kapcsolatban, akik szintén mozgasban vannak;



6. megfeleld, biztonsagos és megbizhato talalkozéhelyek mind az Gton, mind az tticélnal,
ide értve az irodat, klubot, hotelt, otthont, nyilvanos tereket, utcasarkot, kavézot, tavolsagokat,
amelyek biztositjak, hogy a test nincs kitéve semmiféle fizikai vagy érzelmi erészaknak;

7.  autd, ut, izemanyag, lift, repiil6, vonat, hajd, taxi, busz, villamos, minibusz, e-mail fidk,
internet, telefon stb. elérhet8sége;

8. id6 és mas forrasok, hogy az 1-7. pontokat koordinaljuk és megszervezziik, f6leg

rendszerosszeomlas esetén, ami idonként el6fordul.

A halézati tékét meg lehet kiillonboztetni a (bourdieu-i értelemben vett) kulturalis vagy gazdasagi
tokétol. Mig az utdbbiakat tobbnyire egyének épitik fel, a haldzati téke javarészt alany nélkiili,
kommunikaciétol vezérelt és informacié alapu. A nagyon magas szintli halézati t6kével rendelkezd
emberek magas szintli féldrajzi mobilitast tapasztalnak meg (és kovetelhetik masok magas szintl
mozgasat), kiterjedt intézményes kapcsolatokkal rendelkeznek, és ,otthon vannak” sok kiilonb6z6
szintéren és szintér kozott. Legfontosabb az informacié - annak létrehozasa, atadasa, terjesztése
és mindenekfelett megosztasa. Magas haldzati t6kével rendelkezni annyit tesz, hogy egyesitjiik a
halézatok egyre novekvd terét, vagy amit Wellman és tarsai ,kapcsolatos életeknek” neveznek.

A ,mozgasban levé élet” fogalma a személyes élet egyre komplexebb, hagyomanyait6l megfosztott
mintazataira utal. A jelentds halézati t6kével rendelkezd emberek megtanulnak a ,,mozgasban levd”
személyes és tarsadalmi vilagokban élni, amiket a folyamatos mozgas hataroz meg. Az egyik kézponti
probléma arra vonatkozik, hogy a tarsadalmi élet Osszetettségét hogyan miikodtessiik masok -
csalad, baratok, munkatarsak - igényeinek és vagyainak tarsadalmi kontextusaban, akik valamilyen
értelemben szintén ,halézatban vannak”. Ahhoz, hogy a tarsadalmi élet ,miik6djon”, az események,
értekezletek, taldlkozok, randevuik, utazasok, videékonferencidk és nyaralasok megtervezésére és
Ujratervezésére van sziikség. Az efféle beosztas deszinkronizalt a lakénegyed bizonyos hagyomanyos
szintereihez képest. Vannak afféle ,csindld magad” individualizalt tér-id6 mintak, amikben és amiken
keresztiil egyesek a gazdagabb harmadik vildgban nagyobb tavolsdgokat jarhatnak be, béségesen
folyamatosan ébernek kell lennitik. Ez az individualizaci6 Beck, csinald magad” identitasformalasanak
és a deszinkronizalt individualizmus tarsadalmi 6sszetételének vizsgalatabdl eredeztethetd.

Az onvalasztas és onmegvalositas folyamata hivatott bizonyos egyedi egyének ,személyiségét”
megalapozni. De az dntorvény(, egyedi egyén egy olyan fogalom, amit harom fontos szempontbol
aldaknaztak. Egyrészt a decentralizalas, torés, tobbszorozés és fragmentacié trépusai a kortars
tarsadalomelmélet nagy részében problematizaljak az 6nallé egyén mint ,egész” fogalmat. Masrészt
a gazdasagi, politikai és tarsadalmi életben bekdvetkezett neoliberalis fordulat annyira felemeli az

egyént mint fogyasztot, hogy gyakran nehéz 6t fogyasztdi beszerzései, markai és tapasztalatai nélkiil



elképzelni. Harmadrészt pedig, az emberek mindennapi tapasztalatai megddbbentd filiggéséget
mutatnak a kollektiv koordinacio és a technoléogiai szakértelem dsszetett ,rendszereitdl”, f6leg a fizikai
mozgas és kommunikacioé rendszereitdl. A mindennapi élet megteremtése, amint azt Paul Valéry
emlékezetesen Kkifejtette, szdmos olyan folyamatot foglal magaban, amelyek nem egyéni cselekvést
vagy dontéshozatalt kovetelnek.

Azidentitas , kettéosztasa” az egyéni alkotdas és rendszerfligg6ség, aktivitas és passzivitas, szubjektiv
és objektiv kozott kiillondsen nyilvanval6. Hogy erdsen fogalmazzak: a mozgasban levé életekhez
hozzatartozik a paradoxon. Espedig az a paradoxon, hogy mikézben megvizsgaljuk az emberi mozgas
és utazas intenziv és extenziv (valos, vélt, virtudlis) dimenzioit, hogy felfedjiik az egyéni élet 4j texturait,
manapsag kevés tarsadalmi forma megjosolhatébb, megszokottabb és egysikubb, mint e globalis kor
mozgasban levé lakéinak tarsadalmi formai. Az emberek hasznaljak az internetet, naponta utaznak
autoéval vagy vonattal, nemzetkozi jaratokkal repililnek, iizeneteket kiildenek mobilelefonjukrdl,
globalis elektronikus adatbazisokban keresgélnek, és elfogadjak a vilag minden pontjarél éppen
id6ben érkezo javakat. Az emberi miikodés és az egyéni élet tarsadalmi struktiraja egyre inkabb a
mozgasrendszerek altal meghatarozott.

A felvilagosodas idejének szemlélete azt feltételezte, hogy a fej el6nyt élvez a labbal szemben, az
agy a testtel szemben, és hogy az emberek elkiiloniilnek a tdrsadalomtdl és a kulturatdl, de egyben
1étrehoz6i is annak. Am a mozgasban levé élet efféle dsszetétele nem az emberi miikodés terméke. A
mozgasban levd életek inkabb a relacionalitas, hatas, vagy, tarsadalmi kotelezettségek, rendszerek,
allamok, regionalis szervezetek és globalis intézmények kovetkezményei. Ilyen értelemben a
mobilitasok elemzése része egy olyan humanizmus Kkritikajanak, ami egy testetlen cogitdt tételez,
és foként olyan emberi alanyokat, akik képesek a materialis vilaguktdl fiiggetleniil gondolkodni és
cselekedni. Ez a tanulmany azt feltételezi, hogy az ,emberek” igen korlatolt erdit szinte mindig a
ruhazat, eszk6zok, targyak, cipdk, utak, gépek, épiiletek stb. kiilonb6z6é materialis vilagai gyarapitjak.

Gilles Deleuze tarsadalmi elemzését folytatva Manuel DeLanda a globalis kapitalista gazdasag
szélesebb kontextusaban részletezi az ,6sszeallitasok” (,assemblages”) gondolatat az egyén, megélt
tapasztalat, szervezetek, tarsadalmi mozgalmak, régiok és territorialis allamok elemzése céljabdl.
Az 0Osszeallitdsok olyan osszefiiggd komplexumok, amik folyamatosan oszcillalnak, mikézben a
rendszerek komponenseinek tulajdonsagait vagy identitasait 6tvozik, ezért ezeket a térben és
idében torténdé mozgas létrehozojaként lehet elképzelni, és torténelmileg konkrét folyamatokban
lehet megragadni. A tendencidkra és a potencialitasokra helyezett deleuze-ianus hangsuly arra utal,
hogy a megélt tapasztalatokat - amikor a mozgasban levo életek keretében képzeljiik el - nem az
egyéni szubjektivitason keresztiil kell érteni. DeLanda emberkezelése Clough et al. szavaival: ,az
exterioritas kapcsolataibdl sziiletik, nem pedig egy bels6 forrasbdl, ami a »beszél6 alany« nyelvileg

megalapozott kategdridira épiilne.” Az egyén efféle ,0sszedllitdsa” igy a személy lehet6ségeinek



feltételét képezi, amik az észlelések, hatasok, érzelmi képességek, tarsadalmi kotelezettségek és
a szocializacié kilénb6z6 folyamataibol fonédnak 6ssze. DeLanda méltan hangsulyozza, hogy a
személy formalasanak és Ujraformalasanak teoretizaldsaban a kritikus feladat abban rejlik, hogy az
egyén érzékelésre, érzelemre és vagyra vonatkozd képességének létrehozasat 6ssze kell kapcsolni
az emberkozi és kulturalis dsszeallitasokkal. Az utébbiakat a kortars tarsadalmi kotelezettségek
szélesebb korli szervezeti, technoldgiai és intézményes folyamataihoz lehet kapcsolni. Részben és
implicit médon DeLanda dsszedllitasaibdl indulunk ki, hogy 4j fogalmakat fejlessziink ki a mozgasban
levd életek kritikajaban.

Ilyen példaul a hatas letétbe helyezésének, taroldsanak és el6hivasanak gondolata a miniatiirizalt
mobilitasok altal. Az 0j digitalis technologiak 6sszekapcsolédnak a mozgasban levd élet formaival,
kilondsen az érzelmi szorongas ,visszatartasaval”. Az efféle 0sszeallitasok megértése, amint erre
prébalunk raviladgitani, magaban foglalja a technol6giak és egyének dsszefonédasanak megragadasat
az id6szakonként mozgasban levo életek 1étrehozasaban és valtozasaban.

A mobilis 6sszedllitdsok tanulmanyozasa tovabba azt hangsulyozza, hogy a targyak nagyon
valtozatosak, és igy kiilonb6z6 engedményeket biztositanak a mozgas el6segitésére, lehet6vé
tételére. A targyakat annak fiiggvényében lehet megkiilonbdztetni, hogy helyhez kétittek-e (vasuti
sinek, hotel); ideiglenesen mozdulatlanok-e (aut6 a garazsban, motor a motorhazban); hordozhatdk-e
(konyv, autdszallitod); testileg dsszefondddk-e (Walkman, éra); prosztetikusak-e (szivritmusszabalyzo,
mobiltelefon); egy mobilitasrendszer alkotdelemei-e (autd, repild); vagy egy kodbol allnak-e
(mosbgép, adatbaziskezeld). A ,targyak” efféle klasszifikacidja rengeteg kézenfekvo variaciot hoz elg,
de minden esetben az emberek semmik, ha ezek a tdrgyak nincsenek kiilonb6z6 rendszerekbe sorolva.
A rendszerek az elsddlegesek, és feladatuk, hogy az egyéni emberi 1ények amugy elég gyonge erejét
gyarapitsadk. Az emberi lények csak az 0sszeallitasoknak készonhet6en egyesiilnek és fejlesztenek
kivételes erdt, ezek koziil is féként azok altal, amelyek megmozditjak 6ket, vagy gondolataikat, vagy

informacioikat, vagy kiilonb6z6 targyaikat.

A mobilitasparadigma
Eddig viszonylag altalanossagban beszéltiink a ndvekvd mobilitasrél és arrél, hogy ez hogyan
befolyasolja a mai vilagot. Ebben a részben a tarsadalomtudomanyok tjragondolasara alkalmazott
mobilitasparadigmahoz fordulunk. Szamos 6sszefliggd allitast kivanunk felsorolni.

1) Az Osszes tarsadalmi kapcsolatot Ugy kellene nézni, hogy azok kiilonb6zd, tobbé-kevésbé
,tavoli”, tobbé-kevésbé gyors, tobbé-kevésbé intenziv és tobbé-kevésbé fizikai mozgast feltételezd
,kapcsolatokat” foglalnak magukban. Térténelmi szempontbdl a tarsadalomtudomanyok tilsagosan
nagy hangsulyt fektettek a foldrajzilag kozeli kozosségekre, amelyek nagyjabdl szemt6l-szembeni

kolcsonhatast feltételeztek azokkal, akik akkor szintén jelen voltak. De sok kapcsolat emberekkel



és tarsadalmi csoportosulasokkal nem a kozelségen alapul. Az ,elképzelt jelenlét” szamos formaja
el6fordulhat targyak, emberek, informaciok és képek utazasa altal, igy at- és bejuttatva a kapcsolatokat
szamos mas tarsadalmi térbe. A tarsasagi élet a masokkal megval6suld jelenlét (munkaban, otthon,
pihenés kézben stb.) és a masoktol vald tavollét kozotti valtas allando folyamatait feltételezi. Es mégis,
amikor hiany van, lehet képzeltjelenlét, amint azt mar megjegyeztiik a maiiddkrdl. Minden tarsadalom
talalkozik a tavolsaggal, de kiillonb6z6 6sszefiiggd folyamatok altal teszi ezt, ezek a folyamatok pedig
kiilonb6z6, a mozgashoz f(iz6d6 ,diskurzusokat” foglalnak magukban.

2) Ezek a folyamatok o6t Osszefliggé ,mobilitas”-bol fakadnak, amelyek a tavolsagokat ativel6

tarsasagi életet alkotjak és alakitjak (és atalakitjak) a konturjait. Ezek a mobilitasok a kovetkezdk:

e az emberek testi [korporedlis] utazdsa munka, kikapcsolddas, csaladi élet, szoérakozas,
migracié és menekvés céljabdl, amit ellentétes tér-id6 modalitdsok (a napi ingazastél az egyszeri
szamiizetésig) hataroznak meg;

e a tdrgyak fizikai mozgasa a termel6khoz, a fogyasztokhoz és kiskeresked6khoz, tovabba az
ajandékok, szuvenirek kiildése és atvétele;

e azimaginativ utazas, ami tobbszoros nyomtatott és vizualis médiafeliileteken keresztiil mozgd
helyek és emberek képei altal valésul meg;

e avirtudlis utazas, gyakran valés id6ben, igy meghaladva a foldrajzi és tarsadalmi tavolsagokat;

e az emberkozi lizeneteken keresztiili kommunikativ utazas, ami sms-ben, levélben, siirgényben,

telefonon, faxon vagy mobilon at val6sul meg.

Ez a paradigma hangstlyozza a kiilonb6z6 mobilitasok kozotti komplex 6sszeallitast, ami kiilonb6z6
tavokon létrehozza és esetlegesen fenntartja a tdrsadalmi kapcsolatokat. Hangsulyozza az itt felsorolt 6t
mobilitas kozotti 6sszekapcsolodasokat, illetve a diskurzusokat, amelyek az egyik vagy masik mobilitast
részesithetik elényben (mint példaul azt a meggy6zddést, hogy alkut ,szemto6l szembe” kell kotni).

3) A fizikai utazas darabos, torékeny, meghatarozott kord, nemii és faju testeket feltételez. Az efféle
testek az Ujabb testekkel, targyakkal és a fizikai vilaggal tobb érzéken keresztil talalkoznak. Az
utazas mindig testi (korporedlis) mozgas, ami az élvezet és a fajdalom formait foglalja magaban. Ezek
a testek a ,masik” kozvetlen érzékelése és kiilonbozé ,érzésterek” kozott jatszanak. A testek nem
adottak és rogzitettek, hanem performanszokat foglalnak magukban, f6leg hogy a mozgas, természet,
izlés és vagy fogalmait a testbe és a testen keresztil formaljak meg. A testek eldre-hatra navigalnak a
kiilsé vilag érzékelése kozott, amint abban és azon keresztlil mozognak testileg, illetve a diszkurzivan
kozvetett érzésterek kozott, amelyek tarsadalmi izlést és megkiilonboztetést, tovabba ideoldgiat és
jelentést fejeznek Kki. A test f6ként akkor érez, amikor mozog. Itt a mozgas érzete a 1ényeges, a ,tér

mechanikaja”, az érintésé, mint a 1ab a kdvezeten vagy hegyi 6svényen, kéz egy szikla feliiletén vagy a



volanon. Igy tehat az emberek, targyak, technolégidk és forgatékonyvek szamos dsszeallitasa létezik,
amelyek esetlegesen hozzak létre a mobilitas tartossagat és stabilitasat. Az efféle hibrid 6sszeallitasok
jarjak a vidéket és varosokat, és mozgasuk altal Gjraalkotjak a tajat és a varost.

4) Alkalmanként bizonyos ideig szemt6l szembeni kapcsolatokat teremtiink. Az emberek fizikailag
utaznak, hogy szemtdl szemben talalkozzanak, de ez a szemtdl-szembeniség magyarazatot kovetel.
Ot kiilénb6zé folyamatrél beszélhetiink, ami szemtél-szembeniséget hoz létre. Ezek pedig: legalis,
gazdasagi és csaladi kotelezettségek, hogy egy viszonylag formadlis taldlkozén részt vegyiink;
tarsadalmi kotelezettségek, hogy talalkozzunk és beszélgessiink, gyakran a résztvevik jelenlétének
és figyelmének erds elvarasaval; szerz6dések alairasanal, targyakon vagy targyakkal, irott vagy
vizualis szovegekkel vald6 munkaban a kotelezettség, hogy masokkal egyiitt jelen legylink; annak a
kotelezettsége, hogy egy helyen, illetve annak tapasztalasaban ,egyenesen” részt vegyilink azaltal,
hogy atmegylink rajta és megérintjiik és annak kotelezettsége, hogy az egy bizonyos pillanatban és
helyen zajl6 ,€18” eseményt megtapasztaljuk. Ezek a kotelezettségek nagyon erdsek lehetnek, és azt
hozzak létre, amit Durkheim ,pezsgés”-nek nevezett. Az intenziv hatas efféle érzései utazasi kényszert
valthatnak ki, gyakran bizonyos utvonalak konkrét pillanataiban.

5) Legalabb tizenharom kiilonb6z6 tarsadalmi gyakorlata van a mai mobilitasnak, és mindegyik a
hal6zatitékebizonyoskészletétfoglaljamagaban. Azemberek, targyak, technologiak és forgatokonyvek
e kiilonboz6 6sszeallitasai kiilonb6z6 tarsadalmi gyakorlatokkal jarnak, amelyeket lentebb elemziink.
A tarsadalmi gyakorlatok a kovetkezdk:

e lzleti és szakmai utazas;

o didkok, dadak és mas fiatalok felfedez6 utjai ,tengerentuli kalandjaikon”, ahol ez ,beavatasi
szertartassa” valhat és a tengerentuli civilizacios kdzpontokba val6 ellatogatast jelenti;

o gyogyfiird6kre, korhazakba, fogaszatra, szemészetre stb. torténd orvosi utak;

e hadseregek, tankok, helikopterek, repiilék, rakétdk, lopakoddk, szatelitek stb. katonai
mobilitasa;

e zarandokut, ami a kortars vilag néhany legnagyobb 6sszejovetelét eredményezi (Mekka);

e munkasévek utani utazas és a transznacionalis életvitel 1étrehozasa a ,nyugdijban”;

e menekiilt, menedék és hajléktalan migracio;

e oOnkéntesek utazasa a vilag kortil és féleg nagyvarosokba;

o a gyerekek, tarsak, mas rokonok és haztartasbeliek ,kovetd utazasa”;

e egy diaszpora csomoOpontjain keresztiili utazas és migracid, mint példaul a tébb tizmillié
tengerentuli kinai;

e turistautak helyek és események meglatogatasara;

e baratok és rokonok latogatasa, jelenleg az utazas leggyorsabban nové kategoériaja;

e munka miatti utazas, féleg ingazas.



6) A ,tavolsag” oriasi problémdakat okoz a modern allamok szuverenitdsa szamdra, ami a
tizennyolcadik szazadtol kezd6d6en arra torekedett, hogy ,igazgassa” a népét. Az efféle igazgatas
atutaznak egy ,teriileten”. A ,biztonsagi berendezések” feladata a ,néppel” valé banas, de minden ilyen
nép tavolsagra, mozgasban van, és statisztikailag kell mérni, feltérképezni és nyomon kovetni. Az ilyen
»mobilis populaci6”-t nehéz felligyelni és kormanyozni. Az dllamok biztonsaga egyre inkabb segitségtil
hivja a tobbnyire mozgasban levé populacidk felvételének, mérésének és becslésének komplex
ellen6rzé rendszereit, kezdve az utlevél szerény rendszerével, ami viszont ma mar sok , digitalis jellegi”
részbdl és ideiglenes taborbdl all. Az érvrendszerek alkalmazasa a gyorsan mozgoéra, a nyugtalanra és
a titkosra kiilonosen problematikus dolog, mivel a mozgasroél sz616 diskurzusok nagy sullyal birnak a
jelen torténelmi pillanataban.

7) Mig a tarsadalomtudomany az életet tipikusan tisztaként, a ,természet” és ,targyak” vilagatol fiig-
getlen tarsadalmi tartomanykent kezeli, ezt a nézdpontot itt megkérddjelezziik. Lattuk, hogy ami a tar-
sadalmi életet alkotja, az alapjaban véve heterogén, és heterogenitdsanak egy része a kiilénb6z6 ma-
teridlis targyakbdl fakad (ide értve a ,természetet” és a ,technoldgidkat”), amelyek kozvetleniil vagy
kozvetve mozgatjak vagy gatoljak a targyak, emberek és informaciok mozgasat. A tarsadalomtudoma-
nyoknak a targyi vilag magaba foglalasara iranyul6 mozgasat konkretizaland6 meg kell vizsgalni azokat
a modokat, ahogyan a targyakat és embereket 6sszedllitjak és Gjradsszeallitjak a tér-idében. A targyak
maguk mozognak a térben; vannak targyak, amelyek lehetdvé teszik az emberek szamara az utazast
komplex hibridek kialakitasa altal; vannak targyak, amelyek mas targyakat mozgatnak; vannak moz-
g6 targyak, amik azt jelenthetik, hogy az emberek nem mozognak; vannak targyak és emberek, akik/
amik egyiitt mozognak; vannak targyak, amik multbeli mozgasok emlékeztetdiként funkcionalhatnak
és vannak olyan értékeket birtokl6 targyak, amelyekért emberek 6riasi tavolsagokat tesznek meg, hogy
maguk lathassak. [gy a tarsadalmi gyakorlatben az egyiittmiikodé entitasok erésen heterogének.

8) E kapcsolatok elemzéséhez 1étfontossagu az ,elérhet6ség” fogalma. Az emberek a kornyezetiikben
- amit vagy érzékelnek vizualisan, vagy nem - nem egy sor objektiv ,dologgal” taldlkoznak. Inkadbb
azok a kiilonb6zd feliiletek és kiilonbo6zo targyak biztositanak elérhetdségeket, amik az illet6 emberi
organizmustél és az 6 technologiaitol fliggenek. Ezek objektivek és szubjektivek, részei mind a
kornyezetnek, mind az organizmusnak. Igy bizonyos adott multbeli és jelen tarsadalmi kapcsolatok
esetében meghatarozott ,targyak” a kornyezetben elérhetdvé tesznek lehet6ségeket és ellenallasokat,
mivel az emberek érzékeny, testi, technolégiailag kiterjesztett és mobilis 1ények. Példak az efféle
elérhetéségekre: 0svény, ami arra készteti az embereket, hogy jarjak végig; egy egyenes ut, ami
lehet6vé teszi a gyorsulast; egy hegy, ami feltar egy szabad lehetdséget a megmaszasara; egy erdd, ami
gyerekkori kalandok tarhelye és egy mizeum, ami lehetévé teszi a benne mozgo6 latassériilteknek, hogy

,megérintsék” a kiallitott targyakat.



9) A targyak emberekkel 1étrejové kiillonboz6 parositdsaira helyezett hangsuly utal a szénalapu
rendszerek jelent6ségére is, amelyek a tér-idében és ezen keresztiil osztanak szét embereket,
aktivitasokat és targyakat, s amelyek az emberi tarsadalom és természet metabolikus kapcsolatanak
kulcsat képezik. A természet ,uralma” az emberek altal leghatdsosabban a folotte, alatta és rajta
keresztil torténé mozgasbol valt megvalosithatova. A modern vilagban a gépjarmii messze a
legerdsebb e mobilitasi rendszerek kozott, mig mas ilyen rendszerekbe tartozik a gyalogos rendszer,
a vasuti rendszer, a haj6zasi rendszer és a légi rendszer. Torténelmileg a legtobb tarsadalmat egy
jelentds mobilitasrendszer jellemezte, ami az adott tarsadalom gazdasagaval fejlédé és adaptiv
kapcsolatban allt. Ezek a mobilitdsrendszerek egymassal is adaptiv és egyiitt fejléd6é kapcsolatban
allnak, igy bizonyos rendszerek terjednek és sokszorozodnak, mig masok id6vel hatas és hataskor
szempontjabdl zsugorodhatnak. Tovabba, minél gazdagabb a tarsadalom, annal szélesebb kori
mobilitasrendszerek lesznek jelen, és a rendszerek kozotti keresztez6dések is annal komplexebbek
lesznek. Emobilitasrendszerek hatasat, hogy elhelyezéstik és hozzaférhet6ségiik szempontjaboljelentds
egyenlOtlenségeket hoznak létre helyek kozott és emberek kozott, halézati t6kének neveztiik. Azt
mondhatnank, hogy a nem erdltetett ,mozgas” hatalom, azaz a mozgas képessége (vagy az 6nkéntesen
mozdulatlanul maradas képessége) jelentds el6nyforras és fogalmilag fliggetlen a gazdasagi, illetve
kulturalis el6nyoktdl.

10) A mobilitasrendszerek azon folyamatok koéré rendezddnek, amelyek embereket, targyakat és
informaciot terjesztenek kilonboz6 kiterjedésekben és sebességekkel. Barmilyen tarsadalomban
jellemzden lesz egy domindans terjesztési folyamat. Ennek k6zéppontjaban nem a mozgasban résztvevd
targyak allnak (mint példaul a jarmiivek, a telefonok vagy szamitégépek), hanem a strukturalt atvonalak,
amiken keresztiil embereket, targyakat és informacidkat terjesztenek. Az ilyen utvonalakhoz tartoznak
a tarsadalomban a szekérutak, 6svények, kerékparutak, vasutak, telefonvonalak, kézutak, halézati

sz n

szamitogépek és repterek. Minél inkabb a ,terjesztés” értéke koré szervezdédik egy tarsadalom, annal
nagyobb fontossagot kap benne az 6sszes fellelhetd tipusu téke kozott a halozati téke.

11) Ezek a kiilonb6z6 mobilitasrendszerek és ttvonalak id6ben megnyujtottak, mikézben gyakran
erdsen helyhez kotottek. Az 0j rendszereknek meg kell keresniiik sajat helytiket fizikailag, tarsadalmilag,
gazdasagilag és diszkurziv médon abban, amit a fizikusok ,.alkalmassagi terep”-nek neveznek. Ebben
mar eleve vannak fizikai struktdrak, tarsadalmi gyakorlatok és gazdasagi entitasok, amelyek legy6zik a
tavolsagot és a mobilitast szamos zart formaba rendszerezik. Néhany ilyen lerak6dasos rendszer nagyon
nagy térbeli fokozatokon at rendezddik, és térbeli kotottsége oszagos vagy nemzetkozi. A rendszerek
idében szervezddnek, ami Utvonalfiiggéségiiket vonja maga utan. Nagyjabol a legutébbi évtized két
Uj mobilitasrendszer létesitésének volt tanudja, a ,halozati szamitogépek” és a ,mobiltelefonozas”

rendszerének, amelyek Uj kornyezeteket, tarsadalmi gyakorlatokat, gazdasagi entitasokat és

diskurzusokat vetitenek el6re.



12) A mobilitasrendszerek egyre inkabb szakért6i tudason alapulnak. Ez tetten érhetd a testi
mozgasban bekdvetkezett valtasban a lassi médokrol (jaras, kerékparozas) a gyorsakra, amelyek
misztikus [arcane] technolégidkra épiilnek, ezek pedig rendkiviili technikai szakértelmet igényelnek.
Az ilyen mobilitasrendszerek jellemzéen szamitdégépes szoftverre épiilnek, amely egyre inkdbb
vezeti, ellendrzi, iranyitja és bizonyos esetekben megjavitja az adott rendszert. Az, ahogyan a
szamitégép bekeriilt az autdba, j6 példaja a rendszerek progressziv ,szakértdsitésének”, aminek
koszonhetéen vezetdjének kevésbé egyszerli megértenie az autét, nem beszélve a javitasardl, mig
sok fejl6d6 orszagban a gépjarmiivek tovabbra is javithatok, alkatrészeiket pedig Gjrahasznositjak.
Ha a rendszerek elromlanak, ami természetesen megtorténik, tobbnyire javithatatlanok. Tovabba,
ahogy az emberek mozognak, és kozben sajat életiik tervein dolgoznak, féként ,Eszakon”, igy bévitik
személyes kapcsolathaloikat, és latszolag megnovekedett ,hatéer6t” birtokolnak. De ahogy az efféle
»hatéer6t” gyakoroljak, igy marad hatra sok minden nyomok formdajaban a szamitégépekben, amik
szinte az 0sszes mozgasrendszer szamara kozponti szerepet toltenek be. Ezek pedig az embereket a
kiilonb6z6 ,rendszerekbdl” szarmazé nemzetkozi nyomok szétszort darabkaiként ujrakonfiguraljak,
aminek a tébbség nincs tudataban. Igy az egyének egyre inkabb léteznek a személyes testiikon til és
nyomokat hagynak az informacios térben. Az én nyomok sorozataként terjed vagy valik mobilissa. Az
én maga - kijelenthetjiik - nyomokként ,mobilizalt” és ,immobilizalt”.

Végezetiil, az ,immobilis”, azaz mozdulatlan targyi vilagok kélcsonodsen egymastol fliggd rendszerei
és foként a kiilondsen mozdulatlan feltletek (adok, utak, garazsok, allomasok, 1égvezetékek, repterek,
kikot6k) strukturaljdk a mobilitds megtapasztalasat. Az efféle rendszerek komplex jellege tobbszoros,
gyakran jelentds mértékben fizikai kotottségiikbdl, rogzitettségiikbsl fakad. Igy a ,mobilis gépek’,
mint a mobiltelefonok, auték, hajok, repiil6k, vonatok és szamitégépes kapcsolatok mind atfedd
és valtozatos tér-id6 immobilitasokat feltételeznek. A fluiditdsban nincs linearis novekedés az
immobilitas kiterjedt rendszerei nélkiil. Szdmos ilyen egylittm{ik6d6, egymasra utalt rendszer van,
amelyek a kortars vilagban kiterjesztik és Ujrarendezik a mobilitasokat. Ide tartozik a tér és idd
hajlitadsa és a dinamikus rendszerjellemz6k generalasa. A targyi vilagok rendszerei nem szandékos
egylttes jelenlét tj pillanatait hozzak létre. A , kapuk”, amik a rendszerek titk6zését voltak hivatottak
megakadalyozni, egyre kevésbé fenntarthatdak, igy kikiiszobolve a lathatatlansagokat, amik
elkiilonitették a halézatokat. Egyes ilyen 0j targyi vilagok egyre izgalmasabb és egyre veszélyesebb
aramlatokat hoznak létre az egyébként atszelhetetlen tavolsagokon.

Tehatebben a konyvben az iij mobilitasparadigma e tizenharom elemét szeretnénk a mozgasban levé
életek megértéséhez alkalmazni. Meggy6z6désiink, hogy ezek a komponensek egy igencsak masféle
tarsadalomtudomanyt eredményeznek. Nem csak arrol van szo, hogy az utazast és kommunikaciot
szisztematikusan kutatjuk és elemezziik. Egy mobilitdsparadigma nemcsak 1ényegileg eltérd, hiszen

az emberek kiillonb6z6 mozgasanak, gondolatainak stb. elhanyagoldsat és kihagyasat orvosolja. A



tarsadalomtudomanyt valtoztatja meg azaltal, hogy egy alternativ elméleti és metodolégiai terepet
biztosit. Lehet6vé teszi, hogy a ,tarsadalmi vilag”-ot a gazdasagi, tarsadalmi és politikai praxis,
infrastruktirak és ideoldgiak széles tarhazaként értelmezziik, hiszen ezek mindegyike az emberek,
gondolatok, informaciok, targyak kiillonb6z6 mozgasformadit foglalja magaban, vonja maga utan
vagy csokkenti. Es ezaltal ez a paradigma a kutatas olyan elméleteit, médszereit és mintapéldanyait
helyezi el6térbe, amelyek tobbnyire rejtettek voltak. A mobilitds fogalmat a mozgas altal vezérelt

tarsadalomtudomany létrehozasanak és fejlesztésének elég tag projektjére vonatkoztatjuk.



