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A kisebbségkutatasok torténetében bizony egyre szélesed6-magasodd kényvtarnyi a szakirodalom.
Vélasztunk egy szerzét, kiemeljik érdemi aspektusat, szembedllitjuk két masik, kicsinyebb
vagy tagasabb horizontot atfogd szerzdvel, s maris van mir6l vitdznunk, van mit pontositanunk,
egyéniteniink is a képletben. Messzi vagy kozel, kiilfoldi vagy sajat kutat6i nézépont, kérdéiv vagy
,félig strukturdlt interju”, s immar mddszertanunk is van, csak legyen, ki vitassa, ellenpontozza,

tovabbgondolja...

Megannyi szakmai vita nyoman kisebb konyvgytijtemény mennyiségili forrast magam is hasznalva
viszont Ugy latom, keletkez6ben van egy specifikus 6sszeallitas lehet6sége, mely nem kisebbségi
statusz, territorialis elhelyezkedés, demografiai mutatok, etnikus identitasok vagy etnospecifikus
massagok mentén ,rendezi el” a létezd szines skala szerepl6it, hanem a kisebbségeken beliili
csoportozatok minoritasi alland6i kozé egy korabban nem igazan figyelembe vett szempontot
hoz innovativ médon, ez pedig a zene. Néha a zenével 0sszefiiggd tanc is, mint példaul a salsa, a
klezmer vagy a kolo, szamos anatoliai vagy gorog, indian vagy torok, mandingue vagy koreai
kisebbségi csoport megkiilonboztetd jegye, bizonyos torténeti idében még erdteljes nemzet- vagy
kozosségépité erdvel is bird 6sszhatdssal van jelen. Elgondolasom szerint a kisebbségek kozotti
kisebbségek egyik (a kétségtelentl ,Kkiterjesztett”, mondhatnam legitim folklorkutatasi vagy akar
etnomuzikolodgiai diszciplinak kozott is ijdonsagként megjelenithetd) eszkoze lehetne a mélyebb és
rétegzettebb megismerést szolgalé zeneantropoldgiai aspektusok érvényesitése. Felfedezésem nem
valami eredendéen 1j, csak éppen kevéssé alkalmazott nézdpont: ahogyan Bartok a torok vagy bolgar
népzenék, afrikai vagy dél-amerikai szerzok tucatjai esetében a zenei 6rokség mibenlétének, Arany
A. Laszl6 Nyitra-vidéki balladak zeneiségének, vagy Povedak Kinga a keresztény rockzene feltarasa
soran mas és mas etnikai-kisebbségi zenei miinemek meghatarozasaval segitett kozelebb hozni a
kisebbségi 6nlegitimacids torekvések eddig kevéssé ismert tartomanyat, az szinte mar a folklorisztika
és az etnomuzikolégia hatartartomdanyait feszegeti. S ha ebben mint 4j interdiszciplinaris kézegben,
vagy az ismert tarsadalmi kdzeg sajatos fékuszcsoportra iranyulé 1j tipusti megkoézelitésében (lasd

Pulay Gerg6é 2008; Povedak Istvan 2018; Konczey Csongor 2004, 2008 stb.) meg tudnank latni a



kisebbségkutatds egy korantsem érdektelen Uj kutatdsi tertiletét, az nemcsak etnikai k6zosségek,
interetnikus kapcsolatok vagy megértés-mddszertanok szempontjabdl volna serkentd, hanem mintegy

,nyitni” is tudna a kulturdlis identitAsmodok egy izgalmas és f6ként kevéssé ismert vilaga felé.

A Kisebbségi Szemle tudomanyos igényességét sem tematikus ,lazitassal”, sem a zenei antropologia
vagy az etnomuzikoldgia fel6l jovo cselezéssel nem kivannadm megrontani vagy elbizonytalanitani.
Az aldbbi {rassal célom éppen a lathat6 vilagok arnyaltabb szemlélésének egy kisérlete, mely nem
direkten szakkutatasi terepen, de a specifikus érdekszférak megértésével préobalna hozzajarulni a
Magyar Kisebbségbe vagy a Regidba, a Pro Minoritate hasabjaira vagy az Erdélyi Miizeum oldalaira
szanva is batornak mindsithet6 kezdeményezéshez. Ennek (sziikre szabva a sz6t) valahol 1ényege,
eredendd indittatasa lenne, hogy a kisebbségi létkérdések szamos tudomanyos tudasteriiletét ugy
hangolja, férjen bele valamiképp az etnikai szférak hétk6znapi életének egyik izgalmas reprezentacios
moadja is, kozelebbrdl a kisebbségi kozosségek irodalmi megjelenitédése és ennek szamos zenei

felhangja, a kisebbségi irodalmak belsé harmdnijja is.

Aspektusok elozménye, identitasok hangoltsaga
A kozép-eurdpai és kelet-eurdpai identitasok egy igen régtdl fogva konstans modon elemzett
univerzuma lakozik Fried Istvan, Kis Pintér Imre vagy Bojtar Endre munkassagaban, ezeknek ide
idézése tilndne a lehetséges kereteken is. Am hogy ne maradjunk valamely ,leiré” tavolsagtartasbol
fakaddéan intimitads nélkiil, engedtessék megidéznem irodalmi 1ét harméniai és tarsadalmi
egylittélésmodok dinamikai elébe a francia akadémikus, filozéfus Michel Serres kulcsfogalmat a
zenében testet 01t6 vilag és az életvilagok lényeinek legfébb taldlkozasahoz: ,A Zene folemel minden
miivészetet, kddol minden tudomanyt, atlényegit minden nyelvet, hitelesiti a tirsadalmakat, megihlet
minden gondolatot, s6t: ritmus, forma, kifejti és koveti érzelmi mozzanatainkat, szabalyos, 4m
varatlan viszonyokat létesit a szamokkal. A Zene alatt, a Zene mogott, korotte és a dolgok harsany
hivé szava kozott rejlik a néma misztérium, minden titkok széfje. Aki folfedezi, az mar virtualisan
minden nyelven beszél, és meghallja a Vilag minden hangjat” (2014:48). E lehetséges aspektusnak
részint el6zménye mar a hazai tarsadalomkutatasban is megvan, engedtessék itt Losonczi Agnes
munkassagara utalni, akinél a zene mint tdrsadalomtudomany, a zenei tudas mint tarsas tapasztalat
s az esztétikai 1étélmény mint lehetséges perspektiva egyarant foltarulkozik mar a hetvenes évektd],
hogy nem levalasztja, hanem komplexebb egységbe 6tvozi a mindennapi életek sajatos (etnikai,
korosztalyi, szubkulturalis, akusztikai) vilagait. Losonczi a tarsadalomkutatas szakszerilien miivelt,
kimérten elfogadtatott, megannyi kutatasi témakor harmoniait egybefogni, ujrakonstrualni képes

ralatas, beavatottsag segitségével adja 1étjogat annak, amivel palyatarsait inspiralta, s amivel egész



életmiivét sikeriilt 4thatnia, a szocioldgiai tarsadalomismeret mellett az identitas rejtett dimenziéit is
hozzakapcsolé entitasokban meghataroznia. Mégpedig ugy, hogy a szocioldgiai 1étfeltételek mellett,
vagy sokszor épp ezekkel szemben adott karaktert a mialkotashoz val6 viszonynak, az ismeret mellett
a befogaddi értékvalasztas szabadsaganak, a ,tiikrozés tiikrozésének tiikrozése” révén megértési
feladatot ellatéd kutatdi habitusnak, masképp szolva személyességnek, szuverén érzékenységnek
kinal f6szerepet. Ha ma nem latjuk meg a miivészeti befogaddsban az atél6 személyiség aktivitasat, az
egyéni érzékenység ,0nmaga és a viladg viszonyat a neki megfeleld szinten” Gjraalkot6 élményvilagat,
melyet az ember a miih6z éppen hozzatesz és nem fogyasztoi viszonyban abbdl kivesz, akkor még
valamely felszines olvasatunk sem lesz lehetséges az iparszeri miivészeti termelés, a domping-
szerll fogyasztas, az luzletszerli sodras egész manipulativ aradatarél, melyet a kulturakutatok
legjobbijai a kilencvenes években importaltak mint tedriat, s a kétezres években allandositottak mint
fogalomkészletet. Mindenesetre az igényt, a funkcié és a tartalom alapjan megnevezhet6nek latszé
esztétikai kanonokat és miivészeti teriiletekkel kapcsolatos értékrendeket valojaban egy kardinalis
kérdésben kereshet6 harmdnia jellemzi ezeken mint tarsadalmi alrendszereken feliil is: a m{ivészet
iranti igény, az esztétikum sz(ikebb (vagyis esztétikai kanonok révén ,hitelesitett”) tertiletei j6cskan
atterjednek az izléshatarok kiviilrl szabott mikrovilagain, beleértédnek ,miivészetpotlék” vagy
,2antimiivészet” korébe sorolt szubjektiv igények is, st a falusi dal, a n6ta, a munkasdal vagy a jazz
hatarai nem foltétleniil ,a kultira szervezdinek irdnyitasa” szerint engedélyezett térhoditast tiikkrozik.
Mi tobb: ,a szociolégusnak a valésagot a maga teljességében kell vizsgalnia, meg kell figyelnie, meg
kell értenie a miivészet — konkrét esetiinkben a zene - sokoldald funkcio6jat sine ira et studio, mert
ha a valé tények feltarasat barmily elfogultsag alapjan rendezi, konnyen meghamisithatja azokat, gy
pedig nem adhatja meg az esztéta, a pedagogus, a kultura szervezdi szamara a val6sag és a val6sagos
mozgas tAmpontjait. Bizunk a szociolégia hivatasaban olyan értelemben, hogy az nemcsak feltarhatja
avalésagot, de alapot adhat megvaltoztatdsadhoz is. Ugyanakkor hisziink a miivészet formalé erejében
- ha nem is olyan kdzvetlen ez a formald erd, mint amilyet sokszor tulajdonitanak neki. A kett6 egytitt
aztjelenti, hogy a redlis helyzet és a sziikségletek jol értelmezett ismeretében a tdrsadalom szervezett
talalkozasa a mlivészettel esetleg minden iranyban hatékonyabb és gyiimolcs6z6bb lehetne” (Losonczi
1974:13).

E mindennapos kutatéibizalom, tadrsadalomfeltard er6tér és tarsadalmitudatszféraknemelsésorban
osztalyszerkezeti, hanem a mikrokultirak fel6l tekintett életvildiga mar a nyolcvanas évektol
alapkutatasok és kulturalis 6rokségvizsgalatok terébe kertiilt a magyar életmdd- és értékrendszer-
kutatadsokban (elég csupan S. Nagy Katalin, Vitanyi Ivan, Hankiss Elemér, Kamaras Istvan, Tibori
Timea, J6zsa Péter nevét kiemelni a legfajsulyosabb kutatasi szinterekr6l), de az elméleti, befogadasi,
kultirakozvetitési aspektusok budapesti iskoldi mellett ismételten hangot kaphatott a hatarokon

tuli tarsadalmi mili6k egyes kutatomiihelyeinek szamos irdnyzata is (talan Kallés Zoltan, Vikar Béla,



Lajtha Laszl6, Vargyas Lajos, Jagamas Janos, Domokos Pal Péter, Sarosi Balint, Martin Gyorgy, Varga
Sandor, Kavecsanszky Maté, Konczei Csilla és Konczei Csongor tancdialektologiai gytjtései, Egyed
Péter, Antik Sandor szemiotikai, Balint Sdndor, Labadi Karoly vagy Pénovatz Antal délvidéki néprajzi
kutatdsai méltan illusztralhatjak a mikrokoézosségi kommunikaciés szférak mélyebb vizsgalatanak
sokféleségét), amihez a hatarokon tuli irodalmi, kortars miivészeti, esztétikai, épitészeti 6rokségeknek
egyre gyarapodo feltarasa is segitségképpen szolgalt. Engedtessék itt csupan egyetlen kiemeléssel
illusztralni a nem pusztan szérvanyadatokkal jellemzett életkozosségek egy jelképekben is gazdag

belvilagat, mely a kisebbségkutatasok korébdl ugy ,hullik ki”, hogy szinte figyelem sem marad ra...

Peremvidéki magyar népviselettol a folklorisztikai latvanyossagig
Kevéssé ismert ,kutatasi taja” a hataron tuli magyar kulturalis mili6knek a ,Felvidék” 6vezete, mely
jelen esetben a XX. szdzad eleje és a Horthy-korszak arvalanyhajas feelingjére, folklorisztikai és
muzeoldgiai aspektusu témakoreire, a kortudat lenyomataira, a kulturalis 6rokség egy tartomanyara,
s részben nyilvan a mai kisebbségi helyzettudat egyik felmutathato értékére fékuszal abban a
pompas és impozans albumban, mely igényes nyomassal, régi fotokkal, verses tordeléssel, klasszikus
fametszetekkel jelent meg Nyitra vidéki népballaddk (Arany A. LdszIé hagyatékdbdl) cimen.' A kotet
id6beli és filologiai kereteit a szerkesztd, a kisér6 tanulmanyt és a jegyzeteket ir6 Liszka Jozsef adja
meg a tajegység, a néprajzi kutatds érdemi szakértdjeként, s ez igy mar magaban véve is foglalata
a helyi kulturalis 6rokségek egyik szférajanak. ,Arany A. Laszlé neve az egyszeri olvasé szamdara
ismeretlentil cseng. A 1étezd szocializmus vilagaban ugyanis nemcsak igény, de lehet6ség sem volt a
szlovakiai magyar kisebbség torténetének, benne egy-egy életpalyanak a feltdradsara. Mara [...] Arany
A. Laszl6 élete kihullott a szlovakiai magyarok kollektiv emlékezetébdl” - fogalmaz rogton az olvasot
is felmentendd, s bizonyos szakmai vagy kutatasi konvenciot kovetve is, melyben a szovegkozléshez
szorosan tartozik a forraskutatas, a jegyzetanyag, a feltdr6-megismerd érdekl6dés eseményleirasa is.
Ekként is kezdi attekintését (Egy elveszettnek hitt népkoltészeti gylijtemény elé, 7-31. old.), melyben
a m részint hidnypotlé szerepére utald el6tanulmanyok kozott tarja fol a megkaparintott kincs
rejtett értéktartalmat is, mivel az alig korabban el6kertilt és csaladi-rokonsagi-baratsagi segitséggel
pontossa tett forrasanyag ,Arany A. Laszl6 hagyatéka, benne az emlitett kiadvany félig el6készitett
valtozataval, valamint tovabbi szovegekkel, variansokkal. Kiadvanyunk Arany A. Laszl6 korabeli
fényképeivel illusztralva ebbdl a gylijteménybdl ad szinte teljes valogatast”. E visszatekintés gyokere:
,1944-ben jelent meg a Nyitravidéki népballaddk cimii fiizet, amely Putz Eva 4ltal 1941-ben Zsérén
lejegyzett Fehér Laszl6 balladaja cimen ismert szoveget adta kozre. Ezt a kiadvanyt a Szlovakiai

Magyar Kozlemények 2. koteteként tervezett Nyitravidéki népballadak cimi teljes gy(jtemény

1 Jelek a térben 2. Sorozatszerkesztd Liszka J6zsef. Forum Kisebbségkutaté Intézet, 2009, 200 oldal. A kotetet Arany A.
Laszl6 fotdival (1940-1943) illusztraltak, elérhetdsége: http://mek.oszk.hu/08000/08072/



kovette volna. A beharangozott kotet azonban a haborus allapotok miatt mar nem jelenhetett meg,
és a magyar folklorisztika az egész népkoltési anyagot a legutdbbi id6kig elveszettnek hitte...” -
olvashat6 a kotet hatoldali ismertet6jében. S a koriilir6 értékelés egyben a kérdések és értelmezések
sajatos szeszélyére, a torténeti id6k cikkcakkjaira is er6teljesen utal.

[gy azutan a kotet kiadasanak szandéka nemcsak a hagyomanykoévetést, nemcsak a koztulajdonba
bocsatast, az emlékezeti 6rokség meghatarozo sokszorozasat tiizi célul, s maga a kdnyv nemcsak
szerz6i portré kutatastorténeti rejtelmekkel, hanem a szovegkozlés, a fotok, a fiiggelék, a balladak
jegyzéke, a felgytijtok neve is elismerést kap a kiadvany révén, s6t a kritikai kiadas mint a tajegység
kultiratorténeti eseménye is értelmet nyer. Erre ugyanis nemcsak sziikség van, de a sziikség mogotti
tudaséhség meég szamos kérdést és korszakos népismereti aspektust is felvet. Bar e hatvanot év
elteltével is értékesnek mindsiil6, mondhatnank kivételes munka ,a mult szazad legnehezebb
id6szakaban az tin. ’Szlovak Allam’ (1939-1945) idején valésult meg a Nyitra vidéki falvakban”, ma
mar ennek felmutatasat nemcsak a meg6rzés szandéka segiti, hanem a tisztelgés szerepét is betolti az
adatkozlokirantés Arany A. Laszlé sziiletésének 100. évforduléjan, s6tkijjebbis toljaatudastartomany
szlikosebb Kkeritéseit. Mert hat mindezek lehetnének akar valamely formalizalt emlékezet-torténeti
ritusok egyes jegyei, tajnéprajzi gyljtés puszta jelei is, mint az megannyi muzealis kézlésmodban
legalabb egy évszazada megszokott maradt. Viszont a sorozatot (Jelek a térben) és e kiadas felelds
gondjat is javarészt magara vallal6 Liszka J6zsef bevezet6jébdl az is kideriil, mi m6édon maradt ez a
valogatas nemcsak rejtett érték, hanem identitasformal6 6rokség is maganak a szévegnek a lehetséges
megmaraddasaval.

A térségi feltarast Arany A. Laszlé az 1939-40-es években inditott, még dallamok nélkiili
balladaszovegek gylijtése révén kezdeményezte, ezt azonban féltestvére, a késébb Franz Zagiba
néven publikdlé Zagiba Ferenc nemcsak sajat érdekl6désének megfeleld dallamok gyfijtésével
egészitette ki, hanem 1954-ben németiil publikélta is. [gy e népkoltési gyljtés olyan hagyaték a
balladagy(ijtemények sokasaga kozott, mely a Zoborvidék népi kulturajat probalta-tudta atmenteni
az utokornak, s ha nemegyszer csak toredékek maradtak, vagy nem minden ballada dallamat ismerték
meg a gyljtés idGtartama alatt, a Zoboralja (mint sajatosan gyorsan asszimilalodo szérvanyteriilet)
mégis szinte egyetlen egységesnek tekinthetd népkoltészeti orokségeként maradt fenn. A konyv
ajanloja ezt dramai jelzéssel interpretalja: ,A Jelek a térben sorozat azoknak a valds vagy virtualis
jeleknek, jelrendszereknek a bemutatasara vallalkozik, amelyek a magyarok multbeli és mai 1étét
dokumentaljak Szlovakiaban. Az els6 kotet L. Juhasz llona - Liszka Jozsef: Szakrdlis kisemlékeink cimii
monografidja volt (Somorja, 2006)”. Az 4j albumban eltérd jelzések, melyek Zoboralja vagy Zobor-
vidék foldrajzi meghatarozassal rajzoljak koriil a térképre vetiilé taj konturjait, val6jaban a népi
kultura és a nemzetiségi hovatartozas akkori szempontjabdl rangsorolnak: ,a Nyitra kornyéki magyar

nyelvszigethez altalaban tizenharom telepiilést szokas sorolni (Alsécsitar, Alsébodok, Babindal,



Béd, Gerencsér, Geszte, Gimes, Kolon, Barslédec, Menyhe, Nyitraegerszeg, Pograny, Vicsapapati),
bar vannak szerzdék, akik joval tagabban értelmezik a Zobor-vidéket. [...] A gy(jtopontok alapjan
Aranyék a Nyitra vidéket Zobor-vidék értelemben hasznaltak. Terminoldégidjukat (noha kissé
félrevezetd), tudomanytorténeti megfontolasokb6l meghagytuk” - szél a kdrnyezet-meghatarozo
elsd oldalakrél. S mint kidertiil, ennek jelentésége torténet- és néprajztudomanyi aspektusbdl is
meghatarozo: ,A Zobor-vidéki magyar kozségeket egyrészt az alapvetéen kozos viselet, masrészt a
nyelvi elszigeteltség (az ket koriilvevd »szlav gylirti«), harmadrészt pedig a kdz6s szarmazastudat
(honfoglalas kori pogany magyarok ide menekiilt ivadékai, illetve székely hatar6rok leszarmazottai)
alapjan szokas koritilhatarolni. Utébbi halvanyan, igaz, feltehet6en irott forrasokra tdmaszkodva, mais
él a szajhagyomanyban” (9. old.). A foldrajzi térség tehat szerves egységben all a néprajzi 6rokséggel,
sOt 6sszehasonlité kutatas alapjan a Karpat-medencei attekintésben is megvan a kell6 jelentésége
- nemcsak a mai, de vélhetéen mar a Kkortars folklorisztikai tudomanyossag szempontjabdl is.
Ugyanis ha fennall a nyelvi univerzum megléte a helyi-térségi nyelvi hatarok k6zott, ennek minden
valtoz6 és keveredéseket is hozo hatasaival egyiitt, akkor példaképpen a viselet terén mar tagabb,
makrofdldrajzi vagy nagytérségi rendszerbe, mozgasdinamikaba illeszkedettnek kell mutatkoznia,
s a foldolgozas szempontjai kozott ennek is szerepelnie kéne. Viszont a nyelvsziget és a népesség
nyelvi identitdsa csak részben magyarazza a szellemi kultira, nyelvi 6rokség, folkléorhagyaték
természetfoldrajzi hatterét: ,...népi kultiraja egy nagyobb egység része, a legarchaikusabb réteg,
s az ujabb kulturalis mozgasok beletartoznak egy nagytaji egyiittesbe. A nemzetiségi hovatartozas
masodlagosnak mondhaté. A kulturalis jelenségek és valtozasok egy nagyobb, szélesebb teriileten
észlelhet6k, mint szorosan Kkijeldlt terepiink. Az a nagyobb kulturdlis egység, amelybe a Zobor-
vidék beilleszthetd, csak részben koriilhatarolhato, vegyes nemzetiségii teriilet. A szomszédos és
tavolabbi szlovak falvak telepiilései, életkoriilményei azonosak. Vizsgalt teriiletiinkh6z hasonléak
a féldmiivelés munkafolyamatai, a kendermunka, részben hasonlé az allattartas (kiilon kiemelném
az allathivo és -iranyitd szavakat), s6t a hiedelmek, szokasok egy része is. Ez a hasonldsag a nyelvi
kilonbségeken kiviil, kisebb eltéréseket is hordoz. Megallapithatjuk, hogy a Nyitra vidéki magyarsag
kulturajaban éppen azoknal a résztertleteknél (szénamunka, aratas, kendermunka, taplalkozas stb.)
talaljuk a legtobb azonossagot nagytaji kornyezetével, amely kultirajaban is egységesnek mondhaté.
Tovabblépve azt is megallapithatjuk, hogy éppen ezek a nagytdji azonos jelenségek 6sszefliggéen
vagy toredékesen a magyar paraszti kultiraban tavolabbi tertileteken, a palécoknal, a Dunantulon,
Erdélyben is megtalalhatok..” - irja egykori jeles konyvében Morvay Judit (Az etnikai csoport
fogalmdnak kérdéséhez, 1980), s ez még csupan az egyik lehetséges eltéré szempont.

E hetvenes-nyolcvanas éveket tiikrozd, a ,,nemzetiségi kultura” iranti fogékonysagot a népi kultura
kutatasaba is beillesztd szemléletmdd mellett (és id6ében féleg ,mogott”!) megannyi eléd is helyet

kell kapjon. Liszka bevezet6je kitér a kutatastorténeti vazlatban Kalmany Lajos, Kodaly Zoltan,



Ujvary Zoltan, Baké Ferenc, Manga Janos, Vikar Béla, Vargyas Lajos, Ortutay Gyula, Raduly Janos, Ag
Tibor és masok korabban mar meg- és elismert gy(jtés-valtozataira, de aldhuzza a mai attekintés
jelentéségét, eltérd aspektusat is. Egy sor jelenség eltéréseit mutatja meg a Zobor-vidéki magyar és a
kornyezo6 szlovak népi kultira kozott, ebben épitkezés és anyaghaszndlat, helyi etnikai 6nbesorolas
(a hegymegi, a vizmegi, a bacsik, a paloc nyelvi identitas, a gelencséri, a koloni stilusfordulatok
stb.) meglévd valtozataira utalva, s nem utolsdsorban a térségi migracié (kiilféldi munkavallalas,
,2anyaorszagi” elhelyezkedés) esetén sokszor megvaltoz6 ,hordozhaté orokség” értelmében vett
arnyalatok elkiilonitésére is kitérve, valamint a szlovak kolcsonhatasokat is tiikr6z6 arnyalatok
okaira is figyelemmel. Liszka bevezetdje annyira szépen vilagos, markdnsan pontos és méltadnyosan
elegans, hogy valdsaggal sort sorra rakva idézni kéne... - de hat azt nem ismertetének hivjak, hanem
dics6ité éneknek, s most nem is Rola volna sz6, hanem épp az Altala értékesként bemutatott Arany-
munkassagrol...

Szinte bizonyos lehetek abban, hogy az on-line is elérhetd kotet kiemelhetd tartalmait és erényeit
nem az én interpretaciomban kivanja a Tisztelt Olvasé megkapni, ezért béven elegend6 lenne most
a mi értékeire csupan utalni. Ezek kozott egyik, hogy Liszka bevezetdje kell6képpen kies kutatas-
és tajtorténeti, nyelvi és foldrajzi, telepiilés- és szokasnéprajzi alapozassal szolgal, ide értve a
kozlésmodok (lejegyzés, publikaciok, nyelvi specifikumok, zenei vagy kotta-hattér, textualis vagy
tonalis valtozatok, szovegfolklorisztikai sajatossagok) arnyalt vilagat is. Az erre kovetkezd nagyobb
blokk a Nyitra vidéki balladak koézépkori és kora-ujkori valtozatait kozli (33-91. old.), ezutan a
18-20. szazadi ponyva-, majd betyar-balladak kovetkeznek (ahol lehet, ott kottaval illusztralva is,
93-117. old.), végiil az 4j balladak sora all a gy(ijteményben (118-145. old.), feldlelve az életvilag és
modernizacio (gépesités, kozlekedés, tlizeset, banyatragédia stb.) eseményeit és emlékezeti tényeit.
[tt kezdddik viszont a néprajzi gy(jtés életmodtorténeti és kutatashistoriai melléklete, a Jegyzetek
fejezet, mely mint a legklasszikusabb ballada-katal6gusok velejaroja, sorolja és megszemélyesiti az
adatkozl6k, a gyljtési helyszinek, a leiratok és valtozatok, kiadas-parhuzamok, zenei vonatkozasok,
adattari statuszok részletgazdag mutatvanyat (147-159. old.). A szakirodalom lajstroma is sokrét{ien
arnyalt, tikrozve nemcsak a negyvenes évek kornyéki, hanem a friss szakirodalmat is (161-166.
old.). Az erre kovetkezd fiiggelék ezenfeliil részben a korai jegyzékek, kéziratos kopiak mustrajaval
ajandékoz meg, legvégiil a helynévjegyzék el6tt a Blanarovits J6zsef terveivel illusztralt egyes balladak
fekete-fehér fametszet-nyomatait kapjuk (177-198. old.). Ezzel talan egy visszafogottabb, ,leird”
tipusu ismertet6 akar be is fejez6dhetne. Mégis, fontos lenne még kiemelni mindazt (vagy legalabb
egy részét), aminek a kutatastorténeti jelentéségét, a néprajzi 6rokséget és ezek mogottes adatainak
arnyaltabb rajzolatat keresve meg kell nevezni: a kutatastorténeti hattérben zajlo feltarasmetodikat,
a vokalis és textualis jelentéshorizontot, a gytijtés- és targyalasméd megoldasait, az interpretacios

tartomany korabeli milyenségét, s végiil mindezek értelmezési mezdjében magat a nyitrai gyQjtést



és jelentéségét kell dsszefliggésbe allitani a kulturalis 6rokség szempontjaival. Efféle metszetekhez
kétségteleniil hasznalni lehet itt a néprajztudomany, a szévegfolklorisztika, a kutatdsmddszertan, a
forraselemzés, kulturdlis és etnikumkozi kélcsonhatasok, végiil talan a ,hordozhaté 6rékség” mint
életmod-értékdi hagyaték kommunikaciés aspektusait, roviden valamiféle szélesebb értelemben
vehetd kulturakutatasi eszkoztar szempontjait (itt most a pontos szakirodalmi forrasutalasokat
mell6z6m, ezek a konyv irodalomjegyzékében megtalalhatok). A leir6 tipusu megkozelitést tehat itt
at kell vinniink a megért6 izemmodba, a kontextuadlis, vagyis szovegosszefiiggéseket rejté belatasok
vidékére. De miért és minek is? Ki fog ez dertilni alabb, mihelyt csupan egy, a , korszellem” hatasat mint
értelmezési horizontot alkalmazni tudjuk. Ezt teszi Liszka el6szava is, tovabba a kotetvégi jegyzetek
kozott is megannyi pontosité effektus lakozik. Arrdl van sz6 ugyanis, hogy részint az Arany A. Laszlo-
hagyatékbol eldkeriilt balladak kutatastorténeti hatterének van valamelyes Osszevethetdsége az
egyetemes és magyar balladakutatas eredményeivel (hiszen ezekbdl jécskan rendelkezésre all ma mar
a szakirodalom és a forrasok tdmege is), részint pedig a kotet anyaga is szovegszerilien 6sszevethetd
tovabbi feltar6 forrasmivekkel, foldolgozasokkal és kulturalis hagyatékkal (ami mint metédus sem
lehet fiiggetlen a kulturdlis tajegység sajatossagaitdl, de rdadasul a gytijtést elvégzok személyétd],
»iskolajatol”, kovetett modszertanatdl sem). S bar a Zobor-vidék egyike a néprajzilag legjobban
kutatott szlovakiai magyar népi kultira tajegységeinek (ezeket Liszka aprélékosan ismerteti),
ugyanakkor a dallamhoz és népszokasokhoz kotott népkoltészet a Nyitra-vidéki népdalszovegek,
balladakézlemények tobbsége esetében a keleti magyar nyelvtertletrdl, els6sorban Erdélybdl és
Moldvabdl jott ismert varidnsaival érintkezik, nyelvi parhuzamai ett6l kapnak érdemi jelent6séget.
Ismét a kisebbség és kozosség, makrotarsadalom és mikrotarsadalom, nagycsoport és kiskozosségi
eltérések ,befelé”, a rejtett Osszetartozas-tudatok felé keresgélé szemléletmddjanak el6nyei
mutatkoznak meg itt. Az archaikus kultiraju Zobor-vidéken meg6rz6dott egyedi nyelvi 6rokség-
darabok (példaképpen papok, tanitok, erdélyi idénymunkasok, néprajzgyijték stb. altal kozvetitett)
hatterével kiegésziilve maradtak meg, amirdl a kutatok kozil Franz Zagiba, Kriza Ildik6 vagy
Czovek Judit is sok tekintetben pontosit sajat kutatasai alapjan) - de ezek talan ,csak” szaknéprajzi
szempontbdl mérvado6 kérdésnek mindsiilhetnek.

Viszont mindezek mellett vagy ezek hatasaival egyiitt is ott rejtéznek a kérdések, melyek a
néprajzi mellett a gondolkodas- vagy mentalitas-torténeti tdnusokat képviselik. Szamos toredéket
példaul az Arany-hagyatékban ugy lelhettek fol, hogy Arany nem szanta/szanhatta ezeket kozlésre,
olykor csekély mivoltuk, maskor nem ellen6rzott kontextusaik miatt, de nem utolsésorban azért is,
mert a szaktudomanyban akkoriban ,vitathatatlanul” uralkoddé Gyorffy Istvan elemi tanitasainak
(eredendden a huszas-harmincas évekre jellemz6é kutatdsainak tanulsagai a Néphagyomdny és

nemzeti miivelé6dés cimii forrasmiivében, 1939) az akkori szlovdkiai magyar kozegben is elterjedt



szemléletmddjat ugy kellett-illett elfogadhaté konvencidnak, kortars szaktudasnak tekinteni, hogy
az a ,néprajzi értékek” magyar nemzeti miiveltségbe épitésének (visszaépitésének, raépitésének?)
slirgetésével valamely ,korszellemet”, méghozzd magyaros kortudatot sugall. Ezt pedig a felvidéki
iskolazottsagban feln6tt Arany sem tekinthette érdektelen feladatnak. Kovetkezésképp, ennek
magara vallalasaval - ami pedig messze nem érdektelen maga a kutatas, a gyijtés, a rendszerezés és
értelmezés ,objektiv technikai” szempontjaboél - Arany a legkevésbé sem leplezi vagy maszatolja el,
hogyvaldjaban csupan ,autodidaktaként”, megkezdett nyelvjarasi kutatdsainak mintegy folytatasaként
kapcsolddott be a néprajzi-folklorisztikai kutatdbmunkaba, s ennek hatterében a nemzeti elhivatottsag
éppugy ott volt meghatarozoként az egyik oldalon, mint a puszta ,laikus nyelvészkedés” révén a
kutatas megszervezésének lehetdsége a masikon. Arany a gyjtési munkalatok terén elssorban a
pozsonyi Madach Gimnazium diakjait, illetve magyar egyetemistakat vonzott maga koré, 6nkénteseit
személyesen képezte, majd készitette fel a sajat szlil6falujukban és kérnyékén folytathaté népnyelvi
és néprajzi kutatasok inditasara. Ezeket azutan kozos terepmunkaban prébalta ki, de alapvetden
rabizta novendékeire a Pozsonyplispokiben, Csitaron, Kolonban, Nyitragerencséren, Pogranyban,
Zsérén indult gy(ijtést. Az eredmények attekintését és a tovabbi programad6 kutatas vazlatat egy rovid
0sszegzésben adta kozre a szlovakiai magyarok néprajzarol (ami megis jelent 1941-ben Pozsonyban).
,Tul soknak” mindsithetd tereptapasztalata tehat még nemigen volt, de megmaradt a pozsonyi
Toldy-korben tartott egyik, Magyar népiség és hagyomdnydrzés cimii el6adasa is (ez ugyancsak
1941-ben megjelent Magyarsdg, népdal és népviselet cimmel). Ezek a publikaciék egyként tiikrozik
a folklorisztikai-nyelvi-torténeti érdekl6dés és elkotelez6dés irdnyat s ,lelkiségét” is. Liszka ezekkel
osszefiiggésben teszi fol a kérdést: ,Altalaban elmondhaté, hogy Arany tudomanyos munkassagat
a kimagaslé szakmai miveltség, erudicid, az egzaktsagra vald torekvés, valamint a teoretikus
kérdések iranti fogékonysag jellemzi. Vajon mennyire mondhaté ez el néprajzi tevékenységérol?”.
Majd valaszképpen mintegy arnyalja, hogy A szlovdkiai magyarsdg néprajza kézirat, illetve a Toldy-
kor Irodalmi Evkényvében megjelent el6adas alapjan kimondhaté: ,a sziik négyoldalnyi altalanos
bevezet6bdl és aharom teriileti egység (Pozsony kornyéke, Zobor-vidék és Kassa vidéke) alapjan tagolt
leir6 részbdl [...] ez a négy oldalas bevezet6 a legproblematikusabb. Sz6hasznalata, mondatfiizése
a mai olvasé szamara jé esetben is legfeljebb nehezen érthet6. Mindamellett egyrészt Arany itt
fogalmazza meg (nagyon helyesen!), hogy a népéletet a maga szerkezeti és szervezeti egységében,
osszefliggés-rendszerében kezelend6 (Bogatirjov hatasa?), masrészt, hogy a szlovakiai magyar
falvak kulturajat csak a szomszédos szlovakok (s tegylik hozza: németek, ruszinok stb.) kultdrajanak,
néprajzanak az ismeretében érthetjiik meg, s6t egy félmondatabél még az is kiérthetd, hogy az
1918-as impériumvaltas hatassal volt a szlovakiai magyar falvak 1940-es évekbeli valdsagara, a népi
kultara alakuldsara: »A szlovdkiai magyar falvak életk6zdsségének néprajzi alkata és értéke szerves

része az egységes magyar népi miivelédésnek. Azonban mégis vannak sajdtos valdésdgjegyei és fogalmi



jegyei. Sajdtos dllamjogi, foldrajzi és szocidlis helyzetének kévetkezménye ez. Lényegi hatékkén [sic!
A. G. A\] jelentkeznek még az idegen miivel6dési tényezdk, az idegen népiség és a polgdriasulds ténye
[...] Ez a valésdg és ennek felismerése sajatos mddszertani és tdrgyi feladatot ré a szlovdkiai magyar
néprajz margdjdra [...] Kotelezd a két (szlovdk-magyar) miivelédési kor ismerete, a kézvetlen szlovdk
kérnyezet etnolégiai megismerése« (Arany 1941a, 1). Visszamendleg viszont torténelmietleniil kezeli
targyat, hiszen minduntalan »ugoros jellegrél«, »ugoros hagyomanyokrol« beszél, mintha a magyar
falvak kultdiraja az utébbi évezredben semmit nem valtozott volna, mintha egészen a 20. szazadig
»hiven 6rizték volna« dseik 6rokségét, s ez a felbomlasi (helyesebben: vdltozdsi) folyamat csak éppen
mostanto6l fenyegetne. Az is ellentmondasos, hogy mikézben a varosbdl érkezd, polgari hatasok
bomlasztd erejét nehezményezi, éppen a varos feldl var olyan vezetd embereket, akik megmutatjak
majd a falunak a 'helyes utat’ (Arany 1941a, 3). Mindazonaltal nagyon helyesen jegyzi meg, hogy »a
szakember kételessége elsdsorban mégis a valésdgnak szigoruan tdrgyilagos megismerés és régzitése«
(Arany 1941a, 1). Masrészt a szohasznalata (»a magyar dsiség legdragabb kincse«, a nép »a maga
csodalatos teremtd erejével«, »elfajulas« stb.),? illetve a magyar népi kultira keleti elemeinek a
tulhangsulyozasa foghaté fol Gyorffy Istvan hatasaként (ez sem ellentmondasokt6l mentes, hiszen
Arany az egyik helyen ugy nyilatkozik, hogy »a népviselet egyes diszité elemei is nem egyebek, mint
valldsijelképek« - Arany 1941b, 39). llletve még valamiben hasonlit Gyorffy Istvan idézett munkajahoz:
ahogy Gyorffy esetében is »egy miivel6déseszmény Kkifejtésérél« van szé (Késa 2001, 166), ugyanugy
Aranynak ez az idézett el6adasa is az. Azt sem szabad elhallgatni persze, hogy mig Gyorffy példaul
a Gyongyosbokréta mozgalomrol inkdbb pozitiv értelemben nyilatkozik - nota bene: ezen nincs mit
csodalkozni, hiszen egyik szellemi atyja volt annak (Gyorffy 1939, 80-82), addig Arany értékelése
egyértelmien kritikus. »Gydkerevesztett, hazug ldtvanyossdgnak«, »népies magyarkoddsnak« mindsiti
és elutasitja (Arany 1941b, 41-42). Mindenképpen el6bbre mutat6 tovabba, és tullép Gyorffyn is
(méghaaz 6 keleti elméletétigyekszik is amaga, strukturalista modszereivel igazolni), azanépi kultira
(jelen esetben konkrétan a népdal és a népviselet) szerkezeti egységének a hangsulyozasa: »A vdrosi,
a vezetdrétegbeli ember nem Idtja teljes egészében a népviselet tdrsadalmi és lélektani jelentdségét.
Nem tudja, hogy a szines, vdltozatos népviselet minden vdltozatossdga mellett sajdtos miivészi egységet
alkot, amelynek megvan a maga sajdtos szerkezete. Ez a szerkezet hagyomdnyos és kotelezd, mert
osszefligg a nép osi miiveltségével, hagyomdnyos formaérzékével, egész lelkével. A motivumok, az egyes
vondsok, a készités technikai médja lehetnek idegenek, nemzetkéziek, de a szerkezet, a keret, amelybe
a nép Oket beleépiti, 6si, hagyomdnyos és sajatosan magyar. Néprajzi tertiletiinkén még senki nem

dllitotta rendszerbe a magyar és a szlovdk népviseleteket. Ez azonban nemsokdra megtérténik és akkor

» Az »idegenlelkiiségre« utald és méas hasonld, kirekeszt6 megjegyzései mar-mar hatborzongatbak, noha a korabeli szellemi és
politikai élet kontextusédban vizsgilva nem meglepéek. Ezek értelmezése talan inkabb politologiai, eszmetorténeti elemzés targya
lehetne (Arany 1941b, 33, 37-38 stb.)” — Liszka labjegyzete, 21. old.



a kozénség majd megldtja, milyen sajdtos, szerkezetileg minden mdstdl eltéré a peremovezeti magyar
népviselet...« (Arany 1941b, 38)” - lasd Liszka 21-23. oldalak.

Liszka itt tehat korrekt tudosként hivja fol a figyelmet (s 1évén sz6 kritikai kiadasrol, ez korrekt
is!) arra, hol és mit vesz at Arany sz6 szerint és akar hivatkozas nélkiil is Gyorffy mondataibol, hol
mutatkozik meg érzékelheté jegye a (magyar) népi kultira sajatossagainak, egyes motivumok
meglétével vagy éppenséggel hidnyaval oOsszefiiggd belatdsok szerkezeti, formatorténeti és
szimbolikus hasznalatanak, vagy éppen a korszak jelent6s morva-szlovak népviseleti funkciokroél irott
Pjotr Bogatirjov-tanulmanynak, mely ismert lehetett szamara, vagy Roman Jakobson nyelvészeti és
Claude Lévi-Strauss strukturalista kutatasi irdnyainak, melyek kétségtelentil hatassal lehettek Arany
munkaira és tevékenységére. Liszka kritikai ralatasa tehat fontos szempontot ajanl a forraskritikai
szemléletmddban, valamint abban is, miképp latszik elbeszélni Arany a Pozsony kornyéki falvak
bemutatdsa soran magat a varosisagot és falusiassagot. Utal arra is, hogy a korabeli , felvildgosodasi”
trend a varosisagot tekintette magasabb rendlinek a falusisaghoz képest, s a tudas-trendek és az
archaikum tisztelete kell6képpen keveredett Arany értékrendjében, aki szerint itt ,polgdriasult,
nyugatias jellegti telepiilésekrél van szo, korszerii gazddlkoddssal, polgdriasult anyagi kulttrdval”
(Arany 1941a, 4); ,Ami mégis kézosségbe témoriti e falvak lakdit, az a szellemi hagyomdny, a sajdtos
és egységes rendszert nyelvjdrds” (uo. 5), ahogyan 6 maga vall errél. Viszont az elnagyolt mindsités,
a tobbnyelvii falukozosségeket valamelyest csakugyan egybentartd hatdsoknak pusztan a nyelvre
redukalasa, a népi kultura szerves egységérdl megfogalmazott szempontjai kozott a zoboralji
magyarok népi kultirajat nyelvjarassal, népkoltészettel, viselettel, szokasokkal és épitkezéssel
jellemzd ,sajatos”, ,ugoros” jelz6készlet hivatkozdsa olyan tdjegységben, ahol ,a magyarok népi
kultiraja szervesen illeszkedik a térség (szlovak) népi kultirajanak rendszerébe”, ott ,ezeknek az
etnikum-feletti kulturalis jelenségeknek a fel-nem-ismerése” nem igazan rosszallhat6 (,,noha épp 6
hangsulyozta a szlovak kornyezet etnolégiai megismerésének a fontossagat”), hiszen a népies kultirak
etnikus-interetnikus jegyeinek, kapcsolatainak kérdéskore azota is élénk vita targya a szakemberek
korében” (Liszka, uo. 23.).

Elnagyoltabbra ,forditva” az értelmezés kontextusat: a korabeli polgarias vilagkép és a népi kultura
orokségébdl fakado feladat egyszerre szorongatta a nyelvész és néprajzos heviilet(i kutatot. A helyzet
tovabbi arnyalataira még szamos preciz utalds van a miiben, nehezen allom meg, hogy a legkiilonb
tematikus valogatas elé szant kozlésekbdl tovabbi izelit6t ne adjak. Ennek részint oka a magam
kultarakutato ,ralatasa” a néprajzi kutatas etnografiai, szovegfolklorisztikai, gytijtési és értelmezési
korére, mely elementarisan raébreszt valamely kulturalis 6rokség, hagyaték, pusztulé kincs ,,néprajzi
mentésének”, értékvédelmének fontossagara, de részint egyben arra is, hogy kiilonbséget tegyltink,
mindségi eltéréseket is megnevezziink az értékes orokség és az értékmentéshez tartozé kritikai

ralatas kozott. Liszka alapos bevezet6je igen sokoldalu illusztracidjat adja a kotet megjelenésének



alkalmaval a Rozsnyo6n elhunyt Arany A. Laszl6 munkassaganak: ,szlovakiai magyar tudds és kozéleti
személyiség, akinek a miveit harom évtizeden keresztil nem volt ildomos emlegetni. A pragai-
pozsonyi strukturalista és funkcionalista nyelvészet egyik magyar képvisel6jeként sokat tett a
szakszer( nyelvjaraskutatas és néprajzi gy(ijtés megszervezéséért Dél-Szlovakidban”. De a méltanylas
kozben a legkevésbé sem rejti véleményét arrol, hogy Arany hagyatéka nem valéban tudomanyos
kritériumok szerint mérhetd, vagy ezeknek korantsem mindenben felel meg a mai normaink,
értékel szempontjaink alapjan. Hiszen bar helye lehet itt a tudomany-fogalomnak, a médszertannak,
a tudomanyos apparatusok hasznalatanak, de helye kellene legyen Arany hagyatékaban a korabbi
szakirodalom és a forrasok legszélesebb kore feltarasanak is, tovabba az 6sszehasonlité szempontnak,
a koreszméktdl vagy lelkestiltségektol tavolsagot tartd interpretacios tonus elvarhatosaganak és sok
mas egyébnek ugyancsak. Mindehhez tehat szorosan tartozik az is, ami a Gyorffy-hatason tilmutato,
ma mar nehezen ,poétolhatéd” eredményesség, netdn mai mércével mérhetd ,jelenlét” kérdésében
nemcsak a terepkutatas, a regisztracio, a képek vagy hanganyag adatszeri forrasainak precizebb
rogzitése, hanem a kutatasok elfogadottsaganak, mintegy ,hatasdnak” ut6élete. E téren viszont
elmondhat6, hogy ez nemcsak hianyos volt eddig, de pontatlan is: ,Mar-mar az volt az érzéstlink, hogy
e neves tuddsrol, nyelvészrol, néprajzkutatordl, muzeologusrol, fotografusrol, tudomanyszervezorol,
kozéleti személyiségrdl szinte semmit sem tudunk. Arany igéretes szakmai el6menetelét a haboru
utan elszenvedett meghurcoltatasai (bortondkben és munkataborokban toltott évek) torték meg.
Errél baratain kiviil (akik nagyon kevesen maradtak) senki sem emlékezett. A néhany szocikkbol
- és mindegy volt, hogy az szlovdk vagy magyar nyelven irédott - az sem deriilt ki, hogy volt-e
egyaltalan bortonben. Egy emberélet ut6lagos ideologisztikus, kikonstrudlt, lexikoncikk szinten
megirt és minden hidnyossagaval és hibaival tovabbéltetett kozlése (inkabb rogzitése vagy
dokumentaldsa) elszomoritéan keveset mondott arrél az emberrdl, aki a kozép-eurdpaisag, a
szlovak-magyar kapcsolatok egyik kiemelkedd személyisége és tudoja volt. Arany A. Laszl6 a magyar
nyelvészetet (évtizedekkel megel6zve a magyarorszagi nyelvészeket) a strukturalista-funkcionalista
nyelvelmélet gyakorlati alkalmazasaval gazdagitotta, a nyelvi kélcsénhatasokat és a kétnyelviiséget
érintd kutatasaival fontos és maig nélkiilozhetetlen uttoromunkat végzett, tudomanyszervezo
tevékenységével még a szlovak allam idején is a szorvanyok tudomanyos feldolgozasaval, 1étiik
dokumentalasaval foglalkozott” (Liszka uo.).

A kritikai tonus akceptalasa, az értelmezés értelmezésének lehet6sége tehat kinalja magat: ami itt
torténik, az Iényegében az utdkor elismerd tisztelgése, de a pontosité értékelés korrekt megadasa is.
Az értelmezés-torténethez tartozik mindezekkel egyiitt a hagyaték értékeinek hasznositasa, a tobb
ezer foto (!) megmentése, a hanganyag és kottakészlet feltarasa és részbeni azonositasa, az addig
ismeretlen hagyaték, a szinte minden nyelvészeti és néprajzi gytijtés, kézirat, hangzdéanyag atvétele

a Féorum Kisebbségkutatd Intézet levéltaraba és ott szakszertien feldolgozhat6 teljessége is, amely



nemcsak az értékesiil6 érték szempontjabol fontos, de a kutatastorténet folytatédasa szempontjabol
magaban véve is érték. Az ismertetd itt csupan visszautalhatabevezet8ben foglaltakra: a folklorisztikai
és biografiai anyag mindenekel6tt kincs, megmentendd 6rokség, am utana sokrétii tudomanyos feladat
is. Ertelmezési, értékelési, maskéntlatasi, rakérdezési, pontositasi kotelezettség tehat, melyet nem
helyettesit a kizarolagos folklor-tezaural6 funkcio, a tajnéprajz kovethetd modszertana, a szovegh
kiadasblivkore vagyalexikaihorizontpontosabbadatokkal ellatadsa. Olyan komplexkutatasiuniverzum
kell koréje épiiljon, mely a korkritikat éppugy magaba foglalja, mint a torténeti tudat valtozasait,
a helyi nyelvgylijtési gyakorlat milyenségét éppugy, mint a feltaras és feldolgozas elnagyoltsagat, s
végiil a mindebbdl felhangz6 ,altalanos” népismereti tudas relativ érvényességét is egyszersmind
figyelembe veszi. Ezzel részben a nem-tudomanyost is a tudomanyos kézegébe emeli at, a gytjtés
,joszandékat” is értékeli, de parhuzamosan a kutatas egész mibenlétét a valtoz6 értékrend alapjan
értelmezi, a szakdiszciplinat is a megismeréstudomanyok szélesebb korébe helyezi bele. Hisz lehet
a ,talalt kincset”, a megd6rzott, ,autentikus” 6rokséget a maga elvont értékrendbe helyezettségével,
a pusztulastél ment6 jészandékkal tobbre tartani, mint a maga jelentésterében egésznek tekinteni,
de magat az interpretaciot, a feltdras mdédszerét és egész ,lizenet” mivoltanak értékét, hatasat olyba
venni, amit a kortars kutatashoz tartozonak inkabb csak akkor lehet tekinteni, ha vele jaréan a kritikai
kiadas a folyamat, a torténet, a metddus és a meg6rzott tudasanyag teljes egészét lesz képes belatni.
Ennek korrekt elvégzése nemcsak a Forum Intézet munkatarsainak kdszonhetd, de a forraskozlésen
tuli tanulsagos kiadvanyért elkdvetett kutatasi munkanak is, mely képessé tette a torténeti anyagot
jelenkutatasi forrassa valni, megitélésének mérlegeléséhez pedig a kotet kiaddsanak lehet6ségeit,
tdmogatdit és varhatd olvaséit is kozelebb csalogatni, tudastertiletek kozotti atlatdsok szélesebb
korét ezaltal is biztositani. F6képp a ,peremdvezet” széles pastjan, kitagult horizontjan elmerengve.
S taldn nem lehetiink eléggé vagykép-hajszolék, ha még arra is figyelmet forditanank, miképpen
hangzott egykoron a legjobb szandéku kutatas a ,gyokerevesztett, hazug latvanyossag” és ,népies
magyarkodas” kozegében megfogalmazhatd kritikaja tovabbi kritikai lehet6ségek tarhaza lenni.
Minderre ma - sajatos ,tanulsag”, avagy ,népismereti” tévedés lenne erre utalni? - a forraskiadasok,
sot forrasfeltaré kutatasok ujabb id6szakaban ismételt hangsuly kertlhet: gyokértelen abrandok,
alnok népismereti hamistudat, atideologizalt ,6rokségesités” Gjabb kultuszkorszaka kovetkezett el,
mikor atudomdanytél mindigis tavolra pottyanni képes , kommunikativ” hatasok és ,korszellemiségek”
megint laikus értékesithet6 értékek piaci felmutatasaban lettek elhivatottak...

Annyi azonban megalapozottan tagadhatatlan: a kisebbség, tajegységi népesség nyelvi és kulturalis
orokségi lelkiségének leirdsa, bemutatasa, korszellem szerinti értelmezése, majd hagyatékként
megmaradasa nemcsak az életforma-kozosség, a kulturalis kdlcsonhatasok, a nyelvi intertextualis
atmenetek, a folklér hésiesitd és elbeszélé természete, a héstipusok vagy torténeti élményvilag

interpretacidja egyarant és kozos kolcsonhatasok rendszerében irja-irhatja le a kisebbségi vilagot,



melyben a harménidk és diszharmoénidk életvilag-kozeli megjelenitése éppugy része a tudomanyos

orokségvédelemnek, mint a disszonancidk méltanyos megnevezése is...

Szovegszerii megvilagositds, rendszerszerii olvasat, értelmezo elbeszélés

A kortars vajdasagi irodalom egyik, s bar nem elsd, de annal jelentdsebb attekintése, melyet itt
barki irodalom irant érdekl6dé és kisebbségi identitasok felé fogékonysaggal biré olvasé szamara
figyelembe ajanlok, Bence Erika munkaja, mely a Miért sir Szulimdn? Elemzések, birdlatok a magyar
irodalom kérébél cimre-alcimre hallgat,® és olyan elemz6 attekintések felé kalauzol, melyek révén
nemcsak két, mesterkélten semmivel sem elvalasztott korszakba, konkrétan a 18. szazad végének
irodalmaba, és elemzési vagy kritikai kontextusaiban a szadzadfordulés, szecessziés magyar irodalmi
folyamattol napjaink narrativ felfogas- és alakulastorténetébe vezetve kinal tavlatos ralatast, de ezek
szimbolizaciésvagyjelentéstorténetimetszéspontjaitis érzékenyenlekoveti.Eza,le”kovetésvaldjaban
csak kalauzolas inkabb, hisz a ralatas és beavatas révén példaul olyan ,archetipikus és modern hésok”
magyar torténeti portré- és regényirodalmi mélységeit tarja fol (5-36. old.), melyekben példaul a
negyvennyolcas id6k figurai délvidéki naplok és emlékezések révén elevenednek meg, a szecesszid
létformat kinal6o miivészeti komplexitasa Herczeg Ferenc uti- és hadinaploi révén valik atlathatova,
hogy mindezt olyan 6sszefliggésrendbe helyezze, ahol mar a modernség mint dokumentumregények
tiikre, Arany Janos A nagyidai cigdnyok cim{i eposzparédidjanak visszfénye, a haborus témakor ,sci-
fi”-ben megjelend valtozatai, a légionista vilaghaborus naplék vagy a poszttraumas allapotok regényei
mint tarsadalomlélektani esettanulmany eszkozeit érvényesité korrajzok fogalmazhaték meg. Ha
,bonyodalmasnak” tetszik igy ez a megidézés, az els6sorban az én hibam.

Az elsd kozelités persze az lehet: ki az, aki ,el’beszél? Amit a Szerzordl tudni érdemes, azt egyetemi
oktatdi oldala elarulja, gazdag publikacids listaval egyiitt.* Mint irodalomtorténész is, egyetemi tanar,
folydiratszerkesztd, kozéleti ember is segit annyiban a fenti torténeti regényfolyam atlatasaban, hogy
egyes témakoreihez id6vel visszatér, belsd 6sszefliggésekre is rapillant, sajat szakmai publikaciéinak
és a fogadtatds vagy megjelenés kozegének harmonikus 6sszehangolasaval a mélyrétegeket is
folfejti az értelmezés kontextusaiban, igy mintegy nem csupdan ,oktat”, hanem korabbi munkaiban
is végigvezet a lehetséges ralatasok szemlézésével, a vajdasagi magyar irodalom altalunk igencsak
kevéssé (és még méltatlanabbul nem) ismert valtozastorténetében is. E kontextualizalé aspektus
alapja egyfeldl a regénytorténetek torténetisége, avagy szimbolizacids képleteik szinte vizudlisan

is érzékelhet6 alakzatba rendezése,® ahol a Vajdasaghoz mint kulturalis régiohoz kot6dé torténelmi

3 Cédrus Miivészeti Alapitvany — Napkut Kiadd, Budapest, 2017., 292 oldal

+ http://www.ujvidekimagyartanszek.ff.uns.ac.rs/index.php/magyar-nyelv-es-irodalom-tanszak/magyar-nyelv-es-irodalom-
tanszek/oktatoink/133-bence-erika

s Masra mutaté miifajolvasds. A vajdasdgi magyar torténelmi regény a XX. szazad utolsé évtizedében. Cédrus Miivészeti
Alapitvany — Napkuat Kiad6, Budapest, 2009., 136 oldal



regény miifajanak, szereplGinek, alakjainak, belsé rétegzédéseinek dilemmaival és e dilemmazas
irodalmi-alkot6éi hagyomadanyaival vet szamot. Miképpen a kotetcim is mutatja: a hagyomany
olvasata és értelmezési horizontja csupan formalisan térségi, val6jaban ,masra mutaté” is, s ebben a
kiindul6pontként szolgal6 legkedvesebb, legmélyebben és legtobbszor elemzett szerzd, Gion Nandor
munkassaga kap kdzponti statuszt, de talan leginkabb azért, amiért ,a f6bb értelmezési szempontokat
az emlékezet prézapoétikai miikddése, a hatar- és dnazonossag-problémak vizsgalata adjak” Bence
szamadra. A kotet ajanl6jabol vett mondat egyben a masra mutatas lehetéségét is kihasznalja (vagy
stilszer( fordulattal élve inkabb ,kiaknazza”), elsdiil is azzal, hogy a Gion-regények értelmezései
mellett éppen a hatarhelyzetekbe fordul6 sorsok, a kényszerli hdsiségbe durvulé kihivasok, s
egészében maga a foldrajzi kornyezetbe iktatottsag rejtekezd problematikait hozza 6sszefiiggésbe a
Gion utani id6kben bemutatkozo, a jelen torténeti kultuszaiba illeszkedd irék (példaképpen Vasagyi
Maria vagy Lovas Ildikd) prézajanak elhelyezésével a torténelmi regény képviselte tradiciéban.

Lévén magam is csupan olvaso vagy ,masként-olvasd”, teljesebb palyaképre persze nem vallalkozom,
de a ,Szulimanhoz” visszatérve annyit folottébb fontos jelezni, hogy a Bence tematikus fokuszaba
hozott {rok (itt csak ,szemezgetve”: Marton Laszlo, Schein Gabor, Tarké Janos, Darvas Gabor, Farkas
Géza, Végel Laszlo, Bondor Pal, Péterfy Gergely, Dragoman Gyorgy, Zavada Pal, Szilasi Laszld, Térey
Janos) szinte mindannyian valamiképp részei-részesei annak a jelentéshalénak, melynek az értelmez6
érdekl6dés ekképpeni szemléjével részint formaloi, részint valamiféle ,végtelen konyvtar” (Géczi
Janos) kontextusokba zart szerepl6i, multik és dogkeselylik (Kotter Tamas), angyalok és halalok
(Kontra Ferenc), maglyakat és ,hatvanyozottan emberi” 1ényeket (Dragoman Gyorgy és Péterfy
Gergely), ,tdl ismerds torténeteket” (Marton Laszld) és valddi ,,nemzedékregényt” (Grecso6 Krisztian)
megidézd teljesitmények foglalataba illeszkednek. Ez a ,halézatba” tagoz6das, melyben az értelmezd
rész éppugy komponense a miinek, mint a kiegészité vallomas vagy a biografiai lenyomat, naplo,
biralat, narracio is, valamiképp a 21. évszazadisag stabil el6képeiként kezeli mindama sorsokat,
melyek tagadva vagy méltatva is benniink élnek, kériilvesznek...

Az irodalmi md (mondjuk kiemelhetnénk az ,Archetipikus és modern hésok a magyar torténelmi
regényben” cimii tanulmanyt, 18-36.0ld.),amennyiben ,A multhorizontja” értelmében (szintén Bence
Erika egyik monografidjanak cime)® mintegy azt kérvonalazza, hogy az értékvesztd korokban, amikor
a férfiassag és gy6zedelmesség nemcsak a nemzeti ideal szimbolikus értéktobblete, de a sok és alapos
osszehasonlité kutatds nyoman immar kimondhato, hogy a mitoszkritikai szemlélet alapjan (Hayden
White torténetirasifikcionizmusa- ,torténelemnemvolt,hanemlesz” - és Northrop Frye miifajelméleti
kontextusa értelmében: ,a legtobb »torténelmi« regény valéjaban romanc”) szamot kell vetni egy

prézaromanc-felfogassal, mely a multrél alkotott diszciplinaris k6zmegegyezés és a regénykultusz

s A mult horizontja. A térténelmi regény miifaji valtozatai a XIX. szazadi magyar irodalomban. Foram Kényvkiadé, Ujvidék,
2011.



épitette hdstipusok valddisaga kontrasztjaban a torténeti narrativak héskeresé szandékaira immar
ralatni probal. Ma mar pedig ez nemcsak magatartasmintaktol, beszédtechnikaktol és jelképektdl
val6 tavolsagot eredményez, de ennek igényével a motivikus 6sszefliggéseket 6sszefoglalva immar
kimondhatéva teszi: ,fokozodott a kutato6i kétely: hagyomanyos értelemben vett torténelmi regény
nem lesz, és nem is volt soha. Mert amit annak hittiink, az romanc volt. »Mit gyaszol a magyar torténelmi
regény?« - olvashatni ezt az ironikus kérdést egy, a torténelem elbeszélhetdségének lehetdségeit
targyal6 tanulmanyban. E16szor talan a referencialitast. Kovetkezik a lakonikus félvalasz. Majd egy idézet
Darvasi Laszlé A konnymutatvdnyosok legenddja cimii regényébdl: »Amit elvesztiink, arrél mesélni kell.«
A logika azt sugallja, a torténelmi regény emlékérdl van szé. A konnymutatvanyosok meg csak sirnak,
gyaszolnak. »Mi egyebet tehetnének, ha tudjak, mi a vége?«” (lasd: Konkliizié? 35-36. old.).”

Azirodalomelmélet és regényhistdriailyen ,feliilolvasata” a kotet tovabbi portréiban, palyaképeiben,
regény- és elbeszéléskritikai észleleteiben, akar jelenkor-értelmezési torténeti mezdben is segiti
atélni azt, hogy ,a torténelem ebben az értelemben mar tobbé nem az a targy, amelyet idébeli tavlat
valasztel az elbeszélésidejétd], snemis az a jelenségegyiittes, amelyet a multrol alkotott diszciplinaris
kozmegegyezés tényarchivumként prezentdl, hanem az az interpretaciés tapasztalat, amelyet
folyamatosan »udjrabeszélnek«, Uj perspektivaba helyeznek” (19. old.). S ha fennebb csupan annyit
jeleztem, kevéssé all médunkban a vajdasagi magyar irodalmat ily arnyaltan ismerni, azt a kotet egy
masik irasanak jelképes megidézésével illusztralnam, miképpen lehetne mégis valamit félfognunk
mindabbdl, amit e kortars hatasegyiittes kinal. Ebben harom konkrét mi, Marton Laszlé Minerva
buvéhelye (2006), Schein Gabor Bolondok tornya (2008) és Vasagyi Maria Pokolkerék (2009) cimi
regényének osszehasonlité vizsgalata révén vazolja fol a jel6lt regénytipus miifajkonstellal6 elemeit,
jellegzetességeit.

»A jelenkori magyar regényirodalom egy hatarozott vonulatat a torténelmi regények miifajrendjébe
helyezi a kozmegyegyezés, holott e mlivek épp arra a XIX. szazadi elbeszéléshagyomdanyra {rédtak r3,
amelynek torténelmi hitelességteremtd erejét mind az aktualis értelmezés, mind a késébbi recepcid
megkérddjelezte; ilyen az 1850-es években megnyilatkoz6 Jokai-elbeszélés, vagy a Nagy Ignac-,
Kuthy Lajos-féle posztromantikus regény. Hogy a Marton-, a Darvasi-, a Lang- vagy a Hay-pr6za mégis
a jelolt kontextusban tlinik megszoélithaténak, abban a mifajtipust konstitual6 tényezdk jelenkori
Ujragondolasaismerhetd fel. Egy ilyen szemlélet értelmében a természetes idérendet, az ok-okozatisag
elvét, a kronika-, illetve a torténetiras verifikacios hatasat, valamint a kollektivum sorsat befolyasol6
események, személyiségek kozmegegyezéses idealképeknek valo megfeleltethet6sége kritériumat,
amelyeket korabban a torténelmi narrativat legitimal6 tényezdékként tartott szamon a szaktudomany,

felvaltottak a torténelmi tapasztalat textudlis eredetérél, a tobbféle torténelem létezésérol alkotott

7 Részlet a kotetbdl és a cimado tanulmény olvashat6 itt (PDF): http://napkut.hu/viewer/pdf.php?pdf=/images/konyvek/2017/
miert_sir_szuliman/miert_sir_szuliman_mm.pdf



elképzelések. Ujabb szemléleteink értelmében a multrél szélé beszéd adekvat formaja lehet az
imaginarius/bizarr torténelmi térbe és idobe helyezett valsagmodellalas és horizontképzddés, a
mult massaganak jelentésképzo ereje, azaz a multba vetitett jelenérdekii kérdezés elve. Ez a narrativa
egyszerretobbmiifajkonstellaciéramutat,azazegyidejlilegtobb mifajiregiszter megszoélaltatasarévén
hoz létre sajatos, multat reprezental regényvilagot. A jelolt narrativa vonzatkorébe sorolhaté miivek
egy részének besorolhatosaga, a torténelmi regény miifaji konvencidi szerinti olvashatésaga még
ennél is bonyolultabb dilemmakat vet fel. E regények ugyanis rendre abszorbealnak, megjelenitenek
és kompozicioteremtd elvként miikodtetnek olyan hagyomanyos, 0j, vagy mindkét elgondolas szerint
értelmezett torténelmi mifajkonstruktiv elemeket, mint a torténelmi esemény, tény vagy személy
jelenléte, valamely korszak tarsadalmiviszonyainak utanképzése ésaz emberek sorsaban valo miivészi
tiilkroztetése, ugyanakkor e tényezdk jelenérdek(i kérdez6 mivolta, a nemzet sorsat befolyasol6 és
(valsag-)modellalé szerepe elmarad. Jelentéses funkcidjuk legtobbszor a metaforikussag iranyaba
mozdul ki. A torténelmi regény egyik tipikus, az eposztol atvett és transzformalt jellegzetessége a
nemzet sorsat befolyasolo torténelmi tett tematizacios sikja. E regények {6 cselekményszala a nemzet
sziiletését, a hazateremtést, szabadsaganak Kivivasat stb. jelentd események vonaldn halad: az Uj
Haza/Uj Tréja létrehozasanak eseményeit jelenti. Az értékteremtés (a teremtd/keresé hsok) ilyen
tipusi megnyilatkozasa az altalunk vizsgalt, illetve miifaji szempontb6l problematikusnak jelolt
regényekben rendszerint szellemi tettként, mozgalomként, folyamatként manifesztalddik, ezért
e miivek a milivészregény, illetve a nevelddési regény felé is kotddéseket mutatnak. Elképzelésiink
szerint egy olyan regénytipusrél van sz6, amelynek miifaji konstellaci6ja a XX. szazad végi torténelmi
regény vonzatkorében jott létre, de attol 1ényegesen el is kiillonb6zott; leginkdbb miiveldéstorténeti
regényeknek nevezhetnénk, vagy a pszeudovaldsagos tényregény elnevezéssel jel6lhetnénk Oket...”
Bence Erika kotete tehat részint korabbi, két évtizednyi elemzésbdl, részkutatasbol, tematikus
monografidbdl, kritikai fokuszu 6sszegzésbol épiti fol a ,,Szuliman-korképet”, részint mintegy velliink
egyltt ,ugorja meg” azt a lehetdséget, hogy a torténelmet regényes alakzatban és pszeudovalosagos
tényirodalomban olvasoéinak felkinalé literatirat (eposzt6l a valésagmodellig és metaforaig) e
jelentéses funkciok mentén ujra végiggondoljuk. Egyuttal persze azt is: a megjelenitett regények
nemcsak kompozicidteremtd elvként vagy komplex elgondolas szerint értelmezett miifajkonstruktiv
torténelmi viszonyok utanképzéseiként fontosak, hanem nemzeti sorsok, valsagok, eposzok és
torténelmi tettek emberi sorsokban jelenérdeki kérdezoket is motivalé metaforikus eredményeiként
legalabb annyira. Ha lesz torténelem, ha nem, ha nyer értelmet, ha vége szakad..., mindegy, akkor is. S
ennyiben maris/mégis visszatért Szuliman koranak siralma, az eszmeileg-esztétikailag ,utanképzett”
torténelmi korszak zilaltsagabdl fakado, az értékvesztettségbdl még kilatast nyudjto id6 esélye: a sziv
gyonyoriiségérdl valé beszéd még lehetséges kiinduldpontja, a szoveghatterekben megbuvé lelki taj-

és térképek jelentésadé pillanatfelvétele...



Metaforikus atjaras, hatdarok kelet-nyugaton

Sajatos fejlédésrajzot formal, a vilagirodalomba illeszkedd, a polifon identitas sokrétiiségébe
rejtekez6 tobbnyelvii kulturdlis targyilagossagot és a hivatalos torténelem ellenében folallitott
kultiravaltasi folyamot mutatja be végzetes sokszinliséggel Thomka Beata, aki djabb koétetének
hét nagyobb ,tematikus” egységén beliil is megépiti a tobbnyelviiség kulturalis jelenségkorében
szimbolikak, a ,hozott” anyag, a virtudlis és ,szallithaté identitas” révén életben maradt ,immigrans
fikci¢” valtozasfoldrajzat. Ezt aregényekbe, h6sokbe, szimbolikdkba, fejlédésrajzokba illeszkedd (vagy
illeszthet6-olvashato) kulturavaltasi folyamot, a kiviilrél ralatas és a megkérddjelezett multértelmezés
kérdéseit, a kompenzacids emlékezet ,poétikdiba” illeszked6 mixitast nevezi meg Thomka az Ex-Yu
korszak regénytapasztalatanak. Ugyanakkor mar el6szavaban, elsé elemzd esszéiben egyértelmiivé
teszi, hogy hiaba is a befogad4-ért6-olvasd-elbeszél6 tapasztalat, ha nincs redlis esélye a narrativ
kritikai esszének a tarsadalomtudomanyi és esztétikai horizont atfogasara.

Igen, ez egykonnyen belathato. Lehetsz akar megismer6 alazattal, kultiratorténeti belatassal,
kortars irodalmi példatarral folszerelkezve, de amint a lehetséges elemz6 mélység hianya folfakad a
szavak aldl, rogton irgalmatlanul érvényét vesziti a tudasminéség magabiztossaga, s csak nehézkesen
nyerhetd vissza, ha egyuttal mintegy exportalod, politikai entitadsokba és poétikai identitasokba
viszed tova. S radadasul még talan ez a legmeghatarozobb élményhattér abban az esetsorban
eligazodni probalva, ahol akar palyatarsak arnyaltabb ismeretében, akar korszakos feldolgozasok
lattdn mégis arra ébredsz: a ,bekoltozés a nyelvbe” és a,,megérkezés az irodalomba” olyan komparativ
beliilnézetet és polifon identitast kinal, melyre taldlhatott Thomka Beata tanulmanykoéteteiben, s ott
is sajnalatosan reménytelen a korélmények fikci6jat masabbul latni, mint O teszi. Ezuttal egy 266
oldalas esszékotetben formalja meg mindezt, ahol tanulmanyok és mitopolitikai identitasféldrajz-
komponensek reflexids tereib6l formalja a maga tizenhétrétegli elemzés-szerkezetét a vajdasagi és Ex-
Yu irodalom kiilfoldre tavozott alkotdirél, tehat szinte nincs kritikai olvaséi feliilet, mely kapaszkodo6t
nyUjtana a recenzensi maskéntgondolashoz, mintegy feliilfogalmazashoz. S teszi mindezt sodroan
izgalmasan, lenyligéz6en elegansan, rajongani valé magabiztossaggal. Reménytelentil elfogultta valik
az ember a harmadik oldaltél, s akkor mar kész is, épp ott a vége a ,ralatas bolcsességének”, hidba
hiszi azt, hogy talan képes lesz mindezt ,kiviilrél” is atlatni és érdemben elismerni. Fogalmazhatnam
kicsit onironikusabban is: meglehet, Balassa Péter vagy Gyorgy Péter okkal megprdébalhatna-
megprobalhatta volna, de talan egyediil Thomka Beata lenne képes a thomkai regénytapasztalat
méltd kultiratudomanyi értékelésére. Ennek egyik (jollehet csak részleges akadalya, de példaul a
balkani haborut kéveté irénemzedék nyugati elfogadottsaganak egyik kultirakozi nehézsége is,
hogy ,a torténelmi monografiak korlatozott példanyszamuak és szakkonyvtarakba keriilnek. Ennél
dontébb ok az, hogy e forma alkalmatlan arra, hogy megteremthesse egy kozos(ségi) torténelmi

folyamat metaforajat vagy allegériajat. A torténelem pedig szamunkra csak a metaforizalddas altal



valhat beleérzé6 médon megkozelithetévé. Ennek egyik eszkdze a kompenzdcios emlékezet felszinre
hozasa is, amire Austerlitz regényterjedelmi beékelt életelbeszélése utal az azonos cimli miiben.
Sebald emelkedett dikciéju metaforikus egytittest alkot, amiben Kitiintetett szerepe van az érzéki
tapasztalasmddnak és a megérzékithet6 targyi észleleteknek. David Lodge kifejezésével realisztikus
kitaldlt prozdjanak résztvevdiként kovetjiik vandorlasait, azonossagvesztd és 6nazonossagkeresd
alakjainak dramai nyomkeresd utjait” (55. old.).

Thomka kiilon is hangsulyozza a fogalmisaggal elvalaszthatatlanul Osszefonédé fikcionalis
beszédmaddtolvalo eltavolodaslehetéségét éskovethetd uitjat,amigraciésirodalom,,afikcié nomadjai”
révén ébresztett mozg6 identitas, a ciklikusan visszatéré haborus helyzetek kozott Kifeszitett
narrativ eljarasok és hibrid diaszpdra-irodalmak sajatossagait (84-89. old.), valamint az ,etnikai
literatiira” nemzeti nyelvekre utaltsagabol fakadé bezartsag-élményére kovetkezd nyitas (folytatas
és ujrakezdés) diskurzusrendjének id6iségében kovetheté hagyomanyat (Danilo Kis, Debeljak, Tasi¢,
Hemon, StaniSi¢, Prci¢), s tovabbi masok regénytémakban fellelt poétikai értéktényezdinek tulélo
olvasatat, a ,fikcioban fellelt menedék” 6nazonossagi konstrukciéjat (91-117. old.).

A regénytapasztalat elbeszélése ugyanakkor magaban véve is része a ,fikci6 és/vagy tényszer(iség”
problematikait fellazitott hatarvonalak kozott elbeszél6 ir6i magatartasnak és olvasoi értelmezésnek,
melyek mindegyike szinte alkalmazkodik ahhoz: a térténetmondd felel6ssége, hogy az elbeszélés
valamely kulturdlisan meghatdrozott miifajba sorolédik és megteremti a koézvetlen tarsadalmi
és retorikai kornyezetet is, mely sosem lehet immar fliggetlen a torténeti és geopolitikai,
kultiraszociolégiai, tematikus, stilaris és mentalitasbeli sajatossagoktol (Thomka 2011:142-143).2
Ezek a kulturalis identitasokat follazité entitasok, melyek az Area Studies képzelt kereteibdl Arena
Studies-t formalnak, kiizd6tér-tanulmanyokka teszik a lehetséges irasokat és relevans olvasatokat is.
Valdjaban egy ,tul sok és tul kevés torténelemrol” szolnak, melyet nem tények vagy adatok, hanem
identitasok és entitdsok laknak be, interpretacidk tesznek atélhet6vé, s belatasok kozotti atbeszélések,
kolcsonhatasok szervezik hozzajuk a megértés esélyeit. Val6jaban nem valamiféle ,eurépaisdgban”
oldédnak fel, hanem atértelmezik a regionalis kiillonbségek intimitasaiban rejléd mikrokozosségi,
nyelvbatorsagi, lokalis identitas-allandokat is, a fikci6 megértésében irodalmi és kulturalis
torténetviziokat elrejtve, s6t az egymasra kovetkez6 generaciokban érlelési idot meghatarozva a
belatas, és ujabb ciklikus korszakokat 6rokitve a megértés terén (uo. 144-148. old.).

Persze, az elemz6 kozelités és a mérhetetleniil gazdag ir6i példatar lattan a kozvetlen olvaséi
benyomas iranti sziikség vezet a képtelen kisérlet kozvetett probajahoz: elfogynak jelzdid, mire
mindsitéseket taldlsz ez impozansan intim regénytudashoz. Thomka mintegy oldalanként harom

sulyosan kiemelendd gondolati ive oly messzi tajakra vezet a kultirakoziség foldrajzaban, a nyelvi
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identitaskeresés és kortorténeti valaszlehet6ségek néprajzaban, az interkulturalis identitas-rétegek
historidjaban és az empirikus tapasztalati tér mentalis vagy spiritualis atjarasa révén valami
messzi bizonyossag keresésében a tudhat6 vilagok tudasdhoz, amiként ez Déli témdk cimi korabbi
kotetében® vagy a Regénytapasztalat oldalain rendre megesik,!° hogy azokbol mintegy kivonatolni,
kiemelni, elbeszélni vajmi keveset lehet. Amikor a munkassagaban oly kiemelt témakorok, mint
Danilo Ki$§, Ivo Andri¢, Mészoly Miklds, Tolnai Otté és még masik két tucatnyi iréi palya tlinik el
mint a délvidéki irodalom megjelenitési fokuszpontja, akkor nem mellesleg a balkani haboru, az
Ex-Yu-Ex(odus) és a nyugati migrans irodalom koénnyed atolelése zajlik éppen, melyhez a négy-ot
nyelven alatdmasztott szévegismereti hattér, el6adoi rutin és félelmes irastudoi fennkoltség csupan
szerény alap... - &m nem valami konnyen tiikrozhet6 mindez a mindennapi kultiratudoméanyi
szotarral. Raadasul, mint irja is Thomka Beata, mindezek mogott megannyi verzio el6tiinik a
tarsadalomtorténeti 6sszefiiggésekbdl és identitaskomponensekbdl, am ezek valahol mégis inkabb a
makrostrukturak iranyaba, a politikai identitasfoldrajz érdeklddési korébe vezetnek korkoros utakon,
igy nem hianyozhat reflexios teriikbdl a vajdasagi magyar irodalom ,eredend6 kulturakéziségként
felfogott kultira-fogalma, nem hidnyozhatnak térbeli és virtualis k6zosségek, a régiok Eurdpaja, a
kozép-, kelet- és dél-eurdpai hagyomanytudat érintkezései, nem hianyozhat a kisebbségi tapasztalat,
az identitasmetaforak és hordozhat6é identitdsmeghatarozok altal korvonalazédé kulturalis
azonossag, tobbnyelviiség - tobbszolamusag, kozelség - massag, nyelvi kiilonb6zdség - kulturalis
parhuzamossag, nem hianyozhatnak a kultura pluralizmusa és a regionalis tudat 6sszefiiggései, a
torténelmi demitologizalas, a nyelvi hataroktdl fiiggetlen reprezentacidk, a kritikai kultdratudat”
interszekcionalitasa (Déli témdk, 2009:13).

Thomka Beata életmiive (olvasatomtol akar fliggetlentil is) egyre impozansabb magabiztossaggal
vezet a tudni érdemes dolgok tudomanyos szférai felé, de csoppet sem keriili el az érzékeny
tudasmindségekbdl épitkezd, egymasba mintegy tematikus korkorosséggelis kapaszkodo6 6sszegzések
technikajat. Mar a Déli témdk kotet is jocskan hagyatkozik korabbi el6adasok, kritikai megfontolasok,
kedvenc esztétikai paradigmak sajattéziseire és értelmezéstudomanyialapvonalak tiszta, mértékletes,
de rokonszenvesen hatarozott kezelésére, ezek révén a regénypoézis, az Andric¢-i értelemben vett
,Korfestés” megannyi dus konturjara (igy példaul a hatar/6r/vidéki szarmazasi kozérzet, spiritualizalt
marginalitas, ,torténelem nélkiili” tajisag mar a kotet els6 oldalanak messzire iveld alaphangja),
de a Regénytapasztalat kotetért tavaly Artisjus-dijat kapott szerzd szinte legfébb meghatarozo
jegye a kortars regényirodalom mindenkori kitettségeinek és a sajat kutatdi-esztétikai tapasztalat
frastudoi etikaja ajvidéki, délvidéki referencidjanak roppant komplexitas-érzékeny ténusformalasa

is. Mint az Uj Symposion irodalmi hagyomanyéanak, ars poeticijanak is folytatéja, talan legféképp azt
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a hivatottsagot, kiildetésességet tekinti dolgadnak, melybdl a poéziselméleti, mitoszdramaturgiai,
referencialitads-tedriak vagy narrativ strukturalizmusok irodalomantropologiai konzekvenciai
mutatkoznak egy soknyelvi(i kozvetettség tiikrében. A regénytorténeti, tirsadalomformalé és politikai
interkulturalitdsra is kihat6 hanyatlasok-tulélések-metafrazedlasok-stiluskozvetettségek izgalmas
rendszere olyasféle rejtett dialogikussag, szamiizottség és befogadottsag, tematikus kultirakoziség
mezdin jar, melyeken nemcsak a Délvidék, az Ex-Jugo életvilag szdmtalan dimenzidja teresiil, hanem
mintegy megteremtddik az elbeszélhet6ség konstruktuma is: Thomka ezt a regényekbe, hdsokbe,
szimbolikakba, fejlédésrajzokba illeszkedd vagy illeszthetd kulturavaltasi folyamot, az ,immigrans
fikcio” valtozasfoldrajzat nevezi lényegében regénytapasztalatnak, s a kotet hét nagyobb ,tematikus”
egységén beliil is megépiti a tobbnyelviiség kulturalis jelenségkorében a ,hozott” anyag, a virtualis
és ,szallithaté identitas” révén életben maradt, vilagirodalomba illeszkedd, a polifon identitas
sokrétiiségébe rejtekezd tobbnyelvii kulturalis mixitas, a hivatalos torténelem ellenében folallitott
kiviillrdl ralatas és megkéerddjelezett multértelmezés kérdéseit, a kompenzaciés emlékezet ,po-
etikaiba” illeszkedd targyilagossagot, az Ex-Yu korszak kritikai hagyatékat, a nyelvtdl megfosztott
torténetek izgalmait, kirekesztettségek és nincstelenségek életrajzi fikcivaltozatait. Csak e kapkodd
felsorolas is tiikrozi mar, milyen innovativ és reflexiv maga a targyalasmod is - am ezt még a fejezeteket
is keresztiil-kasul atsugarzo regényfolyamok, eurdpai regényaradasok, miifaji és milinemi kalandok,
sodrasok, kikot6k és mozgastonusok hatjak at sok-sok rétegben! Taldn nem is véletlen, hogy a
,Kirekesztettség az anyanyelvbdl”, nemzetbdl, lakétérbdl, hozott kulturalis 6rokségbdl és kortorténeti
menekedések széles hatarsavjaibol mint ,4j nyelvi otthonok” kapnak becenevet a zaré fejezetekben.

Avagy, ahogyan Thomka Beata maga is vallja az utolso, [vek fejezetben: , A kétet bevezets tanulmanya
modosulo6 regénytérképekre utal és olyan atszovdédésekre, amelyek a kulturalis hagyomanyok, nyelvek
és a fikcids gyakorlatok 1ij érintkezéseibdl bontakoznak ki. Irasaim interpretalé szandéka nyilvanvalo,
a problémakézponti megkozelitésmod mégsem eleve eldontott, tézisek aldtdmasztasat szolgalo
igyekezet eredménye: a kotetaz tjabb regény(olvasoéi) tapasztalatok egyiittese. A sok ezer regényoldal,
torténet, elbeszélés, élethelyzet-fikcio, alakrajz, beszédmdd, 1at6szog olyan gazdag korpusz, ami
Ohatatlanul a visszatéro, ismétl6dg, ujra el6fordulé vonasokra, rokon poétikai jegyekre iranyitja a
figyelmet. A felmertil4 szemléleti, tematikus, miifajtipoldgiai és elbeszéléspoétikai kérdéseket maguk
a kortars miivek exponaljak. Az el6térben allé, felszinre keriil§ karakterisztikumok tehat maguktoél
rendezddnek sorokka, ivekké, halmazokka. Csak ebben az értelemben lehetséges barmiféle dvatos
altalanosité észrevétel megfogalmazasa. A megfigyelések dsszefoglalasat a kommentarok kézponti
kérdései helyettesitik. Kortars miivekr6l, alakul6, él6, b6oviilé opuszokroél 1évén sz6 az olvaso,
értelmezd iddbeli tavlata sziikos, az irodalomtorténeti értékelés a majdani vizsgalédasok targya
lesz. Az ezredfordulos regényeket a 20. szazad gazdag, sokrétli regényintencidihoz viszonyitva egyes
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nyelv- és irodalomszemléletétdl vald eltdvoloddsban, valamint a historikus, etikai, antropoldgiai
tényezok el6térbe keriilésében, a szociokritikus érzékenység hatarozottabb kifejez6désében
és a kortorténeti kérdésekkel valé nyiltabb szembenézésben nyilvanulnak meg. Ilyen folyamat
jatszédott le az elbeszéléskutatas elmult 6tven évében is. A korai nyelvelméleti kiindulépontrol
fokozatosan a humantudomanyi, érzékeny témakat érint6 tarsadalomelméleti és a diszciplinak
kozotti kérdésfelvetések felé mozdult el. A narrativ jelleget biztosité eseményszer(i elbeszélést, a
szerepldk és a cselekvés funkcidjat, az alakok mozgatasat, a torténelmi szitudlast megkérddjelezd,
a tarsadalomkritikai magatartast elvetd és a nyelvi onreferencialitasra alapoz6 textualis stratégiak
a 20. szazad utols6 évtizedeitdl kezd6déen mar sem szerzok, sem olvas6k szdmara nem jelentenek
kihivast, ahogyan a tudatos vagy kisérletez6 formai djitasok sem...” (249-250. old.).

Thomka meggy6z8en széles skalan, megannyi nyelvi és észlelési kozegben mozog (vers, poétikai
analizisek, kritikai reflexiok, kiallitdsok és miivészéletpalydk, épitészet és befogaddi nyitottsag,
stilustorténetbe agyazott értelmezési rutinok, ezek perszonalis hangoltsaga és kritikai reflex-
hattere), ,az érintett regények témarepertoarja, poétikai-retorikai eszkoztara, narrativ eljarasai
kiilonféle miifajkombinaciékban érvényesiilnek. A szamiizetés, menekiilés, migracié tematikus eleme
gyakran csalad- és fejlddéstorténeti keretben mertil fel, amitdl elvalaszthatatlan a torténelem megélt
tapasztalata. Az 6nértelmezésre igyekvd életrajzi elbeszélések hattérmozzanataként, kozvetetten,
észrevétleniil historikus panoramak rajzolédnak ki. A szarmazas kozegétdl, régiojatol eltdvolodo
regényalakok fikcionalizalasaban hangsulyos szerepe van az emlékezetkulturanak. [...] Kiilonos
komplexitasuazelbeszéldk, 6néletrajzi figurak azonossagtudatanak és 4j nyelviidentitasteremtésének
kérdése is. A kritikus bedllitottsagu tényirodalom iranti szerzdéi és olvaséi érdeklédés parhuzamos a
meédia, a publicisztika er6s6dd hatasaval és az informacids igény novekvésével. Ez is nyomot hagy
az aktualitasok, az éppen torténiil6 események dokumentalasara alkalmas miifajtipusokon, egyebek
kozott a regényen is” (uo. 151.).

Zar6 soraiban még ezekre épitve (és ezeknek mint csupan csaladtorténeteknek vagy emlékezeti
orokségeknek a problematikajara hangolva) Thomka hordozhat6é identitas-iizenetként folteszi a
kérdeést: vajon még most is alkalmas-e a regény arra, hogy latasmodokat valtoztasson meg, esztétikai
vagy bolcseleti hangsulyokat helyezzen el térségek, kistajak, regénytajak fikciés megjelenitéseiben - s ha
igenld a valasz, ,,akkor az semmiképpen sem a kortars alkotasok esztétikai vagy bolcseleti hangsulyain,
hanem a korkritikai magatartas jelentdségén alapul. Ennek érvényesiilésével bontakozik ki az a fikcios
problémakataldgus, ami a regények keletkezésének idejét mélyen meghatarozza... (151. old.)

A régio, a kulturdlis kélcsonhatasok kavalkadja tehat siirli elemzéshaléban valésitja meg azt az
Gij nyelvi identitasformalast, melynek révén Thomka a poszt-Uj Symposionos nemzedék migrans
és poliszférikus ujnyelvi irodalmanak, Gesamtkunst-dsszhatasainak nemcsak részese, de kortars

megnevezdje és kivételes emlékezetstratégiai Ujraformaldja is. Amirdl sorai kozott is vall, amit



konkluzidiban is olvashatdan elrejt, az éppen a regénytudas és élettapasztalat térségiségb6l kisugarzo
dinamikdja, avagy olyan athatas, mely nélkil az olvasas is csupan lapozas marad, a térség atmoszférai
id6tlen szférakba csusznak, a befogadas pedig elszenvedi a korélmény-fosztas felel6tlenségét, ami pedig

a kulturalis 6rokség textudlis &taddsanak Uj narrativaitol fosztja meg a jovend6 nemzedékeket is.

Dravavidéki hangok, tiinékeny korok, emberhangii zeneiség

Az irodalmi emlékezethez, az akusztikai vagy dramaturgiai keriil6uton lehetséges elindulashoz
nem art tudni a szcéna szereplinek vagy f6szerepldjének ,oratorikus” feltételeit. Ezeket most
gyorsfénykép-hatassal 6sszegezve: adott egy vajdasagi magyar iréné (sz. 1941, Zombor), egy regény
(meg tobb), egy tijlira, egy életut-attekintd attitid, s egy roppant szuverén hang, mely a szikar
levéltari ,dokumentumtol” a zenei hatasvizsgalatig és rogtonz6 el6adoi élményig mindent magaba
foglal egyetlen kisregényben. A szébanforgdé mii Vasagyi Maria Fabella domi. Avagy rege a HAZrol
és kortilétte eqy s mdsrdl cimi kotete, mely talanyos kottaképekkel egyre disabban feltoltekezve a
nyelviség kozépkori szarazsagatél az Olivier Messiaen-tonusu, Az [d6 Végezetére sz616 kompozicidjaig
ivel. Mintegy stilaris ,kevercsnek” tiinik ez igy, de a legkevésbé sem az a konkrét miiben. Tovabba -
vagy lényegében éppen ezért citalom ide - a regényszovet textualis feliiletén mint hordozon at is
egyképpen tesz mélyre is hat6 gesztusokat.

Vasagyi Maria munkassagat nemigen ismerjik - legyen megkiilonboztetett tisztelet a kivételeké. A
nyolcvanas évek el6tt a Dunatdj magyarsaganak szellemi néprajzi hagyomanyairél inditott néprajzi
gyljtémunkat, volt tanar, képviselbtestiileti tag, levéltaros, irodalmi folydirat lektora, forditd, s lett
irodalmar, ir6, Sinké Ervin-dijas (1982), Hid-dijas (2003), Herceg Janos-dijas (2018) tobbkonyvii
szerzd, aki ma mar a vajdasagi magyar irodalom minimum meghataroz6 szerepldje, de inkabb a
Gion Nandor, Molter Karoly, Majtényi Mihaly, Herceg Janos jellemezte hagyaték-kozegben folytatdja
ama kozléshagyomanynak, mely a taji kot6dés, az identitas, a hagyomanykovetés és multikulturalis
kommunikacid nyelvi szinterén vezet6 hangként jellemezhetd.

Mar a legkorabbi nagyobb opusz, a Féld, Féld... dunatdji magyarsag-néprajzabol (1982), a Silentium
album cim( kisregényébdl (2002) és a Pokolkerék-regényébdl (2009), majd A Kruspér-udvar
angyalai prézakotetbdl (2016) kimaradt hangok is ugy szervesiilnek a Fabella Domi alapténusava,
mint velencei visszhangok és kortarszenei kompoziciok hangkisérleti tonalitdsa. Mintha a Fabella
Jlevéltari” (fiktiv) szovegvilagabol és korunkig elhozott jelentésterébdl is egyiittesen komponalta
volna meg Ujabb kotetében egy 17-21. szazadi laikus eposz, vagy udvari kantata, vagy utcasarki
barzenész hajnali bucsu-muzsikijaként azt az akusztikai teret, melyben a vizek, visszhangok,
kodlések, sorsok dramatikaja adna a zeneiséget... - hangra hang, kottafejre litemvonal, szekvenciara

fortissimo és da capo..., szekvencidlisan slritett szoveg, érzemény és beszéd, narralt vilagélmény és



valamely ,redézetlen viz f6lott” a ,zavartalan silentia” kodébdl kicsendiilé asszonyi 1ények hangja a
messzeségbdl... - s ebben a kimddoltan komponalt csendben sugarzik eld azutan egy szerény kicsiny
kotet tonusaban Vasagyi Maria hangja is.!!

A vallaltan-vallottan élettérténeti momentumokat tartalmazé kotetben atélé olvasatot és mives
muzikalitast igényld feladat az id6- és térjatékot, a Dunatdj/Dravavidék hangjat és a korok tlinékeny
tonusait egyarant kinalé kompoziciét gy kezelni, mint valami el-nem-dontott konstrukciét, mely hol a
HAZ, az egész épitmény, az id6 végezetéig Gjrakomponalhaté vilagzengés ténusaban mutatkozik, hol meg
efemer kivagyisagaban az impresszid szabados pompajaba 6ltozkodve tiindoklik. Vasagyi kotete'* csakugy
a tdji szelek, a bora, a velencei loccsanasok és adriai kodok vilagzenéjébdl fakad, miként a munkainak
java tobbségében folytonosan folydogalé csatorndk, atereszek, folyok és belsé buzgarok hangjaibol.
,Ndlam folyton szl a zene, most Brahms C-dur szondtdja. A szépség fdjdalma. A fdjdalom szépsége. Mdr-
mdr mazochizmus. Mahler tragikumba csticsosodé szomorusdg-qyonyorét hasonlithatom hozzd. Most
mdr bizonyos vagyok benne: amint elkésziilt a vildggal, befejezte a teremtést, Istennek - lehet, hogy akkor
meghalt? - még volt annyi ereje, utolsé, naqy erd (az elmiilé élete utolsé ereje?), hogy megteremtse a ZENET.
A zene lelkét eldszor is, és hozzd a fizikai lehetdségeit, amelyek azdta benne foglaltatnak a vildgegyetemben,
csak elo kell hivni, dsszegytijteni igy vagy ugy, szerzoként vagy eléadoként. A zene a teremtés csucsa, ugy is
kell viszonyulni hozzd. Tobb mint csoda. Isteni hagyaték a javabdl...” — nyilatkozta egy 2004-ben késziilt
interjuban.’?

A szerz6i HAZ histériajaban a mult tizenegy fejezetével egy-egy fiktiv levéltari dokumentum hangzik fel,
mintha eltérd korok aulikus szertartas-zenéi lennének. A kiilonb6z6 korokban kiilonb6z8 nemzetiségii és
érdekl6désii emberek lakdhelye egytttal mindig a miivészetek valamelyikének lakhelye is, egyfajta sajatos
misztifikaci6é révén - ahogyan kiadoéja is ugy véli: ,Végtelen dallamsor tehat a regény, amelyet tartalma
és zeneisége mellett nyelvezete tesz egyedivé. Az 1313-ban induld szoveg, majd az azt kovetd néhany
fejezet az adott kor nyelvezetét tiikrozi, archaikussag jellemzi, ahogyan pedig id6ben kozeledik a jelen
felé, az archaikus nyelvhasznalatot felvaltja a mai kornak megfeleld”. A szerz6i vallalas folidézése persze a
kotetben pontosabb:,,..Ez volt kutakoddsom eredménye, amelynek ldttan apdm azt mondta: fabella domi. A
HAZ regéje. Dehdt ez a fd-bé-1d-dé-mi egy dallamsor! Es befejezetlen! - dllapitottam meg. A vildgon semmi se
befejezett, ez a HAZ se, ez a kert se, mindennek van folytatdsa az allandé vdltozdsban, még annak is, amirél
ugy gondoljuk, megsziint. Csakhogy az a folytatds mds formdban térténik, vdlaszolta. A vildg végéig? —

kérdeztem. Addig, és méqg tovdbb, mert az id6 végezete is valaminek a folytatdsa. Es azutdn is van folytatds,

1 Vasagyi Maria — Székely, vagy Brankov Méariaként is ismerik — Zomborban sziiletett, 1941-ben. Iskolait Zomborban és Eszéken
végezte, majd az Gjvidéki magyar tanszéken diploméazott. Volt levéltaros, forditd, lektor, foglalkozott miiforditassal, zenekritikaval,
mikritikaval, néprajzzal. Ma is Zomborban él, lektorként dolgozik a helyi lapnal, a Dunatajnal. Silentium album cim{ kisregénye
2002-ben jelent meg, Szirmai Karoly-Dijat és Hid-Dijat kapott érte, utobb tobb mas iréi dijat is.

2 Forum Kényvkiado, Ujvidék, 2013, 113 oldal

1 http://netpansip.hhrf.org/up/szerz/nfde/2004/hang_utani_csend.htm



csak nem tudjuk, milyen. De keress a mi utdn olyan hangot, ami a befejezettséqg érzését kelti! A fd, vdlaszoltam.
Igen, helyeselt apam, de akkor tjra kezdddik a dallamsor, és sose lesz vége, tette hozzd’.

Vasagyi Maria tehat, aki bar a kortars vajdasagi magyar prézairodalom egyik legkonzekvensebb
orokségét koveti, talan igen méltatlanul kevésszer olvasott és emlegetett szerzo. Stir(in rétegzett, csak
jelenkor-fokuszalt szintéren leird szovegrétegi stilusaban mintegy laponként rakddnak a filozofikus
fokuszi eszmefuttatasok, de a szévegbe ékelt gondolati tAmoszlopokkal is valamely tajbolcseleti
alapténust formadl, s ezekre épiti az esetenként sziiken csaladtorténeti, maskor térséghistoriai
szinkoroket, hogy ezekkel is szinte visszatiikrozze a szovegfoltok lebegésének esetlegességét. E
regénybeli HAZ nem egyszeriien csupdn a torténések egzakt térbe covekelt helyszine, hanem szinte
megszemélyesitett, historizal6 nyelvi kozegbe alapozott f{6szerepldje is, ekdzben egyben akar kortalan
szinterehétszazévvajdasagitorténelmének, ezaltalatermészeti-torténetikozegélettelimegtestesitdje,
szimboéluma ugyancsak: f6képp a tdj, de szélesebb mez6ben a haza megjelenitdje, megannyi nemzedék
sorsanak tanuhelye, s6t megszemélyesitett tantja is. A ,rege s korotte egy s mas” a kronikabol kiemelt
szerepldk, torténések, feszengések, dramak és hétkdznapisagok (akar levéltari kozlések egybehangolt
korlenyomatai, akar irodalmi fikciok, melyek egymasra épiilé szovevénybe, ,kottaképbe” szerviilnek),
s éppligy a sok-sok siirii évszazad hangos torténelmi eseményeibél kinalnak izelit6t, ahogyan a HAZ-at
kiilonféle aspektusokbdl és eltérd tonusokban bemutaté epizddok lancolataként valamely sokszélamu
zenei felvildg épiil 6ssze. Szerepel itt Ogiil Shabbhedd aga 1704-es levele Petroczy Kata Szidonia
koltdndhoz, majd egy nyolcvan évvel késébbi vizmérnoki jelentés; egy beszamol6 a térségben 1786-ban
dulé természeti csapasrol, kés6bb a Jurjitz-csalad ezutani bekoltozésérdl; tovabba egy 1850-es Urbéri
torvényszéki jegyzokonyv részlete; hasonléképp egy beszamolé arrél, mi médon lett a HAZ Veresmarti
Mor és Harmath Elemér huszadik szazadi otthona; s végtére kidertiil az is, miként kapcsolddik 6ssze a
HAZ sorsa a Stainer-féle csodahegedtiével. Itt, a sokadik fejezetben mar nehéz lenne pusztan atfogé és
egyszer(lakdnév-lajstromra hivatkozni, de lassuk az archaizalé textusbdl kicsendiil6, széveghti idézetet:
JZApdm, tgy ldttam, fontolgat valamit, majd elbvette a szekrénybdl azt a mdsik hegediit, amelynek mindkét
lapja dombort, s jéllehet kopott feliilete matt volt és foltos, ugy ldttam, felragyogott. Es a szélaldsa! Eles és
fényes volt, mint a magasan jaroé holdsarlo, azutdn meg sotéten simult a foldi éj feketeségébe, pedig most
is, mint mindig, éppenhogy megérintette a hiirokat a voné. Es ldttam a hangokat! Nem kottafejeket Idttam,
hanem hangokat, ahogyan egymds utdn, majd csoportosan életre keltek és kértilvettek, megizleltem
minden hangot, még mieldtt ujjaim alatt kiréppentek volna a zongordbdl, és azon nyomban felrikoltott
a klarinét, és tudta a szélamdt a csellé is, és meg sem dlltunk ama hegedithang nyomdban repdesve a
drdgakéves égben, mert minden csillagdt megmutatta az ég, meg sem torpanhattunk abban a kristdlyos
liturgiaban. Eleven érzékkel izleltiik és illatoztuk a magassdgot, s észre sem vettiik, hogy mdr a mdsodik
tételt jatszottuk, az angyalost, s hogy a harmadik is eljott, a madaras, amit Harmath maestro annyiszor

prébdltatott a négyessel...” (99-100. old.).



Amit ez utébbi részlet is méltoképpen megidéz, akar tobb rétegben is a hazai, a taji, a csaladi,
személyes, életkozeli, emlékezeti képzet és érziilet. A kotet végestelen szdvegcsoportositasban
komponalja a léthelyzetek historikus pillanatképeit, de valamiképp ehhez hasonlé mives
impresszionisztikussaggal és személyes hitelességgel, rezg6 vizfeliiletekkel és forrong6 szelekkel,
historikus o0mlengéssel és aradd szenvedélyességgel, meg tajhli szinpompaval, érziletekkel,
helyiérdekdi mitikussaggal, folydogalé muzsikdkkal jarul hozza: ,A viz ott, alattunk drdnként
vdltoztatta szinét, a legveszélyesebb munka kézben is észre kellett vennem azokat a szindrnyalatokat,
erdszakosan rohamoztdk a szemet. Mds, gyerekkori élményekkel is beloptdk magukat a vizek és a folyok
a miiveimbe. Nyugat-Bdcska, a sziilévdros és kérnyéke morotvdinak, folydinak képe, a mocsdri emberek
viszontagsdgos, csoppet se kénnyii élete vissza-visszatér az irasaimban. A tizenhdrom szigeten éptilt
és dltalam panndniai Venicének, Lombosnak, Oborszentmihdl)/nak stb. nevezett Zombor a mitoszok,
legenddk vildgdban valds-fiktiv hellyé médosul. Azért mondom iqgy, valds-fiktiv, mert minden fikciénak
valos alapja van, az én mitikus-misztikus vildgérzésemben pedig csak tgy nytizségnek a fikcidk, s ha ezt
mind szamba vessziik, nem a valés bdcskai vildgrol, létrdl irok, hanem annak képzeletemben él6 tomér
lecsapédasdrdl, a couleur locale mdr bejdrédott fogdsait és mindenfajta dllelkesedést, érzelgbsséget,
hataskeltést, romantikdt, nemzetieskedést mell6zve. Meglehet, ezért nem népszert olvasmdnyok a
kényveim. Visszatérve a vizekhez: meglehet, ifjikori eposz-olvasmdnyaim (Odiisszeia, Aeneis, Kalevala)
hatdsdra vizhez, vizekhez kapcsolodik té6bb konyvemben is a haza és a hdz teremtése...”'*

A vizek, erdéségek, csatorndzasok, mocsarvilagok és kodlések kozott a zombori-bacskai taj
topografiaja szinte ebben az angyalos-démonos-tiindéres vilagban is folytonos tehertételektdl sulyos.
Egy részlet a Fabella domi kotetbdl: ,Szigetek vildgdhoz érénk. Eqgy sz6 se igaz az drjdsokrdl, csattana
fel gazddm hangja a derengésben a negyedik szigetnél, amit lapulé Cséndes, sotét Titkos és kopdr
Pangé utdn Szelidnek nevezénk, s kezét emelé, vagyis, gy értém, zenét parancsola. Ajakamhoz vevém
a sipot - sziilikémtol, Fehérsik legkivdlobb siposdtol, erddlaké Siplelke Aranyos Bordtdl 6rékélém vala
-, és gazddm kedves énekét, a Rétre futosé lednkdt fiijdm volna, amikor asszonlények éneke hallatsza a
messzeségbol. Senkit se latdnk, de hogy is ldthatdnk volna a stirti kodben. A reddzetlen viz félott pedig
zavartalan vala a silentia” (5. old.).

Marmost ez az énekelt csond, a zeneiség és a vizek sodrasainak utkozése a sziklak marvany-
keménységével, nemcsakazangyalokvagy 6rokoltsipok erd6lakdinak eszkoztaraval keriil kontrasztba,
hanem a Kruspér-kotet elsd irasaban is megjelenik, ahol ,cipelték a keresztes vitézek Jeruzsdlembol
Franciaorszdgba azt a hires kévet. Oridsi terhet nagy feleldsséggel. S6t néha el is kell rejteni...”, mert hat

ez a mindenkori marvanytdmb egyben az a mult is, amelyben az 6rokség, a valtozhatatlan kertil k6zos

u Vasagyi Maria: A Kruspér-udvar angyalai prézakotet 2016-ban jelent meg a zEtna Kiadd gondozasaban, ennek
bemutatéjan hangzott el a szerz6i vallomas 2016. november 3-an, a Zentai Alkotéhaz helyszinén. A hanganyagot
feldolgozta: Dome Szabolcs. http://www.zetna.org/zek/folyoiratok /143 /beszelgetesek vasagyi.htm



térbe, topoldgiai univerzumba a lebegéssel és muzikalitdssal. A HAZ zenéje ekképpen a regék pétléja,
megidézdje, sorsokkal és a ,,vanitatum verum”, a sorsszerliség ingovanyaval hitelesitett tényleges l1ét-
megidézés is, a mindenkori marvanytomb alkotéi cipelése. Hol hulldmosan zajl6, hol marvanyosan
koppano, kegyetlen és zz0s, hol az elbeszéld kitalalt csaladtorténetének meséivel, hol a mese altal, az
elbeszélt vilagban valamit megvaltoztatdé modon: ,Nem emlékszem pontosan, miként hangzottak azok
a torténetek, a dobozban bozsongd, a kitaldlt csalddi levéltdrbdl eredé mesék, vagyis nem létezd adatok
kiegészitdi, adalékok eqy mdsik, meg nem élt életbdl...” | ...] Visszatérve a ldthatatlan dolgokhoz: a zene azoknak
a lelkében is dridsi hatdst vdlthat ki, akik nem Idtnak. Tehdt hallgatom a zenét, és olyan helyeken jarok és olyan
gondolatokkal taldlkozom és bardtkozom, amik addig eszembe se jutottak. A jé zene tjrahallgatdsakor tjul ez
a kér, gazdagodik. Hdt nem csoddlatos? Kortilbeliil igy folyik az irds is. Nagyon nehéz munkdnak tartom. Sokkal
nehezebb, mint a munkaakcid, mert ott volt egy kis viddmsdg, fiatalsag mékds dertije. Az irds halalkomoly,
felelésségteli dolog, de még mindig kénnyebb irni, mint beszélni! Az irds javithatd, dmbdtor a beszéd, ha eqyszer
elhangzik... Igaz, ritkdn, de el6fordul, hogy sajdt szévegem frdsa kézben nagyokat nevetek. Irni szamomra
annyit jelent, mint kértilményes, nehézkes munkat vdllalni, egy-eqy mondatot akdr tizszer is dtirni, hiisszor is, s
utdna az egész részt dtalakitani, tjrairni. Nemcsak én vagyok igy, hanem nagyon sokan mdsok is. Fél kell tarni
a vildgot az emberek elétt, folébreszteni az empdtidt a mdsmilyen ember irdnt, rdeszméltetni jelenségekre,
dolgokra, a gytilélet gyilkos hatalmdra, amilyen példdul az idegengyiildlet, a zsidoiildézés. [...] A kényv irds
feldli megkozelitése? Eqyszert: valami irdsra késztet. Megfoghatatlan, titokzatos valami. Ami hidnydban, az
olvasdssal ellentétben, az irdst nem lehet megtanulni, nem lehet arra oktatni a gyereket s unszolni valakit,
hogy na most irj, legyél ird, ha az az erds indittatds hidanyzik bel6le. Ami magadtdl jon. Amikor az ember gy
érzi, hogy most le kell iilni és irni kell, akkor mindent félretesz, és munkdhoz Idat. Nem is tudja, hogyan fogja
befejezni. Elképzelsz valamit és papirra veted, és tiz perc miilva mdr egészen mdsutt jdr a képzeleted, egészen
mdst irsz, mint amit elképzeltél. Bekovetkezik eqy szinte levitdcios dllapot, kis hijan érzékvesztés, majd elragad
egy voltaképpen jél ismert, mégis minden esetben mdsmilyen s vdltozatossdga és kiszamithatatlansdga miatt
dllandé szorongdst okozé.. hatalmas erd, és meg-megrdngat, mint a papirsarkdnyt szokta a magassdgok
szele, iqy valahogy irtam le eqyik prézdmban az alkotdsnak eqy mozzanatdt”*®

Ekképpen a prézai kompozici6 a szerzdi érziilet alapjan csak részben 6nmagaért valé tett. Elmélyedés,
mintegy folydmederben lebegés, feltoltédés, boldogsagkeresés is. Vasagyi Maria nemcsak mutatja, de inkabb
irja, mennyire szeret utazni. ,Az irdsaimban az egész vilagot beutazom” - vallja e beszélget0s interjuban,
ahol életmiive jelent6sebb opuszair6l mesél, de utazasai képzeletiek, s nem kell Velencébe zarandokoljon,
hogy a megnézett és megjegyzett, majd megirt szobrok, terek, hullamzasok, épiiletek és tiikr6zédések
a képzelet révén egy valodinal mesésebb utazast kozvetitsenek. Igy, ha levéltari forrasok alapjan is,

de kétségteleniil és a torténeti utalast idéutazassal kiegészitve olyan szerepkeresésekben talalja meg

15 ]asd ugyanott, http://www.zetna.org/zek/folyoiratok /143 /beszelgetesek_vasagyi.htm



alakjait, akik egy-egy rovidebb dokumentum, perirat, koltozési vagy épitési kezdemény nyoman is lépten-
nyomon hozzajarulnak a HAZ histériajahoz. S éppen tigy, ahogyan a historikum a szereptulajdonitasok és
bilintetések, meghurcolasok és megdicséiilések révén adagolja a maga id6i folyamat az emberi 1étformakba.
A helyszin szinte mindig Zombor, mely mint elnevezése is, folytonosan alakul, formal6dik, pusztul és
keletkezik is, a képzelt vagy asszociativ tjnevek szinte részletes helyrajzot adnak ki. Am a HAZ egyben
ralatas nemcsak 6nmaga histéridjara, hanem az emberi elhitvanyodas és elaljasodas eseményeire is: ami
tehat formailag dokumentumnovella, Weores Pszichéjéhez méltéan koltott térségi akusztika, az egyben
hliséges kisebbséghistoria, mellesleg helytorténet, csaladmonografia, képzelet-hizlalta vizfolyasok
ringasa, s a hazlaké regéje is, kitarté zenekisérettel.

Vagyis a torténelem és elbeszélése, a kultura és lakoi, a szellemiség és az elmulo 1ét kozérzetét
folytonosan helyreallité harmonikus belatasképesség valamiképp egyiitt vannak jelen a regény
zenei szovegrétegeiben, az oOrok feltételességben és a pusztuldssal szembedllitott képzelet
zenés regélésében, az utazasban, roppenésben, ringasban, a régibb korokba vandorlas képzetes
hitelében is, ahonnan nézve a mult szinte csak jelen elhivatottsagat tiikrézi, ennyiben egyenesen
a jovébe fut a multbdl kozvetleniil, a képzelet révén atlendiilve a megtapadas mindennapisagatol
elemelt térbeliségben. Ez a fajta kiildetésesség, mintegy ,peregrinacio” és feladattudat egyuttal
a HAZ orokségével vallalt magany is, az emberi maga-maradottsag kényszere, parban az utazas
és boklaszas, térképzetek és névadasok szinte megzenésitett regéjével, az elmulasok iistdob-
szimfoniaival és haborus vagy emberid6i futamok fals hangzasaival. A szerzd ,bonyolult miifajisagu”
szovegvilaga, melyben visszakdszon a csaladi legendarium és a térség 20. szazadi torténete, s a
,minden pusztuléban van” kozérzet ellenébe allitott ir6i képzelet (meg a mindenkori haboruk)
vilaganak 6rok esetlegességei, akotetben érté kritikusai szerint egyarant dominalnak.'® Ugyand jelzi,
hogy ,a hiany, a magany kategoridinak koriiljarasa utan a helyettesités, a csere, az elveszettnek hitt
feltlinése keriilt a kozéppontba”, ami részint a kortars magyar irodalom toérténelmi regényei kozotti
szerepkorében a késd-barokk galans regény-hagyomanyanak utélagos megteremtését célozza,
masrészt kozponti formai alakzatai megjelenitik ,a pszeudovalésagos alakmast”.!” A nevek jelolte
metaforikus tér a vajdasagi iroknal, kiilonésen Gion Nandornal is hasonléképpen erételjes, Bence
Erika a Vajdasaghoz mint kulturdlis régiéhoz kapcsol6dé torténelmi regény miifajanak dilemmaival
és hagyomanyaival szembesit kotetében, ahol a f6bb értelmezési szempontokat az emlékezet
prézapoétikai miikodése, a hatar- és Onazonossag-problémak vizsgalata adjak. A regények
értelmezései mellett a jelen horizontjadban zajlé folyamatokra is figyelmeztet, megkisérelve a

torténelmi regény hordozta tradiciéban elhelyezést, egyebek kozott Vasagyi Maridét is.'®

18 Csaladi Kor, 2017. jalius 27., (21. old.) https://issuu.com/yuhar/docs/csal_di_k_r__2017._j_lius_27.

v Létiink, 2010/4. 167-170.

s Bencze Erika: Mdsra mutaté miifajolvasds. A vajdasdgi magyar térténelmi regény a XX. szdzad utolso évtizedében. Napkut Kiadd,
Budapest, 2009



A jelenhorizont és a taji-téri 6nazonossag eszkoze is ugyanakkor nemcsak a tajra, a tarsas térre vagy
a konvencionalis kézlésmodba kalauzol, hanem regényeinek evidens vagy megjelenitett zeneiségébe is.
Ilyesféle képzetes figurdk a Fabella-regény findléjaban a karnagyra és a tanitvanyara utalé impressziok,
melyekrdl a Szerzd is ugy nyilatkozik: Ok, azok, ,akik Venicében az Oves kériil, a Kerengé partjdn
sétdlgatnak az olvadd havon, és megdllnak a Mrtvacki sokak - Totenstrasse sarkdn, amely utcdban a
sztilbhdzam van, és ahol a karnagy, Harmath Elemér is lakott, sétdlgatnak és beszélgetnek. Szdztiz év
utdn tért ismét vissza a karnagy. El6szor a huszadik szdzad elején, szdztiz éve jelent meg. Visszajott az
elsé vildghdboru utdn, de a mdsodik vildghdboru utdn is, majd a hatvanas években ismét, hogy a helyi
filharménia néhdny kivdlé tagjdnak betanitsa Olivier Messian francia zeneszerzé csoddlatos mitivét, az
Idé Végezetére irt zongoranégyest. Azutan ugy ldtszik, végleg eltiint, de nem! A délszlav hdbort utdn itt
jar, s beszélget a tanitvanydval, Ridegh Atandsszal. Zenére oktatta annak idején, a mtivészet szeretetére.
Ldtta, ebbdl a tanitvdnybdl nem lesz nagy miivész, de vdlhat belble jé harmonikds. Hogy Ujra taldlkoztak,
ez a tanitvdny megddobbentd térténetet mondott el, nevezetesen hogy a délszldv hdbortiban hihetetlen
dolgokra kényszeritették, példaul Arkannak és tigriseinek kellett muzsikdlnia a Ceca nevil sztdrpacsirta
natdit, s e visszaemlékezés kézben tanitvdny és mestere be-betekintenek a Totenstrasseba, ahol a karnagy
lakdsdn a filharménia a prébdit tartotta, s ahol az oda betévedt Ridegh Atandsz a zeneleckéit kapta anno,
az elsé orgonaleckéit egy ldthatatlan orgondn, amidén a karnagy elmagyardzta, mi a zene, a mitivészet
lényege, a zenészi erkélcs lényege, mikézben az orgonahangokat ismertette, a bombarduszt, a troppert,
a lebegbhangot, a viola da gambadt, s végiil kiemelte: van itt egy hang, alig hallhaté. Ez a vox humana, az
emberi hang. Es ez a mi hangunk, mondta, mert nem az a fontos, hogy az élvonalban legyiink s foltiinjiink.
Mit nekiink bécsi Musikverein, hogyha van itt egy kisvdros! Eljovék ide, és betanitom a filharmonikusokat
Grieget muzsikdlni vagy mdst, és itt, a zenedében tanitok... Nagyon jo lenne, ha a kivdlasztottak, de a
kevésbé kivdlasztottak is leirndk, mi tortént, térténik a mi tombmagyarsdgunkkal, a szérvdnyainkkal.
Mert eljén az idd, amikor mi mdr nem lesziink. Ugy értem, amikor mdr nem élnek itt magyarok. J6 lenne,
ha ezek az irék, meg akik ezek utdn jonnek, megordkitenék a végnapokat, s kozolnék az utdkorral, mi
vezetett a megsziinéshez. Pontosan tdjékoztatndnak, mi okbdl tértént. Nem mint térténészek, hanem mint
iréemberek legyenek kronikdsai az életiinknek és a kévetkezé nemzedékek életének. Foladata ez mind a
kivdlasztottaknak, mind az elhivatottaknak...” (110-112. old.).

Taldan nemcsak a Kkivalasztottsdg és elhivatottsag kérdése a taji kotédés, a Monarchia
,maradékaibdl” még folidézhetd polgari mitosz és nosztalgikus crescendo, melyben a szdveg és a
zeneiség kereszthaldjaban a tobbszerepliség, a tobbnyelviiség és tobbkultiraju nyelviség éppugy
jelen van, mint a megépitett szép illuzidk taji élménybe vetitése. Errdl a nyelvi sokszinliségrol, a
kulturalis sokféleségrdl, a tajba irt multikulturalizmusrol és a mindenkori massag elfogadasanak
és megbecsiilésének koraban egyre siirgetébb valaszt keresd, nyelvi és kommunikaciés

,akadalymentesitésr6l” értd kritikusa is elismerdéen {r: Vasagyi Maria csatornaregényeiben ,a



Monarchia-nosztalgiat megjelenité polgarsagmitosznak és a Ferenc-csatorna szoévegmatrixanak a
tobbnyelviiség a kulcsszava. A soknyelviiség, a multikulturalizmus a hivoszava a hetvenes-nyolcvanas
évek Symposion-nemzedékei altal preferalt tengermetafora »jugémitoszanak«, a Monarchia-tudatbdl
eredeztetett 'multikulturdlis jugoszlavsag’ eszméjének. A soknyelviiség masrészt népréteget, etnikai
identitast formalo asszimilacios erd, amint ezt a magyarorszagi zsido értelmiség alakulastorténete
példazza. Az 1790 és 1918kozottiidészak négy nemzedékén atajiddis nyelvet hasznalé magyarorszagi
zsid6 értelmiségibdl el6bb német, végiil magyar nyelven beszél6 polgar lesz. A XIX. szazad masodik
felében m(ik6dd zsid6 szarmazasu magyar orientalistak a zsidd/jiddis és az arab nyelv, kultura fel6l
indulnak, zsid6 értelmiségi korokben el6bb németiil, kés6bb magyarul publikdlnak. A soknyelviiség
végiil kulturalis identitast kialakito, fenntarté tradicié. Olyan nyelvi jelekbe kodolt tudasanyag, amely
akar a frazeoldgia, a retorika, a sajto, a televizio vagy éppen az anekdota kozvetitette kulturalis hatasok
feldl is elérhetd és hasznosithat6. Hogy mit hoz a jové kommunikacids téren, azt egyes vélemények
szerint a kommunikacids szandék hatarozza meg, nem kevésbé a szabad nyelv- és identitasvalasztas
lehetdsége. S hogy milyen szandék motivalja a beszél6t, azt befolyasolja az a tudat is, mely szerint a nyelv
identitastisjelol, azidentitas pedig a valasztott életstratégia részeként miikodik. Az aktudlis életstratégia
pillanatnyilag a globalizal6dé Europa iranyaba leng ki, s nyitott kérdés, meddig ellensulyozza ezt az a
vélekedés, hogy a tobbnyelviiség mindségi valasztas, kulturalis, gazdasagi el6ny...”.*

A nyelvi és kommunikaciés milié-rajzok, az iréi térképzetek és a zeneiség ennek az eurdpaisagnak is
szabad teret biztosit Vasagyi regényében, amely vélhet6en a ,hiteles” torténelmi tények, események,
torténések és személyek felvonultatasaval megteremti a konvencionalis értelemben vehetd
y2torténelmiregény” illuzidjat, de kozben hullamzé mélységeivel és személyes-familiaris hitelességével
ott marvanyosodik a fikcio, a hitelt nem érdemld, de annal himnikusabb és oratorikusabb képzelet.
Ez mar jelen van a messze korabbi Ecce Homo kotetében, a Pokolkerékben, a Kruspér-udvarban is,
a Fabella domi pedig éppen a hangok utani, a ,fehér csend”, a zene szine és a reflektiv viszonyban
Uj hallgatas terét kialakité természeti némasag massziv egzotikuma vagy messzebbre tekintve épp
egy vilagvége-kantata tételkozi sziinete révén teremti meg a lehetséges olvasatot is regénye arado
vizizenéjéhez. Amivel taldn mégsem csak a vajdasagi, dunatdji, bacskai vagy zombori csendek albumat
formalja meg, de a mindenkori HAZ lakéjanak 6romzenéjét is. Mondani sem kell mar itt: egyszersmind
a délvidéki magyar literatiira messzebbre hangzé szévegszovevényét is kisebbségi regévé alakitva.

De ne higgyenek alkalmasint elttilzott szavaimnak! A kotet zard lapjainak megformaltsagat itt
hiaba is méltatnam, idézem inkabb egy interjubdl a Szerzot: ,Szeretek ropddsni. [rdskor, ha megvan
a téma, én lombmagassdgba, a celtiszlombok magassdgdaba emelkedem, onnan figyelem a dolgokat, a

térténetet, a szerepldket, hogy mi térténik odalenn, magamat is figyelem irds kézben. Részemrdl alapos

v [spanovics Csap6 Julianna: Kommunikaciés kultira és transzlingvisztika Eurépaban. In Nemzetkézi konferencia -
Marosvdsdrhely, 2011. majus 27-28., Marosvasarhely. Létiink XLI. évfolyam, 2011. 3. szdm, 150-152. old.



figyelés torténik fontrél, ehhez el kell tdvolodnom a lenti vildgtdl, félébe kell emelkednem. Minden
eloitéletet, amennyiben sziiletik valamilyen elGitéletem, mert hiszen emberek vagyunk, félre kell tennem,
és nagyon magasan félébe kell emelkednem még a nyomdnak is. Nem tiindéri szdlldosdsrdl beszélek,
csupdn a képzeletemrdol. Nem mondhatom léleknek, hanem egyszeriien az térténik, hogy a képzeletem
folemelkedik”*

Aképzeletropte ésatalajszint{izeneiség,atitkos 6svényeketjélismerd koboldokkalandozasai,avill6k
és tiindérkék cikkandsai a tajban, s mellettiik a kdzlésre érdemesiilt kivalasztottsag olyan sejtelmes
harmdniakba illeszkedik a Kruspér-udvar vagy a Fabella lapjain, melyek olvasatai a fennebb folidézett
egész ,tartomanyra” ugy hatnak ki, mint kisebbségi statusz és minoritasba szoritottsag orokolt,
nemzedékien tartés (és tartdsitando, orokitendd) hozomanya, egyben adottsag és késztetettség,
kiildetésesség és makrancossag, vallalas és tliindéri szalldosas harmonikus egytittese. Engedtessék
itt nem elrontani Vasagyi Maria zeneiségét, melynek sajat fia (Székely Istvan, a Spanyolorszagban
él6 zongorista és zenepedagogus) alkotdi palyaja is részben igazolasa.?! A komponalt csend és a
vox humana kozé illeszked6 hanghid a zeneiségnek éppoly strukturalis eleme, mint a Drava-vidék

vizeinek és lelkiségének taldlkozasa...

Ebben a ringatodzasban, rejtett lelkiségben és kitarulkozé massagossagban fiirdézik Vasagyi
alkotékedve, ebben latszik otthonra lelni Gion Nandor vagy az archetipikus h6sok elbeszélé kedve,
a poszt-jugo irodalmi kavalkad interpretativ koltéisége, vagy akar a nyitravidéki al-autentikus
folklérhagyaték ujraértelmezése. Ezek az értelmezési futamok ugyanakkor nem helyettesitik,
mégcsak nem is pdotoljak magat az ir6i-koltészeti-énekelt-elbeszélt historikumot, hanem 1j keretben,
Uj alatdmasztasokkal szolaltatjdk meg. S lehet, mint Vasagyi Kruspér-udvariban a megszallott
szobrasz, kinek a dics6 Marsall szobrat kell kivételes marvanybdl kifaragnia, de helyette apré leanyka-
portrék kertilnek el6 a titkos kamra polcai aldl, s az alkotéval magunk is tovaroppeniink néman, ha
esélylink adatik az alkotas titkat, a kozlendé mélységét, a megértés hatarait ativelni. Ez mind nem
a kisebbségiség elemzését teljesiti be, hanem a méltanyos emberség narrativajat kinalja csupan.
Azt azonban olyan zeneiséggel, melyet pillanatra sem szabadna a megértd kultiratudomany keres6

szempontjai, a taji és etnikus massag elfogadasi esélyei korébdl kiroppenni hagyni.

» Lasd ugyanott, http://www.zetna.org/zek/folyoiratok /143 /beszelgetesek vasagyi.htm
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