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Absztrakt
A 19-20. szdzad forduldjdn Oroszorszdg szellemi, tudomdnyos és miivészi életében az ezoterikus/okkult
eszmék és mozgalmak meghatdrozé szerepet jatszottak. Az okkultizmus szinte minden 19. szdzadi
ideolégidval képes volt valamiféle szimbiozisba kertilni, s ezt a kiilénos tulajdonsdgdt a hivatalosan
ellenséges dllamszocialista ideoldgiai kézegbe is képes volt bizonyos mértékig dtordkiteni. A, dialektikus
materializmus” alapjain dllé hatalom viszonya az okkult eszmék tovdbbélési formdihoz ugyanakkor
nem mindig volt egyértelmii: ez korszakonként és az eszmék tdrsadalmi-kézdsségi hatdsdtdl fiiggden is
vdltozott. A tanulmdny értelmezési kereteket probdl javasolni az ezotéria és szovjethatalom sajdtosan
bizarr dinamikdju viszonydra, s arra a kévetkeztetésre jut, hogy az ezoterikus eszmék kiilonbézo
megnyilvdnuldsi formdi - a (kvdzi) tudomdnyos, a k6zdsségépitd és az individudlis-onmegvaldsité -

dltal kivaltott hatalmi reakcié mds-mads interpretdcios megkézelitést igényel.

Abstract
At the turn of the 19th and 20th centuries esoteric/occult ideas and movements played an important part
in the intellectual, scientific and artistic life of Russia. Occultism lived in symbiosis for some time with
virtually every 19th-century ideology, and, to a certain degree, it managed to convert this strange ability
into the ideological environment of state socialism as well - a system that was officially hostile towards
occultism. However, the relationship between state power, based on ‘dialectic materialism,” and the
various forms of occult ideas that survived in that era was not always clear: it always changed with time,
and depended on the influence of those ideas on society. In this paper, I will propose some frameworks
for the interpretation of the bizarre dynamics between esotericism and Soviet state power, and argue
that the reactions of state power to the various manifestations of esoteric ideas - from (quasi-) scientific

to community-building and individualistic manifestations - require different interpretative approaches.

1987 decemberében kiilonos per zajlott le Moszkvaban. Ninel Kulagina, a Nagy Honvédé
haboruban megrokkant haromgyermekes anya és sokszoros nagymama, nem mellesleg két évtizede
orszagosan ismert parafenomén, becsiiletsértési eljarast inditott az igazsagligyi minisztérium
hivatalos sajtborganuma ellen. Januarban a birésag radgalomnak nyilvanitotta a ,sarlatan” mindsitést,
és helyreigazitasra kotelezte a kiadvanyt. A felperes keresetének foként a mellette tanuskodo, a

képességeit husz éven keresztiil kutaté akadémikusok, orvosok és fizikusok vallomasai alapjan adtak



helyt. A szakért6k egybehangzdan allitottak, hogy szé sincs magiarol és misztikumrdl, csupan néhany
szokatlan természeti jelenség, a telekinézis (targyak tavmozgatasa) és a bioenergia tudomanyos
vizsgalatatvégeztékeel (Perevozcsikov 1989).! A progressziv kdozvélemény a peresztrojka, a glasznoszty
és a demokracia dialat tinnepelte: egy egyszeri allampolgar pert nyerhetett az egykor mindenhat6
intézménnyel szemben, mas szempontok nem meriiltek fel. Arra példaul senki sem kapta fel a fejét,
hogy - amint a bizonyitasi eljarasbol egyértelmlien kidertlt - a dialektikus materializmus és a
tudomdanyos szocializmus hazajdban még joval a diktatara felpuhulasa el6tt komoly er6forrasokat
mozgositottak a fizika ismert térvényein tali tartomanyok kutatasara, és e vizsgalatok eredményeirdl
a kozvélemény hivatalosan semmiféle tajékoztatadst nem kapott. A Kulagina-ligyre adott reakcié
egyfel6l azt mutatja, hogy az allamszocializmus ,masodik nyilvanossaga” trivialis tényként kezelte
a hatalom ilyen jellegli érdeklédését, masfeldl pedig azt sejteti, hogy ez az eset csupan egy jéghegy
csucsa lehetett, egy felszin alatt régota hiz6do belsé vivodas aktudlis megnyilatkozasa.

Az allam(szocializmus) és ezotéria viszonya a kiilonb6z6 térténelmi korszakokban legalabb annyira
valtozé és dinamikus képet mutat, mint e letlint torténelmi formaci6 viszonya a toébbi tarsadalmi
jelenséghez - vallashoz, etnikai identitdshoz, hagyomanyhoz, szexualitdshoz stb. -, a kiilonbség
talan abban van, hogy a nem sztenderd fizikai jelenségekrdl, hiedelmekrol és ehhez kapcsol6do
magatartasformakrol folytatott parton beliili vitat lezar6 hatarozatok alig kertiltek nyilvanossagra,
és ezért utdlag ezek a folyamatok csak kozvetetten és meglehetdsen spekulativ médon ragadhatok
meg. A témarol megjelent irodalom tulnyomoé része voltaképp a korabeli ,masodik nyilvanossagbdl”
ismert tényeket reciklalja, és kimondva, vagy kimondatlanul arra a kognitiv disszonanciara épiti
fel a mondandojat, hogy az elviekben szilard dialektikus materialista (jelentsen ez barmit is)
szemléleten nyugvo szovjet allam, illetve késdbbi csatlosai mennyire élénk érdeklddést tanusitottak
a paranormalis jelenségek irant. Nyilvdn mozgathatta 6ket egyféle egészséges kivancsisag, hogyan
lehetne a természet addig ismeretlen erdit a mindenkori kiilsé (imperialista), illetve belsé (ilyen-
olyan értelemben devians) ellenség felmorzsolasara felhasznalni, és erre aldozni is készek voltak a
népgazdasag anyagi er6forrasaibol. Masfeldl pedig a Sztalin utani idészak partvezetdinek kézismert
babonassagara fokuszal, f6leg abban a kontextusban, hogy 6k komolyan vették és kihasznaltak az
okkult jelenségeket, mikdzben az alattvaldiknak ez nem adatott meg, vagy csak nem hivatalosan,

az ideolégiai megbélyegzés veszélyét vallalva: bionergetikusokat alkalmaztak a Kreml kérhazaban,

1 1988-ban a Texuuka Momnoznéxu cim(, nagy példanyszama szovjet ifjisagi tudoményos-ismeretterjeszt6 folydirat harom
egymast kovet6 szamban kozolte le a Kulagina-targyalas teljes jegyz8konyvét. Ez az egyediilallo6 kordokumentum 6nmagaban is
megérne egy alapos elemzést, mert a felszinen a személyiségi jogokrol foly6 per tiriigyén a jogaszok és a tantiként meghallgatott
tudosok narrativaik egy mélyebb szintjén abba a kérdésbe iitkoznek, 1étezik-e a ledldozdban 1év6 ,szovjet valdsaggal” parhuzamos
masik, nem hivatalos val6sag. A felperes, azaz Kulagina jogi képviselGje kovetkezetesen azzal érvel, hogy a peresztrojka nem
csupan emberjogi vonatkozasban haladta meg a szovjet ideologiai kereteket, de a régi tudomanyos miivek is, melyekre hivatkozva
a megbizojat sarlatinnak mindGsitették, ideologiai termékek voltak, s mint ilyenek elvesztették érvényiiket. A vitdbol abszurd
modon a parapszichologia jott ki gy6ztesen gy is mint egyfajta ,alternativ val6sag” Gj letéteményese.



foként Brezsnyev gyogyitasara (egyikiikkel, Ruszlan Magomedovval személyesen készitettem interjut
1996-ban), josokkal konzultaltak, mint Todor Zsivkov bolgar partfétitkar, aki politikai dontések el6tt
rendszeresen kikérte Vanga, a vak latnokasszony véleményét, vagy a csehszlovdk Gustav Husdk,
akinek a kormanya ,pszichotronikus generatorok” kidolgozasat finanszirozta.

Az itt kovetkezd iras els6sorban egy vazlatos alapvetés, késébbi kutatasi iranyok kijel6lése, illetve
reflexi6 a témat feldolgoz6 néhany tanulmanyra, melyeknek modszertana és felfogasa irdnyadé lehet
ennek az elméletileg és torténetileg szerteagazd, ugyanakkor rengeteg egyéni sorsot érint6 témanak
az interpretacidjahoz. A mai kor tavlatabol vizsgalva az allamszocializmus és a (modern kori)
ezotéria viszonyat, nem kétséges, hogy ugyan mindkét jelenség gyokere a felviligosodasba nyulik
vissza, de ez a korabeli dllami ideol6gusokban nem tudatosult, vagyis semmiképp nem ideolégidk
triikkos 6sszjatékanak értelmezhetjiik utélag a hatalom ciklikusan valtozo viszonyat a tudomanyosan
megmagyarazhatatlan jelenségekhez, hanem esetleges, személyiség- (ahogy akkor mondtak: kader-)
fliggd, sokszor pragmatikus szempontok vezérelték ezeket a reakcidkat. Az allamszocializmus alatti
ezotériaegymassal 6sszefonodo tarsadalmi, pszicholdgiai, torténeti, természettudomanyos és politikai
dimenzi6i annyira nehezen attekinthet6vé teszik a kérdést, hogy aligha lehetne olyan egységesen
érvenyes interpretacios keretet talalni, mely minden szempontotlefedne. A tovabbiakban harom olyan
megkozelitést javasolok (nagyrész Szovjet-Oroszorszagra vonatkozodan), mely csak részben koveti a
kronologikus sorrendet, s inkabb az ezotéria ezen valtozatanak sajatos funkcionalis megtestestiléseit
és ezek tarsadalmi-politikai hatasait veszi alapul. Ez a megfogalmazas kissé korvonalatlannak tiinhet,
de ez nem annyira a médszertani bizonytalansag szamlajara irhat6, inkabb annak, hogy egy jellegénél
fogva az irraciondlishoz kozelit6 s ezért nehezen verbalizalhat6 téma néha tul sok koriilirast igényel.

1. A kontrollalt ezotéria: a természettudomanyok és titkosszolgalatok ala rendelt parapszichologia,
azaz a hivatalosan materialista dllami tudomany ambivalens, de semmiképp sem kizaré hozzaallasa
a nem-konvencionalis kutatadsokhoz; 2. a hatalom elharitja a tarsadalmi veszélyt: a 19-20. szazad
fordul6jan létrejott mozgalmak, paholyok, csoportosulasok felszamolasa, az érintettek fizikai
megsemmisitése; 3. hatalmi korrekcios kontroll az un. felengedés, majd a stagnalds id6szakaban:

a hatalom az ezotéridhoz mint egyéni, vagy életmo6d-kozosségi ideoldgiai deviancidhoz viszonyul,

2 Az ilyen témajt kvazi-szakirodalom gyakorlatilag attekinthetetlen, néhanyat itt felsorolok féleg abbol a megfontolasbdl, hogy
érzékeltessem a rendelkezésre 4ll6 forrasok jellegét és megbizhatosagat. Az egyik kategoéria a part- és allami funkcionariusok
visszaemlékezése, mint pl. Baiitbakos H. K. Copok sier B mpaButesnbcTBe. MexayHap. douz ,Poua naHoBanmit um. H. K.
BaiibaxkoBa”, Arhangelsk 2011; illetve EBrenuii Yazos: XopoBoj, cmepreii. BpeskneB, AHpomoB, YepHeHKoO...; a masik oldalrol
minden hivatkozas nélkiili zsurnalizmus: Biagumup AHTOHOB: JKcTpaceHChl Ha ciaykbe Kpewmssa. Biaagumup AHTOHOB.
»,CoBepiiieHHO cekperHo”, N2 21/350, 16 Wions 2015. http://www.aferizm.ru/chydesa/knight_dark/ch_khights_dark_8-15-
Kreml.htm; Ospra MouceeBa: ACTpOJIOrH, 3KCTPACEHCHL U APYTHe TalHbIe COBETHUKU COBETCKHUX BOX/eH https://www.eg.ru/
politics/548576/; és Onbra I'peiirb: DKCTpaceHChl 1 MarH B crenciays:kbax mupa. T Anroputm, Moskva 2016; Louis F. Maire II1
— Msc, Major J.D. Lamothe: Soviet and Czechoslovakian Parapsychology Research: The Dia Report from 1975 with New Addenda.
2014. elérhet6: https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/CIA-RDP96-00792R000600350001-3.pdf Lieutenant Colonel
John B. Alexander: The New Mental Battlefield: ,Beam Me Upm Spock” 47-54. Military Review, Vol. LX Dec. 1980, No 12.



megfigyelés alatt tartja, és végsd esetben mentalhigiénés iirtigyekkel elkiiloniti az érintetteket. A
Szovjetuniod asajatosan kiilonutas tudomanyossagaval ésideologiai doktrinerségével alegradikalisabb
példakkal szolgal e hArom megkozelités illusztralasara, de ez a felosztas, bizonyos médositasokkal, a

szovjet fennhatdsag ala kertilt tarsadalmak tobbségére is alkalmazhato.

A ’babiloni parazna’ és a szazadfordulos ideologidk
Praktikus okokbdl itt eltekintek a gyakran szinonimaként is hasznalt okkult, misztikus és ezoterikus
fogalmanak eszmetorténeti szalazasatol: a leghétkéznapibb értelemben hasznalom 6ket azokra
a jelenségekre, melyek rejtettek, vagy csak a beavatottak szdmara érthetdk, és beleértem ebbe a
,parajelenségeket”is. Ennél sokkal fontosabb felvazolni,hogyanviszonyulaszélesebb tarsadalmikozeg
a megmagyarazhatatlan, titkos, rejtélyes, természettudomanyos paradigman kiviili jelenségekhez.

A maiértelemben vett okkultizmus - és az 6kori és reneszansz vonatkozasok inkabb az 6nmagyarazé
legenda részei - a felvildgosodast kovetd modern kor termékének tekinthetd, egyfajta kiitnak azok
szamara, akik az egyhazak altal képviselt , isteni vilagrend” 6sszeomlasa utan, a darwini eszmék uralta
vildgban is a spiritualitast hidnyoltak az evilagi idvoziilést igéré modern projektekbdl (Yates 2001). Az
okkult doktrina minden egyes 19. szazadi elagazasa - a Blavatsky-féle teozofia, a r6zsakeresztesség,
Ujkori templomossag, illuminatussag, szabadkémiivesség, a kiilonb6z6 joga-tanitasok, a spiritizmus,
késébb a steineri antropozoéfia és ezek szamtalan alvaltozata - egy konkrét, Isten nélkiili istenilényegre
hivatkozott, melyet minden embernek 6nmagaban kell felfedeznie, fokozatos beavatasok révén
eljutnia hozza, vagyis mindenki helyben biztosithatja maganak a megvaltast (lelki halhatatlansagot).
Az individudlis tidvprojekt, az okkult doktrina, minden tulzds nélkiill nevezhet6 a modern kori
ideolégiak babiloni paraznajanak: képes volt gatlastalanul 6sszeadni magat a 19. szazad kollektiv
tdvprojektjeivel — a szocialistaval és a nemzetivel -, és ez akkoriban teljesen rendjénvalénak tiint.
Helena P. Blavatsky, a Teozoéfiai Tarsasag megalapitéja példaul nem csupan rokonszenvezett szamos
korabeli szocialistaval (Strube 2017:573), de egyik programad6 irasaban kijelentette, hogy Krisztus és
Buddha is a szocializmust hirdette (Blavatsky 1889:79). Az utdpista szocialistak elképzelései szdmos
ponton érintkeztek az okkultizmussal: az eredetileg fabidnus szocialista Annie Bessant, aki kés6ébb
Blavatskyt valtotta a Teozofiai Tarsasag élén, a teozdéfiat egyfajta szocializmus-pdtléknak tekintette,
hiszen mindkett§ az emberek kozotti testvériséget (Brotherhood of Man) akarjak elérni (Beaumont
2012:177). A korszak hatarokat nem ismerd szinkretizmusat jol példazza, hogy Marx Kommunista
kidaltvdnydt az Amerikai Spiritiszta Tarsasag akkori elndke, egykori clairvoyant, josné és médium,
Victoria Woodhull forditotta le és adta ki a sajat, amuagy radikalis feminista, antiklerikalis, szabad
szerelmet hirdetd lapjaban (Gutierrez 2009:98; IAPSOP website). Masfel6l viszont, mai szemmel
nézve Blavatsky fajkozpontu torténelemszemléletét stilyosan rasszistanak talaljuk. A teozéfia, éppen

végletesen szinkretikus jellegébdl adédéan minden és semmi, ezért nem véletlen, hogy nem csak a



szocialistdk, de a kés6bbi nacik is szellemi taptalajt talaltak benne az ariozo6fusokkal, és a biologus
Ernst Haeckel monista vallasanak kozvetitésével. Nehéz tiszta képet alkotni arrdl, hogy az amugy
kozismerten lelkes okkultista Hitler és Alfred Rosenberg valdjaban milyen ,szellemi forrasokbol”
meritettek, nem is véletlen, hogy a szakirodalomban maig nem csillapultak az errél sz616 polémiak.
Alighanem egyet lehet érteni Julian Strube arnyalt allasfoglalasaval, miszerint a szazadfordulds
okkult iranyzatok annyira szerteagazok, hogy nehéz kozvetlen leszarmazasi vonalat megallapitani
kozottiik. Kétségtelen az is, hogy a teozo6fidja részben beépiilt a Jorg Lanz von Liebenfels és Guido
von List altal kigondolt ariozéfidba, de ez csak az egyik komponense volt, és az is igaz, hogy a
nemzetiszocialista ideol6gia sokat hivatkozik az ariatanra, ugyanakkor hivatalosan harcot hirdettek a
,babonak” és a, miszticizmus ellen”, raadasul épp a maganéletben legbabonasabbnak ismert Himmler
renddrsége csapott le az ezoterikus korokre és morzsolta fel 6ket 1941-ben Németorszagban (Strube
2015:343-344). Es egy pillanatig sem vonnam kétségbe Robert . Richards igazsagat, aki racionalisan
érvel azokkal a torténészekkel szemben, akik Haeckel felkapott ,evoliciétanaban” a hitleri nacizmus
kozvetlen el6futarat vélik felfedezni (2007:97-103), de attdl még a bioldgiai elmélet oldalvizén
kifejlédott monista vallasb6l nehéz nem kihallani a Blavatsky-féle hangszerelésben megszolalo
y2transzcendens rasszizmust”, ami azutan a naci ideologia f6 komponensévé is valik. Vagyis lehetséges,
hogy a 20. szazad elején a fajelméletek nem egymas kozt szaporodtak, de hogy az okkultizmus ezen

az eszmei térfélen is mindnek a k6zos babaja volt, abban nem kételkedhetiink.

A természettudomanyos vonal: ellendrzés alatt tartott ezotéria

Yuval N. Harari szellemesen ,a modern kor természetjog valldsdnak” nevezi a liberalizmust,
kommunizmust, kapitalizmust, nacionalizmust és nadcizmust, par oldallal ezt megel6z6en pedig kifejti,
hogy minden monoteista és ideolégia alapu vallas sziikségszertien szinkretikus (2014:200-202).
Hogy ebbe a szinkretikus kdzegbe mennyire jol beleillett az okkult kot6désii parapszicholégia, azt
jol érzékelteti egy 1977-es CIA jelentés, mely megallapitja: az amerikai és a szovjet kutatasok kozott
az a jelentds kiilonbség, hogy mig az amerikaiak még a jelenségek létezését probaljak igazolni a
reménybeli finanszirozok felé, addig az oroszok a gyakorlati alkalmazas maédjait keresik (Hamilton
1977). Vagyis a szovjethatalom tudomanya szamara nem az a kérdés, van-e tavolbalatas, események
el6érzete, telekinézis, gondolatatvitel és -olvasas, aura és gydgyité bioenergia, hanem az, hogyan
hajthaté mindez az ligy szolgalatdba. Magabiztosan pragmatikus hozzaallas, de mégis: honnan ered
ez a bizonyossag?

Bernice Glatzer-Rosenthal allaspontja szerint ennek okai a multba nyulnak vissza. 1997-ben
megjelent The Occult in Russian and Soviet Culture cim( m{ivében meggy6z6en mutatja be, hogy az
1917 el6tti orosz kultira szinte minden relevans szerepldje - Gyagilevt6l Bergyajevig és Hlebnyikovtol

Malevicsig — valamilyen szinten kapcsolatban allt okkult szervezédésekkel, de minimum kimutathato



a miveikben a hatasuk.® Nehéz lenne megcafolni az allitasat, miszerint a bolsevista hatalomatvételt
megel6z6 években az egész orosz kulturat és kozgondolkodast teljes mértékben athatotta az okkult
eszmeiség, de igazabdl nehéz megmondani, mennyire egymasba fonddé gondolati mintazatokrol és
miivészi motivumokrol van sz, és mennyire Gudjieff, Uspenskij, Steiner és mas aktualis profétak direkt
hatasarol. Tény, hogy ezek a motivumok mind a mai napig visszakdszonnek az orosz miivészetben,
bar az alkotdk ideoldgiai elkotelezettsége talan nem annyira egyértelmii, mint amennyire a szerz6
sejteti - a motivumok felhaszndaldsa, esztétizalasa dnmagaban véve még nem jelenti az ideoldgiai
azonosulast a tartalmukkal. Raadasul az okkultizmus mar emlitett ideoldgiai 1éhasagabol ad6d6an
rendkiviil konnyen alkalmazkodik a helyi viszonyokhoz (nemzeti sajatossagokat 6lt, mint példaul
Nyikolaj Rerih festd és teoretikus esetében), valamint akkor és ott érvényesiil a legjobban, ahol a
legnagyobb a zlirzavar, minden régi szabaly érvényét vesziti, az Uj pedig még nem szilardult meg; azaz
Durkheim klasszikus sz6hasznalataval élve olyankor, amikor eluralkodik az anémia.

Oroszorszagban a klasszikus tudomanyos paradigma 1875-ben még ellenall az okkultizmus
nyomasanak: ekkor hozzak 1étre a Szentpétervari Egyetemen a médiumkutaté bizottsagot, melynek
maga Mengyelejev all az élére. A grémium tobb tagjanak ellenvéleményét legylirve a vegyész
kimondja, hogy a spiritizmus szemfényvesztés, de az 6sszefoglalé el6adasa végén, megejtd stilisztikai
eleganciaval kifejti, hogy a tudomanynak nem elhallgattatnia kell az 0j elképzeléseket, hanem
nyitottnak kell lennie, és sajat igazsaga tudataban magabiztosan vitatkoznia kell veliik (Mengyelejev
1876:381). Ezt a gesztust a bigott ortodox kozvélemény, koztiik Dosztojevszkij is, szinte az 6rdoggel
valé cimboraldsnak tekintette (1972-1990:36-37), de az orosz természettudomany fogékonynak
bizonyult erre az engedékenységre: alig telt el tiz év, és 1885-ben Behtyerev megalapitja az elsé
telepatiara (is) szakosodott kisérleti pszichologiai laboratériumot, s az azt kovetd évtizedekben
kidolgozza a minden él6ben megnyilvanulé ,vildgrendjén” alapulé pszicho-fiziol6giai elméletet, mely
az orosz-szovjet pszichologia egyik meghatarozo alapvetésévé valt (Singarov 1994:19-20). Az 1917-
ben irt tanulmanyaban a telepatiardl értekezve bilivészkedésnek mindsiti ugyan a gondolatatvitel
addig kutatott, f6leg vasari formait, de a szovegben megteszi ugyanazt a megengedd gesztust, amit
par évtizeddel korabban Mengyelejev: tagadja, hogy a tudomany ,hivatalos” és ,nem hivatalos”
tartomanyra oszthatd, és nem veti el radikalisan a telepatikus jelenségek tovabbi vizsgalatat
(Behtyerev 1994:321-323). Ezt kévetéen minden korszak megprobalt elméleti magyarazatot adni a
megmagyarazhatatlanra: négy évvel a Behterev-féle laboratérium indulasa utan Julian Ochorowicz,
a lembergi egyetem filozo6fia, pszicholdgia és élettan professzora el6adta a gondolatatvitel
elektroindukcios elméletét. Ezt koveten a telepatidt magyarazo elméletek korszakonként valtottak

egymasta Szovjetunidoban: megsziiletetta magneses hullam elmélet (Kazsinszkij 1923), par évtizeddel

s Bernice Glatzer Rosenthal: ,Bevezetés”. In ud. szerk.: Az okkult az orosz és a szovjet kultiraban. Eur6épa, Budapest, 2004.
5—63. 0.



kés6bb az ebbdl kindtt radidhullam-elméletet (1977-1980 Gulaev és Kobzarev; el6bbi koronatanu
volt a bevezetd bekezdésben leirt Kulagina-perben) fogadja el mérvadd diskurzusnak a szovjet
tudomanyos gondolkodas. Nyugat-Eurépaban Freud Kazsinszkijjel gyakorlatilag egy id6ben mondta
ki a végleges itéletét a telepatiarél a Psychoanalysis and Telepathy cimii el6addsaban, melyben a
gondolatatvitelt okkult jelenségnek bélyegzi, s mint ilyet a vallas, nem pedig a racionalis, tényeken
alapul6 tudomany illetékességébe sorolja. A bécsi mester hihetetlen tisztanlatassal figyelmeztet arra,
hogy az okkult hit épp att6l annyira virulens, hogy a természettudomany szinte minden 0j elméletével
talal érintkezési feliiletet, amit6l mindig Gjabb és djabb municiora tesz szert a tuléléshez (Freud
1921:27-44). Es felfoghato ez afféle 6nbeteljesits joslatnak is szovjet teriileten: a ,léha természeti”
okkultizmus, killonésen annak gondolatatvitelre, a tomegek esetleges mentalis befolyasolasara
alkalmazhat6 elemei 1épre csaltdk a hithi marxista és materialista tudésokat is.* Nem allitom, hogy
ez az a pont, ahol a szovjet-orosz tudomanyos gondolkodas elindult egy, a nyugatitdl jelentésen
eltérd irdnyba, de a telepatidhoz valé viszonyulas jol érzékelteti a két szemlélet 1ényegi kiilonbségeit.

Mindezek hatterében ott munkalt az orosz természettudomany filozdéfiai alapvetése, amelyhez
nem Kkis mértékben az okkult elvekbdl taplalkoz6 Nyikolaj Fjodorov és Vlagyimir Szolovjov
eszméi adtdk meg az alaphangot; erre épiilt rd az ugynevezett ,orosz kozmizmus” tudomanyos
gondolkodasa, melyet Ciolkovszkij (az orosz {irkutatas atyja), Vlagyimir Vernadszkij (a nooszféra,
vagyis a bioszférat - szerinte - felvalt6 , értelmi szféra” fogalmanak kidolgozéja), és Csizsevszkij (a
kozmikus sugarzast kutatva) képviselt. Az 6 holisztikus elméleti ,értelmezési keretiik” szerint az
emberi értelemnek el kell foglalnia a vezet6 helyet az univerzumban, és aktivan és felel6sen részt
kell vennie annak evoltcids folyamataiban.® A magasabb, ,planetaris” tudat eszerint azaltal érhet6
el, ha az emberiség ,értelmes é16 anyaggd” 1ényegil, és egyetemes erkolcsnek rendeli magat ala.
Lényegében az ,0j ember” 1étrejottérdl, a misztikus transzformaciorol és a nietzschei ,emberebb
ember” felemelkedésérdl beszélnek. Ciolkovszkij példaul, aki az Girrakétakrol értekezik a 20. szazad
elején, 6szintén vallja, hogy , A telepatikus jelenségek 1étezéséhez nem férhet kétség. Nem csupan

hatalmas mennyiségii tényanyag gyfilt 6ssze erre vonatkozoan, de szinte minden csalddos ember

+Ha elfogadjuk, hogy a Szovjetuniéban, a kozpontositott akadémiai rendszerb6l és a kiadoi cenzirabo6l adédéan nem jelenhettek
meg alternativ’ tudomanyos miivek, akkor mindenképp ,hivatalosnak”, vagy mainstreamnek tekinthet§ nézetet fogalmaz
meg Kazsinszkij az 1963-ban megjelent Biologiai radidkapcsolat cimi konyvében, ahol a kor nagy csodaja, az elektronika és a
radi6technolobgia szolgaltatja a kozponti metaforat, vagy értelmezési keretet, melyen keresztiil a gondolatatvitel jelenségét a szerz6
(és kortarsai) értelmezi(k). Az emberi kozponti idegrendszert egyfajta ,,radidadonak” tekinti, melynek egyes szervei a radiokésziilék
és dekddolasra. Tanulsigos, hogy épp Mengyelejev idézett ,megengeds” gesztusira és Behtyerev kutatasaira hivatkozik a
bevezetésben (nyilvan Leninre is, de ez inkabb a kotelezd gyakorlat része), valamint Ciolkovszkij batorit6 tdimogatasat is felidézi. A
gondolatmenete arra épiil, hogy az ember a torténelem hajnalan bizonyara tudott telepatikusan kommunikélni, de ezt a képességét
elveszitette az evollcid soran, és most ennek csak a morzsait tapasztalhatjuk meg és kutathatjuk. Az 4tiit6 eredmények dtmeneti
hianyéat f6ként az eszk6zok tokéletlenségével magyarazza (Kazsinszkij 1963).

s Err6l részletesen Michael Hagemeister ir kitting tanulmanyaban (Hagemeister 1997:185-202)



szivesen beszamol az altala atélt telepatikus jelenségekrdl”. Leonyid Vasziljev neurofiziologus,
aki évtizedekkel megel6zte a nyugati tudomanyt a stresszkutatasban, éppen ezzel a Ciolkovszkij-
mondattal vezeti be a 30-as években irt, de csak 1962-ben megjelent Gondolatok dtvitele a tdvolba.
Egy élettankutatd feljegyzései cimii konyvét. Ebben élesen polemizal a spiritisztak és okkultistak
telepatia-értelmezésével, és alelket (szellemet) a tudat kovetkezményének tekinti. Mindazok, akikre
ebben a kotetben hivatkozik - Kazsinszkij, Behtyerev, Szecsenov, Leontovics, Lazarev és masok -,
acélkemény természettudosok, akarcsak a szdzad elsé felének tobbi emlitett orosz kutatéja, akik
mulhatatlan érdemeket szereztek a sajattudomanyteriiletiikon, mégis sziikségét érezték, hogy allast
foglaljanak a lélek (szellem) ingovanyos ligyében, tilnyudljanak a fizikan anélkiil, hogy beleesnének
a metafizikaba. Es ebben mintha felsejlene egy emberi drama is: az ,embervallassal” talan épp
a kommunista vallast igyekeztek elkeriilni, vagy legalabbis kibivét keresni maguknak aléla. Es
barmilyen furcsa is az utékor szemével nézve, mintha sikeriilt volna, hiszen tobbségiik, csodaval
hataros médon ép boérrel, szellemi integritasuk és emberi tartasuk mego6rzésével megusztak a
,nagy terror” évtizedeit.”

Vasziljev 1963-as konyvében mar rengeteg szé esik a parapszicholégiarol, annak tudomdanyos
megalapozottsagarol. A kotet megjelenése egybeesik a szovjet ,nem-konvenciondlis kutatasok”
aranykoraval, mely 1955 és 1980 kozé tehetd, vagyis ahogy akkor nevezték: a stagnalas id6szakara.
Eredmények vélhet6en voltak, de az adatokat csak részben és toredékesen keriiltek napvilagra
(Kernbach 2016:35-57).Stagnalas nem csupdan politikai és gazdasagi értelemben volt tapasztalhato,
hanem a szovjet ezoterikanak-parapszicholdgianak ez a korszaka is egyfajta sajatos allamparti és
titkosszolgalati bulvarként irhaté le, val6di gondolati mélységek és emberi dramak nélkiil. A legf6bb
kérdés abban az id6szakban az volt, hogyan lehet az emberi agybdl nagy tavolsagokra eljuttatni a
jeleket (vagyis telepatia), milyen természetii az emberi testbdl sugarzé energia (bioenergia), illetve
hogyan lehetne a jeleket és az energiat nem emberi forrasboél el6allitani. A laboratériumok allami
pénzbdl miikodtek, és a mindenkori allambiztonsag feltigyelte dket. Az elsd, 1917-t61 1934-ig tartd
periddusban a miiszaki elektronikai kutatasokat Moszkvaban végezték, Leningradban maradt a
bioldgiai és agykutatas, a két intézmény gyakorlatilag nem ismerte egymas eredményeit. Marmint
a tényleges eredményeket, mert a szalak magas rangu allambiztonsagiaknal értek 6ssze. Hogy
mire mentek vele, az feltehet6en sosem dertl ki, de gyanithatd, hogy nem sokra, ezért a sztalini
hatalom fel is szamolta ezeket az intézeteket. A masodik idészak legnagyobb mitosza az 1973-

ban, Novoszibirszk kézelében felallitott, akkumulalt bioenergiaval miik6d6é Radioszon (radiéalom)

s Ez az idézet szinte kihagyhatatlan kelléke a telepatidval foglalkozd szovjet és orosz konyveknek, valdjaban nehezen
dokumentélhat6, mert Kazsinszkij fent emlitett konyvében idézi egy 1923-ban kelt maganlevelezésbdl.

7 Behtyerev tobb szempontbol is hatareset: inkabb megbizhat6 hivatkozasi alapul szolgalt az 1917 utani generacioknak, s utblag
sincs teljes bizonyossag a tekintetben, természetes halallal halt-e meg, miutan Sztalint diagnosztizalta. Csizsevszkij nyolc évet
toltott szamtizetésben, de az id6 egy részében folytathatta kutatasait.



elnevezésli berendezésrdl szolt, mellyel egy szempillantas alatt sikeriilt lomba szenderiteni egy
otvenot kilométerre fekvd, szaz négyzetkilométer teriilet(i varos teljes lakossagat.? Szamos forras
utal arra, hogy ebben az id6szakban a szolgalatok lasszéval vadasztak a szibériai samanokat és
kozép-azsiai javasembereket, akiknek az asztraltestét megprobaltdk beidomitani arra, hogy
latleletet készitsen a tavolbdl az ellenséges bazisokrol: KGB-gazdasagos megoldasnak tiint a
koriilményes és kockazatos kikiildott igynokosdi helyett. A szovjet hirszerz6s mozgolddas hirére az
USA adminisztracio is beindult és megfinanszirozta az in. Sungate programot (ennek a parodiajat
lathattuk a Kecskebiivil6k cimi filmben),” melynek keretében pszi-harcosokat képeztek. A jatszma
tehat sokkal inkdbb arrél szélt, a fenyegetésre hivatkozva melyik fél tud nagyobb koltségvetést
kicsikarni a kormanyatél a programok folytatdsara. A mar idézett 1977-es CIA jelentés szerint a
Szovjetunidban tizenegy kisebb-nagyobb - tiz és 6tszaz f6 kozotti kutatot foglalkoztaté - intézetben
az Osszraforditast ebben az idészakban félmilliard rubelre becsiilték.!® 2003-ban az akadémia
nyomasara megsziintették az intézetek tdmogatdsat, 2004-ben a Kreml természetgydgyaszait
szélnek eresztették.

Mivel ezeket az akci6kat nem lehetett teljesen elhallgatni a nyilvanossag el6l, a hatalom a jél
bevalt maszatolds kettds beszédet alkalmazta: a pszi-hadviselésre szolgalo ,komoly” kisérleteket a
hadiigy ala rendelte és titkositotta (majd dezinformalta réluk a kiilféldi hirszerzdket), a fiziologiai-
fizikai kisérleteket akadémiai intézetekre biztak, a kutaték publikaltak kiilf6ldon (Vasziljev konyveit
példaul Nyugaton is kiadtak),'! jartak nemzetkozi parapszicholégiai konferencidkra, nyilvanos
vitakat gerjesztettek a sajtéban - hol bejelentve a telepatia végs6 megfejtését, hol letagadva az
egész jelenséget, de mindig a megfelel6 mederben tartva a tajékoztatast. Sz6 is volt réla, meg nem
is, f6, hogy lehetett ragni a gittet: ilyen eset volt a bevezetésben emlitett Kulagina-iligy, ahol a hatalom

épp elkalkulalta magat egy pillanatra, de a show ett6] még ment tovabb.

s Mindezek az adatok és torténetek f6leg kétes, bulvar forrdsokbol szerezhetk be, szamos hivatkozas nélkiili visszaemlékezésb6l
és valosagos tudoméanyos érték nélkiili cikkbdl az interneten. Példaul: TI'enepan KI'B. O ncu-opyxkumu... https://cont.ws/@
romster/126500 és a cafolat: https://sputnikipogrom.com/russia/47872/kgb-lunatics/. Egy méasik jellegzetes példa Tim Rifat tobb
tucatnyi helyr6l let6lthet6 konyve, a Remote viewing (2004, kiad6 nélkiil), illetve adatok réla: https://targetedindividualscanada.
com/2012/01/19/tim-rifat/; Rifat a konyvében elképeszt6 mennyiségli adatot kozol referencia nélkiil és megkozelitd
forrasmegjeloléssel: néala latszolag minden egybevag és esetleg igaz llitisokbol von le bizonytalan kovetkeztetéseket. A Radioszon
torténetet egy hasonl6 modszerrel dolgozo szerzd, Olga Greig irjale a konyvében (Latnokok és magusok a vilag titkosszolgalatainak
szolgélataban), de hivatkozasokat ebben sem talalni (Greig 2016:267). Kernbach orosz nyelvli konyvében épp erre hivatkozik
a Radioszon-ligyben (2015:117), amib6l nem nehéz kikovetkeztetni, hogy ennek a hitelessége is erésen kétséges. A szovjet
parapszichologiarol irt 6sszefoglalohoz ezekbdl a nem sok hitelt érdemld, f6ként interneten megjelent reflexiokbol probaltam
leszlirni az informaci6t, mikozben igyekeztem kell6en szkeptikus és ironikus maradni a nyilvanval6 fantazmagoériakkal szemben.
Sajatos modon a legsemlegesebb és -informativabb forras egy rovid idérendi leiras, mely megtalalhaté példaul itt: http://ezolife.
info/?p=6559

s The Men Who Stare at Goats. Rend. Grant Heslov, 2010.
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1 Az angolszasz nyelvteriileten az 6 miivein keresztiil tdjékozodtak az amugy alig ismert orosz akadémiai eredményekr6l: https://
allaboutheaven.org/sources/vasiliev-leonid/190




A tarsadalmi veszély elharitdasa

Sommasan fogalmazva tehat a rezsim tudomanyos-materialista elkotelezettségébdl meglehetdsen
kil6go ,pszichotronikus” kutatasokatrészben az orosz természettudomanyi diskurzus sajatosan eltérd
feliitése és a szovjethatalom vildguralmi dcsing6zasa tartotta életben. De mint emlitettem, mindez
csak a bulvar: a vélt rejtélyek, megvaldsulatlan szcenariok és titkosszolgalati jatszmak torténete.
A tényleges drama egy masik szinten zajlott: ez a torténet félresiklott sorsokrdl, szabadsagrdl és
rengeteg halalrol szél. A csélcsap okkultizmus, mely megprobalta magat befészkelni a tudomanyos
és filozofiai diskurzusok sorai kozé (befolyasolni a mlivészek és természettuddsok kreativitasat), itt
is kozponti szerepet jatszik, am ezuttal nem céltudatosan megvalésitand6 projektet takart, hanem
Harari emlitett koncepcidjat, miszerint az ideolégidk egyfajta vallasként értelmezhetdk, akkor a
tagan értelmezett ezoterikus k6zosségek (mozgalmak) az éppen aktudlis inkvizicié dldozatava valtak,
mikozben - a klasszikus modell szerint - képvisel6ik végig azt probaltak igazolni, hogy 6k valdjaban az
igaz hitet erdsitik. Az itt kovetkez6kben csak néhany aprobb mozzanatot szeretnék felvillantani, mely
érzékelteti a kibontakoz6 allamparti terror mechanizmusait és az autoném koézosségek utovédharcat
a tuléléseért.

Az1917-eshatalomatvételutananagyvarosokbanmiikéddtitkostarsasagok-ezoterikusésspiritiszta
korok, szabadkémiivesek és rozsakeresztesek, templomosok és martinistak - gy miikddtek tovabb,
mintha mi sem tortént volna: gyarapitottak a tagsagukat, élték a paholyéletet, oktattak, perlekedtek
egymassal, osztodtak rendiiletleniil. Borisz Asztromov, az ismert szinész, a leningradi ezoterikus
szintér egyik kozponti figuraja még 1922-ben is 4j paholyt alapitott, mert nehezen jott ki a tudés és
kozéleti szerepld testvérekkel, igy szinhazi kollégaival és mas miivészekkel ajabb halozatot kezdett el
épiteni Orosz autoném szabadkémivesek néven. Utdlag nehéz eldonteni, miben reménykedett ez a
tobb szaz, esetleg ezer értelmiségi a szovjethatalom hajnalan, nyilvan egy teljesen mas film foroghatott
a fejiikben, mint a val6sagos torténések, mert ugy gondoltak, hogy a tarsasag titkos jellege megvédi
Oket az allambiztonsagi szervek zaklatasatol. Asztromov raadasul felajanlotta a szolgalatait az NKVD-
nek, tobb testvérét is beszervezte bestigonak, mert elképzelése szerint a szabadkémiivességet be kell
csatornazni a szovjethatalomba (Nyikitin 2000:19). A szovjethatalom mar atvette a szabadkémiives
jelképeket: az 6tagu csillagot, a sarlot és kalapacsot [..] kommunizmus céljai nagy vonalakban
egybeesnek az orosz szabadkdmivesség torekveéseivel” - irja, majd el6vezeti, hogy a Kominternt a
szabadkdmivesség mintajara kell atalakitani, hogy ne legyen tobbé tiiske a nyugati nagyhatalmak
szemében, ugyanakkor hatékonyan tudjon tovabb miikodni.'* Nemes elképzelés, talan csak az santit,

hogy ezeket mar 1926-ban irta le egy Sztalinhoz cimzett levélben, amikor a tobbi testvérrel egyiitt

1z http://www.hrono.ru/biograf/bio_a/astromov.html




el6zetesben ilt a Ljubljankdn. Id6kdzben ugyanis lecserélték az allambiztonsag vezetdit, és az Uj
garnitira mar nem elégedett meg a puszta megfigyeléssel. Asztromovot hosszu évekre lecsuktak,
szamiizték, majd 1940 utan egy Gjabb represszids hullimmal halalaig munkataborba zartak.

A moszkvai okkultistdkat is hamarosan utéérte a végzetiik: 1928-ban szinte kivétel nélkiil
letartdztattak mindenkit, aki valamilyen szinten kapcsolddott hozzajuk, hiaba miikddtek a legmélyebb
konspiraciéban. Taldan nem meglepd, hogy egyik kiildetésiik az volt, mas szaktertileteken tevékenykedd
tudosokkal segitsék az akadémia moszkvai agykutaté intézetében folyé gondolatatviteli és
telekinetikus kutatasokat (Nyikitin 2000:19). A 30-as évek végére mar egyetlen ,titkos tarsasag” sem
miikodott, a torténetiiket részletesen feldolgoz6 és a vizsgalati jegyzékonyveket nyilvanossagra hozé
torténész, Alekszandr Nyikityin megallapitasa szerint minden érintett a 40-es évek elejére az egymast
kovetd terrorhulldamok aldozataul esett. 1938-ra ugyanerre a sorsra jutottak a moszkvai misztikus
anarchistak is, akik a moszkvai Kropotkin emlékhaz védelmét élvezve kiizdottek a sajat anarchista
eszmetarsaik ellen, igy amikor a felszamolasra keriilt sor, az NKVD-nek szinte alig maradt dolga. Ez a
sajatosan orosz okkult-forradalmi hibrid egy Apollon Karelin nevii teoretikus tevékenysége nyoman
terjedtel ésvaltnépszeriivé, sé6tegy idben dominanssa a Kropotkin-hazberkeiben. Karelin egy 0j etika
elfogadasat tartotta sziikségesnek ahhoz, hogy az anarchizmus személyiségfelszabadit6 tarsadalmi
céljai megvalosulhassanak, ehhez az 1j etikdhoz pedig a bels6 énmegismerésen (,a bels6 ember
felépitésén”) keresztiil vezet az Ut, hiszen az nyilvanvaléva valt, hogy a megvaldsult forradalom nem a
felszabadulast, hanem a legszornylibb 6sztonok elszabadulasat hozta el. A szalak itt Gjra 6sszeérnek:
Nyikityin a kihallgatasi jegyz6konyvek alapjan meggydzéen rekonstrudlja a templomosok (az un. Fény
Lovagrendje) és az anarchistak kozotti személyi és ideoldgiai kapcsolédast. De 1930 szeptemberében
a lovagokat letartéztatjak: harminc ember, kivétel nélkiil értelmiségiek, egyetemistak, szinte egytdl
egyik azt vallottak, hogy a jo, a fény diadalaért kiizdottek a sotétség erdi ellen, a kor tudomanyos
eredményeit akartdk egybedtvozni az évszdzados tudassal (Nyikityin 2000:50). Naiv, j6hiszemdj,

elkotelezett emberek, talan sosem tudjuk meg, hanyan tértek vissza koziltik.

Kontroll és korrekcio az iijraeszmélés idoszakaban
Ha szokatlanul hangzik is, de a szovjethatalom és az okkultizmus igen bonyolult viszonyara
Tarkovszkij filmjeiben talaljuk a legszebb metaforakat, nyilvan nagyon attételeseket: a dadogés kisfia
meggyogyulasa és a hatarvonal atlépése az Ivdn gyerekkordban (1962), a papa hazatérése a Tiikérben
(1974) a tomeges represszidk végére utal, a telekinézis-jelenet a Sztalker (1979) végén - ez mind
a kor kozonsége szamara érthetd utalas az orosz tarsadalom, de féleg az értelmiség eszmélésére, a
spiritualitds iranti igény visszatérésére, az dnismeret, a ,belsé ember” felépiilésére. Errdl a korrdl,
az akkor fellépé ,masként gondolkodok”, ,ellenzéki csoportosuldsok” megjelenésérél szamos

visszaemlékezés szdl, nyilvanossagra kertlt a KGB vizsgalati adatai és a korabeli parthatarozatok



tobbsége. Az hruscsovi és brezsnyevi kor felpuhul6 terrorja mar nem fenyegette halallal az
eretnekeket, inkabb ,figyelmeztet6-profilaktikus” természetii intézkedéseket hoztak a tliréshataron
beliili esetekben, példaul allamellenes roplapok terjesztéséért (Kazmin-Kazmina 2015:15). Ezt
a korszakot taldléan ,kramolanak” (zendiilésnek) nevezi a legijabb orosz szakirodalom, ez a sz6
ugyanis szabatosan Kkifejezi a szorvanyosan jelentkezd, spontan tiltakozasok kozos sajatossagat: az
0sztonos reakciot a rezsim hivatalos narrativai és a nyomorusagos valésag kozotti ellentmondasra
(Kozlova-Mironyenko 2005). Az oroszul sugarzé kiilfoldi médidnak nagy szerepe volt a 60-as évektdl
kezd6d6en a nonkonformista ideoldgiak, a diak- és hippimozgalmak, a zenei szubkultarak és divatok
elterjedésében, kés6bb a 68-as csehszlovakiai invaziéo nyoman megerésdédnek a nagyvarosi emberjogi
mozgalmak (Alekseeva 1992; Kozlov-Mironenko 2005; Makarov 2006). A ,kramola” tehat tobb
forrasbdl is taplalkozik és sokféle reakciot valt ki f6ként a 30 alatti generaciokban, a szovjethatalom
pedig rendszerint ugyanazokat a ,korrekciés mechanizmusokat” alkalmazza minden esetben:
a vadlottak padjan egymas mellett iiltek a cionistak a neondacikkal, a vallasi fanatikus szektasok a
lenini elveket szamonkérd balosokkal, moralista miivészek a liberalis jogvéd6kkel, a spontan lazadé
gyari munkas a skizoid lazadé kamasszal. Ezek utdn kiilonds, hogy a , kramola” torténetét feldolgozo
szakirodalom gyakorlatilag emlités nélkil hagyja az ezoterikus hagyomanyokhoz visszatérd, vagy
ezekre Ujonnan ratalalé csoportokat és kozosségeket, pedig ebben a szakaszban ezek vizsgalata
nyudjtana a legkézenfekvobb értelmezési keretet.

Az okkultizmus mindenkor ledér eszméje ezuttal a spiritualis Ujjasziiletéssel fonddott egybe, a
zendiilés egyik csendes valfajanak megnyilvanulasava valt. Ezt a szcénat a leghitelesebben Vladiszlav
Lebegyko pszichologus dolgoztafel Az orosz szanjdsza krénikdja (Fejezetek az orosz misztikusok életébdl
az 1960-as évektol 1990-ig) cim interjukotetében. A szanjasza eredetileg a legmagasabb tudatallapot
a hinduizmusban, de egyben azok elnevezése is, akik kivonulnak a hétk6znapokbdl, lemondanak a
foldi hivsagokrol és a szellemnek élnek. A szerz6 ezt a fantazianevet haszndlja arra a laza hal6zatra,
mely a 60-as évek végétdl kezd kiépiilni: olyan emberek alkotjak, akik - kihasznalva a terror lazulasat
- elfordulnak a szovjet tarsadalomtél, 6nismereti-onépité kisérletezésbe kezdenek, mindenki a
maga modjan, hazilagos eszkozokkel és az épp hozzaférhet6 irodalom alapjan. Par tucatnyi emberrdl
van sz0, akik a tdborokbdl akkoriban szabadulé egykori misztikusok, teoz6fusok és okkultistak
megmentett konyveit kezdik olvasgatni - Carlos Castanedat, Gurdjievet, Uszpenszkijt, Rerichet -,
talalkozgatnak veliik, majd kisebb tanitvanyi csoportokat gyiijtenek maguk koré, és elutaznak az
orszag félreesd részeibe meditalni, megtalalni az igazi énjiiket egy parhuzamos val6sagban. Ennek
a misztikus undergroundnak a fé6bb szerepl6i alapalldsban devians, labilis lelkidllapotd, nem ritkan
tanulatlan egyedek, akik hol a terapeuta, hol a kezelt poziciéjaban tlinnek fel; a szerzd példaul maga
is paciensbdl kiizdotte fel magat pszicholégussa. Az interjukat, jobban mondva a beszélgetések

sz6 szerinti jegyz6konyvét olvasva, semmi olyan nem dertl ki réluk, amit val6jaban elértek vagy



teljesitettek volna. Elszenvedtek kisebb-nagyobb iildoztetéseket, kényszergyogykezeléseket, nagy
résziiket megroppantotta a drog és a vodka (az orosz ,new age” a jelek szerint nemigen valogatott
az eszkozokben), de egytdl egyig maig hirdetik a maguk igéjét, amit a vilagtdl elzarva, toredékes
ismeretekbdl, féleg bels6é forrasokra tdmaszkodva fogalmaztak meg. A szanjaszaban folytatodtak,
vagy keltek uj életre a 20. szazad elejének okkultista mozgalmai, de a sztalini rettenet utani anémias
id6szak spiritualis keres6i mar semmilyen tarsadalommegvalt6 projektre nem akartak rakapcsolni az
okkult eszméket, semmilyen szervezeti-intézményi format nem alakitottak ki maguknak: a misztikus
szamizdat tanulmanyozasa, az 6nfejlesztd joga, a sulyos drogos trippek csak tiinetei voltak annak a

lassu eszmélésnek, mely a korai Tarkovszijnak is alapélménye volt.

Konklizio helyett
A szovjethatalom és az okkultizmus teljes torténetét még nem irtak meg, sét, az a kiilénds, hogy az
y2allami” és ,privat” ezotériat feldolgozo6 szerzdék egyaltalan nem reflektalnak egymas felfedezéseire.
Pedignyilvanval6,hogyamodern projekten,a,nagy narrativan”beliillezaléha kisnarrativa” mindvégig
jelen volt, valtoztatta szinét és formajat, csapodott jobbra és balra; hol rabsagot vagy szabadsagot,
hol megélhetést vagy illuziokat adott azoknak, akik kapcsolatba keriiltek vele, de kétséget kizardan
létezett, mint ahogy l1étezik ma is, valahogy gy, amint Umberto Eco megjésolta a Foucault ingdban,
illetve - hogy kozép- és kelet-eurdpai teriileten maradjunk - ahogy Horvath Viktor magyar iré
elképzelte a Kis reccs cimli regényében: a transzcendens atkoltozott a cyber-térbe (aminek a misztikus
analégiaja az Akasha), a telepatiat kiszoritotta az e-kommunikacid, a pszi-hadviselés atadta a helyét a
hackelésnek és a netes dezinformdcionak, a titkos tarsasagok zart csoportokka alakultak a k6zosségi
oldalakon, az adeptusok hivek helyett 0j felhasznalokat toboroznak az alkalmazasaikhoz. De kar
lenne az allamszocializmuson atmosott okkult doktrinat a kabelek és szerverek vilagaban eltemetni:
maig fel-feliiti a fejét az ,orosz eszmében”, a Dugin-féle 4j orosz birodalmi ideol6giaban, vagy akar a
magyar megfelelGje, Bogar Laszl6 eszmefuttatasaiban, politikai vezetdink aktualis retorikajaban.’® A
klasszikus, projektalapt okkultizmus tehat a legfrissebb anémiaban is megtalalja, kivel butorozhat

0ssze.

= PL. Orban Viktor 2016. mércius 15-i beszédében — allamszocialista el6képeihez hasonléan — a j6 és a gonosz 6rokos harcanak
kontextusaban értelmezi a sajat orszaglasat. https://www.youtube.com/watch?v=eOQerc7dCA8




Felhasznalt irodalom:

Alekszeeva, Ljudmilla: Isztorija inakomyszlija v S$zSzSzR (A maskéntgondolkodas torténete a
Szovjetunidban). Veszty, Moszkva, 1992

Beaumont, Matthew: Socialism and Occultism at the Fin de Siecle: Elective Affinities. In: Tatiana
Kontou és Sarah Willburn (szerk.) The Ashgate Research Companion to Nineteenth-Century
Spiritualism and the Occult. Ashgate, 2012

Behtyerev, Vlagyimir M.: Kak proizhogyit tak nazyvaemoe otgadyvanyie myslej na podmosztkah
teatra (Hogyan zajlik az tgynevezett gondolatolvasas a szinpadon). In: Behtyerev, V. M.: Gipnoz,
vnushenyie, tyelepatyia. (Hipnoézis, befolyasolas, telepatia). Mysl, Moszkva, 1994

Blavatsky, Helena P.: The Key to Theosophy: Being a Clear Exposition in the Form of Question and Answer
of the Ethics, Science and Philosophy for the Study of which the Theosophical Society has been
Founded. London, 1889

Bogar Laszlé: Magyarorszdg és a globalizdcié. Oziris, Budapest, 2006

Dosztojevszkij, Fjodor M.: Dnyevnyik piszatelja. (Az ir6 napldja). Polnoe szobranyie szocsinenyija v
30 T. (Osszkiadas 30 kotetben) 22. kot. AN SzSzSzR, Instyitut russzkoj lityeratury (Puskinszkij
Dom). Nauka, Leningrad, 1972-1990

Freud, Sigmund: Psychoanalyse und Telepathie. In: Gesammelte Werke, Bd. XVII. (1941 [1921])

Grejg, Olga: Eksztraszenszy i magiv szpecszluzsbah mira (Latok és magusok a vilag titkosszolgalatainak
szolgalataban). Algoritm, Moszkva, 2016

Gutierrez, Cathy: Plato’s Ghost. Spiritualism in the American Renaissance. Oxford University Press,
2009

Hagermeister, Michael: Russian Cosmism in the 1920s and Today. In Bemice Glatzer Rosenthal ed.
The Occult in Soviet and Russian Culture. Cornell University Press, 1997

Hamilton, Thomas C.: Soviet and East-European Parapsychology Researchs, April, 3-19. 1967. On-
line: https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/NSA-RDP96X00790R000100010041-2.
pdf

Harari, Yuval Noah: Sapiens: A brief history of humankind. Signal Books, McClelland & Stewart, 2014
(magyarul: Sapiens — Az emberiség rovid torténete). Libri, Budapest, 2011)

Kazsinszkij, Bernard, B.. Peredacsa myszlej (Gondolatatvitel). Vszerosszijszkaja Asszociacija
Naturalisztov, Moszkva, 1923 https://www.litmir.me/br/?b=559936&p=1

Kazsinszkij, Bernard, B.: Biologicseszkaja ragyioszvjaz (Bioldgiai radidkapcsolat). Izdatyelstvo
akagyemii nauk Ukrainszkoj SzSzR, Kiev, 1963

Kazmin, M. V.-Kazmina, M. B.: Formy protessztnoj dejatyelnosztyi v Rosszii v 60-80 gg. XX veka
(Tiltakozasi formak Oroszorszagban a 20. szazad 60-80-as éveiben). Vesztnyik Kemerovszkogo

Goszudarsztvennogo Universzityeta, 2015/4 (64)



Kernbach, Szergei: Szverhesztesztvennoe. Naucsno dokazannye fakty (A természetfeletti.
Tudomanyosan igazolt tények). Algoritm, Moszkva, 2015

Kernbach, Serge: Unconventional research in USSR and Russia: short overview. International Journal
of Unconventional Science Issue E1, 2016

Kozlova Sz. V.-Mironyenko (szerk.) Kramola. Inakomyslie v SzSzSzR. Rasszekrecsennye dokumenty
Prokuratury SzSzSzR (Zendiilés. Maskéntgondolkodds a Szovjetuniéban. A Szovjetunid
Foligyészségének feloldott titkositdsi dokumentumai). Matyerik, Moszkva, 2005

Kuzina, Szvetlana: Kremljovszkih eksztraszenszov otpravili v otsztavku (Kirigtak a Kreml latoit).
Komszomolszkaja Pravda, Januar 5. 2005.

Lebegyko, Vlagyiszlav: Hroninyiki rosszijszkoj szanyjaszy (Az orosz szanjasza kronikaja). Tema,
Moszkva, 1999

Leontyev, Alekszej-Lomov, B. F.-Zdinchenko, V. P.-Luria A. R.: Parapszihologija: fikcija ili realnosty?
(Parapszichologia: fikcid vagy valosag?). Voprosy filosofii 3/1973:128-136.

Mengyeleev, Dmitrij: Dva publicsnyh qtenija o szpiritizme. (Két nyilvanos el6adas a spiritizmusrol).
Szerz6i magankiadas, 1876 http://alkruglov.narod.ru/mendspirhtml

Perevozcsikov, Alexandar: Gyelo o tyelekineze (Birdsagi targyalas a telekinézis tigyben). Tyehnyika
Mologyozsi, 1988:5-7. http://www.forumknig.ru/index/18_36_95/

Makarov, A. A. (szerk.): Vlaszty i disszigyenty: iz dok. KGB i CK KPSzSz (A hatalom és a demokratikus
ellenzék: az SZKP KB és a KGB irattaranak anyagai). Moszkovszja Helszinkszkaka Gruppa.
Moszkva, 2006

Nyikityin, A.L.: Misztyiki, rozenkrjeceryitamplieryv Szovjetszkoj Rossszii (Misztikusok, rozsakeresztesek
és templomosok Szovjet-Oroszorszagban). Agraf, Moszkva, 2000

Richards, Robert J.: Ernst Haeckel’'s Alleged Anti-Semitism and Contributions to Nazi Biology.
Biological Theory, February 2007.

Rosenthal, Glatzer Bernice: Introduction. In: Bemice Glatzer Rosenthal ed. The occult in Soviet and
Russian Culture. Cornell University Press, 1997 (magyarul: Az okkult az orosz és a szovjet
kulturaban. Eurépa Kiado, 2004)

Singarov, Georgi: O V. M. Behtyereve - vracse-gipnologe (V. M. Behtyerev orvos-hipnoterapeutarol).
In Behtyerev, V. M.: Gipnoz, vnusenyie, tyelepatyia (Hipnozis, befolyasolas, telepatia). Mysl,
Moszkva, 1994

Strube, Julian: Occultist Identity Formations Between Theosophy and Socialism in fin-de-siecle
France. Numen 64, 2017.

Strube, Julian: Nazism and the Occult. In: Christopher Partridge (szerk.) The Occult World. Routledge,
2015



Vasziljev, Leonyid L.: Vnusenyie na rassztojanyii: Zametki fiziologa (Tavbefolyasolas: a fiziologus
megjegyzései). Goszpolitizdat, Moszkva, 1962
Yates, Frances: The Rosicrucian Enlightenment. Routledge, 2001.

Internetes forras:
IAPSOP The International Association for the Preservation of Spiritualist and Occult Periodicals

website http://www.iapsop.com/archive/materials/woodhull_and_claflins_weekly/



