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JO ALLAM VAGY ROSSZ ALLAM - MIVEGRE NEKUNK
A NEMZETALLAM?

/Tavnézeti hozzaszélas a,,Nemzeti Europahoz” és a kultdrakoziség szorongatottsagahoz/’

~Nem bizonyos, hogy a nagytol egyenesebb ut vezet a még nagyobbhoz, mint a kicsitol;
sok jel mutat arra, hogy a nemzeteknek ahhoz, hogy életképes nemzetek feletti integrdci-
Okban egyestiljenek, el6bb vilagosan meg kell alakulniok, és ahhoz, hogy megalakuljanak,
elébb sokszor szét kell vetnitik vagy el kall utasitaniok az olyan, akdr régi, akar uj, miko-
désképtelen federdaciokat, amelyek nem képesek szamukra a nemzetté alakulds és a tarsa-
dalmi haladds egydittes tavlatat nydjtani”.

(Bibo Istvan 1976, 1990 A nemzetkézi dllamké6zésség bénultsaga és annak orvossagai)

Az édes mindennapjainkat (legalabbis 2015 nyara 6ta serényen) atformalé menekult-
helyzet - noha évezredes rutin épul mar erre - lathatéan komoly préba felé kényszeriti
a Kbozos Eurdpa és az Osztott Eurdpa kortars hiveit. Pedig az Uj évezred nemzetkdzi
remeényei, trendjei mellett (és olykor ellenuk is) alapveté torténeti kérdés maradt a Jaszi
Oszkar altal féldolgozott, majd negyedszazaddal kés6bb Bibo Istvan altal folvetett meg-
oldasi alternativa a kisnemzeti sorsrol. Az életképes nemzetek integracioja, kulturalis
identitasanak jogosultsaga még ma is nyitott kérdés, a tarsadalmi haladas perspektiva-
ja ugyszintén. Napjainkban ezért ugy is fogalmazhatunk, sarkitva a problematikat: léte-
zik-e még tematizalhatd kérdésként a nemzeti keretl allami szervez6désmaod, s hogy
a nagybirodalmak szétesését kovetd etno-regionalis konfliktusok és atmenetek miként
veszik at a szociokulturalis integraciok feszultségeit kezel§ technikakat (ha atveszik egy-
altalan), tovabba miképp alakul Ujfent az eurdpai léptékl nagybirodalmi szervezddés
olyan feltétel-egyuttessé, amely viz ala szoritja és elfullasztja a ,kisdemokraciak” még
életképesebb példanyait is...

Vildgosabban fogalmazva a kérdés-komplexumot: miként alakul a ,régiok Eurépaja-
nak” ktzd8dpalyain, az integralédas ,nagy torténetén” belul a kis nemzetek ,kis torténe-
te”, s miképpen lesznek képesek mezényben maradni az eurdpai kizddtér Uj aktorai,
ha nemcsak a gazdasagi, integracié- (vagy kul-)politikai szervezddési sikon tekintjuk at

' Részvétel nélkuli vitaszempontok a Rendszervaltas - ezt akartuk? -6 allam, rossz allam, kell-e nekink
nemzetallam? A Szervez6k a Baloldalért (SZAB) cim( beszélgetés-sorozat 2016. junius 18-i rendezvénye
kapcsan. Elérhetd itt: https://www.youtube.com/watch?v=bH09morxs_|l&feature=youtu.be


https://www.youtube.com/watch?v=bH09morxs_I&feature=youtu.be

mozgasaikat, hanem tételezzik a hattér-
ben valamely kdz8s eurdpai kultura |étét
és mindannyiunk szamara elérhet6ségét?

Ma mar korantsem vitathatd, hogy a
globalizacié trendjei mentén szinte el6-
re szakaszolhat6 valtozasok hatnak majd
kényszeritéen a kis allamokra, Eurépa és
a viladg periféridira, félperifériaira, nem-
zeti szervezddési szintjeire ugyancsak.
Am nemcsak réjuk hatnak, de nyomaszt6
ideolégiai egyuttesuk visszahatasként is
befolyasolja az eurdpai kultura egészét,
minthogy ezek szuikségképpen kdlcsonha-
tasokban léteznek. Maris megrajzolhaté-
nak tetszenek a feltlrél (vagy a tagnemze-
tek jovahagyd megfelelés-kényszeressége
mentén barmilyen érdekszempontbdl)
térképre réhato jelei a tagallami statusuak
és az erre még csak aspiralok kozotti ha-
tdrvonalaknak. A jéléti-gondoskodd allam
bels6 krizisei is hozzajarulnak (mar ma
is) ahhoz, hogy a centrdlis szerepkord al-
lamok tamogatasa szikségképpen egyutt
jarjon a kisebbek és a periferizalédottak
defavorizaldsaval. Mi tobb: a kisebbek és
gyengék osszefogasa (illetve, nemegyszer
mar megvolt, alkalmi) szolidaritasa is meg-
bomlik, a periférian él6k egyenesen a ki-
zartak (exclusions) korébe kertlhetnek a
legparanyibb elbizonytalanodas nyoman,
S magat a megosztottsagot is korulveszi
a kozosség tagjai altal generalt ,elbiralasi
folyamat”, amely a kés6ébb csatlakozottak
korébe bekopogtatdk kozul kivalogatja az
érdemeseket és az érdemteleneket. Maga

a ,bebocsattatas” (avagy antropoldgiai

értelemben vett ,beavatasi szertartas”)
magan viseli az ,értékteremtés” és ,érté-
kesités” szakralizal6 funkcidjanak jeleit.
igy ugyanis megméretédnek és megkiilon-
bdztetddnek az atlagosak, a ,megérdemel-
ten” tagallamma lettek (vagyis a ,méltok”,
.partnerképesek”), meg a ,lemaraddk”, a
Jfelzarkozni képtelenek”, az ,innovaciéra
alkalmatlanok” egyarant.

E kizarasi és befogadasi aktussal viszont
nemcsak a tarsadalmi egyenl6tlensé-
gek Ujratermel6désének mechanizmusai
konzervalédnak, hanem &nall6 EU-hata-
lomma lépnek eld a normak, mértékek,
aranyok és egyensulyok Uj kezeldi, uj tér-
szerkezet-atalakité dontések szabalyozzak
immar a térbeli hovatartozas mintait, Uj
allamkozosségi viziok termelédnek ki, s Uj
igazodasi kényszerek kezdenek hatni, stb.
Az eurdpai kultura sosemvolt ,egysége”
elkezd immar intézményes egységkeént,
él6 falanxként mdkodni, nem éppen be-
fogadd hangulatban, hanem a kulturalis
dsszhang urugyén megfogalmazodd ,6n-
védelem” formajaban (lasd menekultkér-
dés, kisebbségek tgye, migraciopolitikak,
biztonsagpolitikak, stb.).

Vagyis egy Uj beszédmdd alakul ki, egy Uj
intézményiség és identitas-teremtés csi-
nal helyet a dontéshozdk és megértésre
aspiralok kozotti viszonyban is. /Ha nem
is vettuk észre, vagy ha konstataltuk is,
Brusszel-Strasbourg olyan 6nallé allami-
sag-szerepre novekedett, hogy nem is kel-
lett hozza territoridlis hoditas, elég volt a
tamogataspolitika iranyelve és a palyaza-



tok diplomaciaiva avanzsalt programnyelve, kdltségvetési kényszer-eszkdze...!/ Emel-
lett nem(csak) a joléti és szocialis hatranyos helyzetet termeli Gjra a feldllo intézményi
komplexum, hanem a kulturalis-civilizatorikus megosztottsagot is. A ,konvergencialis”
mozgast a ,divergenciak” kiegészitik, adott esetben minden orszagban kulén-kulon is,
allamokon és adaptacids rutinokon belll pedig a tradicionalis kulturalis és a posztmo-
dern éppugy megutkozik, ahogyan a gazdasagi, menekultligyi vagy mentalis onérté-
kelési id6szakokban az mar korabban is sok esetben megtortént. Eurdpa, amely nem-
csak a régidk Europaja, hanem a kisebbségeké és kulonb6z6 kulturaké is, kialakithatja a
Jtulélésre” itélt és a pusztulasra szant etnokulturalis szférak, a megujulas-tartalékokkal
rendelkezd, és az ezekt6l immar megfosztott etnokulturalis térségek két szembenalld
tartomanyat, amelyek kdzott mint kdzvetitd intézmény egyaltaldan nem lesz majd ko-
teles és képes dsszhangot kialakitani (pontosabban: erre ra nem szorithatd, legféllebb
érdekei kivanhatjak az egyensuly fenntartasat 6nnén fonnmaradasa érdekében - ami
persze korantsem csekély esély szamunkra...).

A kulturak kozott azonban megannyi érintkezési feltlet, harmonikus viszony, kdlcso-
nosség, konfliktus, partnerkapcsolat, kiegyezés és mas interferenciak hatnak, amelyek
hullamait sem az EU, sem a virtualis kdzosség /Unio/ intézményei, sem pedig az érintett
szubkulturak reprezentansai nem probaljak ma még ,mederben tartani”. Emiatt maga
a csatlakozasi folyamat is interkulturalis konfliktusokat tartalmaz az Uj tagallamokban,
az egyes érdekeltek torténelmei és kulturalis 6rokségei szembekerulhetnek egymas-
sal, és csitithatjak vagy épp félhangosithatjak azokat a belsé (nemzeti hatarokon beldli)
kulturalis-civilizatorikus kuldnbség-vitakat, amelyek a biopolitikak korszakaban mar ko-
rantsem csupan a liberalis gazdasagnak és a tolerans kisebbségpolitikanak kedveznek.

A ,nagyallamok” és ,kisallamok” kulturajanak kérdése (tessenek itt a hollandokra, fla-
mandokra, litvanokra gondolni, s velUk atellenben a francidkra, gérogokre, németek-
rel), vagyis e kulturalis talalkozasok problematikava valasa nem is titkoltan foler6so-
dott ez Eurdpai Unié dontéshozatali mechanizmusaiban varhat6 valtozastol, a kicsik
sulyarany-valtoztatd esélyeitdl, a késébb csatlakozottak beilleszkedési vagy térnyerési
esélyeitél, a kompromisszum-kotések lehetéségének folmerulésétél. Mindez nemcsak
varhato kihivasként valik meggondolandéva, de azon a diskurzus-mezdn belul is, ame-
lyen a nagyallam tételezetten nyer6 alkupoziciéban volt és kifelé sajat (tételezett-forma-
lizalt) egységességét hirdethette torténeti id6k 6ta, a kisallamok [étéhez pedig hozzatar-
tozott a bevallott félsz és esend&ség, védtelenség és adaptacids kényszer is. A felallas
ilyetén alakuldsa még a nagy kulturakat sem kotelezi a kooperaciok keresésére, de a
maga modjan mindkét allamtipusnak szamolnia kell a lehetséges kollizidkkal és koa-
liciokkal, alkukkal és szovetségkeresési kényszerekkel - azonban nem egyenld és nem



egyforma mddon. Raadasul a nagyok sze-
repe nemcsak az egykor volt nemzetallami
nagysag vagy kultdrallami hdbrisz mentén
mérhetd immar, hanem a kdzos célért val-
lalt aldozathozatal, a ,kicsiket megsegite-
ni koteles” szerepkdr moralis kényszeré-
nek teljesitése alapjan is. Erre azonban a
hajlandésagot még megannyi feltétel, s
koztuk nemzeti multigazolas, eurdpai ve-
zet6 szerepkeresés, amerikai érdekszfé-
rahoz tartozas, territorialis dnérvényesi-
tés, revanspolitika, geopolitikai stratégiai
vagyképek és mas koloncok is nehezitik...
Egység, egysége a massagnak, formaja a
kuldnboz6ségnek, kerete a sokféleség-
nek... - abrandos képzetek ezek olykor, de
meg korantsem kozdsen és egyuttesen is
vallalt érdekazonossag.

Amikor itt a multikulturdlis Eurdpa vizio-
jat kivanom ,tesztelni”, természetesen in-
kabb a vitapontok, értelmezési felUletek,
interpretacidk nagy egységeit szeretném
felvillantani, mintsem a torténeti multba
vezet§ allamisag- és nemzet-vita Osszes
|ézni, vagy ujrafelosztani a mai nézépon-
tok alapjan. Ezt a munkat elvégezték torte-
nészek, szocioloégusok, kisebbségkutatdk
vagy unios szakemberek (kulféldon is, és
féként a rendszervaltasi partalakulasok
idején, majd az unids csatlakozas képzete
korul a magyar szakirodalomban is) az el-
mult években/évtizedekben. De ha szabad
nehezen indokolhaté magabiztossaggal
dsszegeznem e korszak szakirodalmat: a
nemzet-tematika, s ezen belll a kis népek

sorsanak kérdése nem lett vildgosabb,
nem lett megnyugtatébb, mint volt nem-
zeti torténelmunk soran szamos fordulo-
ban, de még csak attekinthetébb sem lett,
mint volt Bibo Istvan habord utani rovid
attekintésében. S kulondsen nyugtalani-
tova valt szinte mindenutt Eurépaban a
kisebbségek kezelése, a tolerancia, a szu-
verenitas terén.

Miért érdemes mégis kiemelt figyelmet
forditani a ,kulturalis kisallamisag” kérde-
sére, s kulondsen Kdzép- és Kelet-Eurdpa-
ban, ahol a nagysag sosem lehetett erény
valamely birodalom nyomasztd jelenléte
nélkal...?

Avalasz éppoly arnyalt és latszdlag tétova
lehet csupan, mint maga a kérdésfolteveés.
Kézenfekvének latszik persze, hogy a ma-
gyar historikus tudat és a torténeti szerep
mentén legalabb a magyarsdgtudat egyik
evidens valaszat adjuk erre a kérdésre: a
kis allam is allam, s6t, a nagy allam is job-
bara csak foderacié vagy birodalom, ma-
gaba habzsolva kisebb entitasokat, vagyis
a kis allam ,létjoga” még sziukségszerlbb,
létének féltése még indokoltabb, s ha oly
kitartd kizdelemben, mint épp a magyar
allamisag, képes és sikeres volt megdrizni
(kvazi- vagy tényleges) szuverenitasat egy
évezreden at, miért lenne akkor foltehetd
kérdés a mérettel és szereppel kapcsola-
tos érvényesség...?

Tovabbi
a kisallamisag mai elemzésekor, hogy a

latszélagos ,evidencia” lehet

nemzetallami (vagy eurdpai kultarallami)
létfoltételek eddig sokkal tobbszor hia-



nyoztak, mint épp a rendszervaltas kordli és utani évtizedben, s ha ,végre valahara”
most meg lehetne valdsitanunk egy parlamentaris, tdbbparti, tarsadalmi konszenzuson
nyugvo allamlétet, miért kellene éppen most arrél merengeni, hogy mivégre a kisallami
|ét... Ez a kifejezetten politikai pragmatizmust tanusit6 valasztipus a politikai rendszer-
valtas logikajaba ugyancsak a birodalmi (szovjet) véddvezetbdl kiszabadulas idépont-
jat, a nyugati partnership kialakithatésagat, a nyugati mintak kévetésének lehetdségét,
illetve a magyar allamisag elvitathatatlan céljanak partpolitikai alapallastél fuggetlen
evidenciajat, alapkonszenzusat helyezi, fuggetlenul attdl, hogy ez allamkdzi alku kér-
dése vagy partnerviszony feltétele immar. Itt tehat réviden nemcsak egy allamisag és
partnerség-viszony kérdésérél van szél, hanem legalabb annyira a torténeti statusz, a
kulturalis szereptudat, az ,eurdpai 6rokség” Bibo Istvanon, Hanadk Péteren, Szdlcs Jenén
is tulivel6 kihivasairdl, masképpen arrol, hogy van-e olyan nemzeti kultdra, amely az eu-
répai kultdraval szinkronban vagy konfliktusban, mas népek kultdrajaval harcban vagy
kooperacidban van, s kelld alapot nyujthat-e mint ilyen ahhoz, hogy nemzetek kozotti
harmoniak ébredjenek a nemzetek kdzotti horgések ellenoldalan?

Nem szandékom az allamfelfogasok, allaméletrajzok, nemzetek kozti egyezkedési fo-
lyamatok elmult korszakait és jelenkori elméleteit teljes kdrGien sorra venni, vagy elna-
gyoltan kontrasztba allitani. Itt csupan kiemelek ezért néhany felfogasmodellt, amelyek
jelenléte a hazai ,nagypolitikaban” eleve kilsé nyomast gyakorol a politikatudomanyi
valaszaddk koreire, fuggetlendl attdl, hogy partos vagy partfuggetlen valaszaik miként
igazoljak, hagyjak jova, kérddjelezik meg, vagy éppen konstrualjak Ujra a ,nemzet-kér-
dés” megannyi aspektusat, s teszik folytonos vita, alku, ellenségeskedés targyava és
arugyévé a nemzeti identitas mértékeét, formait, esélyeit és veszélyeit. A nemzetre han-
golt és a pragmatikus kérdésfeltevések, illetve valaszok kézenfekvden kifejezik a nemzeti
|étkérdések iranti aggddas ezeréves kotelezettségét, meg aztan ennek normait, szere-
peit, mélységeit és kozhelyeit is. A két iranybdl (miel6tt még tovabbiak felé tekintenék)
egyként agazik le a feladatok, esélyek és félelmek, kdtelezettségek és kooperacidk szé-
les skalajat kinalé europeizaciés folyamat néhany mellékosvénye is, melyeken a mar
eurdpai iranybol vagy eurdpai iranyban vonulok hangosan harsogjak a nemzeti kultu-
rak és létfeltételek elérvénytelenedési programjat, s ezen 6rvendezve (lasd a pragmati-
kus vagy szkeptikus EU-euforidk id6szakait, érdekkoreit), vagy aggddva (lasd a konzer-
vativ-nemzeti vilagképek kényszerképzeteit és félszeit), mindenesetre egybehangzdan
megallapitjak, hogy az eurdpai ,nemzetk6zosség” kialakulasi jatszmai nem kedveznek
immar a nemzetien hangolt politikai aktoroknak. Ez az alapvet8en kritikai attit(id abban
segit, hogy az eurdpai kdzdsséget vélt vagy valddi entitasként tételezOk, esetleg konst-
rukciojat a maguk erejével és hatékonysagaval el6segiteni iparkoddk markans vona-



lakkal aldhuzzak a programos kdzosségen
beltuli nemzetfuggetlen egység-gondolatot,
vagyis egyetlen elegdns mozdulattal elvag-
jak a nemzeti panyvak révén sajat kultu-
ralis valosaghoz kotott nemzeti érzuletet
attol a képzetes eurdpai tértdl, amelyben
a nemzetkdzi egységgondolat zordonan
kihasitotta mar a maga k6zds univerzu-
mat, megnehezitve ezzel a nacié-kototte
identitasok térnyerését.

A képletszerlG 0sszefoglalastdl éppen
a napi és korszakos iranyvaltasok, hang-
sulyeltol6dasok, reprezentacio-jatékok
megléte és formald hatasa miatt 6dzko-
dom; de a szélsb6séges egyszer(sités vad-
jatvallalva roviden ugy allitanam 6sszefug-
gésbe a szerepldk koreit, hogy a torténeti
Lelénnyel” és legitimal6 funkcidval rendel-
kez6 nemzeti kisallam-felfogas a pragma-
tikus iranyba mozdult el, s mivel ez ok-
vetlenul linearis folyamat, idészakonként
egyfajta belsé hullamzast okoznak a kriti-
kai hatasok, euro-szkeptikus felfogasokat
erdsitenek és megtorik a két hullam erejét
(esetenként éppen ezzel hatnak vissza ero-
sitéen egyikre vagy masikra). A kisallami
kulturak rendszerint mélyebben-sulyosab-
ban atélik a maguk vegyességét, multietni-
kus mivoltat, s ezért sokszor esélytelennek
latjak magukat a nagy eurdpai kulturalis
alakzatokhoz képest. Vagyis elkezdenek
sajat energia-tartalékokat mozgdsitani,
esetleg idealképeket gyartani, amelyek vi-
szont nincsenek egzakt mintakhoz kotve.
LAnti-huntingtoni” jéslat? Lehetséges... A
foderativ alom- és allamképet beteljesit

Svajc éppugy nem valodijovékép szamunk-
ra vagy a lettek szamara, mint Luxemburg
vagy Dania, Litvania vagy Portugalia kultu-
ralis identitasa. A torténészek megvilago-
sitd publikacioi és a politolégusok id6sza-
kos okfejtései sem tudtak ,idealtipizalni” a
magyar kdzpolitika szdmara, milyen kisal-
lami jovOképpel lehetne vagy kellene ren-
delkeznunk, s a politikusok igérvényei még
kevésbé mindsulnek érvényesnek. Nincs
valdjaban belsé meditaciés folyamat eko-
ral, s ha lehet, még kevésbé van kulsé min-
taszolgaltatas, vagyis eurdpai mintaallam,
amelynek idealizalhatésaga programos
célkovetésre késztetné a magyar kdzgon-
dolkodast. A folyamat nemcsak atmeneti
jellegét tekintve bizonytalanitja el a politi-
kai mez6ben aktivizaloddkat, de mintegy
raadasként azokkal a koloncokkal is meg-
terheli, amelyek példaul a hataron tuli ma-
gyarsaggal, a migrans tomegek atmeneti
vagy allandésult jelenlétével, a makrogaz-
dasag mikodési trendjeivel és a geopoliti-
kai vonzaskorok hatasaival panyvazzak le
a formald képzeletet.

A kisadllami mintakeresés mindemellett
(még - és ez korantsem lényegtelen mo-
mentum!) nem égetd kérdése az atmeneti
fazisban |évé magyar gazdasagi és politikai
er6knek - sem azok szamara, akik ralatnak
a gazdasag és belpolitika érvényeire, sem
azok el6tt, akik mindezt aggddva lesik. A
Lliminalis fazis” (hogy Victor Turner szak-
kifejezését csempésszik ide) nemcsak a
hataroltsagot, nemcsak a szakrifikalt célt,
nemcsak a valtozasokat kovetéen helyre-



allo, egyfajta ,kamaszlétbél” egy ,felnSttesebb” (EU-képesebb, EU-komfortabb) statusz-
ba atjutd allapotot takarja, hanem egyuttal azt a legitimacids folyamatot is, amelyet
mentalis és kulturalis koztamogatas nélkul igencsak nehéz végbevinni. E k6zos érdek-
felismerés nélkuli mintakeresés ezért a politikai imagindcio sajatos lehetéségére kon-
central, figyelembe véve a kinalkozé el6képeket is... Annak belatasa vagy mégannyira
.eldontése”, merre tovabb..., nem igazan a helyi dontések kérdése, és nem is a partpo-
litikak tematikaja csupan. Nem kivanok itt sem a nemzet iranti aggoédas publicisztikai
mez6jébe tévedni, sem az Istvan-i intelmek koraig visszamenni a néz6pontok és vitak
foltarasa érdekében. De érdemesnek latom figyelembe venni, hogy a tételezett-képzelt
eurdpai kultdra és a nemzeti kultdrak valamiféle ,végig nem beszélt” nemzet-képletek
mintajara talalkoznak, hatnak egymasra és kerulnek olykor még konfliktusba is. A tren-
dek beldtasahoz legel6szér az unids folyamatban allami és nemzeti szintnek tekintett
entitasok létét, vitajat, onképét és diskurzusait kellene félidézni. Hiszen az allamalkoto
19. szazadi identitas-jatszmak végnapjait éljuk, mikor is a nemzeti fejl6déstorténet, a
nemzeti mult mint szimbolikus 6rokség megtartasanak kérdése merul fol akként: meg-
osztja-e vagy 6sszehangolja az uniés csatlakozasi/alkalmazkodasi folyamat szerepl&i-
nek elfogadd vagy elutasitdé magatartasat azokéval, akik nagy nemzetként a kulturalis
indentifikaciot tekintik elsédleges eszkdziknek. S ebben a verbalis, érzelmi és definicios
kiizdelemben rendkivil er8teljesen van jelen a nemzetfélté magatartasok, a moderni-
z3cios aldozatvallalas, a pragmatikus és a kritikai attit(iddk széles skalaja, mely a nem-
zet-tematikat veszi korul - éppugy, ahogy a felvilagosodas és a korai modernitas kora-
nak holland, portugal vagy litvan héskoraban is ugy keletkeztek a nemzeti 6ndefinicidk,
hogy identikus egységuket a kiszoritasi vagy bekebelezési stratégiak mentén rendezték
el (Idsd ehhez Huizinga 2001; Szilagyi 2000; Gergely 1998; Dumont 1998; Renan 1995;
Gellner 1989; Smith 1991).

A nemzet leggyakrabban vagy legkdzvetlenebbul az orszag spiritualizalt fogalma. Lelke
az orszagnak, melyet a foldrajzi értelmd ,teste” folétt (vagy szamos esetben azt meg-
jelenitd szimbolumként) hordoz elkddositett és/vagy idealizalt formaban. Mint jelkeé-
pes fogalmi tartomany, képes 6nallo létre ,kelni”, vagyis terjeszkedni, kiterjedni és visz-
szahlUzodni szintugy (Gergely 1998). E kiterjesztett hatokor olykor a nagy nemzetekkel
szembeni oppozicids vagy onvédelmi stratégia része, maskor a nemzeti kisebbségekre
is vonatkozhat, megint maskor beleértend6k a diaszpdrak, az egykori ,nemzeti nagy-
sag” orokségének elemei (szilard uralom, nagy kiterjedés, hoditasok, 6sok emlékeze-



te), vagy épp a ,balsorssal terhes mult”,
esetleg a demografiai veszteségek terének
mindsul (menekultek, asszimilalédék, hdsi
halottak,
stb.). A terjeszkedés kérdése pedig mindig

Holokauszt, migraciopolitika,
is a szOvetseégesség/szuverenitas, alaren-
del6dés/kooperacio, dominacid/alattva-
|6isag vitajat provokalta, részben mintegy
valaszul a kisallamok kicsiny voltara vagy
novekedési aspiraciora vonatkoztatva,
részben a lehetséges szuverenitas remeé-
nye mentén vagy rendszervalté korszakok
onkép-formalé szlogenjeiben - lasd ,tria-
noni” nemzetkép, ,béketabor” nemzetkép,
antalli kulpolitika 15 milli6 magyarja, vagy
a MIEP nemzetideoldgiai sz6taraban meg-
jelen6 valtozatok mai Fideszbe atkeruld
szlogenjei, a NER kvaziegyesitd uralompo-
litikai eljarasai).

A nemzet egyuttal a szarmazasi kdzos-
ség képzetének egysége, a térben Kkiter-
jedt és az id6ben kontinuusnak tekintett
univerzum, melynek hatarait a napi tétek,
korszakos ideolégiak, hangosbeszéld poli-
tikusok és alantas vagy primer gazdasagi
érdekszovevények szabjak at-meg-at. A
hataroltsag onkéntes vallaldsa - ameny-
nyire ez az orszag alapvet6 jellemvonasa,
vagy kollektiv multhoz valé viszonyat, legi-
timitasat szolgalja, annyira - nem jellemzé
a nemzet-képzetekre: a mai magyarsagbdl
egyetlen toldalékszoval lehet egyetemes
kiterjedésl ,6sszmagyarsagot” csinalni,
egyetlen nyelvi csellel lehet masfélszer ak-
kora tomeget krealni (hataroktdél fuggetle-

nitett vagy ,hataron tuli magyarsag”), mint

a hatarok kozott élék létszéama, s lehet
ugyanakkor a végelathatatlan sokféleség-
bdl ,egynemd” konstrukciét is fabrikalni
(»a belgak”, a ,hollandok” vagy az ,ameri-
kai nép” szép stilisztikai példaja ennek, de
lassan jonnek mar a klasszikus rém-popu-
laciéva sokasodott ,pirézek” is!), vagy le-
het szembeallitani az ugyancsak multikul-
turalis jelenség-egyuttest a hamis-nemzet
kreaturajaval (ilyenek a ,gyarmati kultu-
rak”, pl. az ,afro-amerikaiak”, ,észak-ir bri-
tek”, ,indonézek” képzddményei).
Valahogy mégsem tiszta ez igy...! Nem
mintha barmely reményt érdemes lenne
nagyra noveszteni az ugyben, hogy bar-
mikor is tisztabb lesz a nemzetfogalom,
mint volt egykoron... (Legfdllebb csupan
mas lesz). Mégsem lehetetlen talan, hogy
egyszer maguk a nemzetfogalmak haszna-
|6i, konstrual6i vagy forgalmazoi lesznek
olyan merészek, és egyszerre merik majd
hasznalni a térhez kotoétt, a jogilag fundalt,
a kulturaban gyokerez6, az allamszerke-
zetbe tomoritett, a térténetileg szavatolt,
az identikusan felmutatott és mentalisan
is leplezett nemzet-képzeteket...! Talan
ehhez a majdani merész konszenzushoz
érdemes keresgélni néhany adalékot, me-
lyek megfontolasra érdemesek... A kérdés-
felvetés nemegyszer csupan gyakorlatias
szempontu, mint most is, az Eurdpai Unio
kibdvulési és tulélést teszteld korszakaban:
relativizalhat6-e egy nemzet kultdrajanak
kiterjedése, s ha igen, miképp reagalnak
magara a viszonylagossa tett tarsadalmi
és politikai térképzetre a szomszédok, a



versenytarsak vagy az ellenségek, a hivek és a leigazottak...? Az Eurdpai Egyesiilt Al-
lamok kialakitdsanak szikségessége (mint azt els6ként George Washington javasolta
egy Lafayette markihoz irott levelében, s miként azt a tradicionalis monarchiak koranak
letintét reméld, a nemzetallamok korat megalmodé 1849-es Parizsi Békekonferencia
elndkeként az ir6 Victor Hugo inditvanyozta) azon az elven alapult, hogy a polgarok
egyenl6ségét meghirdetd Ujkori polgari rend folvalthatd, helyettesithet6, bdvithetd
olyan egyetemes renddé, amely minden polgar szabadsaga helyett minden ember test-
vériségét hirdeti meg és érvényesiti is (bévebben |lasd Hugo /1849/2002:135-143).

Kiindulépontunk lehetne a kortars nemzet-diskurzusok és allamszerepek egyik (talan
jellegzetesen francia vagy ,francias”) gondolkoddjanak, Alain Dieckhoff politikai szocio-
l6gusnak ama kérdésfolvetése, amely a megrogzottségek tulhaladasanak igényét fogal-
mazza meg, elsédlegesen européer provokacioval, vagyis a német és francia nemzetka-
tegoriak (allamnemzet vagy kultirnemzet?) tovabbélésének és elérvénytelenedésének
igényével osszefliggésben (lasd Dieckhoff els6 izben 1996, majd 2002, 2003). A Dieck-
hoff kiinduldpontjaul szolgalé prediszpozicidk fontolasra méltok: szabad allampolgarok
dnkéntes és tudatos kdzossége, illetve a természetes - leszarmazasi? - renden alapu-
|6 identitdsérzet torténeti kozossége, amelyek a kultirnemzet és politikai- vagy allam-
nemzet-felfogdsra utalnak). De lehetséges, hogy ezek csak mesterkélt vagy politikai kom-
munikaciora alkalmas fikciok? Amennyiben maguk az ekként (igy vagy amugy) definialt
népek barhol és barmikor szét kérhetnének, vélhetéen nem igyekeznének egyik vagy
masik besorolasba bekerulni azon az aron, hogy amennyiben ,kulturalisak”, akkor nem
lehetnek ,politikaiak”, s forditva: amennyiben allamként konstitualjak magukat, régvest
megszdnnek kulturalisak (is) lenni. A szaktudomanyok, a politikai retorika, a kormany-
zati indolencia persze sosem hajol kdzelebb a ,néplélek” kevésbé romantikus, de an-
nal pluralisabb 6ndefinicidihoz, megelégszik azzal, hogy foltlrél-kivalrél mindsit, s esze
agaban sincs kettdsségében, parhuzamossagban, rétegzettségben, idébeli valtozasok-
ban, 6nmegjelenitési célok szerint vagy tarsas csoportok, néprétegek, koz- és 6nérzetek
alapjan meghatarozni azt, amirél utobb mégis Ugy nyilatkozik, mintha a kdzakarat és a
kdzfelkialtas hozta volna létre...

Nehezen tudunk ezzel az oly kdzvetlennek és praktikusnak tind nemzet-fogalommal
banni... Mianemzet? Orszagnyi térség? Allami-kdzigazgatasi-jogi egység? Népi kdzdsség?
Politikai univerzum? Hatarolt tarsadalmi tér? Elménykozosségi egység? Erzelemittas
jelszé? Megnyugtatd, hogy ahany definicids igény neveli, annyiféle gyimolcsot terem...
Mégsem lehetlnk vele elégedettek - ezért minden korulird vita legaldbb annyit erdsit
rajta, mint amennyit kétségbe von... Ha kicsi ez a nemzet, akkor is, ha meg hatalmas(nak
|atszik), akkor mégannyira... Ennél mar csak a kultdra fogalma bizonytalanabb, akar ha



Eurdpaérdl, akar ha barmely nemzetérél is
van sz6...! Am szamos korai felfogasban a
nemzeti és a kulturalis fogalomkozosséget,
testvériséget alkot, s ez nem l|ényegtelen
momentum.

A Meinecke révén elhiresult nemzetfoga-
lom a nyelv, avallas és a k6zds politika (mint
az allamot alkoto nép kollektiv akarata) nyil-
vanvaléan romantikus alapu akarategyut-
test konstrual. Eredetileg a hegeli ,vilagszel-
lem” adja alapjat ennek a german-teuton
mentalis orokségnek, amely a latin és a
szlav kulturalis territorium kozotti, kozveti-
t8, balansziroz6 szerepet, egyensulyterem-
td ,jogosultsagot” fogalmazott érvényesnek
a vallashaboruk és territorialis megosztott-
sagok utani német reformmozgalom sza-
mara, kiemelve a ,német naprendszerben”
betdltott kozponti szerep mellett az alaren-
delhetd kisallamok szatellit-szerepét. A né-
met romantikus allamgeneralasi kisérlet,
amely a még nem létezd, de keletkezéfél-
ben |év6 german impérium formalasaban
oltott testet, abban a nemzeti feladattudat-
ban leli gyokereit, amely ,,misszidonak” tartja
6nmaga megformalasat és geografiai Uj-
radefinialasat, szamitva a dinasztikus orok-
ség jogan nemcsak az osztraknémet refor-
meri identitas, a carizmus-ellenes lengyel
szimpatia és a magyar lojalitas hattérerdi-
re, hanem az ,olah”, a bosnyak, a szerb, a
bolgar, a szlovén, a horvat és a cseh kisalla-
misag Ujradefinialhatésagara is (bévebben
lasd Gergely 1998).

A german vezetés( ,Dunai birodalom”
képzete azonban nemcsak a reformkori és

negyvennyolcas ,Lajtan-tuli” vehemenci-
akra épul, s nem pusztan a két vilaghabo-
ra kozotti ,éled6k” fajelméleteihez ad his-
torikus kapaszkododkat, hanem igen nagy
mértékben a polgari tarsadalomépitési
gyakorlat és az ehhez fliz8d6 vagyképek
egalitarius koreszméihez is. A Meinecke
és Renan népszerUsitette egységgondolat
eredendben a fichte-i egalitarius tételen
nyugszik, amely azonban szigordan hie-
rarchikus, sét a patriotizmus épitésébdl
orommel kizarja az univerzalizmus vagy
kozmopolitizmus minden formajat, tovab-
ba a valédi tarsadalmi egyenl&ség gyakor-
latat is (b&vebb elemzését 1dsd Dumont
1998:107-110). Ez a ndnemU Eurdpa-Anya,
aki aldott egyenl6ségtudat nevében ara-
nyosan osztozik kicsinyei kdzétt, olyan
vizio, mely a 18-19. szazadi tarsadalmi
tagoltsagra, osztalyviszonyokra és autark
termelési logikara bazirozza az elosztas
igazsagossaganak elvét, ma mar keve-
sebb, mint egykor volt alomkép - szocio-
|6giai, demografiai, antropoldgiai és pszi-
choldgiai, kisebbségpolitikai relevanciak
nélkul. A romantikus német nemzetképek
a nemzetet mint , kollektiv egyént” kozveti-
tik (latszatra mintegy , beltlrél” szemlélve)
- s ezzel mar alapszinten szembekerulnek
a franciakkal, akik az ,emberiség fragmen-
tumait” tekintik nemzetnek, vagyis képe-
sek mintegy ,ra"tekinteni, dedukcié része-
ként értelmezni az érdekeltek teljes korét.
Ennek a normativ gondolkodasi és politi-
kai filozéfiai tradicidnak azonban kiegészi-
té eleme az etnocentrizmus is, az 6ntom-



jénezéssel, felsBbbrendlséggel, a massag nem tlrésével, az ,,0rokolt sikerképesség”
allandé 6nigazolasi vagy dnmarcangolasi gyakorlataval (lasd Dumont 1998, mellette
Fulbook 1999, és masok megkodzelitéseit, régebbrél Carl Schmitt, Karl Marx, vagy akar
Bibo Istvan is kelld mennyiségl adalékot kinalnak e felfogas kritikajaként).

Ha lehet kényszeres definialgatas helyett mindjart kritikai allaspontot keresni, ugy vé-
lekednék, hogy a (Benedict Anderson-féle) ,képzelt k6zdsség” romantika-kori elméleti
bazisa kdztudottan hianyos nemzet-kritériummal banik - marcsak ezért is, mert ennyi
~nacionalis” és racionalis (vagy képzelt) kulturalis 6réksége bizony nemcsak a nyugati
tarsadalmaknak van, hanem barmely &slakos csoportnak, térzsnek, hordanak a pig-
meusok, guaranik, fokfoldi vagy kaliforniai indianok, celebeszi toradzsak életk6zdssége-
inek is. Ugyanakkor ami a nemzetallami vagy kulturnemzeti kritériumok egyik legfébb
(k6z6s) hianyossaga, az éppen a nemzet-alatti és allam-alatti szinten él6 tarsadalmak
(jelzem: ma még mindig a vilag nagyobbik hanyadanak!) spontan feledése, vagy tuda-
tos kihagyasa az emberi univerzum tagoldsabdl. Kétségtelen csusztatas persze, hogy a
nemzetfogalom urdgyén a nemzetté még vagy sos nem vdlt tarsadalmakat emlitem, de
teszem ezt pusztan azért, mert ugy latom (és a politikai antropolégia mintegy fél év-
szazados kutatastorténete sokféleképpen igazolja is ezt), hogy azok a formaljogi, intéz-
ményrendszeri, allamracionalitasi vagy épp romantizalo kritériumok, amelyek az (akar
kultdr-, akar nemzet-) allamisag meghatarozasahoz alkalmasnak latszanak, éppugy je-
len vannak a nemdallami szinten szervez6dé tarsadalmakban is, csak éppen 1) nem olte-
nek nemzetkdzi elméleti vitakban forgalmazhat6 hamis format, 2) nem koétédik hozzajuk
a politikai és tdrténeti csatarozasokban eszkdzzé valt reprezentacios érdek, 3) masfajta
inherens racionalitdsnak felelnek meg, mint az eurdpai kdézgondolkodasban fegyverré
valt érvelésmodok. Epp ez a helyzet - vélem én - a ,nagyallamok” és a ,kisallamok” vi-
szonyaban is: a nagysag mint mérce, az autonomia mint a létformak kiteljesed6 csucs-
formaja, a kiegyezéses dominancia mint mindezeknek uralmi eszkdze, az ,,egyenldség”
eszméjét kinyilatkoztatni merész hatalmi indolencia mint a sikerképesség garanciaja
egyarant ,atszabalyozza” a feltételek egyuttesét... - vagyis annak kérdése, ki definialja
a definiciokat, immar a nemallami helyzetl politikai térségek esélyeit éppen olyan mér-
tékdre rajzolja at, mint a kisallamok alkupoziciéit. Mindez nem jelenti persze azt, hogy
a kisallamisag azonos lenne a nemallamisaggal; de annak meghatarozasa, mekkora a
kicsi (s kovetkezésul: mekkora a hatékony, mekkora a sikerképes, milyen az intenziv, ki
a partner és az ellenség, kinek van sajat kulturaja, s az ki ellenében keletkezett... stb.)
immar azok joga lett, akik kicsiny egységeikbél n6ttek nagyra, s ez entitas érokléte sza-
mukra sem garantalt (Iasd a ,nagynémet egység” szétesését, az olasz regionalizmust
vagy a brit hataskor-szlkulést a 20. szazadi eurdpai diplomaciatorténetben, a legutobbi



évtizedek régidpolitikai jatszmaiban ha-
sonloképpen).

EzenfellUl - mint erre az eurdpai unioniza-
|6das kutatéi nemegyszer figyelmeztetnek
- a nagy/kis allamok kozti kulonbséget id6-
ben, is térben, gyakorlatban és teoretikus
megkozelitésekben is kiegésziti vagy for-
malja a duadlis osztottsagok tdbb masféle
rendszere, igy példaul a régi és az Uj, a szer-
ves és a mondvacsinaltan vagy er6szakkal
konstrualt, az ,,egylelk(” és a multikultura-
lis, az egynyelv( és a soknyelv(, a gazdag
és a szegeény, az északi és a déli, a katolikus
és a mas vallasu allamok heterogén egy-
sége, sokfélesége. Ezek mind az allamok,
mind a politikai rendszerek, mind a kuls,
kapcsolati zonaban a szomszédsaggal vald
viszonyt, a nemzetekfdlotti szervez6dések-
ben a kooperacidkat vagy konfliktusokat,
érdekképviseletben a belsd tagoltsagot és
a kulsd (reprezentacids) egyféleséget, ve-
gulis (adott esetben) civilizacidk, kultarak,
nemzeti allami 6rokségek széles, de szét-
szabdalt horizontjat alkotjak (réviden lasd
err6l Aimond - Powell 1996:36-53). Vagyis
az egység szent koteléke, a kicsik és a na-
gyok fuggésrendje, a keletkezd és a ver-
senyben részt vevd orszagok szama (mely
Eurépaban az 1796-os 13 orszag helyett
1990-ben mar harmincnal is tébbet for-
mal, mikdzben a gyarmatbirodalmak még
dssze is omlottak, s a foldrész birodalmai
mintegy ,redukalodtak” kétszaz év mul-
tan), s nem kulonben az allamok mérete
is nagyot valtozott, igy egy mez8be kerult
a 80 milliés lakossagl Németorszag és a

Lichtensteini Hercegség, Svédorszag és
Vatikanvaros. A méretkuldnbségek azon-
ban nem meritik ki a partnerviszonyok tel-
jes korét - hisz lehetséges, hogy az eurdpai
unioés képviseleti mezényben gyengén po-
zicionaltak dssz-erejukben mégis lehetnek
hatékonyak... S6t, a geostratégiai helyzet
sem okvetlenul jelenthet elényt vagy hat-
ranyt, igy a nemzetkozi egymasrautaltsag,
a hegemonia- és alarendeltségi viszonyok
skalaja immar jécskan atszinezi a nem-
zet- és térsegi biztonsagi politikakat. A su-
lyosabb kérdés immar inkabb az, miként
talalkozik egyazon fellleten az ezeréves
politikai és diplomaciai kultdraval minden-
naposan él6 papai allam, meg a hasonléan
torpe, de identitasat sem kénnyen megle-
|6 Lichtenstein..., vagy a jelképes vitakban
a Nagy-Magyarorszag vizié és Székelyfold,
Vajdasag, Karpatalja...

Jogok és jogosultsagok, sértések és re-
vansok, diplomaciai mérkdzések és kap-
csolathaloézati kultdra, politizalodott intéz-
meényiség és depolitizalodott identitdsok
tdmege veszi korul mindmaig a nemzetfo-
galmak diskurzusait. A kulturakat kollektiv
individuumoknak tekinté herderi képzet
mar nem keveset tartalmazott abbdl a
holista megkdzelitésbdl, amelyet a tarsa-
dalomkutatdk, s koztuk is a kulturakhoz
kdzelebb hajolni képes antropolégusok
el6szeretettel hasznalnak. Annak bizo-
nyitasa, hogy a holizmus és az individua-
lizmus szembeallitdsa komoly kultura- és
tudomany-kozi habord magaban véve is,
kitermelte legalabb azt a lehetséges ,kva-
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terakcidjahoz, semmi koze a valéban emberléptékd tarsadalmi létezésmodokhoz, hét-
kdznapi vagy szakralis kommunikaciokhoz, interetnikus kozeledéshez és egyuttéléshez
(Dumont 1998:102). Nem merészelném vallalni, hogy akar csak részben ismertessem a
kulturalis, vagy még inkabb taldn a politikai antropolégia felfogasmaddjait errdl a nem-
zet-retorikai képz6dményrél, de amit mindenképp meg lehet fogalmazni az antropolo-
gia néz6épontjabdl, az (Dumont koérulirasaban) ,féluton helyezkedik el egy 'értékmentes'
tudomany és ama szukséglet kozott, hogy az értéket a neki kijaré egyetemes helyére
allitsuk vissza..." - ez nem tébb és nem kevesebb, mint annak vallalasa, hogy ,minde-
gyik ideoldgia relativizalédott a tébbihez valé viszonyban” (u.o. 218).

Vagyis nincs ,érvényes” és ,meég érvényesebb” nemzetfogalom, nincs indokoltabb
és kevésbé indokolt nemzeti lét, irasos vagy iras nélkuli ,civilizaciés” rangkulonbség,
termelési és elosztasi kulturaban kialakult olyasfajta massag, amely alkalmat, Urtgyet
kindlhatna, jogot formalhatna politikai-hatalmi dominanciak birtoklasara, fensébbség-
tudatok épitésére vagy revansvételre. Csakis uralmi tultengés magyarazza a kisnemze-
tek folé hompdlygd nagyok gyakorlatat, csakis leplezett és elfedni kivant érdekek vagy
arugyek szolgalhatnak alapul az ugyanazon civilizaciés korben é16 népek kézotti rang-
kalonbségek megfogalmazasara, legyenek ezek barmily finom retorikaval talalt nemze-
ti sérelmek, testvériségek, 8si ellenségességek vagy lehetséges baratsagok. A nemzeti
torténelmek kitalaltsaga és bizonyitd anyaga sok esetben alig tobb, mint a gyermeklé-
lektanbdl ismert jaték tudomanyossa formalasa a legprimérebb 6nmeghatarozas ré-
vén, amely az ,én"-t vagy a ,mi"-t éppen a ,nem §"-ben vagy a ,nem masok”-ban nevezi
meg. Ennek bizonnyal kiterjesztése, agressziv verzidja a sajat kultura (és politika, és jog,
és normarend, és nyelv, és hatalom) raer6ltetése barmely masikra, amely persze 6lt-
het ,kultdraelméleti” alakot, bujhat megvalté hitbe, takarézhat nemzeti zaszldba, hasz-
nalhat anti-univerzalista retorikat is, de mindezzel bizonyara azt kivanja tzenni, hogy
sz(injon meg, pusztuljon, hallgasson el a massag, s csak az beszélhessen, akinek maj-
dan senki szamara nem lesz mar mas mondanddja, mint hogy 6 mondani akar valami
fontosat és kdtelez8en meghallgatandét..., aki pedig nem figyel oda, az nemzetgyalazo,
idegenbérenc, orszagaruld, pusztulasra mélté...

Fontos alapkérdése a nemzetvitanak, hogy milyen konzekvencidai vannak a kulénb6z6
nemzet-meghatarozasoknak a magyar politikara nézve, vagy altalanossagban a nem-
zet-diskurzusba bekéredzkedé kisallamok és nagy definialok viszonyaban? Am a vélasz
szinte lehetetlen, vagy sok-sok kdtetnyi. Ha a belpolitikai horizontot veszem, s leszami-
tom a napi és heti sajtot (meg néhany félhevult memoart majd huszondt év multan), ak-

kor szinte semmi. A hétkdznapi magyar politikaformalas ugyanis nem kivancsi a relativi-



zal6 nemzet-meghatarozasokra, minthogy
mar tul sok is forgalomban van, s hatasuk
szinte az egynapéldk érintettségét tukrozi
csupan... llletdleg, vannak korszakok, mi-
koron nagy haszna vagyon egy praktikus
nemzet-képletnek, errél azonban a tar-
sadalomtudomanyok szemsz6gébdl jobb
nem nyilatkozni, a valsagkezel6 nacionaliz-
mus-ébresztésekrél mar nem is beszélve.
Ami e téren, a konzekvenciak tartomanya-
ban okvetlenul fontos, az a nemzetfogalom
reprezentacioja: amit felmutatnak beléle,
ami kicsendul a meghatarozasokbadl, ami
megbuvik a zajos beszéd mogott, ami fel-
szakad a sérelmek és sebek tajarol. Persze
épp ily fontosnak vélem a rejtekez6, titkon
marado, érvek aljan letlepedett érzelmek-
ben duld, vagy megcsendesulten és meg-
addan turelmes nemzet-érzlleteket is,
ezek azonban visszavezetnek bevezetd so-
raimhoz: a fogalom-kiterjesztéshez és az
exkliziohoz, az egynemdUsitéshez és uni-
verzalizalashoz, a tobbségre hivatkozo, de
azt meg nem kérdezd fennhéjazashoz, az
allamositott és a reprivatizalt nemzet-érzu-
lethez. Holott egykdnnyen atlathato, kinek,
miért és mikor van szUksége arra, hogy
nemzetrél beszéljen, nemzetrdl akarjon
valami fontosat megfogalmazni, s egyalta-
lan: ne a kozvetlen, szlkebb vagy tagabb
kozdsségi formaciokat valassza, ne ezek
egyes rétegeiben érezze otthonosnak ma-
gat (akar tobb ilyenben is egyszerre), ha-
nem maga félé fogalmazott, egyezkedésre
sem meéltatottan kézdsnek tekintett entitast

emeljen magasra erny8ként, amely (maga

sem hiheti komolyan) valami ugyancsak
nem-definialt félelmesség ellen évna meg.
Ha megbdvna, ha ez megoldas lenne, ha a
nemzet-érzulet hianya vagy gyongulése
mindig a Gonosz muve volna... - akkor
talan gyakorlatiasabb legitimitasa volna a
nemzetdefinidl6 szandékoknak, s id6vel
érvénytelenitenék sajat magukat is. Pe-
dig, a nemzeti entitasok leépitésében és Uj
nacidkkal szemben magat alternativaként
felmutatd eurdpai egységesulési folya-
matban mindez talan inkabb a bennlnk
meglév bizonytalan, a tarsakat keresd hi-
anyérzet, a meghatarozatlan és oktalan fé-
lelmek leteperésének programja, semmint
biolégiai, moralis vagy mentalis igény. S
konnyen lehet, hogy (az Alain Dieckhoff
is emlitette remény), a ,protective niche”
megteremtésének igénye inkabb valami-
féle projektiv hidnyérzet tunete: a gyakor-
|6 tolerancidé, a nyitottsagé, a kommuni-
kativitasé, a felebarati egyuttmudkodése.
Hogy mindezt ki nevezi egybefoglaléan
nemzetnek, s ebben mennyi a mi felhatal-
mazd gesztusunk feleléssége - ez bizony
nemcsak a politikai tugybonyolitok, nem-
csak a tudomanyos definiciok kreatorai,
nemcsak a politikai publicisztika tgynokei
altal szabott fogalmi és moralis értékrend
kérdése, hanem a megismer6 kivancsisa-
gé és belato értelemé is.

Follapoztam a hazai hasznalatra kozmeg-
allapodas-szerten idézhet6 Bogdanor-fé-
le Politikatudomanyi Kisenciklopédiat
(2001:408-409), hogy az allamisag rejteke-
28 dimenzidit folleljem. A politikai és teru-



leti, illetve torténeti és kulturalis struktura elvének keveredésébdl szarmazd nemzetalla-
mot a modernség termékének tartja, nevesitett emberi kozosségnek, ,amelynek kdzds
szarmazasi mitoszai, torténelmi emlékezete és egységes tdmegkulturaja van, valamint
egy adott terUleten tagjai munkamegosztast alakitanak ki, és minden tagjat jogok illetik
meg” - irja. Kitér arra is, hogy az etnikai kultdra és a modern allampolgarsag jellemzéi
egyként jelen vannak a kortars nemzetfogalomban, de ,minél inkabb dominalnak az
etnikai elemek, annal kevésbé valdszinl a harmonikus és szoros kapcsolat az allam és
a nemzet kozott”. S amennyiben ez mégsem latvanyos konfliktust eredményez, annak
»Oka sokkal inkabb az 6nall6 allamisagra torekvé és etnikailag definidlt nemzet etni-
kai nacionalizmusaban, mint az allami intézmények és az allampolgarsag parhuzamos
fejlddésében rejlik”. Az etnikailag heterogén népesség képzete persze igen tavol all a
nemzetallami céltol, még akkor is, ha az allami intézmények szilardan képviselik azt, de
ez nem lehet akadalya annak, hogy a kisallami szerkezetek a maguk heterogenitasat is
bevallva helyet keressenek a monolit nagyallamok kdrében, mely utébbiakat nyilvan-
vald belsd tagoltsag és érdekkonfliktusok garmadaja bizonytalanitja el. Bogdanor még
hozzateszi: ,Ténylegesen a vildg orszagainak csak korulbeldl 10 szazaléka nevezhetd
szigoru értelemben vett nemzetallamnak - vagyis olyan egységnek, ahol az allam te-
ruletét és intézményeit egyetlen, etnikailag koérulhatarolhaté és homogén kulturaval
rendelkez6 nemzet tagjai foglaljak el” (i.m. 409).

Az allam felé kozelitéssel azonban még csupan a nemzet alatti szinten allunk, s még
messzi innen a kultura komplexitasa. De a kultura sincsen el6képek, eltorténet, intéz-
meényesultség nélkul - igy a foldrajzi térben féként, vagy latvanyosan, vagy épp rejtetten,
de - ezek taldlkoznak a geopolitikai stratégiak alatti szinten, vagyis a hétkéznapi interak-
ciokban. A kdzép- és kelet-eurépai mintak, el6képek, megoldasok és ,ajanlasok” me-
z6jében régota kiemelt helye van mar azoknak a ,nagyallamoknak”, amelyek nemcsak
terUlet vagy népesség, hanem a nemzeti hatarokon tuli meghatarozo, koordinalo, érde-
kérvényesitd vagy uralgd szerepkore kdvetkezetes politikai befolyas gyakorlasat tette
lehetdvé. ,A hagyomanyos értelemben vett 'nagy’ jelz6 olyan hatalomra utal, melynek
nemcsak ahhoz van ereje, hogy megvédije fuggetlenségét, integritasat és nemzeti érde-
keit, de arra is vagyik, illetve képes, hogy beavatkozzék mas orszagok - az adott eset-
ben Eurdpa - Ugyeibe, ndvelje teruletét - tengeri hatalom esetén Eurdpan kivul is -, és
altalaban véve uralkodjon mas népek felett” - irja Halecki, aki az 6kori birodalmak 6ta
érvényesnek tartja azt a tradicidt, mely levetk&zte ,kvaziegyetemes, nemzetekfeletti”
értékrendjét, és nemzeti, vagy inkabb dinasztikus mezbe 6ltézott. ,Olthetett barmilyen
format, ez az eszme Iényegénél fogva fenyegette az ugynevezett kis allamokat, amelyek
most mar azzal sem vigasztalhattak magukat, hogy az 6ket szabadsaguktdl megfosztd



nemzetkozi szervezet Eurdpa javat szolgal-
ja” (Halecki 1993:225-226).

Anélkul, hogy a vitathatatlanul européer
Halecki szavait hasznalnam zarszoként,
alahuzom itt, hogy az uralgas vagya, az in-
tegralas érdeke, az egyetemességre torek-
vés szandéka mindig és mindendtt azon
a hétkdznapi gyakorlaton alapul, hogy aki
ehhez a rendhez nem alkalmazkodik, azt
elsépri a fésodor, azt rivalisnak mindsitik
a rokon torekvések képviseldi, ellenfélnek
tekintik szociopolitikai platformon a tar-
sutas tarsai, ellenségnek a térekvdbbek,
s kerékkotének azok, akik barmely folya-
mat elsd |épéseinél mar a végcél kimélet-
len elérésén révedeznek. Eurdpa elvont -
de ténylegesen nemzetek, mikrokulturak,
hagyomanyok, etnikai identitasok, térségi
magatartas-modellek sokasdgdra épuld, s
ezért a legkevésbé sem monolit - kultu-
raja igy szembesul a nemzeti kultarakkal
ebben a folyamatban. S akar Eurépa-Anya
ereje, akar édes gyermekeinek sokfélesé-
ge kinalja a valéban érvényes modellt - a
koztuk kialakuld kolcsonhatasoknak kell a
hétkdznapi harmdniat megteremtenie. In-
terakcidkban, akar kihivasokban és vitak-
ban is, de konszenzusos, racionalis, meg-
értésre tamaszkodod praktikak réven.

S middn itt most a kulturalis kélcsénha-
tasokra helyeztik /magam is, de a harmo-
niakban gondolkoddé szellemi el6futarok
sokasaga nem kulénbul/ a f6 hangsulyt a
régiok, a kooperaciok, a halézatok Eurdé-
paja utani korszakban, nem tagadhatjuk,
hogy a valtozasok iranya, médja, finomsa-

gai még szamunkra is komoly kihivasokat
tartalmaznak. Miért, milyeneket, kiknek
nevében és kikért érvényesulve? - a lehet-
séges kérdések sokfélék, az ezekre adandd
valaszok képezik a kisebbségi elemzések,
kulturakozi kdlcsonhatasok témakoreit, s a
legtobb kortars vitat a /Bibotdl mottoként
idézett/ ,nemzetté alakulas és a tarsadal-

mi haladas egyuttes tavlatat” nydjtva...
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BABA SZILVIA

MAGYAR IDENTITAS A TENGEREN TULI
DIASZPORABAN

A témavalasztas indoklasa, kutatasi el6zmények

A Karpat-medencében él6 magyarok torténelme, sorsa, helyzete és a lehet6ségek
mérlegelése természetesen hosszu évtizedek 6ta napi téma. Am a ki a magyar”, ,mi a
magyar” kérdések kitekintve is fontosak. Szamuazdttek, kivandorlok, emigransok, honta-
lanok, menekultek, disszidensek, kilhoniak, nyugati vagy tengeren tuliak... ,magyarok a
nagyvilagban”. Vajon ma is érvényes a ,nyelvében él a nemzet”? Mit is jelent magyarnak
lenni, magyarnak maradni a tengeren tul? Lehet-e valakinek két hazaja? Kettds identi-
tas - létezik? Miként 6rizhetd meg, alakithaté ki a magyarsagtudata annak a fiatalnak,
aki Amerikaban, Kanadaban vagy Ausztralidban szuletett, szuletik... Akinek tehat nem
Magyarorszag a hazaja, am el6dein, kulturalis és szellemi 6rokségén keresztul kotddik,
kotédni akar. Disszertaciom elkészitését e kérdések megvalaszolasanak igénye motival-
ta. Hiszen szinte nincs ma olyan csalad, amelynek ne élne rokona kulfoldon vagy ne ta-
pasztalta volna barati, ismerdsi kdrében, hogy manapsag a fiatalok hosszabb-révidebb
id6re, tanulas vagy munkavallalas céljabdl (el)vandorolnak. Ez immar olyan méreteket
0lt, hogy a kdzbeszédet is meghatarozza.

Amikor napjainkban kivandorlasrol beszélunk, akkor London vagy Berlin, a mostani
migracios célteriiletek jutnak esziinkbe, esetleg 1956... Am keveset tudunk a Il. vilag-
haboru utani menekulthullamrél és a torténelem homalyaba vész a XIX. szazad utolsé
és a XX. szazad els6 évtizedében lezajlott gazdasagi exodus. A statisztikai jelentések, a
kutatointézeti felmérések anyagain kiviul gazdasagi és politikai napi- és hetilapok, un.
ndi magazinok, televizié- és radidadasok, valamint honlapok és blogok is foglalkoznak a
migraciéval; a Nyugaton, tengeren tulon él6 magyarokkal. Uj jelenség, hogy sorra latnak
napvildgot a magyar kdzosségeket bemutaté dokumentumfilmek, mint példaul Debre-
cen Televizio Kft.: Krisztus vandorai, Uzenem az otthoni hegyeknek, Hiingaro - Magya-
rok Dél-Amerikaban; 56Films: Hazatérés (2006) Inkubator (2010), Megmaradni (2013);
Speak Easy Projekt: Menjek/Maradjak - New York (2013), Menjek/Maradjak - London
(2014)... Zeneszerz6ket inspiralta és inspiralja a jelenség: Hobo Blues Band: Emigrans



Blues, Szokevények hajoja, (1990), Quim-
by: Kivandorlé Blues (2013), Tanka Laszlo
- Fehér Iréne - Mercy Egyuttes: Vildgvan-
dor (2015)...

2010. majus 26-an az Orszaggydlés elfo-
gadta a magyar allampolgarsagrol szolo,
1993. évi LV. térvényt moédositod javasla-
tot. Az un. kettés allampolgdrsagrol készult
jogszabaly szerint nemcsak szlletésénél
fogva, hanem leszarmazassal is magyar
allampolgarra lehet valni, anélkul hogy
Magyarorszagra kellene koéltozni. Ma kul-
turalis rendezvények (kiallitasok, konyvbe-
mutatok, iré-olvaso talalkozok, fesztivalok,
stb.) sokasaga probalja felhivni a figyelmet
a Karpat-medencén kivul él6 magyarokra
és bemutatni intézményeiket, erdfeszité-
seiket, teljesitményeiket. Egyre tobbet hal-
lani arrdl, hogy muzeumok, kdnyvtarak,
levéltarak térekszenek a kulféldon talalha-
to, a magyar mivel6dés- és tudomanytor-
ténet szempontjabdl jelentés hagyatékok
és gyljtemeények megszerzéseére, hazaho-
zatalara és elhelyezésére. Konyvek, tanul-
manyok, kutatasok sora dolgozza fel az
amerikai, kanadai, latin-amerikai magya-
rok térténetét. Divatos lett ,felfedezni” a
tengeren tuli magyarokat. Egyre tobbet
tudunk réluk, de még mindig nem eleget.
A torekvések eredményeképpen, talan
mar nem mindenkiben él az elditélet ve-
Uk szemben, amit néhany évvel ezeldtt,
a ,Magyarnak lenni” - |. Kanadai Magyar
ldentitas Konferencia szervezdje igy fogal-
mazott meg: A hataron tuli magyarsag ka-

tegdridjaba nem fértiink bele... Ugy érez-
tuk, hogy egy elbitélet aldozatai vagyunk:
elmentetek, meggazdagodtatok, tartsatok
el magatokat...”

A témavalasztas és a kutatas személyes
hattere az, hogy diplomas mivel6désszer-
vez6ként (Pécs, 2007), a Magyar Kultura
Alapitvany (MKA) értékesitési vezetdje
voltam. Az alapitvanyi munka tengeren
tuli programjainak felel6seként megtisz-
teltetést és nagy tapasztalatot jelentett
az, hogy részt vehettem és el6adhattam
Ausztralidban, Uj-Zélandon, Kanadaban és
az USA tobb varosaban, magyar identitds
témdju talalkozékon és konferencidkon. Ku-
[6nb6z6 forumokon publikalt irasaimmal
is készultem arra, hogy kutatasokkal meg-
alapozott, személyes, gyakorlati tapaszta-
lataimat disszertacidéban foglaljam dssze.

A Karpat-medencei magyarsagra jellem-
z6 Kanyadi Sandor verssora: ,Vagyunk,
amig lenni hagynak, se kint, se bent, mint
az ablak” (Kanyadi 2002:8). Am a diaszpoéra
problémaja mas: felszivodik a szabadsag-
ban, ugyanakkor napjainkbanis egyre tobb
harmad-, negyedgeneracios fiatal szeretné
felfedezni gyokereit. Az USA-ban, a 2000.
évi népszamlalasi adatok szerint 1.398.724
f6 (U. S. Census Bureau, http://factfinder.
census.gov, 2015. 04. 04.), a 2006. évi ka-
nadai népszamlalaskor 315.510 f6 tartotta
magat magyar szarmazasunak. (Statistics
Canada, http://www12.statcan.ca/, 2015.
04. 04.) A 2011. évi ausztraliai felmérés

szerint 69.160 f6 vallotta magat magyar
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szarmazasunak. (Australian Bureau of Statistics, http://www.abs.gov.au/, 2015. 04. 04.)?
Latin-Amerikdban a népszamlalas nem részletezi az etnikai hovatartozast, igy kulénbo-
26 becslések vannak. Papp Z. Attila becslési eljarasa a latin-amerikai orszagokban él6
magyarorszagi szuletéslekbdl, a hataron tulrél szarmazd magyarok és e két csoport
utddaibdl all. Ezek szerint Argentinaban mintegy 12 ezer, Brazilidban 8-10 ezer, Venezu-
elaban 4 ezer, Chilében 2 ezer magyar és magyar szarmazasu él (Papp 2010). Az USA-
ban tehat mintegy masfél milli6 magyar vagy magyar szarmazasu él, de az otthonaban
a magyar nyelvet beszél6k szama 2000-ben kozel 118 ezer volt. Kanadaban a 315 ezer
magyar vagy magyar felmendkkel rendelkez6k kozul 22 ezren beszélnek magyarul. A
69 ezres magyarsag kozul Ausztraliaban ugyancsak kdzel 22 ezren hasznaljak a magyar
nyelvet. Osszességében a vizsgdlt orszdgokban a magyar vagy magyar szdrmazdsuak létszd-
ma kézel 1,8 millio f6.

Hipotézisek

Mindezek alapjdn, a tengeren tuli magyar diaszpérdval kapcsolatos munkahipotézise-
im az alabbiak, amelyeket a késébbiekben igazolni kivanok:
> Atengeren tuli magyar diaszpdraban létezik-e a kettds vagy tobbes etnikai iden-
titas?

» Magyar nyelvtudas nélkdl is van magyar etnikai identitas.

Disszertdciomban azon orszdgokban él6 magyarok és magyar szarmazdsuak etnikai
identitasdt és annak megnyilvanuldsi szintereit vizsgalom, ahol térténetileg alakult ki
a diaszpéra. Tehat az Amerikai Egyesult Allamok, Kanada, Latin-Amerika (elsésorban
Argentina, Brazilia, Venezuela) és Ausztralia a kutatasi céltertletek. Nem targya kuta-
tadsomnak az 4zsiai, dél-afrikai magyarsag és Uj-Zéland esetében is csak kitekinté meg-
jegyzéseket teszek. A vizsgalt idészak: 1849 - 2015. A tovabbiakban a tengeren tuli kife-
jezést tehat az amerikai, kanadai, latin-amerikai és ausztraliai magyarokra alkalmazom.
Disszertacidmban gyakran hasznalom a generacios kifejezést. Elsbgeneraciésnak neve-
zem azokat, akik feln6ttként, masodgeneracidosnak azokat, akik szuleikkel gyermekként
hagytak el Magyarorszagot vagy mar az Uj hazaban szulettek.

2 Az adatok ugyan kulonb6z6 évekbdl szarmaznak, mivel mindenhol eltéré idépontban tartanak nép-
szamlalast, am valamennyi orszag esetében ezek a legutobbi, hivatalos adatok, igy ezeket vettem figye-
lembe.
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A disszertacio szerkezete

A disszertdcio elsé fejezetében az elem-
zés soran felmerdld kulcsfogalmakat ér-
telmezem. Ezeket a témakor széleskord
szakirodalma, lexikon-szécikkek elemzése
és internetes tajékozdédas alapjan tekin-
tettem at. A dolgozatban azonban csak az
altalam kialakitott, sajat munkafogalmakat
roégzitem ugy, hogy az elfogadott, mérvadd
hatteret kulon kritikai elemzés nélkul tun-
tetem fel. Az identitas fogalma esetében
viszont b&vebb hatteret idézek, hiszen ez
esetben az altalam kiemelten fontos meg-
kozelitések egésze vagy egy-egy eleme ku-
ldndsen relevans témamhoz. Ugyanakkor
nem célom, hogy e disszertacidéban az et-
nikai identitasrol kialakitott kulénb6z4 fel-
fogasokat, eltér§ elemzési allaspontokat
targyaljak. A migracié, kivandorlas, emig-
racio, diaszpora, identitas, etnicitas, asszi-
milacio kategoriak fogalmi haléba rendez-
ve segitik az értelmezést és elemzést.

A masodik fejezetben bemutatom a hét
hulldam (1849-1867, 1867-
1914/Trianon, két vilaghaboru kozott, II.

kivandorlasi

vildghaboru utan, 1956 novembere - 1957
tavasza, 1957-1991, 1991-t6l napjainkig)
torténetét, fébb jellemzdit. A magyar di-
aszpbra torténeti hatterének elemzése
azért is szukséges, mert ezeknek a kivan-
dorldsi hullamoknak, okozati eltéréseknek
nagyon komoly kévetkezményei vannak az
asszimilacio, a magyarsdgtudat, az identi-
tds és a Magyarorszdghoz vald viszony di-

menzidiban. Tehat sem az emigracio, sem
a disszidensek csoportia nem homogén és
a sokszinlség az utédokra, a harmad-ne-
gyed-6téd generaciora igencsak jellemzé.
A kivandorlas okanak még akkor is van
politikai dimenzidja, ha elsésorban a gaz-
dasagi tényezOk kényszeritik az egyént a
szul6féld elhagyasara. A hatar megnyitasa
vagy lezarasa, tovabba a befogadas min-
dig politikai kérdés, mert a humanitarius
szempontokat is behalézza a napi politika.
Azt, hogy az olcsé munkaer6t fogadjak be
- amint a XIX-XX. szazad forduléjan tette
az USA - vagy a szakképzetteket - aho-
gyan Kanada vagy Ausztralia adott Uj ott-
hont a Il. vilaghdboru menekultjeinek -, a
amogott is az adott orszag (gazdasag)poli-
tikai szempontjai vannak. A beilleszkedés
erdszakos elvarasa vagy segitése, vagyis
a bevandorlas utani integracié ugyancsak
politikai dimenzidk altal befolyasolt. Fred-
rik Barth hivja fel a figyelmet arra, hogy
az etnicitas, az etnikai identitas vizsgalata
soran az allamot, mint aktort kell elemez-
zuk: ,,...mas-mas politikdhoz folyamodnak
az altalunk ellenérizni kivant népességen
belUli etnikai kategoriakkal és mozgalmak-
kal szemben... az identitas fenntartasa, az
etnikai kdzdsség formalddasa, a torvények
és a kozossegi politika, a rezsim érdekei
és intézkedései, valamint a globalis folya-
matok egyuttesen alakitjak ki a politikai és
kulturalis folyamatok komplex mezejét”
(Barth 2004:268).




A harmadik fejezetben vizsgalom a magyar etnikai identitas alakulasat a kivandorlasi
hullamokkal 6sszefuggésben, kronologikus sorrendben. Hiszen a kilénb6z6 id6szakok-
ban, eltérd tarsadalmi hatter( egyének, mas-mas okok miatt dontdttek szaldfoldjuk
elhagyasa mellett. A heterogenitas pedig az utédokra igencsak jellemzé. Mindezeknek
komoly kovetkezményei vannak a magyarsagtudat alakulasara. A negyedik fejezetben
részletesen bemutatom a tengeren tulon a magyar és a magyar szarmazasu emberek
szamara az etnikai identitas megnyilvanulasi, megélési tereit, lehet8ségeit. Ezek a kivan-
dorlas id6pontjatdl fuggben a kdvetkezok: magyar koldniak, szervezetek (egyesuletek,
magyar hazak, konyvtarak...), egyhazak, iskolak, sajtétermékek, tinnepek és szokasok.
Az iskolakkal egyutt targyalom a(z) (anya)nyelvhasznalatot, a magyar nyelv oktatasat,
mert e ketté szorosan Osszeflgg. A harmadik és a negyedik részben vizsgalom a disz-
szertacibmban megfogalmazott hipotézist: van magyar identitas magyar nyelvismeret
nélkul. Az 6todik fejezetben a kutatasi eredményeket foglalom 6ssze, tovabba a megfo-
galmazott munkahipotéziseket igazolom. A felhaszndlt irodalomban csak a hivatkozott
mUveket tintetem fel, a témaval kapcsolatos bibliografiam ennél [ényegesen bdvebb.
A Melléklet tartalmazza a megértést segitd, a jelenségeket alatamaszto abrakat, tabla-
zatokat, fotokat.

Kutatasi modszerek

Munkdm sordn a térténeti, specialis szakirodalmi mivek attekintésén kivil, szépirodalmat,
esszéket, statisztikakat tanulmdnyoztam és hasznositottam. Vizsgdltam a helyi kbzdsségek
dokumentumait: évkonyveket, jubileumi kiadvdanyokat, ujsagokat, fotokat, gydjteményeket
és archivumokat. Osszegeztem a mdsok dltal végzett kutatdsok ismeretanyagit is.

A disszertacidoban részletesen feltintettem a feldolgozott elméleti mUvek bibliografiai
adatait, itt csupan emlitem azok nevét, akik munkaira kuldnésen tamaszkodtam a sa-
jat fogalmi rendszer és hipotézisek kialakitasa soran: J. Assmann, F. Barth, Bindorffer
Gy., Csepeli Gy., N. Elias, Th. H. Eriksen, E. H. Erikson, Erés F., W. W. Isajiw, R. Jenkins,
MaleSevi¢-szerz6paros, Pataki F. (identitas, etnicitas, asszimilacio), P. Nora (,torténe-
lem” és ,,emlékezet” viszonya, az ,emlékezethelyek” kérdése).

A kivandorlasi hulldamok és az identitas megnyilvanulasi szintereinek térténeti feldol-
gozasa soran kuléndsen tamaszkodtam Kovdcs Imre (Kovacs, 1938, 1989), Nagy Kdroly
(Nagy, 1984) Puskas Julianna (Puskas, 1982), Rdcz Istvdn (Racz, 1980), Albert Tezla (Tez-
la, 1987), Vardy Béla (Vardy, 2000), Ruzsa Jené (Ruzsa, 1940), Torbagyi Péter (Torbagyi,



2004), Kunz Egon (Kunz, 1997) mdveire.
Tobb szerzd konyvét, tanulmanyat terep-
munka el8zte meg. Ezek eredményeit is
beépitettem disszertaciomba: Bartha Csilla
(Bartha, 1993a, 1993b, 2002), Fejés Zoltdn
(Fejés, 1987, 1992a, 1992b, 1993), Hoppdl
Mihdly (Hoppal, 1989, 1992, 1996), Kriza
Ildiké (Kriza, 1991), Kovdcs Nora (Kovacs,
2009). A szépirodalmi mlvek azért értékes
forrasok, mert ugyanarrol az identitasrol,
identitas-megnyilvanulasrél  tuddsitanak,
mint a kérddiv és az interjuk.

Mindezek empirikus kiegészitése volt a 2005
és 2014 kozotti kvalitativ terepmunka, amely
sordn kétszer, 2005-ben és 2008-ban, hdrom
hetet Ausztrdligban, egy hetet Uj-Zélandon,
2009-ben és 2014-ben két-két hetet Kanadd-
ban, 2009-ben 6t hetet az USA-ban téltottem.
Részt vettem tébbek kozott magyar iden-
titas témaju konferenciakon, istentisztele-
teken, miséken, kulénb6z8 Unnepségeken
és rendezvényeken, cserkészet-foglalko-
zason, hétvégi magyar iskolai 6ran, szini
el6éadason, barati talalkozén... A terepku-
tatdsok, résztvevé megfigyelések alkalmdval
jegyzeteket készitettem, naplot vezettem.

Aterepmunka, valamint a résztvevé meg-
figyelések és a kutatas soran strukturdlt,
fokuszalt mélyinterjukat készitettem magyar
nyelven a tengeren tuli magyar intézmények
tisztségviseldivel, illetve olyanokkal, akik rég-
Ota a helyi k6zésség tagjai vagy a magyar
vonatkozdsu kérdésekrél alapos ismereteik
vannak. Otven interjit, kézel 20 6ra terjede-

lemben, hangfelvételen is régzitettem. Be-
szélgetbtarsaimra, interjualanyaimra név
nélkul hivatkozom, személyazonossagu-
kat a disszertacidban igyekeztem elrejteni.
A terjedelmi korlatok és a személyiségi jo-
gok védelme miatt a nyilvanos disszertaci-
Oban csak a dolgozat témajahoz szorosan
kapcsolédé interjurészleteket hasznalom.

Az adatkozl6k lakéhelyuk megoszla-
sa szerint 48%-uk az USA-ban, 30%-uk
Kanadaban, 14%-uk Ausztraliaban, 8%-uk
Latin-Amerikdban él. Az interjualanyok
vandorlastorténete eltér6 id6pontban
kezd6dott. Volt olyan, aki a Il. vilaghabo-
ra utan fiatal felnéttként, tobben pedig
szuleikkel, kisgyermekként hagytak el az
orszagot. Megtalalhaté volt az 1956-os
menekult, az 1970-es években , disszidalt”,
kdzvetlen a rendszervaltas el6tt, valamint
a 2000-es évek elején és végen kivandorlo
is. Interjut készitettem olyan masodgene-
raciosokkal is, akik mar az USA-ban, vagy
Kanadaban szulettek. A nemek megosz|a-
sa szerint 54%-uk férfi és 46%-uk né volt,

tehat aranyuk kozel azonos.

2012 6ta, programszervezdként, részt
veszek az amerikai Magyar Emberi Jogok
Alapitvany (HHRF) altal évente egyszer, az
észak-amerikai magyarsag fiatal felnétt
tagjai szamara, Magyarorszagon meg-
valosuld, ,ReConnect Hungary - Magyar
Birthright Program” cimd képzés megva-
|6sitdsaban. Ennek alapja a tengeren tuli

magyar, masod-, de inkabb harmad-, ne-




gyedgeneracios fiatalok kdrében tapasztalhato igény, hogy felmendik szarmazasi orsza-
gaval kapcsolatba lépve, csaladjuk multjat, illetve sajat identitasukat jobban megértsék.
Az els6 program dsszeallitadsanal kiemelt viszonyitasi pontot jelentett a ktlféldi, hasonlé
jellegl programok példaja. A 18-26 év kozdotti fiatalok dontéen angolul beszélnek, am
valamennyien buszkék magyar szarmazasukra. Szeretnék felfedezni nagyszuleik, szu-
leik szul6foldjét, jobban megismerni a magyarorszagi kulturalis, tarsadalmi, gazdasagi
életet, esetleges nehézségeket. Ezaltal megérteni csaladjuk torténetét, igy sajat maltju-
kat, tovabba sajat azonossagtudatukat is. A kutatasom soran elemeztem a 2014-ben és a
2015-ben a ,,ReConnect Hungary - Birthright” képzésre jelentkezé 51 Kanadaban és az USA-
ban él6 fiatal, angol nyelven irt esszéjét. 35%-uk mdsod-, 49%-uk harmad-, 12%-uk negyed-
és 4%-uk otodgenerdcios.

20174. junius 20. és 2014. december 31. k6zétt, magyar és angol nyelvd, on-line kérdGives
felmérést végeztem.® Sehol sem létezett elérheté adatbdzis, ezért e munka keretében a
mas forrasokban meglévd hianyos, valamint sajat cimtarakat és kapcsolatrendszereket
szisztematizaltam. Ennek eredményeképpen 1.000 elemet tartalmazo tengeren tuli adat-
bazist alakitottam ki, amely mdsok szamara és tovabbi kutatasokhoz is haszndlhaté. Nem
csupan egy aktualizalt, valogatott cimtar dsszeallitdsat végeztem el, hanem a tevékeny-
ségek lényegét is jelz6, annotdlt utmutatot készitettem. Az adatfelvétel 2011. december 01.
és 2012. junius 30. kozott tortént. A kérddbivet a fenti adatbazisban szerepl6, email cim-
mel rendelkez6, 658 intézménynek kuldtem el elektronikus levél formajaban, magyar
és angol nyelven. Tobb szervezet vezetdje jelezte, hogy a kérdbivet tagjaiknak kikuldte.
Interjut készitett velem a kanadai magyar televizié - ,Magyar Képek” és az ausztraliai
.Magyar Radié Mozaik Sydney”, amelyekben a kérddiv kitoltésére kértem a nézéket, a
hallgatékat. Eltem a k6zdsségi média lehetdségeivel is: sajat Facebook profilomon, vala-
mint szamos tengeren tuli szervezet és Facebook-csoportosulas oldaldn megosztottam
a kérdbivet.

Amagyar nyelvii kérdbivet 107 f6 (71%,), az angol nyelviit 43 f6 (29%), 6sszesen 150 f6 toltot-
te ki; 149-en on-line, 1 f6 kinyomtatva, személyesen adta at. A magyarul valaszolék 40%-
a az USA-ban, 20%-a Kanadaban, 5%-a Latin-Amerikaban, 13%-a Ausztraliaban és 1%-a
Uj-Zélandon él. A beérkezett valaszok 16%-a irrelevans volt, mert kitéltéjiknek nem a
vizsgalt terulet a lakohelye, hanem példaul az Egyesult Kiralysag, Németorszag. Tovab-
ba 5%-a nem adta meg, hol él. Az angol nyelv( kérddivet kitdltdk 42%-a az USA-ban,

' Ez a felmérés egy olyan el6kutatas (pilot study) volt, amely alapjan megkezdtem a kvalitativ feltarast,
az interjuzast. E vizsgalat eredménye segitett abban, hogy fokuszaltan, koncentraltan kérdezhessem ala-
nyaimat.



25,5%-a Kanadaban, 4,5%-a Latin-Ameri-
kaban, 28%-a Ausztraliaban él. Az angol
nyelv( valaszok kézul valamennyi értékel-
heté volt. Osszességében tehdt a vdlaszolok
48%-a az USA-ban, 25%-a Kanaddban, 20%-
a Ausztrdliaban, 6%-a Latin-Amerikdban és
19%-a Uj-Zélandon téltétte ki a kérdéivemet.

Akutatas tapasztalatainak 6sszegezése

Az évekig tarto kutatds dsszefoglalasat a hi-
potézisek igazoldsaval zarom. Az dttekintett
torténeti, szlikebb szak- és szépirodalmi mu-
vek, esszék, statisztikak, a helyi kbzosségek
dokumentumainak tanulmdnyozasa, a kvali-
tativ terepmunka, a résztvevé megfigyelések,
a strukturalt, fokuszalt mélyinterjuk, vala-
mint a magyar és angol nyelvd, on-line kér-
débives felmérés tapasztalatai igazoltdk hipo-
téziseimet. Tehdt létezik a kettbs vagy tobbes
etnikai identitds. Tovabbd: magyar nyelvtudas
nélkul is van magyar etnikai identitds.

Jellemz6, hogy a kivandorlé integralddik,
a masodik és a tovabbi generacié asszimi-
lalédik. Ugyanakkor ez nem zarja ki azt,
hogy egyszerre tobb etnikai identitasa is
legyen az egyénnek, tehat egyszerre tobb
etnikai csoporttal azonosulhat. igy a ket-
tos kotddés kialakulhat. Az egyén tudatosan
vallalhatja kettds vagy adott esetben tobbes
(mozaik, vagy poli-) identitdsdt. Lehet tehdt
egyszerre egyenjogu tagja egy adott dllam
politikai kbz6sségének és részese a tobbségi
nyelvtdl, vallastdl, kulturatdl eltéré etnikai
csoportnak.

Napjainkban az USA-ban, Kanadaban,
Latin-Amerikaban és Ausztralidban él6
magyarok és magyar szarmazasuak sza-
badon vallalhatjak és élhetik meg, nyil-
vanithatjdk ki etnikai identitasukat. Sem
politikai akarat, sem toérvények nem kor-
latozzak Oket, tovabba a tarsadalomban
uralkodé felfogas sem gatolja 6ket abban,
hogy ezt megtegyék. F.Barth megallapita-
sat, miszerint az etnikus identitds tudatos
dontés (Sarkany, 1989) igazolva latom,
mert ma az allampolgaroknak joguk van
tudatos déntést hozni, vagyis sajat etnikai
identitasukat meghatarozni, megvallani és
megélni; emiatt hatranyos megkulonboz-
tetés sehol sem éri 6ket. Az allampolga-
ri identitdsnak és az etnikai identitasnak

nem kell azonosnak lennie.

Eriksen meghatarozasa szerint ,...az
identitds 6nmagunkkal valé azonossagot,
ugyanakkor mdsoktol vald kilonbdzoséget
jelent” (Eriksen, 2008:90). Am ez a kiilénbo-
z6ség ma buszkeség és nem diszkrimina-
ci6 forrasa. Napjainkban nincs olyan tarsa-
dalmi interakcié (mint példaul az 1910-es
évek végén az USA-ban volt), hogy az
egyénnek le kellene tagadnia vagy el kelle-
ne rejtenie etnikai identitasat. Az Amerikai
Egyesiilt Allamokban, Kanad&ban és Auszt-
ralidban, noha eltéré mdédon és mértékben
-, am batoritjak és tamogatjak az etnikai és
kulturalis diverzitast. A multikulturalis tar-
sadalmakba integralédhat, azonosulhat a
tobbségi értékrenddel az egyén az etnikai
identitasanak feladasa, elvesztése nélkul is.




Eriksen mutatott ra arra is, hogy egy személynek minden probléma nélkiil lehet egyszerre
kettd vagy akar tobb identitasa is. Hiszen az etnikai azonossdg, az identitas onkéntes, valasz-
tott azonosulads a szarmazdssal. (Eriksen, 2008) Ez pedig nem igényli a magyar nyelvtuddst.
Tehat ahhoz, hogy valaki magyarnak (is) érezze magat, nem kell magyar nyelven tudnia.

Angolul, spanyolul vagy portugdlul is meghatdrozhatja dnmagdt magyarnak (is).

A ,ReConnect Hungary” képzésre 2014-ben és 2015-ben jelentkez6 mdsod-, harmad-, ne-
gyed- és étddgenerdcios fiatal 88%-a az angol nyelven megirt esszéjében kifejezte magyar et-
nikai identitdsat is. A beszélgetések és a strukturdlt mélyinterjuk sordn valamennyi adatkéz-
16, els6- és masodgenerdciosok egyardnt etnikai azonossaganak meghatdrozdsakor magyar
identitdsukat is valamilyen formaban kinyilvdnitottdk: ,amerikai magyar”, ,magyar Ame-
rikdban”, ,kanadai magyar”, ,székely magyar”, ,délvidéki magyar Kanadaban”, ,auszt-
raliai magyar”, ,100%-ig magyar, 20%-ig brazil”, ,Magyarnak igen. Amerikainak is vala-
mennyire... Mindkettd. Nem ugy, hogy amerikai magyar vagy magyar amerikai, hanem
mindkettd”, ,Magyar vagyok, amikor ott vagyok, amerikai vagyok, amikor itt vagyok”,
.Ki merem jelenteni, hogy izig-vérig magyarnak érzem magam. Nem azért, mert nem
tudtam beilleszkedni, hanem mert fontos volt, hogy megtartsam a magyarsagomat”,
.Magyar vagyok. Nincs mese. Legfeljebb arrdl van sz6, hogy amerikai magyar”, ,Min-
denképpen magyar, kanadai magyar”, ,Kanadai magyar, els6sorban magyar és utana
kanadai"...

Wsewolod W. Isajiw a kanadai, tobb kultdraju tarsadalmat tanulmanyozta. Arra kon-
centralt, hogy az etnikai eredetuk alapjan melyek azok a tényez6k, amelyek meghata-
rozzak az egyén és a csoport véleményeit, viselkedését, tudomasat és érzelmeit. Megku-
lénbéztette az etnikai identitds kilsé és bels6é szempontjait. A kilsé aspektusokhoz sorolta
a megfigyelt kulturalis és tarsadalmi viselkedést. Tehat azt, hogy az egyén beszéli-e az
etnikai nyelvet, tartja-e a hagyomanyokat, részt vesz-e az etnikai személyi halézatokban
(pl. csalad, baratok, stb.), részt vesz-e az intézményesitett etnikai szervezetekben (pl.
templomok, iskolak, média, stb.), valamint csatlakozik-e az dnkéntes etnikai szerveze-
tekhez (pl. klubok, egyesuletek, ifjusagi szervezetek, stb.) illetve részt vesz-e az etnikai
szervezetek altal rendezett vagy tamogatott eseményeken (pl. kirandulasok, utak, tan-
cok, koncertek stb.). Isajiw szerint az etnikai identitds kuils6 tényezdi objektiv , kategoridk”,
mikézben a belsé aspektusok szubjektivak, és emiatt tartalmaznak véleményeket, érzel-
meket, dtleteket, stb. Ezeket 3 kategoriaba sorolta: 1.) kognitiv, 2.) erkdlcsi és 3.) érzelmi.
A kognitiv dimenzi6 az ,6nképet”, a tudomast az egyén sajat csoportjardl, valamint a
csoport sajat orokségérdl és torténelmi multjardl, tovabba tudomast az csoport érté-



keir6l, 6rokségérél. A moralis kategoériaba
tartoznak az érzelmi kotelezettségek az
adott csoport irant. Tehat példaul a leszar-
mazottaknak megtanitani az etnikai nyel-
vet, az etnikai csoporton belll kétni ha-
zassagot, stb. Az etnikai identitas érzelmi
kategériaja magaban foglalja a csoporthoz
tartozasi koteléket. Isajiw szerint a legfon-
tosabb ilyen kotelékek: 1.) a biztonsag és
egyUttérzés vonzalma, 2.) a biztonsag és
kényelem érzése a sajat csoport kultura-
jan belll, valamint tartézkodas mas cso-
port vagy egyesulet kulturalis jellegzetes-
ségeinek elfogadasaval szemben.

A fentiek alapjdn Isajiw az etnikai identitds
kulénb6zé tipusait, csoportjai kilonbozteti
meg. Az egyik ilyen tipus a ,ritudlis etnikai
identitds”, amely soran az egyén erdsen ra-
gaszkodik a hagyomanyokhoz, de az érzel-
mi kotelessége a csoport irant gyenge. Az

/4

Jideoldgiai etnikai identitds” esetén erds az
egyén érzelmi kotelessége, am nem gya-
korolja a szokasokat. A ,lazadé vagy felkel6
identitas” tipusaba tartozdk negativan 1at-
jak sajat etnikai csoportjukat, ugyanakkor
magas szint( tudatossaggal rendelkeznek
sajat etnikai felmendikrél. Az utolsé cso-
port az ,etnikai ismételt felfedez6k”, akiknek
pozitiv képUk van sajat 6si csoportjukroél és
a hagyomanyokat szelektalva gyakoroljak*

+ A kutatdk tobbféle csoportositast hasznalnak.
Tobbek kozott Gerner Zsuzsa példaul az alabbi 15
kategoériat alkalmazza: 1.) Bevolkerungszahl (né-
pességszam), 2.) Siedlungsbild (terdleti hovatar-
tozas), 3.) ethnische Zusammensetzung (etnikai
besorolas), 4.) Sozialstruktur (csoportbesorolas),
5.) Wirtschaftsstruktur (gazdasagi csoportbesoro-
las), 6.) Religion (vallasi hovatartozas), 7.) politische

(MaleSevi¢ - MaleSevi¢, 2001). Isajiw tehat
az etnikai csoportokat mint dnkéntes em-
beri csoportokat értelmezi, akiknek k6zds
a kultarajuk, vagy 6seik ahhoz az adott kul-
turahoz tartoztak és sajat maguk is, vagy
masok altal is ahhoz a kulturdhoz tartozé-
nak tartjak magukat.

Isajiw modelljét alkalmazva, az etnikai
identitds belsé aspektusainak kilonb6z6
(kognitiv, erkélcsi és érzelmi) megnyilvanu-
lasai megfigyelhetbek a kérddives felmérésre
valaszoldk esetében. Tobbek kozott példa-
ul a magyar nyelven valaszt adok 76,8%-
a sajat csoportjan belul hazasodik, tehat
férje vagy felesége magyar vagy magyar
szarmazasu. A kérd6ivet magyarul kitoltd,
tengeren tuli magyarok masodgeneracios
leszarmazottainak 90%-a beszél magyarul
és a gyermekek mindegyike ért magya-
rul. Az angolul valaszt addk gyermekeinek
69%-a beszél és 75%-a ért magyarul. Te-
hat az erkolcsi kategériaba tartozo érzelmi
kotelezettségek kdzul, a kérdbivet kitdltok

Rahmenbedingungen (politikai meggy6z6dés, be-
allitédas), 8.) Sprachnormen/Varietatengefuge der
Minderheitensprache (nyelvi hovatartozas, kisebb-
ségi- vagy tajnyelvi orientacid), 9.) Spracherwerbs-
bedingungen/Schulpolitik (a nyelvtanulas feltételei
/ az iskolapolitika altal biztositott lehet6ségek), 10.)
soziokulturelle Identitat (szocio-kulturalis hova-
tartozas/identitas), 11.) Sprachebewertung (nyelvi
kozdsség / hovatartozas), 12.) Attituden/etnische
Stereotype (attitudok / etnikai sztereotipak), 13.)
Assimilationsbereitschaft (asszimilacids lehet6ség/
hajland6sag, autondmia toérekveés), 14.) Integra-
tionswille (integracids hajlanddsag/lehetdség), 15.)
Sprach- und Ortsloyalitat (a nyelvhasznalat és a te-
lepulés iranti lojalitas/elfogadas). Lasd bdvebben
Gerner, 2008. A W. W. Isajiw és a MaleSevic szer-
zOparos véleménye mindehhez kulénésen fontos
volt, ezért is kalon kdszondm Gerner Zsuzsanna-
nak, hogy felhivta munkassagukra a figyelmemet.




kdrében igen magas aranyban fontos az, hogy a leszarmazottnak megtanitsak az etni-
valaszt addkat jellemzdéen a ritudlis és az ideoldgiai etnikai identitds csoportjdba sorolhatjuk
be. Mig a ReConnect Hungary Birthright képzésben résztvevék sokkal inkabb az ,etnikai is-
mételt felfedez6k” kategoriaba tartoznak.

A diaszpéraban él6k kozul sokan két orszag, két nemzet politikai rendszeréhez kap-
csolédnak. Erre a jelenségre a szerzd a ,tavolsagi nacionalizmus” fogalmat alkalmazza
(Eriksen, 2008). Ezt ma mar a tengeren tuli magyar diaszpora magyar allampolgarsaggal
is rendelkez6 tagjai megtehetik, hiszen a 2010. majus 26-an az Orszaggy(lés elfogadta
a magyar allampolgarsagrél szolo, 1993. évi LV. térvényt modosito javaslatot. Az dn.
kettds allampolgdrsagrol szol6 jogszabaly szerint nemcsak szuletésénél fogva, hanem le-
szarmazassal is magyar allampolgarra lehet valni, anélkul hogy Magyarorszagra kellene
kdltozni. Tehat akkor honosithaté kedvezményesen az a nem magyar allampolgar, aki-
nek felmendje 1918 és 1945 el6tt magyar allampolgar volt, vagy ha vélelmezi magyar-
orszagi szarmazasat és magyar nyelvtudasat igazolja. Feltétel tovabba a buntetlen el6é-
let és a honositas nem sértheti Magyarorszag kdzbiztonsagat és nemzetbiztonsagat.
2011. januar 1. és 2013. aprilis 4. kdzott 422 870-en kérték a magyar allampolgarsagot
egyszerUsitett honositasi eljaras keretében. Ebbél 2 457-en amerikai, kanadai, ausztral,
venezuelai, brazil, paraguay-i, uruguay-i, Uj-zélandi, kolumbiai allampolgarsaguak vol-
tak. (http://www.allampolgarsag.gov.hu, 2015.04.01.)

Ennél frissebb statisztikai kimutatas nem érhetd el. Braziliai interjualanyom kozlése
szerint 2015 tavaszaig kozel ezer magyar vagy magyar szarmazasu tette le ott az al-
lampolgari eskut. Felértékel6dott az dllampolgarsag a harmad-, negyedgeneracios ma-
gyarok korében. Ez azt is magaval hozta, hogy sokan intenzivebben vesznek részt a
magyar kozosseégi életben, élik meg magyar etnikai identitasukat és mivel kotelez6 a
minimalis magyar nyelvtudas, elkezdték azt is elsajatitani. Nagy Szebasztian argentinai
terepmunkaja soran hasonldakat tapasztalt. Szerinte a Balassi Intézet nyujtotta progra-
mokra sokan jelentkeznek és a fiatalok tomegei szamara tették ismét vonzéva a magyar
nyelv elsajatitasat, magyarsaguk megélését. Ismét felélénkult a harmadik- és negyedik
generacidéban az atorokolt szarmazastudat, a magyar etnikai identitas (Nagy, 2014).

A magyar honositdsi eljarashoz valo pozitiv viszony az egyik, a ,,ReConnect Hungary - Birt-
hright Program™-ra jelentkez6, Amerikaban sziiletett mdsodgenerdacios fiatal angol nyelven
irt esszéjében is el6fordul: ,Over the past six months, | have completed my application



for Hungarian citizenship, and | look for-
ward to receiving my passport and taking
part in a naturalization ceremony with my
mother, too... | also recently participated
in some beginning Hungarian classes offe-
red by the Minnesota Hungarians”.> 2074
augusztusaban, megfigyel6ként, részt vettem
az USA-ban, Lake Hope-n tartott eskuitételi
Unnepségen. Meghatd volt latni, hogy so-
kan, szul6k és gyermekeik egyutt, ,magya-
ros” ruhaban, konnyes szemmel éneklik a
magyar himnuszt és teszik le adllampolgari
eskdjuket. Tobben kozuluk az utddalla-
mok terdletérél vandoroltak ki, vagy mar
harmadgeneracids leszarmazottakként az
Amerikai Egyesilt Allamokban sziilettek.

Ma mar, a tomegkommunikaciés eszko-
26k fejlettségének kdszonhetben, kony-
ny( a kapcsolattartas, a hirekrél valé ér-
tesulés; egyszerlbben, koénnyebben és
gyorsabban lehet a magyarorszagi torte-
néseket kovetni. Sokan latogatnak haza
hosszabb-rovidebb idére. Vannak, akik la-
kast, hazat tartanak fenn Magyarorszagon
és akar egy fél évig is itt élnek. Hét éven
keresztul szervez@je voltam a Panorama
Vildgklubnak, a nyugati és a tengeren tuli
magyar diaszpdérabdl hazalatogatdk kozds
talalkozéhelyének. Ekkor is meggy8z8d-
tem a fentiekrdl. Tovabba a kérddives fel-

> ,Az elmult hat hénapban benyujtottam a ma-
gyar allampolgarsagi kérelmet és nagyon varom,
hogy megkapjam az utlevelemet és részt vegyek
a naturalizaciés (dllampolgarsag-megszerzési) Un-
nepségen, az édesanyammal egyutt... Ugyancsak
mostanaban részt veszek a Minnesotai Magyarok
altal szervezett kezdd magyar nyelvtanfolyamon.”

meérés eredményei is alatamasztjak ezt a
megfigyelésemet. Ugyanis a kérdéivet ma-
gyarul kitolték 96%-a rendszeresen jar Ma-
gyarorszdgra, csupan 4%-uk nem. 36%-uk
évente egyszer, 19%-uk évente két alka-
lommal vagy tobbszor, 18%-uk kétévente,
27%-uk ritkan. 16%-a a hazalatogatéknak
tobb hdnapot, 26%-a egy hdénapot, 44%-
a néhany hetet, 14%-a néhany napot tolt
Magyarorszagon. Dontd tobbségik csa-
lad, rokonok, baratok meglatogatasa miatt
utazik az orszagba. 26%-anak sajat lakasa
van, 59%-uk csaladnal, rokonoknal, bara-
toknal és 15%-uk szallodaban, panzidban
szall meg vagy bérel lakast.

A kérdbivre angolul valaszolok 81%-a uta-
zik rendszeresen Magyarorszagra, 19%-uk
nem. 32%-uk évente egyszer, 18%-uk kété-
vente, 50%-uk ritkan. 9%-uk tébb hénapot,
28%-uk egy hénapot, 50%-uk néhany he-
tet, 13%-uk néhany napot tolt itt. 45%-uk
szallodaban, panziéban szall meg vagy bé-
relt lakasban, 39%-uk csaladnal, rokonok-
nal, baratoknal, tovabba 16%-uknak sajat
lakasa vagy haza van Magyarorszagon.

Bartha Csilla megallapitotta, hogy ,...az
Egyesilt Allamokban él8 magyar kdzossé-
gek az emigrans kétnyelviség fogalmaval
fedhetOk le. Vagyis az Ut a magyar egynyel-
viségtdl egy alig két nemzedéket kitevd
kétnyelvd allapoton at az angol egynyelvi-
ségig vezet. Tény, hogy a harmadik-negyedik
generdcio szamadra a magyar nyelv mdr nem
tolt be elsbdleges identitdsjelol6 szerepet.
Helyette olyan mdsodlagos szimbolumok ke-




rilnek el6térbe, mint a magyar ruha, az linnepek, a zene és az étkezési szokdasok” (Bartha,
1993b:494) [Kiemelés: B.Sz.]. Ez a megdllapitds napjainkban nemcsak az USA-ban él6 ma-
gyarokra igaz, hanem Kanada, Ausztrdlia és részben Latin-Amerika magyar kézdsségeire is.
Latin-Amerikaban a masod-, harmadgeneraciés fiatalok csak kis hanyada beszél ma-
gyarul, itt mar szinte spanyol és portugal egynyelviségrél beszélhettnk.

A fentieket megerd@sitik a strukturdlt, fokuszalt mélyinterjik alanyainak 6sszegzése is. Téb-
bek kbzott példdul a 31. sz. személy: ,,...Hogy ki hova valosinak érzi magat, ki hova tartozik,
nem nyelvfuggé. Meg lehet fogni mashogy is”; 33. sz. interjualanyom: ,Van, ahol van, ahol
mas alapokon lehet identifikalni, illetve mas alapokra is épuilhet ez az 6sszetartozas ér-
zése. De azért fontos a nyelv, vagy legalabbis a kulturalis egyuttérzés... Aki nem igazan
tud j6l magyarul, nem beszél folyékonyan, és mégis, ha valaki kérdezi 6ket, magyarul
is identifikaljak magukat... En olyan alapra is tudom helyezni, hogy én indidnokat tanul-
manyozok. Azok kdzott legtdbbje nem beszéli a torzsi nyelvét és mégis a torzs tagjanak
vallja magat és indiannak vallja magat... Lehetséges, hogy nyelvtudas nélkul is magyar-
nak identifikalja magat...”; 36. sz. interjualanyom: ,...szerintem van egy olyan identitas,
ami nem kotédik kizardélagosan a nyelvismerethez, hanem inkdbb egy szivbéli hiiség,
lojalitas, érdeklédés”; 39. sz. interjualanyom: ,A gyerekek nem tudnak magyarul... nem
volt idém megtanitani 8ket magyarul a munka miatt... de az esti imat megtanitottam
nekik... Szeretik Magyarorszagot. Tobbszor voltak otthon... Buszkén mondjak, hogy ma-
gyar apjuk van. Valljak, hogy magyarok is. Buszkék vagyunk, hogy magyarok vagyunk...”.

Ma ,a kétnyelviség természetes velejardja a nyelvek bizonyos foku funkcionalis sze-
repmegoszlasa: mig példaul az iskoldhoz, a munkahoz, a kozéleti tevékenységekhez
tobbnyire az egyik, addig a csaladhoz, a szabadidés tevékenységekhez vagy a vallashoz
a masik nyelv kotédhet; az is lehetséges, hogy valaki mindig ugyanazt a nyelvet hasznal-
ja, amikor imadkozik... oszt vagy szoroz... A kétnyelv( kdzosségekben tehat a nyelvek
hasznalata altalaban a kuldnféle szituacidknak és tarsadalmi funkcioknak megfelel6en
oszlik meg” (Bartha, 1999:123). Terepmunkam sordn tébbszor tapasztaltam a tengeren
tuli magyar diaszpdra tagjai kérében a ,forditdsos” és , kever6” kétnyelviiséget. Példaul: ,,Ne
worrizz!"; ,Kimegyunk vacsorazni.”; ,Pickkold fell”, stb.® 43. sz. inerjualanyom is ezt er&siti
meg: ,Amikor megérkeztunk... elvittik a lanyunkat egy tanccsoporthoz és ott a szulok
beszélgettek egymas kozott és azt mondtak, hogy majd megaskingoljuk a teacher-6to6-
ket friday-on... Azt mondtam, hogy soha nem fogom keverni az angolt a magyarral és
ezt be is tartom”.

¢ Ne aggodj!; Elmegylnk vacsorazni.; Vedd fel!



Az 1990-es amerikai népszamlalas ide-
jén, a magyar szarmazasuak kozul az
otthon magyarul beszél6k szama az egy
évtizeddel korabbi adatokhoz képest
17,83%-kal csokkent: 9,35%-ra, 147 902
fére (Nagy - Papp, 1998). Az USA-ban,
a legutolsé6 népszamldldsi adatok szerint
mintegy masfél milli6 magyar vagy magyar
szdarmazdsu él, de az otthonaban a magyar
nyelvet beszél6k szama 2000-ben kozel 118
ezer volt. Tehat a magyar etnikai identitds-
sal is rendelkez6k mindéssze 7,8%-a beszél
otthondban magyarul. Kanadaban a legu-
tolso statisztikak szerint a 315 ezer magyar
vagy magyar felmendkkel rendelkez6k kézdil
22 ezren beszélnek magyarul, vagyis a ma-
gyar etnikai identitast is vallok 6,9%-a. A 69
ezres magyarsdg kézil Ausztraliaban kézel
22 ezren haszndljdk a magyar nyelvet, vagyis
a magyar etnikai identitdssal is rendelkezbk
31,8%-a. Tehat mig az USA-ban a magukat
magyarnak (is) vallék 7,8%-a, Kanadaban
a 6,9%-a beszél otthonaban magyarul, ad-
dig Ausztraliaban kdzel négyszer annyian,
mint az észak-amerikai kontinensen. En-
nek oka az, hogy a rendszervaltozasok éve-
iben és azéta is vandorolnak ki magyarok,
dontéen hataron tulrél, Erdélybdl és Vaj-
dasagbdl. Tovabba erésen ragaszkodnak
magyar, illetve regionalis identitasukhoz.
Osszességében a magyar etnikai identitdssal
(is) rendelkez6k 8,6%-a haszndlja otthonda-
ban a magyar nyelvet a hivatalos népszam-
laldsi adatok szerint.

A kérdbéivemet magyar nyelven kitolté, az
USA-ban él6k 51%-a csak magyarul beszél
otthonaban, 23%-uk csak angolul. Amagya-
rul valaszolok 14%-anak csaladja kétnyel-
vU. 12%-uk nem adott értékelhetd feleletet
a kérdésre. A Kanaddban él6, magyarul va-
laszoldk 48%-a hasznalja a magyar nyelvet
otthonaban, 9,5%-uk csak angolul, 14%-uk
csak franciaul beszél, 28,5%-uk kétnyelvl:
magyar és angol. Az Ausztrdliabdl kitolték
42%-a kizardlag a magyart, 16,5%-a az
angolt, 25%-uk mindkét nyelvet hasznal-
ja csaladja kérében. 16,5%-a nem kozolt
adatot. Uj-Zélandrél értékelhet6 valaszt 1
f6 adott, aki magyarul beszél otthonaban.
Latin-Amerikaban él6k 60%-a csak magya-
rul, 20%-a csak spanyolul, 20%-a magyarul
és spanyolul beszél otthonaban.

Amig a kérdbivet magyarul kitoltd, tenge-
ren tuli magyarok masodgenerdcios leszar-
mazottainak 90%-a beszél magyarul, ad-
dig az unokdk, tehdt a harmadik generdcio
tagjainak csupdn 24%-a beszéli a magyar
nyelvet. 8%-uk tanult ugyan magyarul, de
keveset beszél. A gyermekek mindegyike ért
magyarul, az unokdknak csak a 48%-a. Tehdt
a harmadgenerdciésok 68%-a nem beszéli és
kevesebb, mint a fele érti a magyar nyelvet. A
gyermekek 67%-a olvas és 66%-a ir, az uno-
kdk 17%-a olvas, 21%-a ir magyarul.

A kérdéivet angolul kitolték kdzul 5 fének
van unokdja. A valaszolok gyermekeinek
69%-a beszél és 72%-a ért magyarul, az uno-
kaknak 40%-a beszéli és érti a magyar nyel-




vet. A masodgenerdciésok 65%-a olvas, 42%-a ir magyarul. A harmadgenerdciésok 60%-a
nem beszél és nem ért, nem olvas és nem ir magyar nyelven. Tehat a kérdéivet kitoltok
valaszai alatamasztjak a nyelvvesztés, nyelvcsere jelenségét, az angol/portugal/spanyol
egynyelvlség térhoditasat.

A kérdéives felmérésnek az dllampolgdrsdgra és az etnikai identitdsra vonatkozo ered-
ménye is alatdmasztja azt, hogy az dllampolgdrsdagnak és az etnikai 6nazonossdagnak
nem kell azonosnak lennie. Tehadt nincs sziikségszerii kapcsolat a ketté kézott. A kérdo-
ivet angol nyelven kitolték 71%-anak, a magyarul valaszoldk 93,5%-anak van magyar
etnikai identitasa is. Tehdt az angol nyelven vdlaszolok kétharmaddnak van magyar
azonossdgtudata is, vagyis kettés vagy tobbes kétédési. Megallapithato tovabbd, hogy
a mdsodgenerdciésok 74%-dnak, a harmadgenerdciésok 43%-dnak van magyar etnikai
identitdsa is. A ,ReConnect Hungary” képzés résztvevlivel folytatott beszélgetéseim és
az altaluk angol nyelven irt esszék elemzése, tovabba a strukturalt, fokuszalt mélyinter-
juk is meger®6sitik, hogy a magyar nyelv nem elsédleges az identitas megjeldlésében,
magyar nyelvtudas nélkul is van magyar identitas.

Napjainkban a tengeren tulon a magyar és a magyar szarmazdsu emberek szamdra
az etnikai identitds megnyilvanuldsi, megélési terei, lehetéségei jellemzben a kulturdlis
szervezetek (egyesuletek, magyar hazak, kdnyvtarak, szinjatszd csoportok, cserkészet,
néptanccsoportok...) az egyhdzak, a hétvégi magyar iskoldk, sajtotermékek, tinnepek,
szokdsok, stb. Am ezek nemcsak megnyilvanulasi lehet8ségek, hanem az etnikai szocia-
lizacid szinterei is, hiszen az egyén a szocializacié folyaman alakitja ki identitasat.

Kutatdsaim alapjan megdllapithatom, hogy kevés valéban nagy multu és jelent8s taglét-
szamd, illetve orszagos vagy legalabb regiondlis hatokéri egyesiilet, szovetség miikddik a
magyar kézdsségekben. Napjainkban is, orszdgoktdl fiiggben, tébb tiz vagy szdz a magyar
kulturdlis, hagyomdnyérzd, érdekképviseleti, jotékonysagi szervezetek, tovabbd a ma-
gyar hazak, kényvtdrak, muzeumok, cserkészetek, néptanccsoportok szama. Adatgydij-
téseim alapjdn a szervezetek nyolc tipusa kiilonbéztetheté meg: kulturalis, jotékonysagi,
érdekképviseleti, oktatasi, szocialis, tudomanyos, tovabba az egyhazak és a média. Az
intézmények 50%-a kulturalis. A kulturdlis szervezeteket f6 tevékenységlik szerint tovabbi
hét csoportba sorolhatjuk. igy vannak azok, amelyek kulturalis és m(ivészeti rendezvé-
nyeket szerveznek a magyar kultura, a hagyomanyok, az 6rokség és a nyelv megdérzése,
tovabbadasa érdekében. Igen népszerlek a néptancegyuttesek, a néptanccsoportok, a
népzenei egyuttesek. A kulturalis szervezeteknek harmadik tipusa a cserkészet. A ne-



gyedik csoport a magyar hazak. Az 6todik
tipusba tartozé hagyomanydérzd egyesu-
letek kdzo6tt van olyan, amely a magyar
hagyomanyok 6rzésén kivul dontéen egy
témara (példaul az 1956-os forradalom
és szabadsagharc, Kérosi Csoma Sandor
emlékére, huszarhagyomanyok, stb.) fé-
kuszalva végzi tevékenységét. A hatodik
tipus a sport klubok, a hetedik pedig az
ifjusagi szervezetek.

A fentiek azt is mutatjak: annak ellenére,
hogy eloregszik az amerikai, a kanadai és
az ausztraliai magyarsag, mindig van utan-
potlas az Uj kivandorldk és a gyokereiket,
magyar etnikai identitasukat felfedezd
tobbedgeneracids leszarmazottak koré-
bdl. Az is kirajzolodik, hogy Latin-Ameri-
ka magyar kozosségeinek sorsa - a két
nagyobb multd és létszamu kivandorlasi
célorszagot, Braziliat és Argentinat kivéve
- a legbizonytalanabb. Mindenhol, de legin-
kabb Latin-Amerikaban sorvad, zsugorodik
a magyar kdzosség. Hiszen ezen orszagok,
féleg Venezuela, Argentina gazdasagi és
tarsadalmi helyzete nehéz. Itt kifejezetten
felmorzsolodas, elvandorlas, visszatelepe-
dés, ,visszidalas” indult meg.

A magyar szervezetek a kezdetekt6l fogva
az etnikai identitds megnyilvanulasanak,
megélésének fontos terei. Tovabbd az el-
sédleges tdarsadalmi kétédések (rokonsag,
baratsdg, szomszédsdg) mellett erdsitették
és erdsitik a kozosség Osszetartozds-érzeé-
sét, a csoportkohéziot.

Eszak-Amerikdban az etnikai identitds szo-
rosan kapcsolddott és kapcsolodik napja-
inkban is a valldsi identitdshoz. Az USA-ban
dontéen az egyhazak korul alakult ki a ma-
gyar kozosségi tér. A kivandorlé parasz-
toknak olyan egyhazi és kozdsségi életre
volt szUkséglk a szazadfordulé kérnyé-
kén, amely pétolta szamukra az (ideigle-
nesen) elveszitett sztléfalut, az otthont. A
diaszporaban az istentiszteletek, misék, az
egyhadzi rendezvények ma is fontos k6z6ssé-
gi események. A talalkozas, a beszélgetés,
a magyar identitas megélésének alkalmai.
Vannak, akik csak az egyhazkozségekben
és a vallasi egyesuletekben tudjak etnikai
identitasukat, vagyis magyar éntudatukat
vallalni, megélni. Szamos helyen vannak
az egyhazak altal fenntartott, vagy részben
hozzajuk kotéd6 kérhazak, szocialis ottho-
nok, szakmai-tudomanyos archivumok,
gylUjtemeények, hétvégi és nyari iskolak.

A tengeren tuli magyar egyhazkozseé-
gek, templomok adomanyokbdl és ahol
az infrastrukturalis lehet6ség adott, bér-
be adasbdl (terem, apartman, stb.) tartjak
fenn a templomot és a gyulekezetet. En-
nek érdekében az egyhdzak napjainkban is
nemcsak a szakrdlis és nemzeti linnepeken
szerveznek mdsort, hanem példaul Szilveszter,
Valentin Nap, Anydk Napja, Apdk Napja, szi-
ret, farsang, stb. alkalmdbdl is. Pikniket, vacso-
rdkat, tamogato bdlokat rendeznek, rétest stit-
nek, tésztdt gyurnak, kolbdszt téltenek. Ezeknek
az eseményeknek, ahogyan a kezdetekkor, te-
hat a szazadfordulé kérnyékén, ma is tobbes




funkcidja van. Egyrészt megélhetik az atultetett k6z6sségi szokasokat, a nemzeti tradicidkat.
Masrészt napjainkban is alkalom adddik a taldlkozasra, a szérakozasra, ezen keresztul a
kdzOsség Osszetartasara. Tovabba csak ezaltal (vagy ezaltal is) megélik, erésitik a magyar
identitasukat az istentiszteletre, a misére vagy az egyhazak altal szervezett rendezvényekre
elldtogatok. Nem utolsoésorban ebbdl gydjtenek a templom fenntartasara, valamint a lel-
kész fizetésére.

A tengeren tuli magyar egyhdzkézségek, templomok tehat megalapitasuk 6ta nemcsak
vallasi, hanem kulturdlis, tarsadalmi és magyar etnikai kézpontok is. Az egyhdzaknak még
napjainkban is fontos a szerepe a kivandoroltak 6sszetartdsaban, a k6z6sségszervezésben,
kézdsség-megtartdsban, a kivandorlok és leszarmazottaik magyar etnikai identitdsanak
megerdésitésében, fenntartdsaban és megélésében.

Napjainkban a tengeren tuli magyar diaszporaban jelennek meg egyhazi értesitok, egye-
stileti k6zlbnyok, cserkészcsapatok lapjai, tovabba egyéb ujsdgok, folydiratok, elektronikus
és nyomtatott formdatumban, csak magyarul, vagy csak angolul, spanyolul, esetleg mindkét
nyelven. Szamtalan internetes hirportadl, k6z6sségi média és blog miikodik, dontéen ma-
gyarul, angolul vagy mindkét nyelven. Am éppen az internetnek kdszénhetéen, a tengeren
tul él6k a magyarorszagi hirportalokat, médiumok on-line feltletét is elérik. Szdmos regio-
ndlis és helyi magyar nyelvii televizié- és radiéadds miikodik szerte a diaszporaban. Ugyan-
akkor a Duna Televizié adasa él6ben is foghato Ausztraliaban, Kanadaban és az USA-ban,
tovabba az interneten keresztll a magyar radidk és televiziok mdsora is elérheté.

Jellemz6 azonban a tengeren tuli magyar diaszpora sajtéjaval kapcsolatban az olvasota-
bor éregedése, csékkenése. Hiszen a masod-, harmad-, negyedgeneracids leszarmazottak,
meég ha beszélnek is magyarul, olvasni csak nagyon kevesen tudnak szuleik vagy nagyszu-
leik nyelvén. Ezért nem jelenik meg Latin-Amerikaban egyetlen magyar sajtotermék sem
nyomtatva. Ausztraliaban pedig csak egy, amely 2015 tavaszan komoly anyagi gondokkal
kiizd. Am az USA-ban és Kanadéban is, ahol jelent8sebb lélekszamu magyar vagy magyar
szarmazasu él, csak néhany nyomtatott lap szolgalja ki az olvasok igényeit. Azonban sza-
mos on-line Ujsag, hirportal, internetes hirlevél olvashaté.

A tengeren tuli magyar diaszpora k6zésségei az egyhdzi és a naptdri iinnepeken Kkiviil,
a nemzeti torténelmi évforduldkat - marcius 15., oktéber 6., oktéber 23. -, valamint au-
gusztus 20-at, Szent Istvdn napjat, illetve az dllamalapitdst iinneplik, tovabba az emberi
élet forduldit: keresztel6, hazassagkotés, temetés, stb. Rendeznek balt ,,sziiret és aratds”



alkalmadbdl, valamint mulatsdgot farsang-
kor, szilveszterkor. Nyilvanvalo, hogy nem
aratnak és nem szuretelnek, de az egyutt-
lét, a szérakozas és nem utolsésorban a be-
vételek gyarapitasa érdekében megtartjak
a gazdasagi élet unnepeit is. Tovabba tar-
tanak pikniket és tébb helyen magyar fesz-
tivalt, magyar napot is, illetve a szervezetek
részt vesznek kiilonbo6zé etnikai eseménye-
ken, néptdnccsoportok tdnctaldlkozékon.
Ma is él a kardcsonyi betlehemezés és kan-
tdlds szokdsa. Tehat a szazadfordul6 pa-
raszt kivandorloinak 6hazai szokasa ma is
él az amerikai, kanadai kdrnyezetben, de az
1920-as és az 1930-as években mar igazo-
dott az Uj hazadhoz. Napjainkban is megiin-
neplik az egyhdzak és a szervezetek a kiilon-
b6z6 jubileumokat.

Korabban és napjainkban is a tarsadalmi
események egyik f6 vonzereje a magyaros étel
és a zene, illetve tanc. Ma sincs rendezvény
étkezés, é16 zene és tanc nélkul.

Nemcsak az elségenerdciosok, hanem a
magukat magyarnak, magyar szarmazdsu-
nak vallé, a madsod-, harmadgenerdciésok
lakasaban is kifejezésre jut a magyar iden-
titds - a berendezési és disztargyak dltal. A
viselet dltal is megnyilvanul az etnikai iden-
titds. Ma a ,magyar ruha” dontéen a matyo
vagy kalocsai himzésl bluzt, mellényt je-
lenti. A n6kon megfigyelhetd egy-egy sujta-
sos-zsinéros viselet is, a férfiakon pedig az
un. Bocskai.

Napjainkban sokszor a szimbdélumok az
egyetlen lehetdségei az identitds kifejezé-
sének. A szimbolizacié6 dsszekapcsolja az
.€enidentitast” és a ,tarsadalmi identitast”,
vagyis a személyes és az etnikai azonos-
sagtudatot (Erés, 1998c). A magyar nyelv-
tudds hianydban is mélyen gybkerezé lehet
az egyénben az etnikai vagyis a magyar szar-
mazdsi k6zbsséghez kapcsolddod identitdsa
és el6fordulhat, am nem sziikséges, hogy
ez a mindennapos életvitel szintjén jelenjen
meg. Ez megnyilvanulhat szimbdlumok-
ban, példaul a viseletben, a szokasokban,
a néptancolasban, stb. A harmad-, ne-
gyedgeneradcios fiatalok szamdra mar nem
a nyelvnek van elsédleges identitdsjel6l6
szerepe, hanem a szimbdélumoknak: a ma-
gyar ruha viseletének, az innepeknek, a
zenének, a tdancnak, az étkezési szokdsok-
nak - és az olyan tradiciéknak, amelyek a
csaladhoz kétédnek. Mindezek egyiitt sza-
mukra a magyar érokséget jelentik.
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MIKO ESZTER — KALMAR ERIKA - HORNYAK EDINA
GYOR-MOSON-SOPRON MEGYE ES BURGENLAND
TORTENETE,

jelenkori gazdasaganak és tarsadalmanak 6sszehasonlitasa
Absztrakt

Az Osztrak-Magyar Monarchia koraban a mai Magyarorszag és Ausztria teruletének
gazdasaga viragzott. A 19. szazad végén, 20. szazad elején a Monarchia csatlakozott
a vilagkereskedelemhez, a viragzé id6szaknak csak az I. vilaghaboru és az azt lezaro
békék vetettek véget. A Monarchiat szétdaraboltak, gazdasaga 6sszeomlott. A két vilag-
haboru kozott mind Ausztria, mind pedig Magyarorszag is a gazdasag helyreallitasaért,
valamint a szegénység megszuntetéséért kuzdott. A Il. vilaghaborud utan Magyarorszag
szovjet megszallas ald kerult 1989-ig, Ausztria viszont 1955 utan teljesen felszabadult,
fuggetlen allam lett és elindult a fejlédés utjan.

Az 1. vilaghaboruig Burgenland, és Magyarorszag nyugati megyéi, koztuk Gydr-Mo-
son-Sopron megye egy gazdasagi terulet volt. A vilaghaboru utan e két terulet ket-
tészakadt, Burgenland Ausztria, Gy6r-Moson-Sopron megye Magyarorszag része lett.
Ekkortdl kezdve ezen teruletek gazdasaga, ipara, és infrastrukturaja teljesen eltérd fej-
|6désnek indult és kuldonb6z6 fejlédési utakat jartak be. A két tertlet egyUttes fejleszté-
se az csak 1980-as években kezd8dott meg, mely az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozas
utan erdsodott fel. A két térség kdzel 70 éves eltérf fejlédésének kdszonhetéen mara
eltérd gazdasagi, telepulésszerkezeti, demografiai és migraciés tényezdk jellemzik. E
tanulmany célja, a két térség jelenkori gazdasagi helyzetének bemutatasa. A tanulmany
bemutatja a Monarchia koraban Ausztria és Magyarorszag gazdasagi fejlédését, majd
az |. vildaghaborut lezar6 béketargyalasoktdl a két orszag eltérd gazdasagi fejlédésének
okat és folyamatat. A tanulmany végén bemutatasra kerulnek Burgenland és Gyor-Mo-
son-Sopron megye jelenkori gazdasagi és tarsadalmi tényezdi, és fébb problémai.

Kulcsszavak: monarchia, Burgenland, Gydr-Moson-Sopron megye, gazdasag

Abstract
History of Gy6ér-Moson-Sopron County and Burgenland, contemporary economy and

society in comparison
Keywords: monarchy, Burgenland, Gyér-Moson-Sopron county, economy



Bevezetés

Az Osztrak-Magyar Monarchia létrejotte-
vel Magyarorszag és Ausztria gazdasaga,
tarsadalma, és infrastrukturaja 6sszefono-
dott és jelent6sen fuggott egymastol. Az .
vilaghaborut lezar6 béketargyalasok soran
a Monarchiat szétdaraboltdk, gazdasaga
és infrastruktdraja széthullott. Ekkor jott
létre Burgenland, Ausztria legkisebb és
legkeletibb tartomanya. A magyar és oszt-
rak teruletek ezutan kulon fejlédési utat
jartak be. A ll. vilaghaboru kovetben egeé-
szen 1989-ig, a keleti tdmb 6sszeomlasaig
teljesen elszigetel6dtek egymastol. A vas-
fuggony leomlasa utan a két térség gazda-
sagi egyuttmikodése Ujraindult, majd Ma-
gyarorszag 2004-es Eurdpai Unidhoz valé
csatlakozasa utan tovabb erdsodott.

Napjainkban Ausztridban a legnagyobb
kdzigazgatasi egységek a tartomanyok. Az
orszag kilenc tartomanyra (Bundesland)
tagozdédik, amelyek nagyfokd o6nallosag-
gal birnak. Mindegyik rendelkezik un. ,f6-
varossal”, tartomanyi székhellyel, amely
a tartomanyi parlament székhelye is egy-
ben.

Ma Magyarorszag terulete a févaros mel-
lett 19 megyére oszlik, amelyek Magyar-
orszag legnagyobb kozigazgatasi egysé-
gei. Az dnkormanyzati toérvény a megyék
szerepét atalakitotta, kiemelt szerepuk a
teruletfejlesztésben van, a megyék kozre-
muUkddnek az Eurdpai Unidé 2014-2020 ko-
z6tti programciklus teruleti alapu fejlesz-
téseinek megtervezésében.

A tanulmanyban vizsgalt két térség, Bur-
genland és Gy6r-Moson-Sopron megye
gazdasagi és tarsadalmi jellemzdiben je-
lentés kulonbségek tapasztalhatok. Bur-
genlandra az egy-két ezer fés falvak és
a kisvarosok jellemzbek, mig Gydr-Mo-
son-Sopron megye ,kistelepuléses jellegl”,
mivel 99 telepulés 1.000 f6 alatti és csak
hét 5.000 feletti, de nem aprofalvas, mi-
vel 500 f8 alatti teleptilés 52 darab van és
minddssze hat telepulésen laknak szaznal
kevesebben. Differencialt a teleptlésmé-
ret eloszlasa a megyében, a Csorna-Kapu-
var vonaltol délre es6 tertleten sorakozik
az 1.000 f6 alatti telepulések haromnegye-
de. Az északirészen ellenben a telepulések
z6me 2000 f6 feletti” (Gy6r-Moson-Sopron
megye Teruletfejlesztési Koncepcidja). A
lakossag gazdasagi és életkorulményei
Burgenlandban joval magasabbak, mint a
Gydr-Moson-Sopron megyében, ez a ma-
gyarazata annak, hogy a megyébdl Bur-
genlandba atjaré dolgozdék aranya igen
magas. Ezen kapcsolat kedvezéen hat
Burgenland gazdasagara. Erdekességként
hat ezen tényez6k ismerete mellett, hogy
mig Gy6ér-Moson-Sopron megye Budapest
mellett Magyarorszag legkedvezébb gaz-
dasagi feltételekkel rendelkezé terulete,
addig Burgenland Ausztria legelmaradot-
tabb tartomanya. Magyarorszagon belul
viszont az tapasztalhatd, hogy sokan kol-
téznek a keleti orszagrészbél a nyugati or-
szaghatar mellé. Magyarorszagrol ugyan-
akkor megfigyelhet§ az is, hogy a jobb
Nyugat-Eurdpai életkdrulmények és ma-




gasabb munkabérek miatt egyre tobben koltéznek végleges letelepedési szandékkal
kalfoldre. Burgenlandra sokkal inkabb a bels6, tartomanyon beldli, illetve a fovarosba
iranyulé migracié a jellemzd. A kisebb falvakrol az emberek a tdbb munkalehetéséget
nyujté nagyobb falvakba, varosba vandorolnak.

A kozos torténelmi malt

Az Osztrak-Magyar Monarchia

Az Osztrak-Magyar Monarchia az 1867. julius 28-an alairt kiegyezés, azaz az 1867:XIl.
tc életbelépésével jott |étre. Az Osztrak-Magyar Monarchia 1867-1918 kdz6tt fennalld
dualista allamrendszer, allamszovetség volt, mely az Osztrak Birodalom és Magyaror-
szag kozott jott létre. A két orszagnak egy kdzos uralkoddja volt, aki egyutt igazgatta a
két orszag kulugyét, hadugyét és pénziugyeit. A két orszag vamuniodban és gazdasagi
unidban allt egymassal. A kdz6s monarchia az uralkodoéra, a kulugyminiszterre és a ha-
dugyminiszterre korlatozédott. Nem volt kdzos miniszterelndk, ahogy kdzds kormany
sem (Taylor, 1998).

A Monarchia gazdasagaban a kulonb6z6 orszagrészek kilonb6z6 gazdasagi szerepe-
ket toltottek be. Magyarorszag valt a Monarchia elsédleges élelmiszerellatojava, mig a
cseh terUleteken az iparnak volt jelentds szerepe. Ausztria és azon belll is Bécs volt a
Monarchia kdzigazgatasi kdzpontja. A Monarchia gazdasaganak fejlddésében jelentds
szerepet jatszott a vasuthal6zat és a kdzlekedés fejl6dése, hatasara a Monarchia csat-
lakozott a vildggazdasaghoz. A Monarchiat egyetlen egységes piacca formaltak, a belsé,
kdz6s piac védelmére koncentralva a kulsé importot korlatozé kilsé vamrendszert dol-
goztak ki (Szakacs, 2000).

Magyarorszagon a mez8gazdasagban a Kiegyezést kdvetben Ausztriahoz hasonldéan
tokés rendszer alakult ki, és a vasut és kozlekedés fejl6désének hatasara a mezdgazda-
sagi kiviteli képesség jelentdsen megndvekedett. Az osztrak ipar mar a kiegyezés el6tt
is jelent6s volt, ugyanakkor Magyarorszagon a kiegyezés utan az ipar is jelentds fejl6-
désnek indult, a termelésben modern technikakat kezdtek el alkalmazni, illetve szamos
hazdagazatban is nemzetkozi sikereket értek el. Magyarorszagon a malomiparban és a
gépiparban volt jelentds ndvekedés. Magyarorszag az ipari fejlédés ellenére tovabbra
is els6sorban mez6gazdasagi, mig Ausztria ipari orszag marad (Szakacs, 2000; Katus,
2012).

A Monarchia soknemzetiségl allam volt, jelentds volt a kilonb6z8 nemzetek, etniku-
mok aranya, mely az I. vildghaboru utani felosztas bizonyos foku alapjat is képezte.


https://hu.wikipedia.org/wiki/1867
https://hu.wikipedia.org/wiki/1918

1. tablazat: Az Osztrak-Magyar Monarchia lakossaganak 6sszetétele 1910-ben:

Nemzetiség millié f6 Odssznépesseg%-a
Németek 12,0 23
Magyarok 10,0 19
Romanok 3,0 6
Szlavok 23,5 45
Egyéb 2,5 5

Forras: Taylor, 1998

Az 1800-as években egészen, 1914-ig az |. vilaghaboru kitoréséig az Europara jellemzé
hatalmas migracios hullam a Monarchiat is jelentdsen érintette. A kivandorlas okai gaz-
dasagi és szocialis okok voltak (Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, 1918). 1860-
1920 kozott a korulbeldl 4 millié ember hagyta el a Monarchia teruletét és vandorolt ki
elsésorban az Amerikai Egyestilt Allamokba (Amerikai Egyesiilt Allamok bevandorlasi
évkonyv, 2014).

A Monarchidra nemcsak a nemzetkdzi, hanem a belsé migracios is jellemz6 volt 1850-
1914 kozott. A népesség f6 vandorlasara a falvakbdl a varosok felé tarté migracié volt a
jellemz6, melynek oka biztosabb munkalehet8ség, a jobb élet reménye. A vandorlas a
gazdasagilag fejletlenebb régidkbol az iparosodottabb régidk felé iranyult (Estdk, 2004).

Az I. vilaghaborut lezaré versailles-i békeszerz8dés megszintette a korabbi Osztrak-
Magyar Monarchiat. A régi birodalmat a szovetségesek feldaraboltak, helyette 0j orsza-
gok jottek létre. Ekkortdl kezdve Magyarorszag és Ausztria gazdasaga teljesen elszakadt
egymastol. Mind a két orszag gazdasagaban valsag tort ki a felbomlas és a haborus
veszteségek hatasara (Szakacs, 2000).

Magyarorszag gazdasdgi fejlédése az I. vildghaborutdl napjainkig

Magyarorszagon az |. vildghaboru utan visszaesett a gyari termelés, a kdzlekedés aka-
dozott, elemi feltételek hianyoztak a termelés fenntartdsahoz. A katonak leszerelése, és
a gyarak miUkodési zavara megnovelte a munkanélkiliséget. A mezdgazdasagi termelés
a haboru el6tti mennyiség kozel felére csokkent (Szakacs, 2000, Szavai 2004).

Magyarorszag 1920. junius 04-én irta ala a békeszerz6dést és ezzel elfogadtak az or-
szag feldarabolasat. Ekkor, az elszakitott tertletekrél, sokan a csonka Magyarorszagra
koltoztek at, mig korulbelul 340 ezer ember elhagyta az akkori Magyarorszagot (Bodi,
2008).




Az orszag szétdarabolasanak jelentés gazdasagi hatasai voltak. A mez6égazdasag és
ipari termelés a haboru el6tti id6szak harmadara esett vissza. Ennek egyik oka, hogy
az orszag korabbi hagyomanyos gazdasagi rendje felbomlott. Az erd6ségek és a nyers-
anyag-leléhelyek az elcsatolt tertletekhez kerultek, a feldolgozé ipar ugyanakkor Ma-
gyarorszag teruletén maradt. Az elcsatolas hatasara szétszakadt a vasut- és uthalozat,
és a korabban j6l mdkodoé varoshaldzatok rendszere is szétbomlott (Szakacs, 2000).

Az Uj vezetés elsé lépése volt a foldreform bevezetése, melynek soran 425 ezer csalad
jutott foldhoz. Tovabbi |épés volt a gazdasag stabilizalasa, az inflacié megallitasa és a
pengd bevezetése. Az 1929-33-as gazdasagi vilagvalsag els6sorban a mezégazdasagot
érintette jelent8sen Magyarorszagon, mivel a valsag hatasara a mez8gazdasagi export-
piacok lezarultak. Jelentdsen megnétt a munkanélkuliek szama, a bérek csokkentek. Az
1930-as évek masodik felére mar fellendulés volt a jellemz6. Az 1938-ban bejelentett
fegyverkezési program magaval hozta az ipar és a mez6égazdasag fellendilését (Sza-
kacs, 2000).

A ll. vildghaboru alatt az inflacié kézbentartasara, tovabba a haboru hatasara beszol-
galtatasi és jegyrendszer kerUlt bevezetésre. A hianygazdasag csak 1943-44-ben érte
el az orszagot, ettdl kezdve viszont fokozatosan erd8sd6dott. A haboru utan az orszag
gazdasaga, ipara és gyarai romokban alltak, a nemzeti vagyon 40%-a pusztult el. Az
orszag az allamhaztartasi cséd szélén allt. Az orszagnak 300 millié dollar jovatételt kel-
lett fizetnie, tovabbi 200 millié dollar addssaga volt, amivel Németorszagnak tartozott,
ezenkivul 360 millié dollar egyéb jovatételt kellett fizetnie. A gazdasagra a haboru utan
a hiperinflacié volt a jellemzd. Az els6 nagyobb gazdasagi intézkedés a Il. vilaghaboru
utan az 1945-6s foldreform volt. Ekkor megsziintették a régi kozép- és nagybirtokokat
és ezzel megsziint a korabbi k6zép- és nagybirtokos osztaly is. Ez a falusi tarsadalom-
ban is nagy valtozast hozott. A nincstelenek aranya csokkent, mig az 6nallo kistermel&k
aranya 47%-r6l 80%-ra nétt. Az iparban az allami beavatkozas és iranyitas jegyében
indult meg a nyersanyag- és energiagazdalkodas. 1946-ban a szénbanyakat és a négy
legnagyobb nehézipari Uzemet is allamositottak. 1947-ben a nagybankokat és t6keér-
dekeltségeiket, 1948-ban a 100-nal tdbb munkast foglalkoztatoé vallalatokat is allamosi-
tottak (Szakacs, 2000).

A ll. vildghaboru utan az I. vildghaboruhoz hasonléan jelentés migracié alakult ki,
melynek jelentds része kényszermigracio volt. Korulbeldl 115 ezer zsid6 szarmazasu
személy vandorolt el Izraelbe, tovabba 200 ezer német szarmazasu magyar allampol-
gar kényszerult elhagyni az orszagot. Az 1945-6s cseh Kassai kormanyprogram hatasa-
ra 40 ezer magyar nemzetiségl menekult at Magyarorszagra (Pandi, 1995). A csehszlo-
vak kormany és Magyarorszag kozott |étrejott lakossagcesere kdvetkeztében becslések



szerint korulbeltl 200 ezer magyar szar-
mazasu, ugyanennyi cseh és szlovak nem-
zetiségl hagyta el az orszagot. Az 1947-es
parizsi békét kovetden pedig ujabb 400
ezer magyar koltdzott vissza a régi trianoni
hatar mogé (Bodi, 2008).

A magyar politikaban ez idd tajt, akarcsak
a tobbi Kbézép-Kelet Eurdpai orszagban,
a Il. vildghaboru utan szocialista egypart-
rendszer kertlt bevezetésre, ami jelentds
hatast gyakorolt az orszag gazdasagara
és tarsadalmara is. A mez8gazdasagban
megjelent a beszolgaltatasi rendszer. Ez-
zel jelent6sen lecsdkkent a szabad keres-
kedelem és a paraszti felhalmozas lehet6-
sége, a parasztok adoéterhei folyamatosan
néttek. Az orszagot egyre nehezebb, majd
szinte lehetetlen volt elhagyni akar legalis,
akar illegalis médon (Szakacs, 2000).

1947-1949 kozott haroméves,
1950-t6l 6téves tervek alapjan iranyitot-

majd

tak az orszag gazdasagat. A tervek hata-
sara azonban aranytalansag alakult ki a
gazdasagban az ipar javara. A parasztokat
termel&szovetkezetekbe kényszeritették
be, ezzel elveszitették foldjeiket. Az ipar
és a mezbgazdasag ilyen aranyu atalaki-
tasa hianytermeléshez vezetett. A valsag
az 1956-os forradalomban csucsosodott
ki (Szakacs, 2000). 1956 G6sze és 1957 ta-
vasza kozott a forradalom és az azt kdvetd
megtorlasok hatasara a becslések szerint
mintegy 200 ezer f6 hagyta el az orszagot,
akiknek a tébbsége fiatal volt (Bédi, 2008).

Bar a forradalmat leverték, ennek elle-

nére némi valtozast sikerult elérni. A part

a gazdasagban reformokat vezetett be, és
igyekezett a mezdgazdasagot és az ipart
egyensulyba hozni, az életszinvonalat
emelni. Ennek ellenére az 1958-1964 ko-
z6tti tervid6szakban ismét az ipar kapott
nagyobb hangsulyt. 1961-re minden pa-
rasztot bekényszeritettek a termel8szo-
vetkezetekbe, ugyanakkor engedélyezték
szamukra a haztaji mdvelést. A szocialista
id6szakban a gazdasagi beruhazasok f6
forrasat a hitelek adtak, melyek hatasara
1979-ben Magyarorszag is adossagcsap-
daba kerult. Az orszag az allamadossagot
mar csak Ujabb hitelekkel tudta kifizetni.
Magyarorszag 1982-ben belépett a Nem-
zetkozi Valutalapba és a Vilagbankba, mely
szervezetektdl Ujabb hiteleket vett fol, a
hitelek hatasara néttek az arak, az élet-
szinvonal csékkent. 1987-ben Uj adérend-
szer - az altalanos forgalmi ad6, a szemé-
lyi jovedelemadd - kerult bevezetésre. A
rendszervaltozas el6szeleként pedig meg-
kezdddtek a privatizaciés folyamatok is
(Szakacs, 2000).

A szocialista id8szak alatt alacsony volt
a kulféldre irdnyulé migracio, de jelent6s
volt az orszagon beludli migracié aranya. A
lakossag a falvakbol a varosokba, a mez6-
gazdasagi térségekbdl a gazdasagilag fej-
lettebb vidékekre, a kisebb telepulésekbdl
a nagyobbakba koltozott at. A megyeszék-
helyek, és nagyobb varosok népessége
jelentésen megnovekedett, a falvakban
lakék szama csokkent. Jelentds volt a Bu-

« 7.7

is (Dovényi, 2009).




A rendszervaltozas utan Magyarorszagon a gyarak és a vallalatok mUszaki-technikai
szinvonala joval elmaradottabb volt nyugati tarsaikhoz képest. Sok vallalat elveszittette
korabbi szovjet piacat, fejletlensége miatt pedig nem tudott a nyugati piacokra termel-
ni, emiatt elveszitette vagyonat, és felszamolasra kertlt (Szakacs, 2000). A rendszerval-
tozaskor ezenfelll jelentds privatizacids folyamat alakult ki, melynek oka, hogy a hazai
piacot a tékehiany jellemezte emiatt, a rendszervaltaskor hazank megnyitotta kapuit
a nyugati téke el6tt, s Magyarorszagra sz(k id6n belll jelentds kulfoldi tdke aramlott
be (Diczhazi, 1997). A rendszervaltozas utan a szegénység megharomszorozédott Ma-
gyarorszagon, a lakossag 60-70%-nak romlott az életszinvonala. 1989 és 1995 kdzott az
aktiv keres6k szama 4,9 milliérél 3,6 millidra esett vissza, a GDP pedig 18%-kal csokkent
(Szakacs, 2000). 1996-ban a gazdasag mélypontra jutott, majd ez kdvetden bar lassan,
de ndvekedésnek indult (Szakacs, 2000). A KSH adatok alapjan 1996-t6l a GDP mértéke
folyamatosan né Magyarorszagon.

A 2008-as gazdasagi vilagvalsag Ujabb csapast jelentett Magyarorszag szamara. A KSH
adatok alapjan 2008-ban 7,8%-rol 2012-re 11%-ra n6tt a munkanélkuliség. Az ipari ter-
melésben, a mez6gazdasagban és a belkereskedelemben is hatalmas visszaesés volt
tapasztalhaté (www.ksh.hu).

2008 utan az unios korlatok megszlinése, és a 2008-as valsag hatasara Magyarorsza-
gon jelentdsen megugrott a kulféldre iranyuld migracié. A KSH SEEMIG kutatasa alapjan
kivandorldk elsdsorban a fiatal korosztalyba tartoznak, és magas iskolai végzettséggel
rendelkeznek (www.ksh.hu).

1. abra Magyarorszagrol kivandorlé magyar allampolgarok a magyar statiszti-
kai hivatal adatai szerint 1990-2015

Forras: Demografiai évkonyvek, Godri-Téth, 2010, Statisztikai tikrok
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A kivandorlas oka a nyugat-eurdpai ma-
gasabb bérek, magasabb életszinvonal és
biztosabb munkalehet&ségek. A kivandor-
|6k els6dleges célorszaga Németorszag,
Nagy-Britannia, és Ausztria (német, brit és
osztrak statisztikai és népszamlalasi ada-
tok, Eurostat adatok).

Ausztria gazdasagi fejlédése az I. vildghd-
borutdl napjainkig

A saint-germain-i békeszerz6dés ha-
talmas csapast jelentett Ausztria szama-
ra. TerUletei jelentds részét elveszitette,
ugyanakkor Ausztria a békeszerz6dés
soran Magyarorszagtél megkapta a mai
Burgenland tertletét és hozzavetdleg 250
ezer lakosat is. A korabbi gazdasagi, ipari
és mezOgazdasagi teruletektdl valé elsza-
kadas Ausztria szamara hatalmas csapast
jelentett. Az osztrak gazdasag sulyos szer-
kezeti problémakkal kizdott, hianyoztak
az alapvetd energiahordozék, mint a szén,
a kéolaj, a benzin és a mez6gazdasagi ter-
meékek (Németh, 2012). Ugyanakkor ipara-
nak nagy részét megtartotta, a mozdony-
gyartas 83%-a, a vagongyartas 74%-a, az
er8gépgyartas 90%-a stb. Ausztria kezé-
ben maradt (Szavai, 2004).

1922-ban Ausztria hatalmas inflaciés
problémakkal kiizdott, a kdzépréteg elsze-
gényedett. A kormany 1922-ben 650 mil-
li6 korona kolcsént kapott a Népszovet-
ségtdl annak fejében, ha 20 évre lemond
a Németorszaggal kotendd Anschlussrol.
Tovabbi feltétel volt, hogy 200 ezer allami

alkalmazottat el kellett bocsatani, mely su-

lyos politikai és szocialis gondokat okozott,
ugyanakkor gyakorlatilag mentesitették a
jovatételi fizetés aldl. Ez fontos Iépés volt a
gazdasag stabilitasanak iranyaba, de jelen-
tds munkanélkuliséget okozott (Kerekes,
1984). 1925-ben a népszovetségi kdlcson
segitségével bevezették a Schillinget, mely
stabil valutanak bizonyult (Németh, 2012).

Az 1929-es gazdasagi vilagvalsag az oszt-
rak gazdasag szamara Ujabb hatalmas
csapast jelentett. A gazdasagi nyomor és a
politikai radikalizal6das folyamatos nove-
kedett. 1938-ban bekdvetkezett a német
Anschluss, ezzel Ausztria német iranyitas
alatt bekapcsolédott a német hadiipari
termelésbe. Iparat jelentésen modernizal-
tak a németek (Németh, 2012).

A ll. vildghaboru alatt a szovetséges ha-
talmak megegyeztek abban, hogy Ausztria
szuverenitasat vissza kell allitani. A vilag-
haboru utan a szdvetségesek az orszagot
megszallasi dvezetekre osztottak fel (Ke-
rekes, 1984). A potsdami konferencian a
szbvetségesek megegyeztek abban, hogy
minden német vagyonra Ausztridban
igényt tartanak. A szovjetek a megszalla-
Si Ovezetben e hatdrozatbol vezették le
azon jogukat, hogy nyersanyagokat, még
sértetlen gépeket és ipari létesitményeket
leszereljék, és a Szovjetunidba szallitsak,
vagy pedig Ausztriaban hagyasuk fejében
magas jovatételt koveteljenek (Németh,
2012).

Ausztria a Marshall-terv keretében koé-
ralbeldl 1,5 milliard dollar segélyhez jutott
(Németh, 2012). A segély haromnegyed ré-




szét ez els6 évben az élelmiszerszallitasra, kés6bb a hazai energiaforrasok kiépitésére
forditottak (Lendvai, 2008).

A ll. vilaghaborud utan Ausztridban szocialis partnerségi rendszert alakitottak ki, mely-
nek célja a gazdasagi és tarsadalmi problémak parlamenten kivlli rendezése volt. A
szocialis partnerségnek koszonhetéen a belpolitikdban nyugalom, a gazdasagban noé-
vekedés volt tapasztalhato (Lendvai, 2008).

1955-ben Allamszerz8désben kimondtak Ausztria szuverenitasat. 1970 tavaszan ki-
dolgozasra kerult a Modern Ausztria cimU komplex, nagyszabasu reformterv, melynek
célja a gazdasagi novekedés fellenditése volt. A reform hatasara az orszag dinamikus
fejlédésnek indult és a gazdasagi ndvekedés mar 1970-ben meghaladta a 8%-ot. 1971-
ben jelentds szocialis reform is bevezetésre kerult, melynek értelmében bevezetésre
kerult a 40 6ras munkahét, évi négy hét fizetett szabadsag, csaladjogi és iskola-refor-
mokat hajtottak végre (Németh, 2012).

Ausztria 1992-ben masfél szazalékos realndvekedést ért el, amely meghaladta az eu-
répai OECD allamok atlagos egy szazalékos novekedését. A GDP értéke ugyanebben az
évben folyé arakon névlegesen 2028,6 milliard schillinget tett ki. 1992-ben az egy fére
jutd havi jovedelem 24 715 schilling volt. A fogyasztasi arak indexe 4,1%-kal, a bérszin-
vonal 5,6%-kal n6tt (Németh, 2012).

Az utébbi évtizedben kivitelének 87%-a, behozatalanak pedig 82%-a az Eurdpai Unid
orszagaibdl szarmazott. A munkanélkuliek aranya az 1990-es évek els6 felében nem
érte el a hat szazalékot (Osterreich Tatsachen und Zahlen 1998).

Ausztria 1995-ben csatlakozott az Eurdpai Unidhoz. Ausztria gazdasagi sikerét jol mu-
tatja, hogy 2009-ben Ausztria egy fore jutd GDP-je 45 686 amerikai dollar volt, amellyel
a 9. helyet foglalta el a vilagban (Németh, 2012).

Ausztriara alacsony migracios szandék jellemzd napjainkban, 2015-ben 21.202 6 ki-
vandorlot tartottak szamon, ugyanakkor az Ausztriaba iranyulé migracié igen jelentds,
mind a Kelet-K6zép Eurdpai orszagokbol, mind a tébbi kontinensrdl egyarant (Osztrak
Statisztikai Hivatal).

GyG6r-Moson-Sopron megye és Burgenland tartomany 6sszehasonlito elemzése

Gyér-Moson-Sopron megye - Vas és Zala megyével egyutt - az I. vildghaborut lezaré
békeszerz6désig egy térséget alkotott Burgenlanddal. Az I. vilaghaboru utan e két te-
rulet torténelmi és gazdasagi fejlédése eltéréen alakult. Mig Gy6r-Moson-Sopron me-
gye Magyarorszag legfejlettebb térsége, a belsé migracié egyik f6 célterulete a févaros
mellett, ahol az orszagos atlag alatti a munkanélkuliség és igen fejlett iparral rendelke-
zik, addig Burgenland Ausztria legelmaradottabb térsége, ahonnan a belsé migracié



soran elsésorban elvandorolnak az emberek, és ahol a tarsadalmi eléregedés jelentés
problémat okoz. Burgenland bar Ausztria legfejletlenebb térsége, mégis magasabb a
bérszinvonal és az életszinvonal, emiatt vonzast jelent a magyar dolgozdék szamara. El-
s@sorban Gydr-Moson-Sopron megyébdl, de egész Magyarorszagrél jelentds a gazda-
sagi indittatasu kivandorlas. Ezzel szemben Burgenland elsésorban a belsé migracio
problematikajaval kiizd, amelynek soran a Burgenlandbdl - mindenekel8tt a tartomany
déli teruleteirdl - els6sorban a jobb munkalehet&séget kinald févarosba, valamint a
kozeli varosokba ingdznak a munkavallalék. A masik jelents probléma a lakossag elo-
regedése.

Féldrajzi elhelyezkedés, teleptilésszerkezet:

Gy6r-Moson-Sopron megye Magyarorszag északnyugati részén helyezkedik el, észak-
rol Szlovakiaval, nyugatrol Ausztriaval hataros. A megyében két megyei jogu varos talal-
hatd, Gydr és Sopron. A megye 183 telepulésébdl 12 telepulés varos, a lakossag szama
452.638 f8, amely 60%-a varosokban él. A varosok mellett sokan laknak a varosok mel-
letti agglomeracids kdrnyezetben. A telepulések slrlisége meghaladja az orszagos atla-
got. A megye atlagos népsUrisége 108 f6/km,?> de a népslrlség a Gydri jarasban ki-
emelked6 (214 f6/km?), ezt kdveti a Soproni jaras (115 f6/km?2). A megye hét jarasra
tagozodik (1 abra). (www.jarasinfo.hu)

Gybér-Moson-Sopron megye

Terdiet: 4 208 2 km®, Mépassag: 446 328 10, Jarisok szdma: 7 db, Telepllések szdma: 183 db

2. abra: Gyér-Moson-Sopron megye telepulésszerkezete
Forras: http://www.jaras.info.hu/jarasok-terkepe/jarasok-gyor-moson-sopron-megyeben [letdltve:

2016.08.21.]



http://www.jarasinfo.hu
http://www.jaras.info.hu/jarasok-terkepe/jarasok-gyor-moson-sopron-megyeben

Burgenland (2. abra) Ausztria legkeletibb tartomanya, a tartomanyi székhely Eisen-
stadt (magyar neven Kismarton). Magyarorszagon kivul Szlovéniaval és Szlovakiaval ha-
taros. TerUlete 3962 km?, Ausztria teruletének 4,7 szazalékat alkotja. A tartomany lako-
inak szama 291.023 f6, népslriség 73 f6/km2. Burgenlandra jellemzd a magas telepu-
|és-sUrdség és a falusias telepuléshaldzat, a telepulések nagysagukat tekintve tulnyomé
részben ezer-kétezer fOs falvak. A tartomany kozigazgatasilag hét jarasra és két megyei
jogu varosra oszlik. A tartomanyban 13 varosi rangu telepulés és 171 falu talalhaté.
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3. abra: Burgenland foldrajzi elhelyezkedése, telepilésszerkezete
Forras: https://www.svb.at/portal27/svbportal/services?viewmode=content&contentid=10007.719199

(letdltés 2016.07.12.)

Telepulésszerkezeti 0sszetételben igen jelent8s eltérés tapasztalhaté a két terulet
kozott. Mig Burgenlandra az egy-két ezer f6s telepulésszerkezet a jellemzd és csupan
Eisenstadt (Kismarton) lélekszama haladja meg egyedul a tizezer f6t, addig Gydr-Mo-
son-Sopron megyében 6t olyan telepulés is taldlhatd, melynek |élekszama tizezer folott
van, ebbdl két varos lélekszama az dtvenezer f6t is meghaladja. Burgenlandban a lakos-
sag jelentds része falvakban, Gyér-Moson-Sopron megyében ugyanakkor varosokban
él. Gydr-Moson-Sopron megyében az urbanizacié mértéke 60,1%, mig Burgenlandban
csupan 22,5% (www.ksh.hu).

Demogrdfiai jellemzék

Mind Burgenland, mind Gy6ér-Moson-Sopron megye esetében az élvesziletések sza-
ma és a halalozasok szama negativ népesedési folyamatokat mutatnak. Mind a két
térségben a halalozas szama meghaladja a szuletések szamat. Burgenlandban ugyan-
akkor a varhaté élettartam még mindig jelentésen magasabb, mint Gyér-Moson-Sop-
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ron megyében. A népesedés szamanak alakulasara hatassal van a belféldi és a nem-
zetk6zi vandorlas is. Burgenland vonz6 a magyar munkavallalok szamara, ugyanakkor
Gydr-Moson-Sopron megye a magyarorszagi belfoldi vandorldk szamara jelent vonzast
pozitiv gazdasagi tényez8dinek kdszonhetben.

Magyarorszagon Gy6r-Moson-Sopron megye, kdszdnhetéen a megye ipari fejlettsé-
gének, gazdasagi szerkezeti dsszetételének, a nyugati hatarszél kozelségének, az elmult
években az orszagos tendenciaval ellenkez6 demografiai folyamatok zajlottak. A megye
lakossagszama meérsékelten, de folyamatosan emelkedik. A megye |élekszama 2015.
januar 1-jén 452.638 f6, és az elmult évtizedben folyamatosan novekedett (1. tablazat).

Gydr-Moson-Sopron megye lakonépesség szama

év 2008| 2009| 2010 2011| 2012 2013| 2014 2015
5 444| 447|448 449|451
o 3eal  033|  a35| 97| go7| 448312| 450318| 452638

Forras: www.ksh.hu.

Burgenland lakossaga 291.023 {6, ez az osztrak népesség 3,4%-a volt 2015-ben. 171
telepulésén atlagosan 1686 lakd él, szemben az ausztriai 4086 f8s atlaggal, emiatt az
egy helységre jutd lélekszam Ausztria atlaganak a felét sem éri el 2015-ben (Osztrak
Statisztikai Hivatal).

Burgenlandban az dtlagos élettartam a férfiaknal 7 évvel, a n6knél 4 évvel meghaladja
a Gydr-Moson-Sopron megyében él6k atlagéletkorat (2. tablazat).

Megnevezés Burgenland Gydr-Moson-Sopron megye
Népesség (f6) 288.356 452.638

75 évnél idésebbek aranya (%) 10,3 7

S,zu!etes,kor, varhaté atlag életkor 79,12 72,66

férfiaknal (év)

Sz”ule'EesIfor varhat¢ atlag életkor 83,34 79,36

néknél (év)

Eltartottsagi rata (%) 68 61

Forras: EuRégié szamokban
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Gazdasagi jellemz6k

Burgenland és Gy&r-Moson-Sopron megye gazdasagi fejlettsége kdzott jelentbs el-
térés alakult ki a torténelem soran, mely az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozas ellené-
re sem csokkent jelentds. A 2008-as gazdasagi vilagvalsag csak tovabb sulyosbitotta
Gy6r-Moson-Sopron megye elmaradottsagat Burgenlandhoz viszonyitva. A valsag hata-
sara az ipari termelés és a beruhazasi hajlanddsag csdkkent, az épitéipari megrendelé-
sek visszaestek. Burgenland eltérd gazdasagi szerkezetének kdszonhetéen ugyanakkor
kdnnyebben vészelte at a valsagot. Az egyik kulcstényez6 volt, hogy Burgenlandban hat
technoldgiai kozpontot hoztak létre, melyek egy-egy terulet fejlesztéséért voltak feleld-
sek, tovabba a burgenlandi vallalkozasok sokkal kdnnyebben alkalmazkodtak a valtozo
kdérulményekhez. Mig a valsag soran Gy6ér-Moson-Sopron megye GDP-je csdkkent, ad-
dig Burgenland GDP-je tovabbi névekedést mutatott (Eu-régié szamokban).

Mindezen folyamatok annak ellenére kdvetkeztek be Gydr-Moson-Sopron megyében,
hogy a megye Magyarorszag legiparosodottabb régidi kdzé tartozik. 2016-ra Gyér-Mo-
son-Sopron megye gazdasaga €s ipara lassan kilabalt a valsag okozta nehézségekbdl. A
KSH adatai alapjan a regisztralt vallalkozasok szama 2016. marciusban mar meghaladta
a 71 ezret. 2014-ben mar a GDP termelés jelentésen meghaladja az orszagos atlagot,
és folyamatos emelkedést mutat. Mig az egy f6re juté GDP 2009-ben még csak 2741
ezer Ft volt egy fOre vetitve, 2014-re mar 3652 Ft volt. Gy8r-Moson-Sopron megye az
egy fére jutd beruhazasok esetében meghaladta Budapestet is. 2016. |. negyedévében,
az orszagos atlag 62 ezer Ft/f6-vel szemben a megyében 121 ezer Ft/f6 volt az egy fére
jutd beruhazas mértéke (www.ksh.hu).

A legadder8sebb jaras a megyében a gy6ri, ezt kdveti a mosonmagyardévari jaras, és
harmadik helyen a soproni jaras all. A gy6ri jaras els6 helye az egy adéfizetdre jutd sze-
meélyi jovedelemadd alapot képez6 jovedelem terén vélelmezhetden az Audi Hungaria
Motor Kft. és beszallitdi korének erdteljesen ndvekedésébdl adodik. (3. tablazat)



Egy addfizetSre o L
o o Regisztralt Ebbdl: tarsas
jutd személyi ] ) ] )
. ] vallalkozasok vallalkozasok
Gydr-Moson-Sopron megye | jovedelemado ) )
L szama ezer szama ezer
alapot képez6
lakosra db lakosra db
jovedelem, ezer Ft
Csornai jaras 1578 193 25
Gy6ri jaras 2020 164 62
Kapuvari jaras 1474 156 27
Mosonmagyarévari jaras 1712 129 41
Pannonhalmi jaras 1635 133 27
Soproni jaras 1693 148 50
Téti jaras 1 604 130 23
Osszesen 1811 154 49

Forras: http://www.jaras.info.hu alapjan sajat szerkesztés

A megyeére jellemzd a tudasintenziv iparagak és szolgaltatasok egyre er6sebb jelenlé-
te, folyamatosan novekvd hozzaadott értéke.

A megyében talalhato két nagy egyetem, a soproni székhely(i Nyugat-magyarorsza-
gi Egyetem és a gydri Széchenyi Istvan Egyetem, jelent8s szerepet vallal a magasabb
kvalifikacioval rendelkezd szakemberek képzésében. A képzésen tulmenden az egyete-
mek a kutatas-fejlesztésben is szerepet vallalnak, egyuttmUkddnek a térség kiemelkedd
jelent6ségl vallalataival. Az egyetemek és vallalkozasok egyuttm(kddésének sorabdl
kiemelked6 a Széchenyi Istvan Egyetem és az Audi egyuttmikodése. Emellett azonban
meg kell emliteni azt is, hogy tébb kulféldi székhelyl vallalkozas Magyarorszagra tele-
pitett gyartoegységénél az Osszeszerel§ tevékenység dominal, ami kevés hozzaadott
értéket tartalmaz (Feladatellatasi, intézményhaldzat-mUkddtetési és koznevelés-fejlesz-
tési terv Gy6r-Moson-Sopron Megye 2013-2018).

Annak ellenére, hogy a Burgenland Ausztria legelmaradottabb tartomanya, az egy
fére jutd GDP vasarléerd-paritasa 23,300 volt a Gyér-Moson-Sopron megyei 21.332-
vel szemben (www.ksh.hu). Munkalehetd8ség hianya miatt szamos burgenlandi mun-
kavallal6 ingazasra kényszerul. Az Eurdpai Unié keleti bdvitése, valamint az EU-s tdmo-
gatasok kedvez6en hatottak a tartomany gazdasagi fejlédésére, ennek kdvetkeztében
a munkalehet8ségek szama az utdbbi években lassu emelkedésnek indult. A vallalko-
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zasok szama 2014-ben 3,601 volt, mely jelentdsen elmarad Gy6r-Moson-Sopron me-
gyétdl. Turizmus teruletén ugyanakkor sokkal nagyobb forgalmat tud felmutatni, mint
Gydr-Moson-Sopron megye, ahol 2014-ben 6sszesen 554.716 f6 vendég volt, addig Bur-
genlandban 960.686 f6 érkezett (Eu-régié szamokban).

A kdzutak allapota Burgenlandban sokkal jobb, mint Gyér-Moson-Sopron megyében.
Burgenland tertlete bar kozel 300 km 2-rel kisebb, mint Gyér-Moson-Sopron megye
terulete, mégis tobb kozuttal rendelkezik, melybdl tébb mint 500 km-rel tobb az els6-
rend( utak hossza, az autépalyak hossza tekintve pedig csupan 14 km-rel rendelkezik
tobbel Gydr-Moson-Sopron megye (www.ksh.hu).

A Burgenland tartomany északi részein létrejott ipari kozpontok, Bécs kdzelsége, vala-
mint a kitlind kozlekedési halézat vonzdak a lakossag szamara, igy az északi teruletek-
rél kisebb mértékd az elvandorlads, mint a tartomany déli teruleteirdl.

Munkaeré-piaci jellemzék

A munkaképes koru lakossag jelent6s hatast gyakorol adott térség gazdasagara és fej-
|6désére egyarant. A 2008-as gazdasagi vilagvalsag mind a két tertlet munkaerdpiacara
hatassal volt, de Burgenlandot kevésbé sujtotta, mint Gyér-Moson-Sopron megyét.

2014-ben a foglalkoztatottak aranyaban a 15-64 évesek korosztaly kozott jelentds
eltérés nem volt. Gyér-Moson-Sopron megyében ezen korosztalyban 67,2%, mig Bur-
genlandban 69,8% volt a foglalkoztatottsagi rata. Erdekes tényezé, hogy 2014-ben a
munkanélkuliségi rata Gyér-Moson-Sopron megyében 3%, Burgenlandban 4,8% volt.
Korabban 2011-ben, a valsag kézepén a Gydr-Moson-Sopron megyei munkanélkuliségi
rata meg jelentésen meghaladta Burgenlandét (4. tablazat) (www.ksh.hu).

Gy6r-l\|<|/|oeszgoyré-50pron Burgenland
FoglaIkoztatottaé<e§zeélr r%a) 205,7 133,7
Munkanélkuliségi rata (%) 3 4,8
Foglalkoztatasi rata (%) 67,2 69,8

Forras: www.ksh.hu

Burgenland tartomany esetében a legtobben az iparban, épitiparban, illetve a koz-
igazgatas, oktatas, human-egészségugyi ellatas teruletén dolgoznak, addig Gyér-Mo-
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son-Sopron megyében kiemelked6 az iparban, azon beldl is a feldolgozoiparban dolgo-
z0k aranya (5. tablazat).

Megnevezés Burgenland Gy6r-|\r¢]oes§)yré-50pron
Ipar, épit6ipar (%) 26,2 41,8
ezen belul feldolgozdipar (%) 13,2 32
Kbdzigazgatas, glgféastzésséghuugry? 02) 24,9 15,8
gépjéﬁ%?jjsg\i’?éesle(gzi 15,3 13

Forras: EuRégié szamokban

A KSH és Munkaugyi kdzpont adatai alapjan Gy6ér-Moson-Sopron megyében nagy
munkaer6hiany mutatkozik kvalifikalt szakmunkasokbdl (pl. gépipari szerszamgyartok,
min&ségi hegesztd, CNC gépkezeld) és a gépiparhoz, gépjarmulgyartashoz kapcsolodoé-
an példaul gépészmeérndkokbdl, villamosmérnokdkbdl, minéségbiztositasi mérndkok-
bdl. A hianyszakmak jelzik a megyében folyd, magas szinten m(kddé gépjarmdlgyartast.
Az Audi Hungaria Motor Kft. foglalkoztatott |étszama elérte a 13.500 f6t és a diesel mo-
torok korul kialakult valsag ellenére is folyamatos a termelés ndévekedése és munkaerd
felvétele. A megyében allaskeres6k kozul minddssze 0,6% az, aki egy évnél hosszabb
ideje keres munkat. (Feladatellatasi, intézményhalbzat-mUkodtetési és koznevelés-fej-
lesztési terv Gydér-Moson-Sopron Megye 2013-2018).

Migrdciés jellemzbk

A migracié kérdéskore mind a két teruletet jelentésen érinti. Gyér-Moson-Sopron me-
gye esetében egyszerre beszélhetlink pozitiv hatasokkal jar6 belféldi vandorlasrol, hiszen
jelent6s az orszag tdbbi részérél idetelepuldk aranya, ugyanakkor a nemzetkdzi migracio
esetében negativ hatasok érik a megyét. Jelentds a kulfoldre tartésan kivandorldk és a
napi szinten kulfoldre ingazé aranya is (6. tablazat). Burgenland esetében a belsd mig-
racié okoz gondot, a nemzetkdzi kivandorlas nem érinti jelentésen a térséget. Burgen-
land aprofalvas szerkezete és csupan egy nagyobb varosa miatt jelent6s belsé vandorlasi
problémakkal kuzd. A falvakban él6k a tobbi tartomany nagyvarosaiban, vagy a févaros-
ban keresnek maguknak munkat, emiatt a Burgenlandban él6k atlagéletkora egyre ma-
gasabb, a tartomany az elvandorlas miatt az 6regedd tarsadalom problémajaval kizd.

D
1




2000 2009 2010 2011 2012 2014

Belfoldi

odavandorlas (f6) 16702 | 17605 | 17773 22 677 24 639 25798

Belfoldi

elvandorlas (f6) 15753 | 15687 | 15796 20 081 21241 23 054

Belfoldi
vandorlasi 949 1918 1977 2 596 3398 2744
kulonbozet (f6)

Nemzetkozi
vandorlasi 1156 668 1009 723 1424 932
kilonbozet (f6)

Megyében
tartozkodo 2703 6 604 7 532 6 190 6 971 7 648
kalfoldiek (f8)

Forras: Kdzponti Statisztikai Hivatal Gyér-Moson-Sopron megye Statisztikai évkényve 2014.

A Gy6r-Moson-Sopron megyébe bevandorlék szama (belfoldi és kulfoldi egyarant) je-
lent6sen meghaladja az elvandorlok szamat, mely pozitivan hat a megye gazdasagara
és demografiai 6sszetételére is. 2000-ben a belféldi vandorlasi kilonbozet 949 6 volt,
ez 2012-ben 3398 8, 2014-ben pedig 2.744 fére valtozott. Mindezek mellett a megyé-
ben tartézkodd kulféldi allampolgarok szama is jelentds ndvekedést mutat. A Gydr-Mo-
son-Sopron megyében tartozkodo kulféldi allampolgarok szamaban 2000-ben 2703 6,
2012-ben 6971 6, 2014-ben pedig mar 7.648 {6 volt.

Tovabb vizsgalva az adatokat, 2010 és 2011 kozott a belféldi vandorlas adatai mutat-
nak egymashoz viszonyitva nagymérték( kulonbséget. A kulonbség okai kozt feltételez-
heté a megyében letelepedd multi vallalatok (pl. Audi) munkaerd-szukségletének felfu-
munkavallalas, koztuk az ausztriai munkavégzés jelentés emelkedése. Ezen munkaval-
lalék Gydr-Moson-Sopron megyében, Vas és Zala megyében valé letelepedése igen jel-
lemz8. A belsé migracié soran Gydr-Moson-Sopron megyében a legtdbben a Sopron
évi atlaga ezer lakosra mutaté mértéke Hidegség, Nagyldzs és Fert6homok falvak ese-
tében kiemelked6en magas. Ennek oka lehet Sopron illetve Ausztria kdzelsége. (4. abra)
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4. abra: Belfdldi vandorlasi kilénboézet évi atlaga ezer lakosra Gy6r-Mo-
son-Sopron megyében, 2013.
Forras: http://www.ksh.hu/interaktiv/terkepek/mo/nepmozg.htmi?mapid=WNVBO001&layer=sett&col-
or=1&meth=sug&catnum=7 [letdltve:2016. februar 11.]

Burgenland telepuléseinek tobb mint fele ingazdkat kibocsatoé telepulés. Az ingazas
els6sorban Bécs és a tobbi kozeli nagyvaros iranyaba a legjellemz8bb. Az Osztrak Sta-
tisztikai Hivatal ingazokra vonatkoz6 adatai szerint 2013-ban 133.000 aktiv burgenlandi
munkavallalébol 97.000 f6 volt ingazé. 48.000 f6 Burgenlandon belll, 26.000 f6 Bécsbe,
16.000 f6 Also-Ausztriaba, 6500 f6 Stajerorszagba, valamint 500 f6 az el6bbiektdl elté-
ré tartomanyokba ingazott. Az ingazék 15%-a heti ingazo, 85%-uk napi ingazé (http://
www.statistik.at). Ausztrian belll Burgenland tartomanyban a legnagyobb az ingazok
aranya, forditott az arany viszont a tartomanyi székhelyen, Eisenstadtban. Ez a telepu-
lés aranyaiban a legnagyobb ingazdkat fogado varos, az itt dolgozé munkavallalék ha-
romnegyede nem lakik Eisenstadtban. A varos 13. 000 lakosara megkdzelitéleg 14.000
munkavallalé jut (http://www.burgenland.at).

Szamos burgenlandi telepulésen hétkdznap szinte kizardlag nyugdijasok élnek, példa
erre a 840 f6 lakosu Heiligenbrunn. Bekdltozés a telepulésre de facto nincs, a gyermek-
szuletések szama nagyon alacsony, a fiatal munkakeresék a jobb munkalehetdség és
a magasabb életszinvonal reményében a nagyvarosokba, elsésorban Bécsbe koltoz-
nek. Miutan Heiligenbrunntél fél éra a legkdzelebbi autépalya és az utak allapota sem
megfelel6, igy a napi ingazas errdl a telepulésrél nem optimalis. Egy masik, hasonlo
példa Heugraben telepulés, amely Gussing kérzetben talalhat6. A 3,44%-os elvandor-
lasi aranyért a polgarmester véleménye szerint nem a telepulés a felel8s. A helyi politi-
kusok ugy vélik, sem a kedvez6 aru épitési telek, sem a valtozatos, sokszin( programok
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nem segitenek az elvandorlas megfékezésében, ha a kornyéken nincs munkalehetdség.
(http://kurier.at/chronik/burgenland/bevoelkerungsstatistik-der-norden-waechst-wei-
ter-waehrend-der-sueden-vergreist/52.841.881 (letdltve: 2016. augusztus 30.).

Burgenlandban GuUssing és Jennersdorf kdrzetben a legnagyobb az elvandorlas mérté-
ke, ennek kovetkeztében 2014-ben tovabb csokkent a lakossag szama. Gussing korzet-
ben 0,4%-kal csokkent a népesség, igy a lakossag szama 26.272 f6re csokkent, Jenners-
dorf kdrzetben 0,93%-kal csokkent a népesség, igy a lakossag szama 17.215 f6 volt. Az
Osztrak Statisztikai Hivatal adatai szerint 2014-ben Gussing kdrzetben csak 9 telepulés
lakossaga nétt, a tébbi 19 telepulés lakossaga csokkent. Ugyanilyen a helyzet Jenners-
dorf kdrzetben is, ahol nyolc telepulés lakossaga csokkent, mig négy telepulésé nétt.
(Statistik Burgenland: http://www.burgenland.at/fileadmin/user_upload/Downloads/
Land_und_Politik/Land/Statistik/Menschen_und_Gesellschaft/Bev%C3%B6lkerung/T1_
Bevoelkerung_Bezirke_VZ.pdf).

A lakossag eldregedése a fenti esetek miatt csak tovabb erdsoédik. 2075-ban a 65 év
felettiek aranya varhatdéan Burgenlandban lesz a legmagasabb Ausztridban, a lakossag
tobb mint egyharmada lesz 65 évnél idésebb, tébb mint 63000 lakos lesz nyugdijas. Sok
telepulésre az elnéptelenedés var.

(http://www.statistik.at/web_de/statistiken/menschen_und_gesellschaft/bevoelke-
rung/demographische_prognosen/bevoelkerungsprognosen/index.html (letdltve:
2016. augusztus 30.)).

A helyi politikusok surgds intézkedéseket kovetelnek, ugy vélik, hogy mindenekel6tt
az infrastruktura fejlesztésére és hosszutavu befektetésekre lenne sztuikség ahhoz, hogy
e folyamatokat megallitsak. A vezetd helyi politikusok szerint az elvandorlas egyik f6
oka, hogy Dél-Burgenlandban nincs megfeleld uthaldzat, a vasuti fejlesztések is a tar-
tomany északi részére korlatozodnak. Mikézben Eszak-Burgenlandban remek a vasuti
Osszekottetés a nagyvarosok, elsdsorban Bécs iranyaba, délen un. falubuszok szallitjak
a lakossagot a legkdzelebbi palyaudvarra, amelyeket a helyi &nkormanyzatok kénytele-
nek finanszirozni (http://kurier.at/chronik/burgenland/bevoelkerungsstatistik-der-nor-
den-waechst-weiter-waehrend-der-sueden-vergreist/52.841.881 (letoltve: 2016. au-
gusztus 30.)).

Egyéni és kozos intézkedések a terlletek fejlesztésére
Burgenlandban, mint lathattuk a legnagyobb probléma az elvandorlas és az elorege-

do tarsadalom. A burgenlandi tartomanyi kormany 2009 6ta tamogatja a falvak revita-
lizacidéjat elbsegité projekteket, amelyeknek dkoldgiai, 6kondmiai, szociokulturalis és
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otthonteremtési aspektusai a legkiemel-
keddbbek. A cél, hogy a falvak lakoinak
életminésége javuljon, a kulturalis hagyo-
manyok fennmaradjanak, igy prébaljanak
az elvandorlas ellen hatékonyan fellépni.
A burgenlandi telepllések jelentds részét
érinti az elvandorlas, ennek kdvetkeztében
a telepulések kdzpontjai folyamatosan
elnéptelenednek. Ennek a folyamatnak
szeretne az ,él6 falu” (Lebendiges Dorf)
projekt gatat szabni. A projekt célja a tele-
pulések kézpontjainak ujjaélesztése és fel-
viragoztatasa, a kis Uzletek tamogatasa, az
életmindség altaldnos javitasa. A projekt az
elvandorlé fiatalokat kivanja megszdlitani,
részukre attraktiv lakastamogatast kinal,
arra torekszik, hogy Ujra felértékel6djon
a falu kozpontja, napjainkban is divatos
legyen a falu kézpontjaban lakni. (http://
burgenland.orf.at/news/stories/2679726/
(letoltve: 2016. augusztus 30.)).

A terUlet fejlesztésére ugyanakkor nem
csak egyéni, hanem a két orszag kozotti,
s8t unids egyuttm(kodési program is szu-
letett mar. llyen unios program az EuRégié
West/Nyugat-Pannénia elnevezésld prog-
ramja, mely soran a 2014-2020-as unios
koltségvetési periodusban is hatalmas ta-
mogatast kapott a térség (EuRégio).

A két orszag kozott mar a rendszerval-
tds utan indultak ko6zos teruletfejlesztési
intézkedések, melynek célja a két terulet
kozds fejlesztése volt. 1992-ben ezen ok
miatt alakult meg a Hatar menti Regio-
nalis Tanacs. Célja volt, hogy konkrét |é-
péseket fogalmazzanak meg a hatarteru-

let fejlesztésével kapcsolatban. Ebbdl jott
létre 1998-ban a West/Nyugat-Pannonia
EuRégié program, melyhez Burgenland
és a Nyugat-Dunantuli régid csatlakozott.
Ezen program célja mindvégig a szakmai
egyuttmuadkddeés elmélyitése, a hataron ati-
vel6 fejlesztések 6sszehangolasa és a Nyu-
gat-Dunantuli régié Unidhoz vald integra-
|6dasa volt. Tovabbi cél volt a gazdasagi,
és infrastrukturalis kulénbségek csdkken-
tése, valamint a hatarmenti teruletek élet-

szinvonaldnak novelése (EuRégio).
Osszegzés

Bar Burgenland és Gy6r-Moson-Sopron
megye hosszU évszazadokig Osszeflggd
tertletet alkotott, a torténelem viharai
gazdasagat és tarsadalmat is igen tavol
sodorta egymastol. A Monarchia megszU-
nése utan a két terulet eltéré gazdasagi,
tarsadalmi és fejl6édési utat jart be. A két
tertletet Magyarorszag szovjet megszal-
lasa utan a vasfuggdny valasztotta el egy-
mastol. A vasfuggony leomlasakor a két
térség mar eltérd gazdasagi adottsagokkal
és demografiai tulajdonsagokkal rendelke-
zett. Gyér-Moson-Sopron megye féldrajzi
elhelyezkedésének és iparanak, tovabba
a betelepuld kulfoldi tékének kdszonhe-
téen folyamatosan fejl6dott. Napjainkra
Gydr-Moson-Sopron megyérdl elmondha-
to, hogy gazdasagi fejlettségi mutatdi az
orszagos értékek felett helyezkednek el.
Az orszag egyéb megyéibdl jelentds a me-
gyébe koltozdk szama és a foglalkoztatas
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terdletén a munkanélkuliség az orszagos atlag alatt alakul. A megye vonzé lehet6ség
lett a be- és letelepllni szandékozo vallalkozasok és munkaerd részére is. Bar Auszt-
ria fejlettsége, ipara és gazdasaga még mindig jelentésen meghaladja Magyarorszagét,
Burgenland tartomanya mégis jelentds gondokkal ktizd. Ennek oka, hogy Burgenland-
bdl jelentds az elvandorlok aranya, falvaira az egyre dregedd tarsadalom a jellemzd.
Az Oregedé tarsadalom és az elvandorlas a jévében vélhet8en egyre tobb negativ ko-
vetkezménnyel fog jarni Burgenlandban. Kihasznalatlansag és finanszirozasi nehézsé-
gek miatt bezarnak a Iétfontossagu intézmények, mint példaul az 6voda, iskola, Uzlet,
bank stb. Nem kertlnek megrendezésre kulonb6z4 kulturalis rendezvények, balok, fa-
lunapok, amelyek Burgenlandban kuléndsen nagy tradicioval rendelkeznek, valamint
nagy szerepuk van a regionalis dntudat és az dsszetartozas érzésének megtartasaban.
Csokkennek, elmaradnak a gazdasagi fejlesztések, hiszen a beruhazék nem szivesen
fektetnek be egy olyan teruleten, ahol a nagymértékd elvandorlas kdvetkeztében a be-
ruhazasok valoszinlleg veszteségesek lesznek. Ugyanakkor gazdasagi fejlesztések hia-
nyaban ezek a teruletek tovabb veszitenek a vonzerejukbdl, elsésorban a fiatal lakossag
szamara. Tovabbi sulyos probléma a kozlekedési fejlesztések hianya, amely kovetkezté-
ben a telepulés hatranyba kertl mas teleptlésekkel szemben és megakadalyozza nagy
vallalatok letelepedését a kdrnyéken.

Ezzel ellentétben Gy6r-Moson-Sopron megye az ipari és gazdasagi fejlesztéseknek, jo
infrastrukturajanak készonhet6en vélhetéen folyamatos demografiai novekedést fog
produkalni a kovetkezd id6szakokban is. A belféldi vandorlas pozitiv hatasai ellensu-
lyozzak a természetes fogyast, és a kulfoldre iranyuld migraciéo mértékét, akar az inga-
z0krol, akar a tartosan elkoltozOkrél beszélink. Vélhetden e demografiai, tarsadalmi és
gazdasagi tényezdk tovabb segitik, hogy a jovében Gydr-Moson-Sopron megye tovabb
fejl6djon és erésodjon.

A jovBbeni szorosabb egyuttm(kddés Gydr-Moson-Sopron megye szamara tovabbi
pozitiv elénydket, Burgenland szamara pedig megoldast jelenthet. Fontos lenne a jov6-
ben az infrastruktdra kdzds fejlesztése Vas és Zala megyével egyutt, tovabba az ipar, a
kultdra, és a turizmus kozos fejlesztése is. A Fert6-t6, vagy az alpokaljai tertletek k6zds
fejlesztése pozitiv hatassal lehetne az egész térség életére, akarcsak az iparban, a beru-
hazasokban val6 kdzds egyuttm(kodés is. A szoros egyuttm(kodés mind a két orszag
szamara szamos elénnyel jarhatna.
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s VISSZASZEREZNI AZ ISKOLAT”

Parhuzamok a diszkriminativ oktatasi torvénykezésre Mussolini Olaszorszagaban

Olaszorszagban a fasiszta korszakban diszkriminativ oktatasi térvénykezéssel szem-
besultek a dél-tiroli németek és a zsidok. A kormanyzat az 1920-as évek derekatdl be-
zaratta a Dél-Tirolban m(kdd6 német iskolakat, a 30-as évek végén pedig a zsidd k6zos-
séggel szemben fogalmazott meg jogkorlatozé rendelkezéseket, kizarva 6ket az allami
oktatasbol.

A tanulmany arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy mely kormanyzati megfontolas
hdzdédott meg a dél-tiroli németeket és az olasz zsidokat ért diszkriminativ oktatasugyi
dontések mogott, vizsgalja, hogy milyen kozosségi valaszok szulettek minderre, és
elemzi az Un. Katakombaiskolak és az un. zsid6 iskolak jelentéségét. A tanulmany a
szintetizalé elemzés mddszerével, olasz és német nyelv( elsédleges forrasok - okta-
tasugyi jogszabalyok, visszaemlékezések - és masodlagos forrasmunkak felhasznalasa-

val valaszolja meg a kutatoi kérdéseket.

»Get Back The School”
Parallels of the Discriminative Educational Legislation in Mussolini’s Italy

In Italy during the fascist era, the Germans of South Tyrol and the Jews were suffered by
discriminative educational legislation. The government made close down the in South Tyrol
working German schools from the middle of the 1920s, and placed restrictions against the
Jewish community at the end of the 30s, excluding them from state-owned education.

The article will reveal what consideration of the government lied behind the illicit edu-
cational measures, examines how the involved communities responsed, and analyses the
importance of the so-called Catacombs schools and Jewish schools. The article answers the
researcher’s questions with the method of synthetising analysis, using laws on education and
memoires as primary sources, and secondary sources, in Italian and German.



Olaszorszagban a fasiszta korszakban
diszkriminativ oktatasi torvénykezéssel
szembesultek a dél-tiroli németek és a
zsidok. A fasiszta kormanyzat az 1920-as
évek derekatol bezaratta a Dél-Tirolban
mUkddo német iskolakat, a 30-as évek vé-
gén pedig a zsid6 kozosseggel szemben
fogalmazott meg jogkorlatozé rendelkezé-
seket, kizarva 6ket az dllami oktatasbol. Az
iras témavalasztasanak relevanciajat rész-
ben az adja, hogy a két vildaghdboru kozti
Olaszorszag oktatastgyének feltarasa a
hazai neveléstorténeti kutatok figyelmé-
tol javarészt tavol esett (K. Farkas 20153,
K. Farkas 2015b), masfeldl a kutatas a kor-
szakban a dél-tiroli németeket és a zsido6-
kat az iskolai szintéren ért diszkriminaciét
Uj megkozelitésben és parhuzamba allitva
értelmezi, hozzajarulva a korszak pedagé-
giai multjdnak rekonstrualdsahoz. A tanul-
many célja annak feltarasa és értelmezése,
hogy mely kormanyzati szandék huzédott
meg az 1920-as évek derekan a Dél-Tirol-
ban |év6 német iskolak bezarasanak hat-
terében, milyen kdzdsségi valasz szuletett
minderre, és milyen jelentséguk volt az
un. Katakombaiskolaknak. Parhuzamos
vizsgalat targya, hogy mely kormanyzati
inditékok vezettek ahhoz, hogy Olaszor-
szagban az 1930-as évek végén a zsidokat
kizarjak az allami oktatasi intézményekbdl,
és mit jelentett a diszkriminaci6 és az un.
zsid¢ iskolak az érintettek szamara.

A diszkriminativ oktatasi torvénykezés e
két megvaldsult példajat allitja parhuzam-
ba a tanulmany, feltérképezi a jogsértésre

adott valaszokat, oly médon, hogy a széle-
sebb (oktatas)politikai 6sszefluggések, és a
torténeti mikrofolyamatok vizsgalatara is
hangsulyt helyez. Jelen kutatds analitikus
jellegd, értelmezd, a forraselemzés, tarta-
lomelemzés és a szintetizal6 elemzés maéd-
szerét alkalmazza. Els6dleges forrasként a
korabeli vonatkozé oktatasugyi jogszaba-
lyok szolgaltak, tovabba - specialis és fontos
forrascsoportként - a diszkriminaciot atélt
emberek visszaemlékezései. A masodlagos
forrasokat az olasz fasizmus politikatorténe-
tére és oktataspolitikajara vonatkoz6 szak-
irodalom jelentette (Caffaz 1988; Chiappano
2005; Gabrielli 2015; Palermo 2011; Sarfatti
2009; Di Michele 2010, stb.)

Benito Mussolini ,feketeinges diktatura-
jaban” az oktataspolitika kulonos tengely
mentén jart. A korszakban 6nallé peda-
gogiai rendszer formalddott ki, ahol az is-
kola Ugye stratégiai kérdéssé emelkedett.
A rendszer vezet6i az iskola kuldetését
abban ragadtak meg, hogy megalkossa
és meger0sitse a nacionalista és fasiszta
tudatot az Uj generacidkban, minden tar-
sadalmi rétegben, az iskolara ,a fasizmus
szolgaléleanyanak” szerepét illesztve. Az
iskolat a kritikai gondolkodas hianya jel-
lemezte, fasiszta ideoldgia jarta at. Fasi-
zalasahoz hosszu és rogos Ut vezetett,
teljesnek mégsem mondhatd, mert Mus-
solini orszagaban paradox-karnevali mo-
don egyutt éltek fasiszta vezényszavak és
modern pedagégiai aramlatok, igaz, ez
utébbiak inkabb felszin alatti, rejtett aram-
latként (Renzetti 2005).



Mussolini rendszerének elsd jelentés kozeledése az iskola vildagahoz az 1923-as un.
Gentile-reformhoz kéthetd. Giovanni Gentile - aki 1922-1924 kozo6tt az Olasz Kbzokta-
tasugyi Minisztériumot iranyitotta - oktatastgyi reformja jelentds valtozasokat hozott
az olasz iskola vilagaba (K. Farkas 2015b; Nigro 2014). Gentile szamara az oktataspoli-
tika iranyitasahoz az 1922. december 3-i un. ,kulonleges torvények” teremtettek idea-
lis kordlményeket, mert a Mussolinitél nyert kilonleges felhatalmazas birtokaban ter-
vei minisztertanacsi jovahagyast és uralkodoi ellenjegyzést kovetden életbe léptek. Az
1923-as reform alapjat torvényerejd rendeletek alkottak. Intézkedéscsomagja politikai
értelemben cseppfolyds volt: nem kdzvetlentl a fasizmus ihlette, autoriter és liberalis
metodusok egyarant fellelhetdk voltak benne (Mazzatosta 1978; Gaudio 1995; Nigro
2014). A Kozoktatasugyi Minisztérium (majd 1929-t6] Nemzetnevelési Minisztérium)
élén s(rlin valtottak egymast a miniszterek, és a legteljesebb mértékben felaldoztak
szerint az oktatds minden szintjén és minden intézményében a fasizmus szellemében
kell nevelni az ifjakat. A folyamatos valtoztatasok és ,kiigazitasok” az 1923-as ,Origo-re-
formon” végul azt eredményezték, hogy a Giuseppe Bottai altal kidolgozott és a Fasiszta
Nagytanacs altal 1939 elején elfogadott ,Carta della Scuola” programpontjai a nevelést
mar egyértelmuUen politikai tevékenységként értelmezték.

Tényleges ,bels6 harc” szinterévé valtozott az iskola, itt kellett (volna) ,az Uj idealokat”
beleplantalni a lelkekbe. Mussolini az iskola vildgat ,fasisztava” kivanta formalni (Tog-
narini 2002). Az iskola alarendelt szerepe mellett a rezsim propagandajanak kényszerd
terjesztéje lett (Mazzatosta 1978). A fasiszta indoktrinacié a rendszer fennmaradasat
volt hivatott szolgalni (K. Farkas 2015b). A korszakban az iskolai er6tér fokozatos fasi-
zaloédott, a harmincas évek végére pedig a ,fasiszta” jelzdn tulmenéen mar a ,rasszista”
jelzd is raillett. A rendszer nem tdrte a kulénbdzést, a fasizmus alatt a kisebbségek -
vallasi, nemzeti - Uldézésnek voltak kitéve. A tanulmany elsé részében a Dél-Tirolban
él6 németeket ért oktatasi diszkriminaciora koncentral, ezt kdvetéen pedig a zsiddkat
sujté jogsérelmekre.

Az elsd vildghaborut lezar6é békerend értelmében Ausztria elveszitette &si tartoma-
nyanak, Tirolnak a Brenner-hagotol délre es6 részét. Az 1919. szeptember 10-i Saint
Germain-i békeszerz6déssel Olaszorszagnak juttatott mintegy 7400 km? kiterjedésq te-
raleten 250 000 ember élt, kozUlUk azonban az 1910-es népszamlalas soran csak 2,9%
vallotta magat olasz nemzetiséglinek (Lozoviuk 1993). A Brenner-hago természetes ha-
tarként és térésvonalként hizédott Eszak- és Dél-Tirol kdzott. A Dél-Tirolban élé mint-
egy 220 000 német hirtelen egy Uj allam hatarai k6zott ébredt, kisebbségi helyzetben.
A békediktatum nem koételezte Olaszorszagot a Dél-Tirolban él6 kisebbségek jogainak



tiszteletben tartasara. Kezdetben elhang-
zottak olyan igéretek - az olasz kiraly, IlI.
Viktor Emanuel és liberalis politikusok ré-
szér6l - miszerint az annektalt tertleteken
él6k megdrizhetik iskolaikat, egyesulete-
iket és intézményeiket (Hartungen 2002;
Adami Gallo 2013), a dolgok azonban mas-
ként alakultak.

Dél-Tirol baljés jovo elbtt allt. Az itt él6 né-
metek ,0laszositasanak” tébb frontvonala
alakult ki: az egyiket az iskolak jelentették,
ahol a harcot az olasz kormanyzat a német
nyelv hasznalata ellen vivta; a masikhoz a
németek kitelepitése és az olaszok bete-
lepitése tartozott az etnikailag kompakt
dél-tiroli tertleten (Lozoviuk 1993; Adami
Gallo 2013).

Kalondsen fajdalomteljes valtozasokat
hozott az 1923-as esztendd. Az Uj hatalom
megalakitotta Trentino tartomanyt, amely
Dél-Tirolt is magaban foglalta. A Fasiszta
Nagytanacs 1923. julius elsején megszava-
zott egy programtervet Alto Adige jovéjé-
rél, ,Rendelkezések Alto Adige-rél” cimmel
(Tolomei 1923). A fébb programpontok
az aldbbiak voltak: 1. Alto Adige és Tren-
tino egy tartomannya torténd egyesitése,
Trento kdézponttal; 3. az allampolgarsag fe-
lUlvizsgalata; 5. a német bevandorlas meg-
akadalyozasa; 6. az 1921-es népszamlalas
felUlvizsgalata; 7. az olasz nyelv a hivatalos
nyelv; 11. a ,Sudtirol” és a ,Deutsch-Sudti-
rol” nevek hasznalatanak tilalma; 12. a
.Der Tiroler” cimd lap beszUntetése; 13.
a német helységnevek olaszositasa; 14. a
helységekben a feliratok olaszositasa; 15.

az utcanevek olaszositasa; 16. a német
csaladnevek olaszositasa; 23. tamogatas
az olasz nyelv és kultura terjesztésére; 24.
olasz 6vodak és elemi iskoldk létesitése;
25. olasz kozépszintl iskolak létesitése;
29. szigoru ellendrzés az egyhaz felett; 32.
a katonai hadosztalyok szamanak novelé-
se Alto Adige-ben (Flaim 2010a; Tolomei
1923).

Gentile 1923-as oktatasi reformcsomag-
janak részét képezd, 1923. oktdber 1-jei
keltezésl 2185. sz. Torvényerejd Rende-
let 4. paragrafusa értelmében ,a Kiraly-
sag 6sszes iskoldjaban a tanitas az Allam
nyelvén torténik. Azon helységekben, ahol
hagyomanyosan mas nyelvet beszélnek,
ez tananyag lesz, plusz 6rak keretében.”
(RD, n. 2185, 1923:6505). A rendelet sze-
rint a masodik nyelv oktatasa kotelezd a
kisebbségi nyelvet beszél8k szamara, sza-
mukra szuleik és térvényes gondvisel8ik
feladata, hogy jelezzék az igényt. A kisebb-
ségi nyelv tanitasi programjait a Kézokta-
tasugyi Minisztérium fellgyeli. A 6. parag-
rafus arrdl beszél, hogy amennyiben nem
tudnak megbizni a masodik nyelv tanita-
saval az adott iskolaban dolgoz6 tanitét, a
modszertani igazgato, a tanfeligyel6 és a
tankeruleti igazgat6 jovahagyasaval olyan
szakképesitéssel rendelkez6 tanerdt biz-
nak meg az oktatassal, aki azt egyidejlleg
tobb iskoldban, (kisebb csoportokban) lat-
ja el (RD, n. 2185, 1923). A 17. paragrafus
tartalmazta azt az eldirast, mely szerint az
1923/1924-es tanévtdl kezdve az elemi is-
kolak els6 osztalyaiban a tanitas nyelve az



olasz lesz, a rendszert felmend jelleggel vezetik be, mig a teljes elemi és kozépszint(l
oktatas olasz nyelvivé valik. A kisebbségi nyelvet ,plusz érakban” van lehetdség tanita-
ni s tanulni (RD, n. 2185, 1923). Ez utébbi inkabb a latszat fenntartasara szolgalt, hogy
kevésbé tlinjon agresszivnek a rendelkezés. A valésagban megvoltak az eszk6zok arra,
hogy ,elbatortalanitsak” azokat, akik szerettek volna élnia 17. paragrafusban megfogal-
mazott lehetbséggel.

A Gentile-paragrafusok lesujtottak a dél-tiroli német iskolakra. A tiltakozasok hamar
megindultak. 1923 novemberében példaul ,500 bator anya” tiltakozott azért, hogy Ujra
a német anyanyelven térténjen az oktatas, eredménytelendl (Flaim 2010b). A német
nyelv( iskolakat bezartak, 1927/1928-ra a teljes elemi oktatasi szint olasz nyelvivé valt.
A rendelkezés a kdzépiskoldkat is hasonldan érintette, igy 1927-ben a fasiszta Olaszor-
szag nyugtazhatta, hogy néhany vallasi iskola (papi szeminariumok) kivételével, minden
német nyelvl kdzépiskola bezarta kapuit (Di Michele 2010).

Az oktatasi szférara harult az a feladat, hogy olaszokat varazsoljon a rebellisnek tar-
tott dél-tiroli németekbdl. ,Iskolahabord” zajlott, az iskolak vilagaban evidenciava valt
az ,olaszositas” és a ,tisztogatas”, a németek ,0laszositas” és fasizalas kettds szoritasa-
ba kerultek. Az Uj iskolai kbzegben a német tanarok feleslegessé valtak.
adott. Kiemelkedd szerepe volt ebben Michael Gamper-nak - katolikus pap, a , Tyrolia”
Kiadd elndke és a ,Volksbote” szerkesztéje -, aki er6teljes munkaba kezdett. Prébalta
felrazni a kdzvéleményt, hogy semmiképpen se szakadjanak el az anyanyelvtél, java-
solta, hogy maganuton tanuljak a nyelvet, és felvetette, hogy német nyelvd iskoldkat
kell nyitni. 1923 novemberében a ,Volksbote” hasabjain igy irt: ,Képzeljétek el, milyen
lesz, ha a gyerekeitek, akik most kotelez8en olasz iskolaba jarnak, felnének...Legtobbjuk
mar egy levelet sem fog tudni megirni nektek az anyanyelvén. [...] Azt kell tennlnk, amit
az Gskeresztények. Amikor mar nem voltak biztonsagban, [...] az tUlddzésre valaszul az
otthonaikba huzédtak. Itt egyutt imadkoztak és apoltak a vallast. Amikor az uld6zdk
ide is utanuk értek, akkor a foldalatti sirkamrakba, a katakombaba menekultek” (Flaim,
2010b:51). 1923 novemberében ezt javasolta: ,Ameddig nem szereztuk vissza, kuzde-
lemmel a német iskolankat, nem marad mas, mint az otthoni tanitas. [...] Hanyszor is-
mételjem, hogy neked kell, német anya, megtanitanod a gyermekedet a német betlre”
(Flaim 2010b:51).

A német csaladok elszant cselekvésbe kezdtek, hogy a gyermekeik németoktatasban
részesuljenek. Kezdetben legalis keretek kozott képzelték el a nyelv apolasat. A gyakor-
lati megvaldsitast azonban tdébb tényezd is befolyasolta. Sok esetben a szulék, vagy a
nagyobb testvérek vallaltak a tanitast, de ez nem volt mindig megoldhaté ill. elégséges.



Ezen a ponton jutottak szerephez a tani-
tasbol elbocsatott német tanitdk, akik ki-
esd jovedelmuk potlasaként probalkoztak
maganodraadassal, hogy szerény megélhe-
téshez jussanak. 1923-ban legadlisan kez-
dett formalddni a magantanitasi haldzat,
a falvakbdl kiindul6 helyi kezdeményezés
nyoman. A magankurzusok nem jelen-
tettek titkos-illegalis tevékenységet. Ez az
~Oktatasi halé” azonban nem tudott sokaig
fennmaradni: az emberek szegénysége is
akadalya volt annak, hogy a német sz6hoz
ily médon jussanak hozza, majd féleg a fo-
lyamatos fasiszta presszio, a tanitok és a
szul6k megfélemlitése miatt (Flaim 2010b).

Titkos iskolak, ugynevezett Katakom-
benschule-k  (masszoval Geheimschu-
le, Notschule) jelentették a megoldast,
amelyek 1924-t6l szervezddtek, azoknak
a gyermekeknek, akiket megfosztottak
az anyanyelv( oktatas lehet&ségétdl. Az
anyanyelv apolasa természetesen a szu-
|6k feladata is volt, de nem mindenki tudta
gyermekét megtanitani a gét betds irasra,
raadasul dialektust beszéltek, igy kulono-
sen nehéz volt atvaltani az irodalmi nyelv-
re.

A titkos iskoldk fenntartasaban jelent6s
szerepet vallalt az egyhaz és persze a csa-
ladok, anyagi lehet8ségeik fuggvényében.
Erkeztek kilféldi tdmogatéasok is. A Kata-
kombaiskolak megszervezésének kiemel-
kedd alakjai voltak Michael Gamper, Josef
Noldin, Maria Nicolussi, Hildegaard Seeber
Meghin, Eduard Reut-Nicolussi. ,Gamper
f6leg a Katakombaiskolak finanszirozasa-

val foglalkozott. [...] 6 gondoskodott a tan-
konyvekrdl, a tanitdk kiképzésérdl” (Flaim
2010a:57). Sikerult egy szerteagazé6 ,fold-
alatti” iskolahalézatot Iétrehozni.

Nagy felelsséget igényelt a hal6zatban
tanitok kivalasztasa, mert 6k lettek a szer-
vezet tényleges teherhorddi. Gamper és
munkatarsai j6modu csaladok fiatal 13-
nyait igyekeztek megnyerni tanitondnek,
akiknek nem voltak csaladi elfoglaltsaga-
ik, és korulményeikbdl kifolydlag vallalni
tudtak, hogy a német iskola nélkdl maradt
gyermekeknek megtanitsak az anyanyel-
vet. Felkészitd kurzusokat szerveztek sza-
mukra, persze mindezt titkosan. El kellett
sajatitaniuk a megfelel6 mddszertant, és
a kozos kurzusok arrdl is meggy6zhet-
ték 6ket, hogy nincsenek egyedul, sokan
tevékenykednek és vallalnak kockazatot
a német nyelv meglrzéséért (Cossetto
2010). Josefa Haller Auckenthaler 1930 és
1940 kozott, parasztcsaladok szobaiban
tanitotta a német nyelvet. igy emlékezett:
.Miel6tt a Katakombaiskolaban a tanitast
elkezdhettem, egy fogalmazast kellett ké-
szitenem, amit értékeltek. Ha ez j6 sike-
ralt, tanithatott az illet6 a Katakombais-
kolaban, egyébként nem” (Walter és Reich
2015). O fizetést is kapott a tanitasért, 400
Lirat havonta, ami nagy pénznek szamitott
akkoriban. Josefa el6tte bejaronéként havi
70 Lirdért dolgozott. Mint Katakombenleh-
rerin, nagyon megbecsultnek szamitott a
kozdsségben.

Helene R&ssler visszaemlékezésében fel-
eleveniti, miként kezdett tanitani a titkos



iskolahalézataban. Egy napon, amikor hazaért az iskolabdl, harom kislany csengett
be a hazukba, akik megkérték, hogy tanitsa ket németre. Helene Rossler azt felelte:
Jlgen, ezt sokan szeretnék” (Hager 2015). A kislanyok masodik elemibe jartak. Megbe-
széltek egy id6pontot, aztan Helene Rossler hetente egyszer tanitotta dket. A tanitasért
semmiféle dijazas nem jart. Megkuzdott azzal, hogy nem allt rendelkezésre megfelel6
taneszkdz, kezdetben csak egy abécéskonyve volt. ,Egy szép régi abécéskonyv volt, azt
hasznaltuk, és a gyerekek orommel jottek és elkezdtik a német iras tanulasat” (Hager
2015). Amint elterjedt a hire a kdzdsség korében, hogy németre tanit, sok anya hivta 6t
a gyermekeihez.

A gyerekek masodik elemiben kezdtek el a Katakombaiskolaba jarni, mert addigra
mar tudtak irni és olvasni. A német abécé maganhazak padlasain, pincéiben, istalldiban
csendulhetett fel. Miutan a kisdiakok hazajottek az ,olasz iskolabol”, elmentek, hogy
megtanuljak a német betliket, olvassak a régi abécéskonyveket, tablacskaikra felir-
jak az elsd szavakat, titokban és csendesen. Hanna Goldmann ugy emlékezett, hogy
a katakombaiskolai tanulds soran mindig az asztalon volt a gyerekek el6tt egy jaték, a
.Mensch-argere-Dicht-nicht” és ha jott valaki, azonnal a fiokba dugtak a fuzeteiket és a
jatékkal kezdtek el foglalkozni (Goldmann 2015).

A Katakombaiskola-szervezet hatékony volt, ahol szigoru szabalyok érvényesultek. A
gyerekeknek évenként mintegy 50 drajuk volt. A tankdnyveket az egyes tanitdk szol-
galtattak féleg. A csoportokban legkevesebb harom, legfeljebb hat gyermek lehetett; a
tanitds nem kezd&dhetett reggel hét 6ra eldtt és nem tanithattak este hét 6ra utan; az
érdekteleneket ki kellett zarni a Katakombaiskolabdl; a taniténdéknek szigorian meg-
hatarozott program szerint kellett haladniuk. A tanitanival6é a Iényegre korlatozddott,
mert titokban, gyorsan kellett tanulni. A kdnyveket el kellett dugniuk, sokszor csak la-
pokat vittek magukkal, vagy egy fuzetet, mert azokat kdnnyebb volt szallitani, elrejteni.
Az elBirasok betartasa azonban nehéz volt, sokszor nem is sikerult, mert a gyerekek
délutan négy 6ra utan értek haza az iskolabdl, pihenniuk kellett, kikapcsolodni, mert
faradtak voltak. Gyakran este hat és tiz 6ra kdzott is tanultak. A vasarnap a német nyel-
v hittané volt. Sok memoritert tanultak. A gyerekek itt a bujkalas miatt folyamatosan
stressznek voltak kitéve, féltek, nehogy megtalaljak 8ket (Cossetto 2010).

A Katakombaiskolakban tanitok az allandé félelem légkorében éltek. Mindezt Martha
Ebner is kiemeli: ,az odavezet§ uton nagyon évatosnak kellett lenni, hogy senki ne ko-
vessen. A flizetemet mindig a kabatom ala dugtam. Akkoriban félelemben éltink” (Wal-
ter és Reich 2015). Ha a titkos tevékenységre fény derdlt, a tanitonék szigoru buntetés-
re szamithattak, bortonre, vagy arra, hogy otthonuk elhagyasara kényszerithetik 6ket.
A fasiszta rendszer szemében politikai disszidensek voltak. igy nem lehet csodalkozni



azon, hogy sok szul6t és tanitét is félelem
keritette hatalmaba. Az alabbi visszaem-
lékezés megvilagitja a szituaciot: ,Amikor
megszervezték a katakombaiskolakat,
a tanarnd eljétt anyamhoz és kérdezte,
megengedné-e, hogy odajarjunk. Anyam
nemet mondott és elkuldte, mert félt a fa-
sisztaktol, meg aztan szegények voltunk.
[...] a németet, az irast, az olvasast anyam-
tél tanultam” (Flaim 2010:55).

Anna Schwarz di Meltina igy emlékezett
a Katakombaiskolaban toltott iddre: ,EIS-
szor egy rokon pap tanitott. Aztan a szu-
leim felvettek valakit, Caldaro-bdl, aki fog-
lalkozott vellnk: nyolcan voltunk gyerekek
és egy kis németet tanitott nekunk. [...] Egy
szép napon jott valaki, akit nem ismertem.
Azt mondta neklUnk, hogy nem j6, hogy
mi tudunk németiil, masok pedig nem. Es
igy lettem Katakombenlehrerin. Veszélyes
volt, nagyon veszélyes, és télen sitalpon
is elmentem a legtavolabbi helyre is. [...]
kis papirokat kaptunk, utasitasokkal, hogy
hova kell mennunk tanitani. Elrejtettik a
ruhank ala. A tanitas végeztével, este sital-
pon mentem haza"” (Miclet 2014:30). Ha-
marosan elkezdédtek a taldlgatasok. ,0
lehet, hogy nem is dolgozik, mindig sielni
jar; nekink bezzeg dolgoznunk kell” (Mic-
let 2014:30). Visszaemlékezése meger§siti,
hogy a tanitas a lehet6 legnagyobb titok-
ban ment, olyannyira, hogy adott esetben
a részt vevd csaladok sem tudtak a ma-
sikrél. Anna Schwarz di Meltina két éven
keresztul, 1938-ban és 1939-ben dolgozott
a Katakombenschule-ban. Visszaemléke-

zésében 6 is emliti a rendelkezésre all6
taneszkozkészlet sz(ikdsségét. Az abécés-
konyv mellé sajat anyagokat allitott 6ssze a
tanitdshoz. ,A teljes dbécéskonyvet lapok-
ra szedtuk, mert igy jobban el lehetett rej-
teni” (Hager 2015). Feddneve is volt, ,Sal-
ten A”. Mint emlékezett, ,Mindenkinek volt
feddneve. Létezett egy hosszu lista. Ha a
német iskolat vissza akartuk szerezni, min-
den helységben, minden kdzségben egész
Dél-Tirolban kellett hogy legyen Notschul-
lehrerin” (Hager 2015). Tanitoi tevékenysé-
ge Ugy ért véget, hogy valaki feljelentette,
és menekulnie kellett. Hanna Goldmann
Katakombenlehrerin édesanyjat tobbszor
is letartdztattak, de mivel gyermeket hor-
dott a szive alatt, elengedték (Goldmann
2015).

1934 és 1936 kodzott kb. 15000 gyerek ta-
nult a rejtett iskolahaldézatban, 650 tanart
»alkalmaztak”, 250000 tanitasi 6ra kerult
megtartasra. Az iskolak vilagat er6sen né-
metellenes propaganda jarta at, ez a re-
zsimmel szemben ellenséges magatartast
valtott ki. Az nemkuldnben, hogy a gyere-
kektdl a fasiszta értékrenddel torténd kri-
tika nélkuli azonosulast vartak el. ,Kettés
értékrend” volt: az iskoldban azon kellett
versengeni, hogy ,ki a jobb fasiszta”, a dél-
utan pedig a got betlk felfedezésére vart.

Dél-Tirolban 1934-ben mar egy német
nyelvi tanité sem volt. Uj tanitok érkeztek,
Italia kulonb6z6 megyéibdl, tobbségik-
ben fiatalok, akik szamara nem jelentett
problémat a lakhelyvaltas, az Uj kérnyezet.
Sokan azonban csak egy évig maradtak, a



tanarcserék allanddsultak, mert egyaltaldan nem volt konny( ebben a kézegben dolgoz-
ni-éIni. Tipikus volt, hogy az olasz tanarokat ellenségesen fogadtak a helyiek, és gydlo-
let Ovezte a személylket, Olaszorszag ,koveteként” tekintettek rajuk (Cossetto 2010). A
Katakombaiskolak mintegy masfél évtizeden at, az 1940-es évek elejéig mUkddtek és
toltotték be kuldetésuket.

A Mussolini-rezsim idején az olaszorszagi zsidé kozosség is sulyos jogsérelmeket szen-
vedett el. Az 1938-as esztendd alapvetd valtozasokat tartogatott szamukra, ,felejthetet-
len év” volt, de negativ értelemben, és tobbé ,mar semmi sem volt olyan, mint régen”
(Ravenna L. 1988:89). A rezsim zsidoellenes politikaja kovetkeztében a zsidok hirtelen
kitaszitottak lettek, atirasra szorult az orszaghoz fiz6d6 kapcsolatuk és szertefoszlott a
.befogadd Olaszorszag” illuzidja.

Az iskola vilagat érte az els6, valddi faji alapu ,tamadas” a fasiszta Olaszorszagban. Az
iskola ,a legneuralgikusabb, legkényesebb teruletnek szamitott” (Stefani 1988:95), és az
egyik legféltettebb terulet volt, mindkét részrél: zsid6 oldalrdl, és az ellenséges rezsim
szemszogébdl is. 1938 6szén kizartak a zsidokat az allami iskolakbdl. A fasiszta rezsim
egy kicsiny k6zdsség ellen inditott tdmadast. 1938-ban Olaszorszagban 58 412 ember-
nek volt legalabb egyik szulbje zsidd és 46 656 ember vallotta magat zsidénak. Ez a tel-
jes népesség egy ezrelékének felelt meg (Sarfatti 2009:141). Az olasz zsid6 kdzosség a
kitaszitottsag érzésével és gyakorlati kdvetkezményeivel kellett szembenézzen. A neve-
|ési-oktatasi szféra ,zsidotlanitdsa” szerves részét képezte egy nagyobb politikai (ezzel
egyUtt nevelésugyi) paradigmanak. Mussolini az oktatas szférajaban minden kormany-
ellenes elemmel le kivant szdmolni, hogy ujabb kaput nyisson az olasz nép ideolégiai
homogenizacidja felé. Zsiddk elleni programja e ponton szorosan dsszekapcsolédott
az olasz nép ,teljes fasizalasanak” programjaval (is) (K. Farkas 2015a). A rezsim a zsidok
kizarasaval a nem zsidoknak is Uzent. A fasizmus az ,0j ember megteremtése” negativ
utdpidjanak bldvoletében élt, a fiatal olaszokba bele akarta nevelni sajat fels6bbrendi-
séguket, egyuttal a ,,zsidok” alsébbrend(iségét (Gabrielli 2015).

A zsiddellenes torvények ,sokkoltak és szétszabdaltak az olasz zsiddok szines vilagat”
(Ravenna P. 1988:38). Az 1938. szeptember 5-i keltezésd, 1390. sz. Térvényerejl Ren-
delet a ,Fajvédelmi intézkedések a fasiszta iskolaban” cimet viselte. A rendelet értel-
meében allami, allami feligyelet alatt all6, vagy nem allami iskoldba, amely torvényesen
elismert végzettséget ad, barmilyen rend( és szintd is az intézmény, nem vehetnek fel
zsiddkat (betl szerint ,zsid6 faju” egyéneket). Zsiddkat egyetemen nem alkalmazhatnak
tanarsegédi allasban és egyetemi magantanari cimet sem szerezhetnek. 1938. okto-
ber 16-i hatardatummal a zsid6 tanarokat felfuggesztik allasukbdl, ugyanez érvényes az
igazgatokra, az elemi iskola fellgyel6 személyzetére, a tanarsegédekre, az egyetemi se-



gédszemélyzetre és az egyetemi maganta-
narokra. Elbocsatas vart az Akadémiak, az
Intézetek, a Tudomanyos, Irodalmi és MU-
vészeti Tarsulatok zsido tagjaira. Zsidénak
azt tekintette a rendelet, aki zsid6 szul6k-
t8l szarmazott, akkor is, ha nem gyakorol-
ta az izraelita vallast (RDL, n. 1390, 1938). A
jogi dokumentum tartalomelemzése arra
vilagit ra, hogy a kormanyzat az oktatas te-
repének tokéletes ,zsidomentessé” tételét
kivanta végrehajtani, mégpedig igen rovid
id6 alatt.

Az év Oszén a fasiszta kormanyzat kor-
rekcids rendelkezéseket tett a zsidok kiza-
rasanak kérdésében. Az 1938. szeptember
23-i, 1630. sz. Torvényerejd Rendelet az
~Elemi iskoldk létesitése a zsid6 faju gye-
rekek szamara” cimet viselte. Eszerint a
zsid6 kozosségek a Nemzeti Nevelés Mi-
nisztériumanak jévahagyasaval elemi is-
kolakat nyithattak. El8iras volt, hogy alla-
mi tankdnyveket hasznaljanak. Az iskolak
fenntartasi koltségeit az izraelita hitkdzse-
geknek kellett allniuk, és itt tanithattak zsi-
do tanarok. A jogszabaly értelmében a di-
akoknak a vizsgakat allami bizottsag eldtt
kellett letennitk (RDL, n. 1630, 1938).

Az Uj tanévet mar ugy akarta elkezdeni
a kormanyzat, hogy nincsenek zsidék az
allami iskolak falai kozott (Gabrielli 2015).
1938. oktéber 16-an, a tanévkezdés nap-
jan Giuseppe Bottai radidbeszédet inté-
zett az olaszokhoz. Ebben tudatta, hogy , A
zsidoknak, az Allamon bellil, sajat iskola-
juk lesz: az olaszoknak is az évék” (Bruni
2005:85).

1938 novemberében tovabbi rendelke-
zés szuletett, ,Az olasz iskolaban alkalma-
zott fajvédelmi intézkedések 6sszevona-
sa és 0sszehangolasa egy jogszabalyban”
cimd, 1938.11.15-i keltezésl, 1779. sz. Tor-
vényerejd Rendelet. Legfontosabb pontja
az volt, hogy az izraelita hitkdzségek, vagy
zsid6 maganszemélyek létrehozhatnak
kozépszintld oktatasi intézményeket a zsi-
do gyermekek szamara. A zsid6 egyetemi
hallgatdkat érint6 rész szerint a mar meg-
kezdett egyetemi tanulmanyokat - ideigle-
nes rendelkezésként - folytathatjak (RDL,
n. 1779, 1938). A zsidéellenes rendelkezé-
sekhez minisztériumi korlevél- és tavirat-
aradat kapcsolédott (Tanti 2002).

A Nemzeti Nevelés Minisztériumat ak-
kortajt vezetd Giuseppe Bottai a ,Critica
Fascista” 1938. szeptember 5-i szamaban
ravilagitott, miért az iskola vilagat érték
az els6 fajvédelmi intézkedések: ,Az isko-
laban formalodik az ember személyisége,
ezért az iskolaban kell elkezdeni a tiszto-
gatast. Ha szaz szazalékos olaszokat aka-
runk, akkor olyanna kell formalnunk 6ket;
tehat szaz szazalékosan olasz iskolat kell
teremtenunk; ez vonatkozik a tanitasi tar-
talomra, a kényvekre, a diakokra. Vagyis
minden szintre” (5 settembre 1938, 2012).

Az olasz nyelv( forrasok kulénb6zé ada-
tokkal szolgalnak az iskolai kirekesztés
kovetkezményeirdl. A leggyakrabban az
alabbi adatok szerepelnek: 96 egyetemi
tanar, 133 egyetemi tanarsegéd, mintegy
200 egyetemi magantanar, 200 egyetemi
hallgato, 279 kozépiskolai igazgato és ta-



nar, tdbb mint 100 elemi iskolai tanito, 1000 kozépiskolai és 4400 elemi iskolai tanuld
kerult kizarasra (Feltri 1995; Palermo 2011; Caffaz 1988).

Olasz nyelv( forrasmunkak szintetizal6 elemzése és visszaemlékezések tartalomelem-
zése révén, a makro- és mikrotorténet metszetében vélemények rajzolodnak ki a diszk-
riminacié kovetkezményeirdl. A kizaras hire feldulta a tanarokat és a diakokat egyarant.
A ferrarai Paolo Ravennat és Giampaolo Minerbit egy napon hivatta irodalomtanar-
ndjuk, Vera Dallarmi. ,Rovid jelent volt. 38 oktébere volt, az els6 iskolai napok egyike
masoknak, de nem nekunk. A tegnap meég szigoru tanarné megvaltozott: 'Ha valamire
szukségetek lenne - mondta -, jusson eszetekbe, hogy mindig a tanarotok maradok.’
Elmosolyodott, majd kikisért minket. Tehat nem voltunk egyedul” (Ravenna P. 1988:39).
Atanarnd szavai a fidkat arrél gy6zték meg, hogy a fasiszta kdzeg nem valtoztatta meg
az embert. Ugyanakkor fajdalmas volt radébbennitk arra, hogy a baratok elmaradtak,
a ritka utcai talalkozasok alkalmaval nem is Udvozolték 6ket. Oka lehetett, hogy a nem
zsidd kozosseég is félt és kockazatosnak tartottak, ha zsidokkal mutatkoznak és tartanak
kapcsolatot. A sok rossz utan aztan megprobaltak Gj célok felé elindulni.

Az események varatlansagara mutat ra Cesare Cases visszaemlékezése. Szerinte sem-
mit nem lehetett érzékelni a zsidok ellen készul6 viharrdl, és az iskoldba ,,nem visszatér-
ni [...] egyszer(ien valami abszurd volt” (Coen 1988:32). Ezt az allaspontot erésitik Wan-
da Lattes szavai is: ,Aztan jottek a zsidotorvények, amelyek nagyon kemények voltak,
és most visszagondolva, tobb volt, mint szérnyl embertelenség, és [...] a gyerekeket
kitették az iskolabdl, az emberek nagyrészét az allasaikbdl, egész sereg egyetemi okta-
tot, [...] egyik naprol a masikra, el6készités nélkul. [...] nem mehettink tébbé iskolaba,
sok gyerek jart hasonlé cipében; de ez csak az elsd jel volt. [...] elveszitettik [...] a meg-
szokott élettiinket” (Lucci 2001:57).

A velencei Roberto Bassi az 1938/1939-es tanév els6é napjan, oktdber 16-a reggelén
elment az iskoldba, és bellt a padba. Tanarndje, a fasiszta érzelmd De Nardis, aki
egyeébként mindig egyenruhaban jart, hosszas politikai monolégot tartott a gyerekek-
nek, amibdl azok gyakorlatilag semmit nem értettek. Azt fejtegette, hogy a Duce sze-
rint ,hazaaruldk vannak kéztunk. Hallgattam és kicsit rosszul esett, amikor azt mondta,
hogy a mi osztalyunkban én vagyok egyedul a haza ellensége. Felallitott és kikuldott a
terembdl. Meg kell mondanom, nagyon fajt, mert még soha nem kuldtek ki az osztaly-
bol” (Bassi 2009). Az iskola igazgatdja, Bressan Tanar Ur azonban odament hozz4 és vi-
gasztalni kezdte: ,Nyugodj meg. Meglatod, minden jora fordul” (i.m.). Padtarsat nagyon
megviselte a dolog. Evekkel késébb, mar felnéttként taldlkoztak Ujra, ekkor mondta el
Roberto Bassinak, hogy pszichés problémai lettek, ugyanis nagyon félt attdl, hogy a ki-
rekesztés vele is megismétiddhet.



Luisella Ottolenghi Mortara az iskolai ki-
zaras évében nyolc éves volt. Szerette ta-
narat és a tarsait, aztan ,egy szép napon
anyam azt mondta, hogy mar nem enge-
dik, hogy iskoldba jarjak, és hogy zsido is-
kolaba kell jarnom” (Ottolenghi Mortara
1989:99). Nem értette az okat, de érezte,
hogy nagyon sulyos igazsagtalansag tor-
ténik vele. Carla Ovassa a zsidotdrvények
idején Torinéban tanult. A D' Azeglio di-
akja volt, ahol természetes volt a diaksag
vegyes 0sszetétele, katolikus tulsullyal. A
faji intézkedéseket megel6z6en soha nem
gondolt arra, hogy mas lenne, mint a tob-
biek. igy tragédiaként élte meg, hogy meg-
tiltottak neki az iskolaba jarast. ,Szamom-
ra tragédiaval ért fel. [...] Azt mondtam,
nem lehetséges, hogy ne legyek tobbé a
diaktarsaimmal, hogy ne lathassam tobbé
a tanaraimat” (Ovassa 1986:174).

A szul6k nehéz pillanatokat éltek at, faj-
dalmas volt elmagyarazni a gyermekek-
nek, hogy tobbé nem léphetik at az allami
iskolak kiiszobét. Enzo Levi a kdvetkezdket
irja errdl: ,eszembe jut a gyerekeim kony-
nyes arca és elkeseredése az iskolabdl tor-
ténd kizaras miatt... Valahanyszor, amikor
az arja gyerekek kiabalasat hallottam, akik
a kozeli iskolabdl hazafelé tartottak, arra
gondoltam, hogy nem mostanaban lesz,
amikor mi is hazatérhetlnk az iskolabdl és
a gyerekeinket, szégyenunkre, nem tartjak
méltonak arra, hogy a tobbiekkel egyutt
tanuljanak az allami iskolaban” (Coen
1988:32).

Az 1938. szeptember 23-i és november
15-i rendelkezések lehet6ségként jelolték
meg a zsido iskolak létesitését, a kozosség
azonban parancsként értelmezte. Biztosi-
tani kellett a fiatalok oktatasat. A zsido is-
kolak megnyitasaval Uj fejezet kezd6dott.
A nagyobb zsido hitkdzségek, mint példaul
Roma, Milano, Trieszt, Velence, Torino, Fi-
renze, Genova, Velence, Livorno, iskoldkat
alapitottak, esetleg a mar meglévé-mUiko-
dé iskolaikat bdvitették tovabbi osztalyok-
kal.

Az allami iskolakbdl kizart zsid6 diakok
megkodnnyebbulést éreztek, amikor el6-
szOr lépték at a zsido iskolak kuszobét.
Lina Corinaldi szerint ,nagyon szép volt a
zsid¢ iskola. A zsid6é gimnaziumot a Zsido
Hitkdzség kozelében létesitették azokkal
a tanarokkal, akiket az utcara kuldtek az
allami iskolakbdl és egytdl-egyig kitlind
tanarok voltak. Nagyon szép emlékem ez,
csodalatos” (Coen 1988:103).

Paradox jellemz8, am a zsido iskolak bel-
s§ életét nem ellendrizte a fasiszta kor-
manyzat, igy ide nem hatolt be a fasiszta
nevelési doktrina. A zsidé diakok izolalt
vildgba kerultek, zart tanitasi-tanulasi szin-
térre. A zsidoé iskola jelent8ségérdl Bruna
Schreiber, a Trieszti Zsid6 Iskola egykori
didkja igy vallott: ,Az allami iskolakbdl tor-
ténd kizaras azzal fenyegetett, hogy elveszi
toélunk a jovdnket. A zsidé iskola ezt pro-
balta részben potolni, a napiiskolai felada-
tokkal, a felelésekkel” (Gross 2008). Ines
Levi Colla, a Bolognai Zsid6 Iskola iskola
egykori tanara szerint ,a légkor [...] békés



volt, akkor is, ha nagyon izolaltak voltunk. [...] Persze, szérakoztunk is, de a tanulasra
komoly gondot fektettunk. [...] Taldn nem is gondoltunk bele, hogy ezek a 'normal’ érak
segitettek neklink meg6rizni a nyugalmat olyan idékben, amelyek egyre nehezebbek
lettek” (Levi Colla 2012).

Az dsszegyljtott és elemzett forrasok révén osszefoglaldan megallapithatd, hogy a
dél-tiroli német gyerekek és a zsidd diakok a fasiszta iskola aldozatai lettek. A dél-tiroli
németekkel, majd pedig a zsiddkkal szembeni parhuzamos oktatastigyi diszkriminacio
lényegileg azonos forrasokbdl nyerte inditékait. Oktatasi diszkriminaciéjuk egy nagyobb
politikai paradigmanak - ,az olasz nép teljes és tokéletes homogenizacidja” - képezte
részét. A fasiszta kormanyzat bels6 jellemz8ibél fakadt, hogy Ugy a par évtizede annek-
talt Dél-Tirol németjeivel, mint a sok évszazada az orszagban él6 zsidokkal szemben a
jogfosztas nyelvét beszélte: a németekkel szembeni oktatasugyi iranyelvek hivészavai
»0laszositas” és ,,asszimilacid”, a zsidokkal kapcsolatosak ,fajvédelem” és , disszimilacio”
fogalmi korében mozogtak.

A fasiszta rezsim az iskolak terepén vivta az ,olaszositas” ideoldgiai haborujat Dél-Ti-
rolban. Az itt él6 németek a kulturalis elnyomasra az un. Katakombaiskolak megszerve-
zésével és fenntartasaval feleltek, amely alulrél szervez6dd mozgalomként hatékonynak
bizonyult az olasz kormanyzat beolvasztasi szandékaival szemben és segitett megdrizni
a nyelvi és etnikai identitast.

A zsid6k elleni oktatasi diszkriminacids program a ,szellemi fajvédelem”-bél taplalko-
zott. A zsidd iskolak létesitésének lehetdségét a kozosség parancsként értelmezte. A
zsido iskolak a kdzdsséghez tartozas érzését adtak, és a ,tanulds joga” visszaszerzése
6nmagan tulmutaté eredmény volt.

Levonhaté az a kdvetkeztetés, hogy ,az iskola visszaszerzése” - az er8s dnvédelmi
mechanizmusbdl l1étrehozott ,sajat iskolarendszerek”, a Katakombenschule-k és az un.
zsido iskolak - révén lehetségessé valt az identitas és a hagyomanyok megbrzése és
apolasa egy olyan korszakban, amely mindezeket megvonta az érintettektél.
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BOURDIEU ES AZ |ZRAELBEN ELO MAGYAROK
IDENTITAS- ES INTEGRACIO-STRATEGIAJA

Bourdieu tarsadalmi tér elméletét tébben is alkalmaztdk mar a migracio, és azon beldl
is az integracio kutatasanal. Ez a tanulmany - a korabbiakhoz hasonléan - is azt kisérli
meg, hogy ezt az elméletet egy ilyen kontextusban targyalja. Az Izraelben él6 magyarok
identitads és integracio-stratégiaja 1évén a fokuszban, a tanulmany célja, hogy megvizs-
galja, milyen pozicioban helyezkednek el az interjualanyok, illetve milyen tokékkel és
habitusokkal rendelkeznek.

Bourdieu’s social field theory was applied repeatedly in migration studies. This paper
- similarly to the previous ones - uses this theory in such context. The research topic is
the identification and integration strategies of Hungarians in Israel. Hence, the aim of
this paper is to examine in what field the interviewees are situated and what capitals

and habitus they possess.

Ebben a dolgozatban azt fogom megvizsgalni, milyen poziciéban helyezkednek el a
kutatasban résztvevé interjualanyaim, és milyen habitusok kapcsolédnak ehhez. Az 1z-
nal készult: tébb mint hetven interjut készitettem - két alcsoporttal. Az egyik nagyobb
alcsoportot (negyvenhatan) azok képezik, akik jelenleg is (vagy legalabbis az interju keé-
szitésekor) Izraelben élnek, mig a masik részik (huszonheten) jelenleg egy masik or-
szagban (tobbséglk Magyarorszagon, mig egy-egy Németorszagban, Ausztriaban vagy
Eszak-Amerikaban) él. A kutatas célja feltaré kutatast késziteni az eddig nem (vagy csak
szakdolgozatok keretében) kutatott csoportrol. Az Izraelben él6 magyarsag érdekes-
sége és talan kulonlegessége abban all, hogy ugyan a szamuk az izraeli kontextusban
(vagyis az 6ssz-bevandorlashoz képest) és az eurdpai kontextusban (a kikildd orsza-
gokhoz képest) a magyar zsiddsag kivandorlasa egyarant elhanyagolhatd, ezen belul a
kildnb6z6 (OECD és KSH szamokra alapozd) becslések szerint nagyon magas a vissza-



térék aranya. Ahhoz, hogy ezt a jelenséget
megeértsuk, szikséges egy ilyen kutatas.
A végleges tanulmany tehat részben ja-
vaslatokbdl fog allni, melyek a sikeresebb
izraeli integraciot célozzak meg. Azonban
a minta nem-reprezentativitdsa miatt az
eredmények nem &ltaladnosithatoak. igy az
eredményeim kizardlag az interjualanya-
imra igazak - és nem az lzraelben él6 ma-
gyarsag egészére.

Az elmélet alkalmazasa migracidés kuta-
tasban nem idegen terep: ebben a kontex-
tusban Péter Zoltan a Bécsben é16 magya-
rok felmérésénél is ezt a vonalat kovette
(2005). De ezen kivul szdmos mas tanul-
many szuletett, ahol az elmélet kiilonb6z8
részeit hasznaltak fel a bevandorldk integ-
McKay 2001; Friedmann 2002). A dolgozat
elsé felében bizonyitom a Bourdieu-i el-
mélet alkalmazhatosagat az elemzés alatt
allé csoportra. Ezt kdvetben részletezem
az elméletet, majd bemutatom réviden az
eredményeimet és végul konkluzidval za-
rom.

Bourdieu egyik legfontosabb kutatasi te-
rdlete a tarsadalmi reprodukcié: azt vizs-
galta, hogy a tarsadalmi osztalyok hogyan
tartjak meg szerepuket, s ezt a tékeelmé-
lettel magyarazta. Ennek Ujdonsaga abban
all, hogy az eredeti értelemben vett toke
csak a gazdasagi tékére vonatkozik. ,A tar-

sadalmi vilag struktarajat és mikddeését
akkor itélhetjuk meg csak helyesen, ha a
téke fogalmat nem csupan a kézgazdasag-
tanbol ismert formaban, hanem valameny-
nyi megjelenési formdjaban vezetjuk be”
(Bourdieu 1999: 156, eredeti kiemelés).
Bourdieu elméletének tovabbi erénye,
hogy kontextus-specifikus: ,Ugyelniink kell
arra, hogy ne tekintsiik egy adott csoport
(legyenek nemesek, szamurdjok vagy akar
munkasok vagy alkalmazottak) sziikségsze-
ri és lényegi tulajdonsdgainak azokat a jel-
lemzébket, amelyekkel csupan egy adott pil-
lanatban, meghatarozott tarsadalmi térben
kezik a lehetséges javak és gyakorlatok kina-
latanak pillanatnyi dllapota szerint. Vagyis
minden tdrsadalmat minden pillanatban
tarsadalmi poziciok 6sszességének kell tekin-
teniink, amelyek egyenként megfeleltethetbk
bizonyos tevékenységek (golfozds vagy zon-
gordzas) és javak (nyarald vagy nagy értékd
festmény) egylitteseinek (homoldgia)". (Bour-
dieu 2002: 15).

A mez6 a tarsadalmi térnek egy szeg-
mensére vonatkozik. Tarsadalmi tér alatt
pedig az emberek kozotti tarsadalmi tavol-
sagot leird, nem fizikalisan értelmezendd
teret kell érteni. Tarsadalmi tavolsag a jo-
vedelem, iskolai végzettség és egyéb szo-
cio-demografiai tényez8k mentén alakul
ki a tarsadalom tagjai és csoportjai kdzott.
Ebben a térben a cselekv6k folyamatosan



versenyeznek az er6forrasokért. Ezért, mivel ezek a kulonbségek valtoznak az ember
élete soran, ez a tér nem statikus. A mez4 hatara vitatott, de feltétlentl lehatarolt.

LA tarsadalmi mezd poziciok tobbdimenzios tereként irhato le ugy, hogy minden aktudlis
poziciot egy tébbdimenzids koordindtarendszerben hatdrozunk meg, amelynek értékei a kii-
16nb626 relevdns vdltozok értékeinek felelnek meg. [gy a cselekvék eloszldsdt az egyik dimen-
zioban az adltaluk birtokolt tbke 6sszmennyisége, mig a masik dimenziéban az altaluk birto-
kolt tbke Osszetétele hatdrozza meg - vagyis az, hogy a kililénbdz6 tékefajtak a birtokukban
lévé dsszes tbkemennyiségen beliil mekkora részardanyt képviselnek” (Bourdieu 2010: 166).

Mivel Bourdieu szerint a szociologus feladata a tarsadalom leleplezése, a tarsadalmi
egyenldtlenségekre sok hangsulyt fektetett.

Afent emlitett er6forrasok, melyekért a harc folyik, az igynevezett tékék. A téke fogal-
mat Bourdieu kiterjesztette és harom, illetve egy negyedik - absztrakt - tékefajtat ku-
l6nbdztet meg egymastol: gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi és szimbolikus. ,A t6ke vagy
anyagi formaban, vagy elsajatitott, ‘inkorpordlt’ formdban felhalmozott munka” (Bourdieu
1999: 156). A t6kék mindegyike pénzzé transzformalhato, a kilonbség a gazdasagi és a
masik két tékefajta kdzott, hogy mig az el8bbi kdzvetlenul, az utébbiak csak kdzvetetten
konvertalhatdak pénzzé (Bourdieu 1999). Ezentul mindegyik tékefajtanak a felhalmo-
zasa az idd fuggvénye. A tOkék eloszlasa tukrozi a tarsadalmi viladg strukturajat, illetve
leirja a bels6 harcokat. Bourdieu (2002) nem 6nmagaban vizsgalja ezeket a tékéket,
hanem egymassal dsszefluggésben, amit 6 relacionalitasnak hiv. A kulturalis t6kének
tovabbi harom altipusat kuléonbdzteti meg: inkorporalt, intézményesult és objektivalt
(1999: 159-166). Az inkorporalt toke egy belsévé tett képességet, tehetséget vagy tudast
takar, melynek elsajatitasa a szocializacié soran torténik, tehat nem adhaté at rovid
id6 alatt. Személyes befektetést igényel ezeknek elsajatitasa. Az intézményestilt téke az
inkorporalt téke intézmények altal hitelesitett verzidjanak tekinthetd, példaul ilyen egy
diploma, egy bizonyitvany, stb. Megszerzéséhez az idén kivul gazdasagi tékére van szik-
ség. Az objektivalt, vagy targyiasult t8ke olyan targyakra vonatkozik, melyek kulturalis
értékkel birnak. llyen példaul egy konyv vagy egy festmény. Mivel kdnnyen atadhaté és
a legmegfoghatobb formaja a kulturalis tokéknek, ez hasonlit a legjobban a gazdasagi
tékére. Ezenfelll ennek elsajatitasa nemcsak személyesen torténhet. A harom altipus
nem kuldnithetd el egymastol: ahogy fentebb is emlitettem, az inkorporalt t8ke nél-
kUl az intézményesult téke nem szerezheté meg (tudas nélkul nehéz papirt szerezni az
adott tudasrdl), inkorporalt tékéhez objektivalt téke sziikséges (hiszen ezt a tudast vala-
milyen eszk6z segitségével szerezzik meg) és ennek megszerzése pedig inkorporalt t6-
két feltételez (mert az elsajatitasa tudast feltételez). A kulturalis t8ke koncepcidja fontos



el6relépés a tarsadalom- és nyelvtudoma-
nyok teruletén egyarant: a kultura eréfor-
rasként valé megfogalmazasa lehet6séget
nyujt a fogalom egy Uj megkozelitésére
(Lareau - Weininger 2003). Bourdieu fon-
tosnak tartotta, hogy ne csak gazdasagi ér-
tékekkel fogjuk meg a tarsadalmat, hanem
a kultarara is sok hangsulyt tegyunk.

Ehhez képest a tarsadalmi téke kapcso-
latok révén elérhet6 erdforras, vagyis egy
csoporthoz valé tartozason alapszik (Bour-
dieu 1999: 167-172). Nagysaga a kapcsola-
ti halé nagysagatdl, illetve a haloban Iévé
emberek tékéjétdl és erdforras-megosz-
tasi hajlanddsagatél fugg, vagyis a kap-
csolatainak mobilizalhatdésagatol, melyet
késdbb a sajat hasznara fordit. Végul pe-
dig a szimbolikus t6ke egy olyan absztrakt
tékefajta, mely a birtokolt javak tarsadalmi
eszmei értékét fejezi ki, tehat kulturanként
valtozhat. Ezek az er6forrasok becsulet,
presztizs és elismerés utjan valnak elér-
hetévé. A tdkék atvalthatdak egymasba,
de ezek a rekonverzids stratégiak mar az
egyén helyzetétdl, motivacidjatdl stb. fug-
genek - ahogy latni is fogjuk.

A cselekvd és a mezd kozott a habitus
kdzvetit: mig a habitus a mez6 lenyomata,
mely a szocializacié soran vésddik a cse-
lekv6be, egyuttal a cselekvéseinket is ez
generalja. Habar a fogalmat mar korab-
ban is hasznaltak (Szivos 2009), Bourdieu
népszer(sitette a szociologia teruletén
el6szdr. Bourdieu a modszertani individu-
alizmus és kollektivizmus kozti dichotémia

eltorlésére vagy feloldasara torekedett,

mely el8bbit a szabad cselekvések, mig az
utébbi a tarsadalmilag determinalt struk-
turak jellemzik. A habitus ennek az egyik
eszkdze: a tarsadalmi elvarasok és érték-
rendszer beépitése a diszpozicidba (Kely-
ly - Lusis 2006). A fogalom kialakulasat
fontosnak tartom témam szempontjabal.
Bourdieu Algériaban végzett megfigyelé-
sei soran észrevette, hogy a varosba kol-
t6zott parasztok fenntartjak bizonyos szo-
kasaikat, melyek teljesen, vagy részben
elvesztik céljukat a kdrnyezetvaltozasnak
készonhetben. Ez inditotta meg az elmélet
megalkotasara, mondvan, hogy bizonyos
szokasokat megtartunk - hidba valnak
okafogyotta (Szivos 2009). Az elmélet kont-
extusa szorosan kapcsolodik az Izraelben
él6 magyarok helyzetéhez, akik szintén
kdrnyezetet valtanak.

Ebben a dolgozatban tehat azt szeretném
megvizsgalni, hogy a 73 interjualanyom, il-
letve amennyit az Izraelben é16 magyarok-
rol lehet tudni altaldban, milyen tékékkel
rendelkeznek, milyen habitusokat gyako-
rolnak és milyen mezében helyezkednek
el a bourdieu-i szemlélet alapjan.

Az integracid szintjének mérését két te-
nyezécsoportra lehet osztani: az objektiv
és a szubjektiv mérbkre. Mig ez utdbbi az
egyén érzésén, vagyis a hovatartozas él-
meényeén és elégedettségén alapszik (Amit
2010), az objektiv faktorokhoz az illetd
munkaeré-piaci statusza, lakhatasa, egész-



ségugyi helyzete és az iskolazottsaga tartozik (Id. példaul Ager & Strand 2008). Ezenkivul
természetesen fontos tényez6k még a nyelvtudas, a tarsadalmi kapcsolatok (Ager &
Strand 2008) meg az allampolgarsag megszerzéséhez szukséges feltételek és annak
nehézségi foka (Castles & Miller 2014, King & Skeldon 2010, Kovats 2011). A bourdieu-i
elméletre leforditva, a tarsadalmi kapcsolatok értelemszerlien a tarsadalmi t&kével
egyeznek meg, a nyelvtudas és az iskolai végzettség a kulturalis tékének egy nagyobb
részérdl adnak szamot (még ha nem is teljesen kielégitéen), mig a lakhatas, a munka-
erd-piaci statusz és az anyagi helyzet, mely utébbi részben ez utdbbibdl kdvetkezik, a
gazdasagi tokével vald ellatottsagot fejezik ki. Ezekbdl lehet kovetkeztetni, hogy mely
mez6ben helyezkednek el az izraeli magyarok. A habitus pedig az interjuban elmondott
és részletesebben kifejtett életmddbdl szlrhetd ki, amennyiben kitértink mind a mig-
racio el6tti, mind a migracio utani élettikre.

Tékeviszonyok

Tekintve a gazdasagi tékéjuket, az izraeli magyarok - ahogy a migransok altalaban -
hatalmas valtozason mennek keresztul az attelepulés soran. Ahogy a Kovacs Andras-fé-
le kutatas (2004: 15) kimutatta, a magyarorszagi zsidésag a magyar tarsadalmi atlagnal
jobb poziciéban van, habar biztosan nem allithato, csak valdszinUsithetd, hogy az Izra-
elbe vandorldk kdzott is sok a j6 gazdasagi helyzetbdl kiindulé egyén. Ezt a nézetet az
egyik interjualanyom (18) is osztja: ,Ritkdk a szegény zsidd csalddok. Hozza vannak szokva
az elkényeztetéshez, mert jo pénziigyi hdttérrel jonnek. Idejénnek, és kezdhetik a nulldrdl”,
Az egyik munkahipotézisem," hogy az interjualanyaim nagy része azok kozul, akik visz-
szatértek, azért hagyta el Izraelt, mert gazdasagilag nem volt kedvez6 a helyzetuk Izrael-
ben. Kdztudott, hogy Magyarorszagon a lakastulajdonlas elterjedt forma, mig lzraelben
egy lakas birtoklasahoz sok pénzre van szikség (tehat egy magyarorszagi lakas arabdl
egy izraeli lakas tizedét sem lehet megvasarolni). Tehat még azok is, akik viszonylag (a
magyarorszagi viszonylatban legalabbis) j6 helyzetbdl jonnek, megszenvedik a bevan-
dorlast. A gazdasagi helyzet tehat nagyon fontos szempont az indulasnal. Tébben fejez-
ték ki magukat Interjualany49-hez hasonléan: ,Amig meg nem tanulod jél a nyelvet, amig
ki nem tudod fejezni magadat és megérteni, hogy mi torténik kordlétted, mindenki hatranyos
helyzetben van - hacsak nem nagyon sok pénzzel jon”. Osszességében nem kénnyli gazda-
sagilag megélni, ahogy Interjualany4 ezt kifejezte:

Egy olyan helyet valasztottam, ahova, ha nincs ideoldgiai kétédése az embernek, nem éri
meg jonni. [...] Ahol mi éltink, tényleg a leggyonyéribb és legcsoddlatosabb orszdg, de nyil-

vanvaldan azok jonnek ide, akiknek van ideoldgiai kétédése, mert gazdasagilag egyaltalan

! Mivel az interjuk még feldolgozas alatt allnak, és mert egy kvalitativ kutatasnal nem szokas hipotézise-
ket felallitani, munkahipotézisnek hivom az elsé benyomas alapjan tett allitasokat.




nem éri meg, hogy ugy mondjam. Nagyon
sokaig tart, amig stabilizalédunk annak elle-
nére, hogy mindketten rendesen dolgozunk,
mindketten tanult emberek vagyunk, stb.

Ugyanakkor fontos megemliteni, hogy
az izraeli kedvezményes bevandorlas-poli-
tika kedvezményekre jogositja fel az oda-
vandorldkat. Ez az 6szténzd mechanizmus
kevés mas orszagra jellemzd, és sokban
kdzrejatszik a magyar (és mas csoportok)
migracios dontésében (az elébbire bbéveb-
ben 1dsd Vaczi 2014, az oroszok esetében
|asd példaul: Leshem & Shiron 2004; Tsu-
da 2009).

Ahogy ezekbdl az idézetekbdl kiderul, a
munkavallalas, a korabbi anyagi helyzet
és a nyelvtudas tehat szorosan dsszeflugg.
Interjualanyaimra (azok koézul, akik ma is
lzraelben élnek) altalaban jellemzé egy
kdzepes? gazdasagi pozicio, mely azonban
tarsadalmi és kulturalis té6kéjuktdl is fugg,
illetve attél, hogy milyen volt korabban a
helyzetUk. Ami lakashelyzettket illeti, 6sz-
szességében azt el lehet mondani, hogy
1) akinek izraeli parja van, kénnyebben
jut lakashoz, vagy 2) aki parban ment ki és
olyan szandékkal, hogy drokre kint szeret-
ne maradni, hajlandébbak befektetni egy
lakaskolcsonbe (amihez az izraeli allam ta-
mogatast ad - bizonyos feltételek mellett).

Kulturalis tokéjuk tekintetében Osszetet-
tebb a helyzet. Egyfel6l a magukkal hozott
intézményesult kulturalis téke alatt a leg-
magasabb iskolai végzettséget és egyéb

2 Anélkul, hogy belemennék a részletezésébe, a
kdzepes alatt azt értem, aki nem szenved hianyt
anyagiakban, de nem is tud sokat tartalékolni.

papiron is bizonyithaté tudast (pl. nyelv-
vizsga bizonyitvany) lehet elsdsorban ér-
teni. Mivel az interjualanyaim egy jo része
18 éves koraban vagott neki a migracio-
nak, 6k érettségivel rendelkeztek, mig az
id6sebb korban érkezék kozul sokan dip-
lomaval rendelkeztek. Ez nem mindig je-
lent elényt, ahogy Interjualany22 meséli:
~Minél magasabbrdl jéssz, anndl nehezebb,
ahogy én Idtom. [...] El6szor is, az ételldnc
aljan vagy. Még akkor is ha kul voltal Ma-
gyarorszdgon, mert 2-3 nyelvet beszélsz, itt
ez nem egy ujdonsdg. Itt ez nem ujdonsag.
Nincsenek olyan munkak, ahol két-harom
nyelven folyékonyan beszél6 embereket ke-
resnek”. Egy masik fontos ismérve a kultu-
ralis tékének, és amirdl Bourdieu is sokat
irt, az a nyelv. Az izraeli bevandorlasnal
természetesen féleg a héber nyelvtudast
kell érteni ezalatt.

En: Es mit gondolsz, mi a titka a sikeres
integrdcionak, vagy ha visszamész Izraelbe,
mit fogsz masképp csinalni?

Interjualany50: [...] 06666... Ezt [utalva az
elétte elhangzottakra], és majd megprobdlok
hébertil beszélni. Mert ez volt a legnagyobb
hibam. Amikor valaki hébertiil probdl - azok,
akik nem hajlandéak semmit mondani, 6k° -
még annak ellenére is, hogy mindenki beszél
angolul, akaddlyokba fognak (itkdzni elébb-
utobb. Egy ideig elvagy [az angollal], de hosz-
szutdvon nem elég.

3 Ez annak a jelzése, amikor az interjualany meg-
szakitja a sajat gondolatmenetét.



A héber nyelvtudas azonban jelen lehet a Bourdieu altal definialt kulturalis téke mind-
két formajaban: inkorporalt és intézményesult. Izraelben - az interjualanyaim elmon-
dasa alapjan - nem feltétlen szikséges, hogy papirt tudjanak felmutatni errél, elég, ha
héberul zajlik az allasinterjd, azonban a nyelv hasznalata el8segiti az integraciét. Ami-
kor arrdl kérdeztem az interjualanyokat (mindkét alcsoportban), hogy szerintik mitél
lesz Izraelben egy magyar integracidja sikeres, az egyik leggyakrabban emlitett indok
a nyelvtudas volt - azonban csak az Izraelben él6k csoportjaban. A harmadik tipusu,
targyiasult kulturalis tékének talan kevesebb jelentésége van egy bevandorlé helyzeté-
ben. Az, hogy hany konyvvel és egyéb targgyal rendelkeznek, kevéssé segiti 6ket hozza
a sikeres integracidhoz. Az interjukban ez a téma a magyarorszagi helyzettel val6é 6sz-
szehasonlitas kontextusaban fordult el6. Példaul arrél szamolt be Interjaalany22, hogy
milyen elképzelése volt a zsidokrol korabban, és ez hogyan alakult at Izraelben: ,Steiner
Kristof* beszélt errdl az illuzidrol, hogy a zsiddk kulturdlt emberek. Mert Magyarorszagon ez
tényleg igy van. Es ez sokkolta 6t, hogy ez nem igy van. Es ez tényleg igaz. Nekem is volt egy
ilyen illuziém, hogy itt magasabb kulturdlis hattér van, de viszonylag hamar rdjén az ember,
hogy ez nem igy van”. Tehat a kulturalis téke e formajanak és inkorporalt formajanak
egyarant talan kevesebb szerepe van, s6t, még hatranyos is lehet az izraeli integraci-
onal. Egy masik interjualany (2) az inkorporalt téke felhasznalatlansagarol szamolt be:

Tudom, hogy a gyokereim itt vannak, a kultaram itt van. Nem, a gybkereim eltiintek, de a
kulturam itt van. Ha valakivel elkezdek beszéigetni és a beszélgetés olyan, akkor Jozsef Attila
és mindenféle mas idézetek fognak feljénni: ez sose lesz meg lzraelben. Tudom, hogy van
ilyen, lattam egy beszélgetést, ahol pingpongoztak kiilonb6zé bibliai idézetekkel, ahogy mi is
csindljuk a helyi idézeteinkkel. Ez nekem sose lesz meg. Es ez rendben van. Mindig van vala-
mi, amit elveszit az ember.

Ami a tarsadalmi tokét illeti, kdztudott, hogy a bevandorlok hatranyt szenvednek a
kapcsolataik hidnya miatt. Ezt kompenzalandd, mind csaladi, mind kozosségi szinten
igyekeznek pétolni - szervezddések és tarsadalmi haldzatok kialakitasa révén (Portes
1998). Ennek egyik elénye a kdnnyebb munkahoz jutas. Ezt Sanders és Nee (1996) ku-
tatasa alatdamasztja az amerikai kontextusban, mig az izraeli kontextusban sokan (pél-
daul Raijman & Semyonov 1998, Remennick 2003b) foglalkoznak ezzel. Azonban ahogy
ez fokozottan igaz az orosz ajku bevandorldkra, az Izraelben él6 magyaroknal kevésbé
észlelhet6 ennek jelenléte. (Természetesen ez dsszefliggésben van a magyarok kisebb
szamaval és szétszortabb foldrajzi elhelyezkedésével.) S6t, egy ezzel ellenkezd jelenség-
gel talaltam magam szemben: tobb interjualanyom szamolt be arrol, hogy 6k hogyan
kerulték (vagy még mindig kerulik) messzirdl a kint €16 sorstarsaik tarsasagat tébbnyire

4 Magyarorszagon is ismert celeb, aki jelenleg Izraelben él.



azért, mert ,lehuzonak taladljak dket”, vagy
egyszerlen csak szerették volna gyakorol-
ni a hébert, és ehhez a magyarok tarsasa-
ga nem megfelel6. Az el6bbi kategdriahoz
egy példa:

En: Mit tudsz a magyarokrél, akik Izraelben
élnek?

Interjualany19: Eleget ahhoz, hogy elkertil-
jem Oket.

En: Miért?

Interjualany19: Nem tudom, mert nem vi-
selkednek szépen.

En: Volt valami rossz élményed?

Interjualany19: Nagyon sok rossz térté-
net van, nem is akarok beszélni réla. Ahogy
mondtam, vannak magyar bardtaink,®> de
elkertljik a nagyobb tarsasagokat. Nem ne-
kiink vald. Mi mar asszimildlédtunk és nem
tetszik neklink ez a, tudod, pletykdlds, egy-
mds hata mogotti kibeszélése, kritizaldsa,
stb. Ez egy nagyon magyar dolog és nem sze-
retjuk. Lehet, hogy mi is ilyenek voltunk, de
mdr nem. Remélhetdleg (nevet).

Fs egy példa a masodikra Interjda-
lany27-tdl:

Mondjuk ugy, hogy kertiltem a magyarokat.
Nem akartam folyton vellik télteni az idémet.
Izraeliekkel voltam, hogy beszéljek és tanul-
jak. Az elején ez szandékos volt, és aztan mi-
vel folyton izraeliekkel voltam elétte, utdna is
veliik voltam feleségem is az. Csak most, mi-
Ota gyerekeim vannak, kezdtem el azon gon-
dolkozni, hogy magyarokkal kéne lenni, hogy
mastdl is halljgk a magyart, ne csak télem.
Masok is vannak igy, de nem talalkoztunk

5 Feleségével ment ki.

gyakran, mert mindenki mdshol él, de ezen
most dolgozni kell. (nevet)

Ezt az attitldot érdemes lenne megnéz-
ni mas magyar bevandorlé csoportoknal,
hogy jelen van-e. Ezek alapjan valészini-
leg nehezebb egymasra szamitani, egy-
mas erd6forrasait kihasznalni a sz6 pozitiv
értelmében.

A tokéknél még érdekes lehet megemli-
teni azokat, amik kontextus-specifikusak -
Bourdieu nézépontjahoz hiien. Ezek meg-
felelhetbek a szimbolikus tékének, melyek
a helyi értékeket képviselik. Idetartozik
a hadseregben val6 részvétel, ami mind
inkorporalt, mind intézményesitett téke
szintjén fontos: az elmondasok alapjan ah-
hoz, hogy valaki munkat talaljon, kdnnyitd
koérulménynek szamithat, ha szolgalt az iz-
raeli katonasagban. Az integracio sikeres-
ségéhez szintén sokat szamit: itt egyfeldl
meg lehet ismerni a tarsadalmat, barato-
kat lehet szerezni, és nem utolsé sorban a
legkdnnyebb mddja a nyelv elsajatitasanak
- az elmondasok alapjan. Egy masik fontos
kulcsa az integracidénak az allampolgarsag-
ra valo jogosultsag, mely kiegészul a zsido
|éttel, hiszen Izraelben az allam és a vallas
nincs elvalasztva, tehat példaul, ha valaki
zsid6 temet6ben szeretne temetkezni, ah-
hoz nem elég allampolgarnak lenni. A be-
térés sokszor el6kerult az interjukban. Ez
szintén mindkét formaban fontos lehet,
de az intézményesult mddja tobb interju-
alanyomnal merdult fel, mint maga a tudas,
amit a betérési folyamat soran elsajatit-
hatnak (ez kizarélag a vallasosoknal jott



szbba: volt két interjualanyom, aki kétszer csinalta meg a betérést, mert a magyarorsza-
git nem fogadtak el kint, és az egyikuk kifejezetten élvezte ezt a helyzetet). A helyes in-
formacidkkal valé rendelkezés is fontosnak bizonyult, amit kizarélag azért emlitek meg
itt kilon, mert az izraeli bevandorlas egy specifikus helyzet a mar korabban is emlitett
kedvezményes bevandorlas politika miatt. S6t, a bevandorlasra valé 6sztonzést kozvet-
lentl és kozvetve a Szochnut végzi, ahol - egyesek elmondasa szerint - nem teljesen a
valosagnak megfeleld informacidkat kapjak a bevandorlas el6tt allok.® Ezt is emlitették
mint visszatérésre vald okot.

Habitus

Habitusukat tekintve, a magyarok (pontosabban az interjualanyaim) stratégiai nagyon
eltéréek. Egy részuk - és ahogy emlitettem egy nagy részuk - visszajon (vagy tovabb-
megy, vagy Vvisszajon, és azutan megy csak tovabb), 6k azok, akik valoszinlleg - és ez
egy masik munkahipotézisem - nem, vagy csak kevésbé tudtak valtoztatni a habitusai-
kon. Ezt egy fenti interjualanyom idézetébdl l1athattuk (Id. a 93. old. kdzepén). Bourdieu
elméletében - antimarxista Iévén - azt prébalja bizonyitani, hogy az emberek viselkedé-
sét nem az hatarozza meg, milyen tarsadalmi osztalyba szulettek, hanem, hogy milyen
tarsadalmi potenciallal rendelkeznek. A habitusaink tehat mindig ugyanolyanok lesz-
nek, hidba valtunk kérnyezetet. Ugy tlinik, hogy ezzel vannak, akik kénnyebben tudnak
egyutt élni, 6k ott maradnak, és vannak, akik kevésbé - 6k a visszatérdk és 8k vannak
tobbségben.

Az interjualanyaim féleg egyéni utakon tartjak meg az identitasukat, az oroszokkal
szemben, akik csoportosan is megtehetik ezt.” Ez f6leg a kultirafogyasztasban és a
nyelv atadasaban merul ki. A kultdrafogyasztas alatt a magyar nyelvhasznalatot, ma-
gyar ételek fogyasztasat és ennek fontossagat, stb. értem, a nyelv atadasan pedig a
gyerek magyar nyelvre val6 tanitasat.

A tobbségi tarsadalomhoz képest - elmondasaik szerint - magasan képzettek, tébb
az altalanos tudasok, mint a helyieknek. Tehat itt inkabb az inkorporalt tékérdl van szé,
semmint az intézményesultrél. Gazdasagi tokéjuket tekintve azonban nyilvanvaléan
kedvezbtlenebb helyzetben vannak hozzajuk képest, am ha a tobbi bevandorld csoport-

¢ ,A Szochnut (The Jewish Agency For Israel) els6dleges célja, hogy kapcsolatot teremtsen Izrael és a
diaszpora zsidosaga kozott. Eredetileg cionista szandékkal hoztak létre kdzel szaz éve, a mai napig is az
Izraelben letelepedni vagyok legfébb segitdje” (Id. http://www.szochnut.hu/szochnut)

70Orosz nyelv( iskolaba adjak a gyerekeiket, orosz kozosségben élik le akar az egész életlket, stb. Errdl
b6vebben lasd példaul: Remennick 2002, 2003a, 2003b, 2003c; Amit 2012; Ben-Rafael 2006.



hoz hasonlitanank 6ket, ez nem lenne ilyen egyértelm(. Az izraeli tarsadalom alapvetd
kozel-keleti (mizrahi) és kelet-eurdpai (askenazi) eredeti zsidok kozti megosztottsaga és
egyenl6tlensége miatt a magyarok a privilegizalt csoporthoz tartoznak alapértelmezett
helyzetben, vagyis anélkul, hogy barmit tennének érte. Ebbdl fakaddan tehat példaul az
etiopokhoz és irakiakhoz képest jobb helyzetben vannak. Egy masik fontos szempont
a kuldé orszag gazdasagi helyzete: igy az amerikaiakhoz és franciakhoz® képest mar
inkabb rosszabb helyzetben vannak - legalabbis indulaskor.

$ Annak ellenére, hogy a franciak kozott sok a szefardi eredet(.
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A FERFIAK NOTORTENELME

Arisztotelész és a nemi hierarchia

A matriarchatus bomlasa utan kialakuld polisz-tarsadalomban Platon a nék és férfi-
ak egyenldségét nem kérddjelezte meg, sét elképzelhetdnek tartotta a nemi szerepek
felcserélddeését (pl. gyermeknevelés). Koraban némileg érezhetd volt a matriarchatus
hatasa, de a kés6bbi tanitvanyok idében és gondolatisagban eltavolodtak a korabbi
rendtél. Az ész, az érzelem hierarchidjanak elterjesztése révén valt magasabb renddvé
a vezetd /férfi/ ész, és lett mesterségesen leértékelt a vezetett /n6/ érzelem sztereotipi-
aja. (NG és feérfi elvi azonossaganak nézete, és a nemek egyenl&ségre torekvése legkd-
zelebb a XIX-XX. szazadban jelent meg.)

Platén tanitvanya, Arisztotelész a férfi-n6 kérdésében radikalisabb iranyt kdvetett
mesterénél - nyiltan szembefordult példaul (az) Az dllamban leirt n6-, gyermek- és va-
gyonkozosségi rendszerrel -, és az altala kozvetitett nemi paradigma az eurdpai kultdra
meghatarozé eleméve lett. Napjaink tarsadalmi nemi berendezkedése is e t6rél fakad-
hat, miszerint a férfiak a hatalom- és haszon-orientalt szféraban tevékenykedjenek, a
ndk pedig kiszolgaldként a hattérszféraban. Az alabb idézett diskurzusok nyilvanossag
el6tt hangzottak el, s a n6kre mért negativ hatasuk felbecsulhetetlen volt, mivel az iras-
tudok terjesztették, a hallgatdésag pedig leginkabb kritika nélkul elfogadta a rétor véle-
ményét. Az alabbiakban igyekszem ennek nyomait bemutatni, az idézetek nagy része
Arisztotelész: Politika cimU mdvébdl szarmazik. Arisztotelésznek a nemekkel kapcsola-
tos allitasai kdozel sem voltak oly alaposak és helytalléak, mint mas terileten megalko-
tott szellemi hagyatéka. A férfinatalom aprioritdsabdl fakadé premisszakat ellenpréba
nélkul jelenitette meg, amelyek univerzalitasat a kovetd évszazadokban sem kérddje-
lezték meg. A tarsadalmirend ismertetésében leszogezte: az allam olyan k6zdsség vagy
tarsulas, amelyet férfiak és ndk, szabadok és szolgak alkotnak, viszonyuk minden szin-
ten kdlcsonos, de kozottik minbségbeli kulonbséget kell tenni:®

A him és a néstény viszonya természettdl fogva az, hogy amaz er6sebb, emez gyen-
gébb, amaz uralkodo, emez az alarendelt elem. S sziikségszertien igy kell ennek lennie
mindendtt az emberek kozétt is. Akik kozulik annyira kilénbéznek mdsoktol, mint o
lélek a testtdl vagy az ember az dllattdl (ennyire vannak azok, akiknek munkdja nem
mds, mint testiiknek foglalkoztatasa, s ez az 6 legértékesebb teljesitményiik), azok

® Arisztotelész, 1994:5.



természet szerint szolgak, akiknek jo-
vukra van, ha amazok vezetésének
alarendelik magukat"”.

Arisztotelész a ndk alacsonyabb statu-
sat egyfajta természetes hierarchiaként ke-
zelte, a kozéletbdl, és a politikabol pedig
kizarta a n6i érdekérvényesitést. Szerinte
férfi és n6 eredendé természete miatt nem
lehet egyenld, amely jelleg veleszuletett
esszencia. A n6k vezetettségét politikai
szukségszerlségnek, a tarsadalmi mudko-
dést tamogatd és elbrevivé felosztasok
kozé sorolta, viszont kulonbséget tett a
gyermek vezetése és az asszony vezetése
kdzott. EIBbbit szeretettelisége, és az id6-
sebb jogan (szuld) gyakorolt hatalmanal
fogva magasabb rendlnek tartotta, mint a
ndk vezetését. A kés6bbiekben ehhez csat-
lakozva kifejlddott a néi- agy és a férfi- agy
megkulonboztetését hirdet6 az esszencia-
lista felfogas, miszerint: a férfias értelem
- nGies érzelem, az erény - bln egymast
kizar6 binaris nemi oppozicio.’ Arisztote-

0 Az esszencializmus lényege, hogy a dolgok
kétféleképpen rendelkezhetnek tulajdonsagokkal.
A férfi és n6 fogalompar eredetileg az eltérd testi
jegyeket jelezte, a bioldgiai kilonb6z6ség alapjat
képez6 els6dleges és masodlagos jelleg szerint.
Ezaltal a tarsadalmi nemi szerepek taglalasakor
mas hattértartalmat foglalt magaban példaul a
néi- munka, és mast a férfi- munka fogalma. Az
azokhoz kapcsolédd sztereotipiak prekoncepcidk
képében jelentek meg, és fizikai adottsagok figye-
lembevétele nélkul behataroltdk, mely munkakat
végezzenek férfiak, és melyeket n6k. A felvetést
- ahogyan a hasonlo, egyoldalian meghatarozott
allitas - szamos kételyt vetett fel, kozuluk csak egy:
ha a sztereotipia szerint a férfimunka értékesebb
a néinél, a dolgozo kvalitasa is behataroltta valik,
és a képességek, teljesitmény figyelembe vétele
nélkdl hatalmi hierarchia alakul ki. Nagl-Docekal
2006:175-184.

lész az erkolcs tekintetében is kildnbséget
tett:

»...nem ugyanolyan az asszonyi jo-
zansdg, mint a férfidi, de a batorsdg
és 0z igazsag sem ugyanolyan, mint
ahogy ezt Szokratész gondolta, ha-
nem az egyik fajta bdtorsdg vezetésre,
a masik engedelmességre van hivatva,
s ugyanigy a tobbi erény is"."

A férfi-nd ellentétpar megalkotasa, és hi-
erarchikus viszonyanak felvazolasa is ilyen
alapokon nyugodott, amelynek elutasi-
tasa a feminista hatalomkritika alaptéte-
le lett.'> A kontradiktérius ellentétparok
absztrakcidja, mint példaul a test és lélek,
a forma és anyag, a j6 és rossz, az értékes
és értéktelen, a vilagos és sotét, pozitiv, ill.
negativ besorolassal beépult a férfi-ndi
viszonyrendszerbe, és a nemek interakci-
0janak meghatarozé logoszava valt. Mind-
ez kiegészult azzal az esszencialista meg-
allapitassal, hogy: ,a férfi természeténél
fogva inkabb vezetésre hivatott, mint a né,
hacsak nem természetellenesen fejl6dott”."
A nemek ekképpen kialakitott tarsadalmi
rendjét univerzalis axiomaként kezelték.
Arisztotelész:

~Ha aztan egyetlenegy férfi vagy tob-
ben, de mégsem annyian, hogy a tel-
jes varosallamot alkothatndk, annyira
kimagaslanak erényeikkel, hogy veliik
(...) az Bsszes tobbi polgdrok kivalo-
sdga és politikai képessége egylittve-

"uo. Il. k 126 0a

12 Arisztotelész: uo. és Id. még: Arisztotelész - Me-
tafizika. Nagl-Docekal, 2006: 175-195

13 Arisztotelész, I. k 125 9b



ve sem mérhet6 6ssze;, akkor nem szabad béket a vdrosdllamnak csupdn aldrendelt
részeseill tekinteniink; mert rajuk nézve igazsdgtalansdg volna, ha mdsokkal csak
egyenld elbandsban részesitenénk Gket, amikor azoktol erény és politikai képesség
szempontjabdl annyira kilénbdznek; hiszen ilyen férfi az emberek kézott istenszam-
ba megy”."*

Az ekképpen kialakitott nemi hierarchia n6i szemszoghb6l nézve tehat ugyanolyan
polarizalt hierarchikus rendszerként is értelmezhet6, mint az arisztokracia, melyben
egy bizonyos kivalasztott csoport uralkodik egy masik csoport fol6tt. Nemi arisztokracia
esetén - ellentétben a klasszikus értelemben vett, csekély létszamu arisztokrata réteg-
gel - az uralkodok szama nagyjabdl azonos azokkal, akiken uralkodnak (férfiak-nék).
Magyarazatként sokat kdzvetitett idea volt, hogy a nd fuggdségben tartasa, alavetése,
és kiskorusitasa a kozjo érdekében torténik, amely szoges ellentétben allt az aktualis
paradigma, a demokracia alapelveivel. Arisztotelész:

A demokrdciat nem szabad csak ugy dltalaban meghatdaroznunk, mint egyesek szok-
tak, hogy az olyan alkotmany, melyben a tobbség van hatalmon (...), majd pontosi-
tott: (...) az a demokracia, amikor a szabad emberek kezében van a f6hatalom.”>

Szokratész, a férfi-ndi erények tekintetében megengeddbb volt Arisztotelésznél. Sze-
rinte a férfidi és az asszonyi erény kozott mindossze fokozati, nem pedig mindségbeli
kildnbség van. Enyhébb véleményét azzal tamasztotta ald, hogy a kor egyik hatalmi
kivaltsaganak szamité kozos étkezési lehetbséget a n6knek is megadta volna. Ariszto-
telész viszont ellenzett minden kivaltsagot és egyenldséggel kapcsolatos elgondolast,
mert az, szerinte tulsagosan csaladias varosallamokhoz vezetne. Tovabbra is kitartott
eredeti véleménye mellett: a n6 a ,legelvetemdiltebb és legvadabb, s a nemi élvezetben és
az evésben a legaljasabb lény”."®

A patriarchatusban a férfikdzpontu gondolkodas elterjedt és stabilizalodott. Ariszto-
telész szerint, a tarsadalomban az alavetettek ldzadasanak oka altalaban a kdvetkezd
lehet:

~Meg kell hatdroznunk: milyen viszonyok kézt keletkezik forrongds, mi célbol, és har-
madszor, mi az eredete a politikai zavaroknak és az egymassal szemben folytatott
harcoknak. (...) Az egyik fél ugyanis az egyenl6ségért kiizd s azért tamaszt zavart, mert
ugy véli, hogy bar egyenld jogu azokkal, akik egyre jobban félébe kerekednek, mégis
hdtranyos helyzetben van; a masik fél pedig az egyenlétlenségért és a maga érvénye-

suléséért harcol, mert ugy véli, hogy bar masokkal éppen nem tekintheté egyenlének,

400, k. 128 4a.
5 uo.: IV. k.129 0a (4)
16 yo.




mégsem jut annyihoz, amennyihez a
vele egyenl6k, hanem még kevesebb-
hez (ez a térekvés pedig lehet jogos, de
jogtalan is); ha rosszabb sorban van-
nak, azért zavarognak, hogy egyenlok
legyenek, ha meg mar azok, akkor
azért, hogy még tobbjiik legyen”."”
Szerinte az elégedetlenség és viszalyko-
das altaldban valamely haszon vagy koz-
tisztelet érdekében torténik, mely ilyen-
olyan mértékben hatalomszerzéssel vagy
annak megtartasaval jar. Az arisztokracia-
ban el6fordulé nézeteltérések a hatalom-
gyakorlasbdl kiszoritott felek elégedetlen-
ségébdl adodik, amikor a vezetd tisztségek
megszerzése még a ratermettek kozott is
csak kevesek privilégiuma. Az alkotmany
id6vel engedményt tesz a valtozast kove-
teléknek, és atalakul, a 13zadok elérik cél-
jukat. llyen eredmény azonban, Arisztote-
lész megitélésében, nem lehet néi diadal,
ezért az esetleges néi hatalmat a demok-
racia extrém allapotaként irta le:

A széls6séges demokrdcidban ész-
lelhet6 jelenségek is tlrannikusak:
asszonyuralom a csaladban, hogy az-
tdn a férjukrél mindent besugjanak,
aztan a rabszolgafegyelem meglazi-
tdsa ugyanezen okbdl, mert szolgdk
és asszonyok nem fondorkodnak a
turannoszok ellen, sét, ha jol megy so-
ruk, sziikségszertien joindulattal van-
nak a turannisz és a demokracia irant
(hiszen a nép maga is egyeduralomra
tor). Ezért mindkettdjuk eldtt nagy a

7V. k. 130 2a

becstilete a hizelgbnek, a demokrdci-
dban pedig a népamiténak (a déma-
gogosz ugyanis hizeleg a népnek), a
tiranniszban viszont azoknak, akik
megaldzkodnak; és éppen ez a hizelgb
ember munkdja”.'®
A hatalom és a megegyezés tekintetében
felvazolta a megoldast, és a nemi hierar-
chiaban értelmezheté moddszert irt le az
esetleges nemi demokracia mint diszfunk-
cié mUkddésére:

,(..) Mert hiszen nem is lehetnek
valami kivaléak annak tettei, aki leg-
alabbis annyira nem kilénbézik pol-
gartarsaitdl, mint a férfi az asszony-
tél, az apa a gyermekeitdl, az ur a
szolgdjatol; és aki valamit egyszer
megszegett, az aztdn késébb mar nem
hozhat helyre annyit, mint amennyire
eltavolodott az erénytél. Az egymas-
hoz hasonléakndl viszont az a helyes
és igazsdgos, ha valtjdk egymdast, mert
hiszen éppen ebben dll az egyenléség
és a hasonldsdg, mert az egyenlétlen-
ség az egyenl6k és a kulilébnboz6ség
a hasonldék kézott természetellenes,
mdrpedig semmi természetellenes
nem lehet nemes”. °

Tehat asszonyra diszt tovabbra is a hall-
gatagsdg hozhatott, mely viszont erényte-
lenségnek szamit a férfikorokben, mivel
akkor ‘6, olyan kifejletlennek tiinne, mint a
tudatlan gyermek.'*°

8V, k. 131 3b.
P VII. k. 132 5b
20 Morus, 1989: 65



in summa

A matriarchalis tarsadalmak megitélése vegyes, mivel |étezését a kortars, hasonld
allamberendezkedések jelenléte ellenére is minddssze a matrilinearis leszarmazassal
kapcsolatban targyaljak. A klasszikusként leirt matriarchatusban a hatalom a nék kezé-
ben van. Kivaltsagos helyzetuk olyan automatikusan és praktikusan jelenlévé struktura,
amely szilard alapot ad a létfenntartashoz és a fajfenntartashoz. Az §skori és a modern
korokban jelenlévé matriarchatust hierarchikus, de hatalmi er6szakszervezet nélkuli
formulaként vazoljak fel, melyben nem az agresszi6é és az er8szakos tulajdonszerzés
dominal. Ismeretlen a blindzés és a nemi erdszak fogalma, s nincsenek hatalommeg-
szilarditd allami intézmények és kozponti vallasi szervezetek.

A patriarchalis eszmék szerint a kdzéletiben- és csaladi életben, a matriarchatus buka-
sa Ota eretnek gondolatnak szamitott a nem férfi uralkodo, vagy vezeté megvalasztasa,
és a nemi viszonyok néz6épontjabdl a fent emlitett erények (elvarasok) potentat birto-
kosai kizardlag csak férfiak lehettek. Az ember, a nép terminoldgiaja a férfiak csoportjat
jeldlte, és a nemzetség létrehozasaban jelent8s szerepet jatszd ndket, anyakat kihagy-
tak fogalmabdl. A ndket és gyerekeket a birtokviszonyokba, a férfiak javai k6zé soroltak.

A tarsadalmi rendet és az ala-folérendeltségi viszonyokat a hatalomgyakorlas médja
fel6l hataroztak meg. Az 6kori tarsadalmakban a teljes jogu polgar statusanak elnyeré-
séhez mindossze férfinak kellett szuletni, és a cenzusban harmad-negyediziglen igazol-
ni a polgari szarmazast.

A szarmazasi s vagyoni status mellett privilegizalt tertletté valt a mlveltség, n6k rész-
vétele nélkdl. lly modon kialakulhatott egyfajta nemi arisztokracia, a hatalom egyeduli
birtokosa a férfit lett.

Ezutan folmeruUlhet egy allamszervezési kérdés: a modern demokraciaban a ndk
egyenl6ségének és jogainak rendszere épulhet-e olyan &kori strukturara, melyben a
teljes tarsadalom masik felét alkotd népesség (a ndi) nem képviseltetheti magat egyen-
|6 és igazsagos aranyban a kozéletben?

Kulcsszavakban: N&i sztereotipidk: negativ nemi megitélés, alavetettség, az anya és az
anyasag értékelése csokken, dnallétlansag, hattérszerepek, kdzéleti tevékenységektél
elzartsag, mlveletlenség. Férfi sztereotipiak: pozitiv nemi megitélés, hatalomgyakorlas,
apakultusz, hatarozottsag, kdzéleti szerepek, mdveltség, alkotas.

Oseredeti modernitas
Gazdasag és tarsadalom

Az 6korbdl napjainkba torténd atkotéssel az arisztotelészi kori nemi sztereotipiak, vala-
mint a mai n6k negativ megitélésnek hasonldsagat szeretném bemutatni. Az alabbiakban



dsszehasonlitom az 6kori patriarchatusban
kialakitott n8i szerepkordket a napjainkban
ismert tudomanyos kézgondolkodok altal
vazolt elvarasokkal. E fejezetben Weber és
Ténnies gazdasagi-szociologiai, Simmel és
Foucault etikai, Comte-Sponville altalanos
paradigmaalkoté megallapitasait idézem.
A szdvegekben a tudomanyossag és a nyel-
vezet fejl6édott, a férfias néz6pont maradt,
amely apriori igazsagként kezelte a hata-
lom férfi altali birtoklasat, kinyilvanitasi ag-
resszidjat és a tarsadalmi nemi szerepek
szildrdsagat.

Max Weber Gazdasdg és tarsadalom cim(
munkajaban a patriarchatus kialakulasa-
nak és megszilardulasanak stacioit taglalta.
Kualonbséget tett a k6z6sség és a tarsadalom
fogalmai kozott, és a tarsadalmi cselekve-
seket szubjektiv értelmuk szerint hatarozta
meg. E két alapegység szétvalasztasanal
8 szintén az Okori demokraciakbdl ismert
nemi sztereotipiakbdl indult ki, s bar tébb
ponton hivatkozott ra, nem ismerte el sem-
miféle gazdasagilag és szociologiailag ér-
tékelhetd allamberendezkedés |étezését
az apajogu tarsadalmak el6tt (matriarcha-
tus).?! Weber a nemek jogegyenl6ségének
csirgjat a spartai kényszer-berendezkedés-
hez hasonlitotta, amikor a haboruskodo
férfiak helyett n6k és anyak vezették a haz-

2l E ponton félmerul a kérdés: Weber szerint a
tradicié milyen id8intervallumon belul értékelhe-
t8, és minek alapjan mondhato hitelesnek? Példaul
a Platon és az Arisztotelész meghatarozta andro-
centrikus tarsadalomberendezkedés, amely a po-
lisztarsadalmak mesterséges megalakitasaval, és a
matriarchatus tradiciéinak figyelmen kivil hagya-
saval, ilyenforman: el6zmények hijan jott létre, au-
tentikusnak, illetve legitimnek tekinthet8-e?

tartast, olykor a kdzosséget, ami szerinte
Osszeférhetetlen a patriarchalis elvekkel:>
A hdzk6z6sség a tisztelet és a tekin-
tély 6seredeti formdja, (...) alapja 1. az
erdsebbek és 2. tapasztaltabbak 'tekin-
télyének' azaz: a férfiak tekintélyének
az asszonyokkal és a gyermekekkel
szemben, a harcra készek és munka-
képesek tekintélyének a védtelenekkel
és munkaképtelenekkel szemben, a
felnéttek tekintélyének a gyermekekkel
szemben és az oregekének a fiatalok-
kal szemben”.

Az 6seredeti tarsulasi formanak a tartés
szexualis kozosségre alapitott csaladfor-
mulat tartotta: apa, anya és gyermek ko-
z0sségét. Szerinte a kdzosségi kapcsolatok
kdzul csak az anya és a gyermek kozotti re-
lacio valodi és Bseredeti, mivel a gyermek-
rél gondoskodik mindaddig, ameddig 6n-
alléan taplalékszerzésre nem lesz képes.
Weber pozitivan nyilatkozott a hdzrél, a
hdztartasrol, a hdzassagrol és a hazkdzosseé-
gekr6l. Leszogezte, hogy a hazkdzdsség ko-
rant sem primitiv szervezet, mivel mikod-
tetésének feltétele a tervszerd gazdalkodas
(pl. névénytermesztés), melyet nagyrészt a
ndk szerveztek és iranyitottak. Ugyanakkor
tébb helyen hevesen tiltakozott a matriar-
chatus fikcidja ellen, és alaptézisként érté-
kelte a patriarchatus hatalomrendszerét:?*

2 Weber, 1992: 58-65

% 1d. uo.: érdekes pl. a ,tejtestvérek” elnevezés,
ami nem elsd sorban a kdzds szoptatd anyat jelen-
ti, hanem azokat a csaladon belll nevelkedd gye-
rekeket, akikrél gazdasagilag k6z6sen gondoskod-
nak.

* Weber, uo. 100
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.Kuléndsen az a hipotézis tarthatatlan, mely szerint az ‘anyajog szerinti hdzassdg
hajdan egyetemesen uralkodo forma volt. (...) A patriarchdlis uralomban a személyes
alavetettség biztositia az ur dltal bevezetett rendszabdlyok legitimitasat, és csupdn az
uri hatalom tényét és korlatait kell ‘normdktdl’ eredeztetni -, de nem lefektetett nor-
maktoél, hanem olyanokbol, amelyeket a tradicio szentesit”.

A ndi 6nallésodas egyik formaja volt a klasszikus patriarchatus idején, hogy amikor
a haz ura tavol kerult otthonatdl vagy meghalt, hatalma teljes egészében az otthon
maradt dj uralkodora szallt, midltal az alavetettek teljes birtoklasi jogat is gyakorolhat-
ta. Weber megjegyezte, hogy olykor valamelyik anya 6nall6 autoritast probalt kiépiteni
maganak, melynek oka szerinte az volt, hogy: ,a né volt a tulajdonképpeni ‘gazdasdgi’ fel-
adatok legbsibb végrehajtoja - mivelte a féldet és elkészitette az ételeket, vagyis dllanddan
gondoskodott a tdplalékrdl”. E ténnyel elismerte a n6k komplex csaladfenntartoéi képes-
ségét, habilitasat,, és az oikosz életének megszervezését, mialtal a né méltan érezhette
volna magat egyenrangunak a férfiak megszervezésében. Ezek szerint, a ndi 6nallésag
a korabeli k6zosségi életben is megnyilvanult, és ha rejtetten emlitve is, de jelen volt a
késébbi, a kozépkori tarsadalmak mikodését elemzd leirdsokban is. Weber:?®

~Ugyanerre utal az az olykor el6forduld szokas is, hogy a férj és feleség hatat fordit
egymasnak, vagy hogy teljesen kiilon eszik, és az is, hogy a politikai szervezeten bellil
a férfiszervezet mellett 6ndlld asszonyszervezetek vannak, sajat térzsfénoknbkkel”.

A tiszta patriarchatus rendjének megingasat Weber a patrimonidlis rend kiépulésével
magyarazta, mely a kdvetkezd: ,,...amikor tehdt a haz fiainak vagy mas fliggé helyzetben
Iévé tagjainak foldet és esetleg felszerelést adnak, s ennek kdvetkeztében decentralizalédik a
hdzon belill a hatalom”.?¢ A tarsadalmi rétegekre kivetett, politikai értelemben vett patri-
monialis uralmi rendszerben pedig:¥ (Id. még itt®)

».-.0Z alattvalot csupdn az drért, és az ur sziikségleteinek fedezéséért létez6 lénynek
tekinti, és ilyenformadn kézel dll hozza az a felfogas is, amely szerint az alattvald lété-
nek értelme nem mas, mint az altala végzett gazdasagi tevékenység, vagyis az, hogy
képességei szerint teljesitse az urnak jaro kéz- és munkaszolgdlatot” -

» Weber, uo.

2 Weber, uo.: 106

2’ Weber, uo.: 118

2 Ezzel egyutt kialakult a tradicionalis alapokra helyezett féldesuri hatalom, ami egyoldaltian felbont-
hat6 kotelékbe rendezte alavetettjeit. A féldesuri hatalom szinte semmiben sem kilonb6zott a szikebb
oikoszban gyakorolt hatalomtdl, az ar olykor fizikai kényszerrel, illetve fizikai félényének biztos tudataban
ért célt. Mindez vonatkozott a jobbagyokra, gyerekekre és nékre egyarant, akik az ur tradicionalis hatal-
mat magatol értet8dé legitim jognak tartottak. A szolgalat mindenkinek egyforman kotelezd volt, hacsak
az uralom birtokosa (val6éjaban: hdzbirtokos, vo. haziur) masképp nem rendelkezett. A munkaszolgalatot
ugy lehetett zokkendmentesen biztositani, ha nemcsak 6rdkletes pozicidk (tradiciok) kototték az alave-
tettet feladatainak ellatasara, hanem e célra létrehozott szervezetek kérik szamon téluk (pl. céh, egylet
vagy mas, de mindenképpen az urasag altal étrehozott szervezet, amelyet késébb 6 maga szabalyozott,
illetve hozott kedvezd helyzetbe). Hatalomtechnikai szempontbdl bevalt modszer, hogy az urasag (fénok,
vezet® vagy csaladfd, sohasem n6 személyében) hatalmanak alavetett személyekbdl allitja ki megbizott-
jait, akik ellenérzik az alavetetteket.



Weber tobb helyen dltaldban emlitette uralkodd és alavetett viszonyat, melyben az
uralkodd a férfi, az alavetettek pedig férfiak és ndk, akiken belul jelen van még egy 1ép-
cséfok, ahogyan az 6korban is: az alavetett férfiak alavetettjei a nék, akik a hatalombél
eleve kizaras mellett, sajat koreik férfijainak is alavetettek, vagyis a tobbes alavetettség
rendszerében élnek. Patriarchatus vagy patrimonialis rend - a hatalmi-uralmi rendszer
birtoklasa szempontjabdl indifferens. Weber androcentrikus hatalom-definicidja bar
nem kifejezetten a férfi-n6i kapcsolatok taglalasara iranyult, altalanossaga és praktikus
hasznalata révén parhuzamossagokat mutat a férfi-ndi viszonyrendszeren belul kiala-
kitott hatarokkal. Teruletei kulcsfontossaguak: politika, gazdasag, intim szféra.
A dominanciardl alkotott elméletében éles hatarvonalat huzott a hatalom és az
uralom kdzétt. Szerinte a kuldnbség kozottuk, hogy a hatalom érvényesitése a fizikai
kényszer fenyegetettségére épul, mig az uralom a tarsadalom tagjainak azon meggyéz6-
désére, hogy az 6ket vezetd kormanyzat legitim. A hatalom esetében a hatalomgyakorl6
kdzvetlendl kivanja érvényesiteni akaratat, mig az uralomban az ur, a cselekvd visel-
kedését befolyasolja oly médon, hogy a cselekvé dnszantabdl, sajat maga akarjon az
uralomgyakorlé elképzelései szerint cselekedni. A hatalom a tarsadalmi kapcsolatok
egyik megjelenési formaja akkor, ha ,van ra esély - igy Weber -, hogy valaki sajat akara-
tat az ellenszegtilés ellenére is keresztilvigye, flggetlenil attol, hogy min alapul az esély”. Az
uralomnak elsd sorban funkcionalis iranya van, hiszen az uralkod6 akaratat a masik fél
cselekvésére kényszeriti, mellyel sajat érdekeit el6térbe helyezi, illetve hasznat altala
kivanja novelni: %
Az uralom, mint azt révidesen kifejtjiik, kiilbnleges esete a hatalomnak. Ahogy a ha-
talom mas formadira, ugy kilonleges esetére, az uralomra is igaz, hogy birtokosanak
egydltalan nem kizardlag - de még csak nem is tobbnyire - az a célja, hogy uralmat
tisztdn gazdasdgi jellegli érdekeinek szolgdlataba dllitsa, az pedig kivdltképpen nem
mondhat6 el rdla, hogy birtokosa netan csak azt akarnd elérni, hogy kielégitéen el
legyen latva gazdasdgi javakkal”.
Az uralom kialakulasanak mechanikaja Webernél:
érdek-konstellacioé folytan: altalaban monopolhelyzetben alakul ki; birtoktulajdon-
ravagy jartassagra épitett hatalomérvényesités

autoritasbol kialakul6/eredd:  parancsadasi hatalombdl fakad, és engedelmességi
kotelezettséget kovetel; érdekektdl fuggetlen alapko-
vetelmény (pl. a haz atyjanak ura)

» Weber, 1992/2/3:47



Eszerint jelent8s ktlonbség mutatkozik az érdeken alapuld uralom (pl. piaci érdek), és
az autoritason alapuld uralom (pl. csaladban a csaladf6é) kozott. EI6bbi a haszon meg-
szerzésére koncentral, utébbi viszont a cselekvék egyéni érdekeit figyelmen kivul ha-
gyo engedelmességre épul. Tiszta formaban, az érdekkonstellaciébdl és az autoritasbol
eredd uralomszerzés esetében is jelen van az engedelmeskedd érdeke az engedelmes-
kedéshez. Weber az uralom két pdlusara egyfeldl az uralkoddk autoritasat és legitimi-
tasra hajlé igényét, a masikra pedig a cselekvék engedelmességre mutatd hajlandésagat
helyezte, és az uralom fogalmat szlkebb formaban hasznalta:*°

Az uralkodo személynek vagy személyeknek a kinyilvanitott akarata (‘parancsa’)
befolydsolni kivanja, és ténylegesen befolydsolja is masok (az ‘'uralomnak aldvetett’
személy vagy személyek) cselekvését, aminek eredményeképpen ez a cselekvés - tarsa-
dalmilag relevdns szamu esetben - gy megy végbe, mintha az uralomnak aldvetettek
a parancs tartalmat énmagdért tették volna cselekvésiik maximadjdva (‘engedelmes-
ség)”.

A nagy szervezetekben tehat altalanos szabalyok biztositjak a vezethet6séget, és az
emberek annak megfelel6en, egymas cselekedeteire épitve koordinaljak tevékenységu-
ket, igazodnak a k6z6s kulturdhoz és moralhoz. Weber szerint e tevékenységek mikro-
szinten nem igényelnek kiléndsebb iranyitast, az alapszabalyok és normak a kézgon-
dolkodas részét képezik, a nagyobb tarsulasok tevékenységét azonban a mikodés elvi
tisztasaga és hasznossaga érdekében szabalyokhoz kell kotni. Hangsulyozta, hogy az
emberek tomegei kizarodlag eszerint, vagyis raciondlis uralom segitségével iranyithatok,
melynek feltétele, hogy csoportjai az uralom legitimitasat onként elismerjék, valamint,
hogy alkalmazkodni és engedelmeskedni akarjanak. A Weber altal konstitualt /egitim
uralmi formak:

1. Raciondlis uralom, amelynek alapja a tételes rendnek, s az altala az uralom
gyakorlasaval megbizott emberek utasitasi joganak legalitdsaba vetett hit.
Ez az alapja a burokratikus szervezetnek.

2. Tradicionalis (kirdlyi) uralom, amely az 6sid6k 6ta érvényes tradiciok szent-
ségébe és az altala tekintélyre hivatott emberek legitimitasaba vetett kdz-
napi hit.

3. Személyi (karizmatikus) uralom, amelynek alapja az odaadas egy személy
hdsiessége vagy példamutatasa, valamint az altala kinyilatkoztatott vagy
|étrehozott rend irant.

4. Transzcendentalis uralom, a hatalmat vallasi érvekkel bizonyitjak (pl. Egyip-

tomban a Napkiraly).
0 Weber, uo.:52




Weber legitimitassal kapcsolatos elmé-
letrendszerében kitért a demokratikus

hogy
~€lvileg mindenki egyformdn képes” a k6zds

hatalomgyakorlasra. Kijelentette,
ugyek intézésére, és minimalisra szlkitet-
te azt a kort, amelyben parancsadasi ha-
talom érvényesulhet. E kijelentés megen-
gedte volna a néi érdekek érvényesitéseét
is, de az egyenl8ség ezen formaja tovabb-
ra is a férfiak egymas kodzotti demokrati-
kus viszonyat és jogrendszerét jelentette,
ugyanis Weber leszogezte, hogy az auto-
ritason alapuld hatalomnak szinte kivétel
nélkal a tradicio szentsége jelenti alapjat.
Szerinte, maga a tradicié irja el6, hogy a to-
vabbiakban is ugy legyen, ahogyan addig
volt. Empirikus legitimitas-elméletében ki-
fejtette, hogy szamara nem az uralom altal
feltételezett elvek és normak mérvadok,
hanem maga a jelenség, annak fennallasa,
hogy az alavetettek engedelmeskednek a
fens6bbség akaratanak, és a parancsok
valamely normativ érvényességi ideoldgia
részét képezik.

Az el6bbiekben vazolt patriarchalis és
patrimonialis uralmi rend szabalyaibol
kirajzolédik a hatalom maszkulin mivol-
ta - mar ha csak terminologiailag nézzuk
is, mindvégig az urrdél és az uralomrél be-
szélunk -, mely kozéleti-moralis hatasanal
fogva a csaladi élet moralitasat is megha-
tarozza. Nehéz ugyanis elképzelni, hogy
ezen eszmerendszer kedvezményezettjei
atlépve a kUszobdn, varazsutésre csala-
don beluli egyenjogusagot adtak volna ha-
zuk népének, illetve hazastarsuknak, vagy

az 6 érdekeiket figyelembe vevd poziciéba
helyezték volna 6ket.

Ko6z6sség és tarsadalom

Ferdinand Tonnies a kdzdsségi tarsa-
dalmak és a modern tarsadalmak szer-
vezOdési formajanak leirasaval szintén a
fallogocentrikus néz8pontot er@sitette. A
Kdzdsség és Tarsadalom cimU mdvében a
kapitalizmus, a modern kori és a korabbi,
valamint a pre- és modern kapitalista tar-
sadalmak mudkodési kalénbségeit taglalta.
F& gondolata volt, hogy a kdzdsségi tarsa-
dalmak organikusan mikddnek, a modern
tarsadalmakat viszont az ember hozza lét-
re. Atéma szempontjabdl ennek azért van
jelentésége, mert az altala alacsonyabb
rend(inek tartott, introvertalt kozosséget
ndies ismérvekkel, a magasabb rend,
extrovertalt tarsadalmat pedig férfiasak-
kal ruhazta fel. Akdzdsség és a tarsadalom
kozotti kilonbségrél Tonnies igy irt:’

~Minden bizalmas, otthonos, kizd-
rolagos egytittélést kézdsségnek kell
tekinteni. A tarsadalom viszont a nyil-
vanossdg, a vildg. Az évéivel az em-
ber szuletésétél fogva kézdsségben
él, minden gondjukhoz és 6rémiikhéz
kotédik. A tarsadalomba mint idegen
tertiletre léptink”.,

3'Ténnies, 2004:9



Tonnies kdzodsségre és tarsadalomra vonatkozo ellentét-tablazata:

Ko6z6sség Tarsadalom
lényegakarat valasztbakarat
lény szemeély
birtok vagyon
foldbirtok pénz
csaladjog kotelmi jog

A lényegakarat és a valasztoakarat kdzotti kulonbségtétellel Tonnies alapvetd tarsa-
dalom-berendezkedést allapitott meg. Lényegakarat: az emberi test pszicholdgiai ek-
vivalense, tkp. maga a gondolkodas (pl. a tudomanyos és a mUvészi szellem: képzeleti
és gondolati komplexum). Formai mindig tevékenyebbek és hatékonyabbak, mivel az
élethez tartoznak (motivumok). N6kre vonatoztatott akaratformak: tetszés, szokas, em-
|ékezet; ,...az egyes egyed észrevétleniil elérehaladd ndvekedés utjan jut tokéletes és érett
létéhez, hasonléan az organizmushoz, melyet kifejleszt, kibontakozvan abbdl a csirdbdl,
amely magaban rejti azt a (mind pszichikai, mind fizikai) meghatdrozottsdgot, amely nem-
Z06t6l szarmaza sejtekkel valo 6sszefliggésbdl ered”.?

A valasztdakarat individualis képz&dmeény, vilagos célokat kovet, és masok szamara
megismerhet6 szubjektummal rendelkezik. Az alland6 dontéskényszer miatt absztrakt
szerz8dések jonnek létre, és minden Ujabb interakcié tébbé-kevésbé Uj szerz6désnek
szamit (vO.: piac, érték-ellenérték csere a szukséges mértékben, mechanikus Uzlet). E
viselkedési mechanizmus Ténnies megvilagitasaban a korabbi tradicionalisan férfiakra
vonatoztatott akaratformaval egybecseng, mivel mindezek végrehajtasahoz szerinte jo-
vBbelatasra, konspiracios képességre van szikség, amelyek tisztan férfitulajdonsagok.
Ebbdl arra kdvetkeztetett, hogy minél inkabb a jovd rejti a sikert, annal inkabb a férfi-
nak kell tisztanlatassal cselekednie, vezetnie, iranyitania. A helyben maradd, passziv né
alkalmatlan erre. Tonnies:*

LA vdlasztoakarat megeldzi azt a tevékenységet, amelyre vonatkozik, s kivil marad
rajta. Mikézben neki nincs egyebe, mint egy gondolatba foglalt léte, addig a tevékeny-
ség hozzd mint az 6 megvaldsuldasa viszonyul”.

2 Tonnies, uo.: 99
3 Tonnies, uo.: 160-163



A fentiek sem kifejezetten a férfi és n6i tulajdonsagjegyek elemzésére létrejott fejte-
getések, mégis kirajzolddik az a néz6pont, mely a nemek képességeit, lehetdségeit és
feladatainak mesterséges szétvalasztasat jelzi. Tonnies (Kanthoz és masokhoz hasonlo-
an) a késdbbiekben némileg rehabilitalta a n6k képességeit:3*

~Ha a férfinak tulajdonitjuk az okossag érdemét, gy az okossag semmi esetre sem
azonos az egyaltalaban vett intellektudlis erével. Amennyiben ez produktiv, szintetizd-
16, annyiban sokkal inkabb a néi szellem benne az, ami jelent6s”.

A Tonnies altal félvazolt tradicionalis és modern tarsadalom kdzotti kulonbségtétel
megerdsitette az androcentrikus latdasmodot, egyben tovabbi iranyt szabott. A tarsa-
dalom valtozasanak része, hogy az egyes embernek a tobbiekkel szemben tanusitott
magatartasa tisztan érdekek mentén jon létre, és a valamiért térekvés aktivitasa az ala-
rendelt csoport engedelmessége nélkul lehetetlen. Az érték tehat Ténnies szerint a mo-
dernitasban a férfitulajdonsagok er6@sitése szerinti viselkedés, vagyis olyan cselekede-
tek, amelyekkel az emberek képesek a kiadott szerepeket kdvetni. Az ehhez szukséges
képességek és tulajdonsagok szerinte eredendden a férfiban lakoznak, és az annak
megfelelés a tradicionalis néi principiumokkal ellentétes. Az elgondolas rezonal azzal a
paradigmaval, hogy a binaris oppoziciok alkalmazasa férfias mentalitasokat valt ki az em-
berekbdl, illetve az érvényesuléshez elengedhetetlen habitus-valtozasokat hiv életre.

Horvath Jalia Borbala a BCE Tarsadalmi Kommunikacié Doktori Iskoldjanak végzés
hallgatdja, disszertacidja védés elbtt all.

Arisztotelész: Politika. Gondolat, MEK, 1994. http://mek.oszk.hu/04900/04966/04966.htm

Morus Tamas: Utopia. Europa Konyvkiadd, 1989

Nagl-Docekal, Herta: Feminista filozo6fia (ford. Hell Judit.) Aron Kiadé, 2006

Tonnies, Ferdinand: Kdzosség és tarsadalom. Gondolat Kiadoi Kor, 2004

Weber, Max: Gazdasag és tarsadalom I1/1-3. (Kdzgazdasagi és Jogi Konyvkiad6. Budapest,
1992.
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A.GERGELY ANDRAS

EVEK, EMLEKEZETEK, FORRADALMAK

1956 hatvanadik évfordulojan

Otvenhatosok, 6tvenhatok, magyar forradalmassag

Mikozben az 56" vagy az ,6tvenhatosok” a kdzbeszéd és kdzgondolkodas nemzeti te-
rében szinte epitheton ornans lett, vagyis allandosult jelz6, s ma mar a diszit6 értelmd,
visszatérben folértékelt fogalmak egyike, a torténeti események évtized-forduléin rend-
szerint Ujraélednek nemcsak vitak, de értelmez6-kdzdsségi allaspontok is, megjelennek
olykor a tisztazd, pontositd szandéku szakmunkak kdzott olyanok, melyek tavolsagot
tartanak, s masok meg primer helytérténeti vagy monografikusan eseménytorténeti
hangsulyokat kapnak. Rainer M. Janos tavaly kijott kotete, mely lakonikusan Az 71956-o0s
magyar forradalom cimmel jelent meg,’” valdban nem cizellal, nem résztémat emel ki,
hanem félhatalmazza magat a korrekt torténeti beszédmddok, a leirdé aspektus cicoma-
zas nélkuli kivitelezésének feladattudataval. Olyannyira, hogy a Szerz6, aki nem melles-
leg az 1956-0s Intézet meghatarozdan vezet6 kutatdja, mar a kdnyv bevezetdjében is
kinyilatkoztatja: bar keretet szabd nagy el6sz6t csak ,egész tudomanyagakrol vagy - a
torténetirasban - nagy torténeti folyamatokrol, korszakokat meghatarozo jelenségek-
rél szokas irni. Az 1956-os magyar forradalom helye a nemzeteken ativeld és a nemzeti
torténelemben, emlékezetének sajatos szerepe a késdbbi iddkben, a réla sz6lé iroda-
lom sokasaga indokol egy ilyen dsszegzést. Olyat, amely elsésorban torténeti problé-
makra, maig tartd szellemi hatasokra figyel. Azt kérdezi, miért meghatarozd esemény
1956 a torténelem tavlataban, miért fontos a ma embere, tarsadalma, k6zosségei sza-
mara, miért az nekiink, magyaroknak, s fontos-e valamiért a vilagnak”. A kényvben az-
utan (varhaté mdédon) maga teremti meg az oktober 23.-at idében korulvevd torténeti
és ,rendszerel6zményi”, illetdleg ,vildageseményi” alapot, hogy azutan tovabbi szazhet-
ven oldalon filologikus pontossaggal kibontsa az eldzményeket, a szimbolikus tobbletre
szert tett napot, melynek akkori ,hirértéke” a véres torténések utan sem csdkkent, majd
a forradalom és szabadsagharc fontosabb oktdberi-decemberi eseményeit, s mindazo-
kat a kisérleteket, melyek az eseménytorténetben a kivivott célok mentését, értékelhe-
tové tételét, majd a megtorlas folyamatat teszik vilagossa.

! Osiris Kiadd, 2016., 188 oldal.



S ha utaltam el6hangként arra, hogy a
forradalmi napok és eldzményeik megje-
lenitésében mar kényvtarnyi a forras-iro-
dalom, ezt épp Rainer egésziti ki, utalva
arra a kotetre, melynek formalasaban 25
évvel ezel6tt mar részt vehetett: ,A konyv
az 1956-os magyar forradalomrol szolt, a
szerzOk - Litvan Gyorgy, Bak Janos, Kozak
Gyula - és a lektor, Hegedus B. Andras va-
lamennyien 1956 cselekvd atéldi voltak. A
széveg irdi kozul egyeduliként szllettem a
forradalom utan /.../ Ez a szerzGi kollektiva
lett az akkor szervez6d6 1956-0s Intézet
magja. A kdnyv elészavat a Magyar Koztar-
sasag akkori elndke, Gdncz Arpad irta, aki
maga is a forradalom és az azt kdvet6 szel-
lemi ellenallds aktiv résztvevéje volt. Mind-
dssze par mondatot irt a konyv elé, ezek
egyikében 1956-ot 'Ujkori torténelmink
legnagyobb tisztitdviharanak, Kdéztarsa-
sagunk létének megteremtéjének’ nevez-
te. Bevezetbjében a konyv szerkesztdje,
Litvan Gyoérgy a magyar torténelem ko-
zelmultjanak arrél a korszakardél beszélt,
‘amely korul talan legsdribb volt minded-
dig a homaly'. Az a kdnyv 1991-ben valé-
ban egy Uj korszak hajnalan szuletett. Arra
vallalkozott, hogy az addigi, jorészt klasz-
szikus, elsddleges torténeti forrasok hijan,
az emigracidéban és a hazai szamizdatban
irtakat 6sszegezze; rovid, kozérthetd 6sz-
szefoglalot adjon ‘a legfontosabb esemé-
nyekrél, adatokrél, kiemelkedé mozzana-
tokrol', illetve a 'folyamatok Iényegérdl és
f6 Osszefuggéseir6l’ - ahogyan ugyancsak
Litvan Gyorgy fogalmazott. Huszonot év

utan elmondhato, hogy a jelenkori ma-
gyar torténelemnek nincs részletesebben
feldolgozott eseménye, mint az 1956-0s
forradalom. Nincs olyan mozzanata a ma-
gunk mogott hagyott szazadnak, amely-
rél tobbet irtak volna - legfeljebb az elsd
vildaghaborut és a régi Magyarorszag tor-
ténetét lezard trianoni békeszerzddést
vagy a kovetkezd vilaghaboru végének
véres magyar dramajat emlithetjuk. Nincs
olyan eseménye a magyar torténelem-
nek, amelyet ennyire szamon tartananak,
amit egyaltaldn ismernének vilagszerte.
/.../ Hasonlo jellegl 6sszefoglaldk sokasa-
ga latott napvildgot a forradalomral, akad
hosszabb és létezik még annal is kurtabb.
A kerek évforduldk (1996, 2006) Ujabb és
Ujabb mUvekkel gyarapitottak 1956 nagy
irodalmat. A résztémak kidolgozasat ujabb
Osszegzések kovették. Rovid 6sszefoglald
helyett hovatovabb rovid bevezetésre van
szuksége annak, aki az irodalom olvasasa
el6tt, majd azt tanulmanyozva meg akarja
ismerni a magyar forradalmat. A huszondét
évvel ezel6tti 6sszefoglalasnak szamomra
nem volt folytatasa. Amit a forradalomrol
tudtam, gondoltam, azt egyik fontos sze-
repl6je, Nagy Imre miniszterelndk élet-
rajzaba irtam bele - igy az én nagy 1956-0s
torténetem egyetlen személy koré rende-
z8dott. Eletem és az érdeklédésem ugy
hozta, hogy kulonféle alkalmakkor sokszor
kellett irnom és beszélnem 1956-rél: oka-
irél, gyokereir6l, el6zményeirdl, lefolya-
sarél, utdéletérdl és kovetkezményeirdl,
olykor még osszefoglalé igénnyel is”. Ezt




az igényt mélyiti el, szembesiti ezutan a kdnyv lapjain, ahol el6bb tarsadalomtorténeti
hatteret rajzol a ,,cselekv8krél”, akiknek jottét, hovatartozasat, szarmazasi kérnyezetét
és kuldetéstudatat vagy motivacioit mutatja be, majd a kilonb6z48 ,aktorok altal beszélt
nyelvvel és az dltaluk hasznalt jelekkel foglalkozik (Cselekvdk - tarsadalomtérténeti hdttér).
Ezekbdl a szovegekbdl és jelzésekbdl (s nem az emlékezet, koztuk a cselekvok emlékeze-
tének utdlagos konstrukcidibol) derul ki talan a legvilagosabban, mit is akartak azokban
a napokban” (Eszmék, szimbdlumok, szervezetek). Folytatja ezt a késé-modern kori forra-
dalmak és szélesebb ivben ,a kdztérben zajlé radikalis cselekvés és a vele jaro erbszak
problémajaval” (Forradalmi mobilizacid és erészak). Minthogy ,, 1956 sajatos helyzetben
tlzte napirendre Magyarorszag nemzeti fuggetlenségének kérdését”, kulon fejezetet
szan ,a forradalom és a vilag(politika) viszonyara, amihez értelmezni kellett az orszag
nemzetkdzi kdrnyezetét” (Nemzeti fliggetlenség és nemzetkozi krnyezet), vagyis mindazt,
ami a forradalom napjaiban milliock reményeinek adott teret: befolyasolhatja-e a hazai
torténések sora a magyar és a nemzetkozi politikat, a magyar tarsadalom és a vilag gon-
dolkodasat. Emlékeztet arrais: ,1956 magyarorszagi emlékezetének elsd par évtizede -
Mérei Ferenc pszichol6gus, a forradalom résztvevéje szavaival: az 6ssznemzeti elfojtas”
nemcsak okkal kapott kialéon fejezetet, hanem maga az értelmez6-emlékezd gyakorlat
is kiemelt szerephez, szimbolikus tartalomhoz jutott ,a szovjet tipusu rendszer valsaga-
nak és dsszeomlasanak folyamataban” (Elfojtott emlékezet; 1956 és 1989). Zarasképpen
a mUvet 1956 torténetirasanak rovid attekintése és torténelmi jelentéségének felvetése
zarja (A torténelmi esemény). ,Ez a szoveg bevezetés, nem (kisymonografia, elsédleges
kutatasok terméke. Igyekeztem tehat kerulni a hosszu idézeteket és |abjegyzeteket. A
felhasznalt, illetve a kdnyvben réviden érintett kérdésekre nézve szamomra irdnyadd
irodalmat a kdnyv végén fejezetenként ajanlom az olvasé figyelmébe. Az ajanlé valo-
gatas, az enyém, teljességre pedig - ahogy masutt - itt sem térekedtem. Az ajanlott
konyvek kézbevétele Ujabb és Ujabb eligazitasokat ad az érdekl8d6 olvasdknak, akik-
nek ezt a kotetet szanom. A bevezetés témai kdzul egyik-Masikkal korabban, tébbszor
is foglalkoztam. Ekkor készllt szOvegeimet itt-ott felhasznaltam e mostani irdsakor is.
1956-r6l nagyjabol ebben a felfogasban és tematikai szerkezetben egy szeminariumon
beszélgettem az utdbbi néhany évben az egri Eszterhazy Karoly Egyetem tanari és disz-
ciplinaris mesterszakos, illetve doktori hallgatdival /.../, meg az 1956-0s Intézet mun-
katarsai, kollégaim és barataim aktiv kozrem(kodése” révén. A mulé id6rdl, s magardl
az 56-os Intézetrdl két éve készult interjuban is jelezte, hogy mindmaig nem voltunk/
vagyunk képesek elkerulni, hogy az 56-os folyamatot Nagy Imre emigracidéban kifejtett
tevékenysége, az Otvenes évek elején emlékezetessé valt agrarpolitikajara, valamint
emblematikus szerepére vonatkoz6 kérdéseket a maguk ellentmondasossagaban ne



egyoldaltdan tekintsuk, s az emlékév forga-
tokonyvei kozott ne ,a sérelemkdzpontu
torténet elbeszélése” és a primer haszon-
nal kecsegteté emlékezetpolitikai Uzenet
maradjon meghatarozo: ,...a forradalom
évforduldja alkalmat ad a sérelemkdzpon-
tu torténet elbeszélésére, az aldozatok
felmutatasara az egyik oldalon, és a bU-
ndsdkére a masikon. 1956 halas téma eb-
bdl a szempontbdl, hiszen az el6zményeit
konnyd felflzni az 6tvenes évek elejének
terrorhulldmara, a kdvetkezményeit pedig
az 1960-as évek elejéig tartd masikra”. /.../
De példaul izgalmas dilemmak targya volt
és maradt, hogy ,...forradalmi szerepével
kapcsolatban is lehetségesek ellentmon-
dasok. Példaul, hogy megértette-e egyal-
talan, mi tortént itt oktéber 23. utan, vagy
hogy a kulpolitikai Iépései mennyire voltak
elhibazottak...”.?

Rainer konyve, sajat minésitd jelzdjé-
vel is: bevezetés. Nemcsak egy még vas-
kosabb, még attekintébb és kimeritébb
monografikus 6sszképhez, hanem az 56-os
eseményekrdl alkothat6 belatasainkhoz, a
szaktorténetiras forrasanyagaihoz képest,
valamint a folytonosan bévuld, egyre ma-
gasabbra halmozédd kiadvanytomeghez
is, melynek teljes kor( attekintése eset-
leg nem huszon6t vagy hatvan, hanem
akar szaz esztend6 multan lesz esedékes,
lehetséges. Akkor is értelmezések, emlé-
kezetpolitikak, narrativak és konstrukcios

jatszmak révén...

Legat Tibor interjuja, Magyar Narancs,
2015/45. http://magyarnarancs.hu/tudomany/je-
let-akart-hagyni-97068

Hataron innen vagy tul, ha egyiitt is

Ha a szaktorténész okkal és Ovatosan
a lehetséges jovd(k)be utalja a teljesebb
kord befogadas, értelmezés és foltaras fel-
adatat, lehet-e nekunk, laikus olvaséknak
impozansabb képet alkotni mindarrdél, ami
az eseménysorokon beldl, vagy korulot-
tuk, tavol vagy ellenikben tortént?

A visszafogott valaszt, s a lehetséges
megtévedések okat is magyarazza ama
kotet, melynek tanulmanyai a Karpat-me-
dence kisebbségi kulturaiban keresik nyo-
mait, kortars reflexioit, el6zményeit és
kovetkezményeit az 1956-0s magyar for-
radalomnak. A Szesztay Addm kisebbség-
kutato szerkesztette kotet a visszhangok, a
megtorld perek, az allambiztonsagi iratok
és a kisebbségi intézményi reakcidk koré-
ben mutatja ki a kdlcsondsséget, hataro-
kon athullamzé hatasokat, s fécimében az
56-0s torténések alapténusat is egyetlen
szbban emeli ki: Egydtt: Az 1956-0s forrada-
lom és a hatdron tuli magyarok.® A szerkesz-
t8i bevezetd a szomszédos orszagokban,
hasonlé politikai elnyomas alatt éldegéld
népcsoportok felbuzduld szabadsagkdve-
teléseit és szolidaritasi megnyilvanulasait
korvonalazza az egyuttes létmddok koze-
pette (7-10. old.). Folsorolja és szerzén-
ként kérvonalazza a kdtet tanulmanyainak
tematikajat, ezen belul a rokon népcso-
portok kozotti szabadsag- és mintakove-
tés, az eltérd mufaju irasokbdl is kihangzo-
an kézds eseménymenetek szimmetriait.

3 Lucidus Kiado, Kisebbségkutatas konyvek, Bu-
dapest, 2006., 245 oldal.
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Ez az attekint6 tanulmanyt is tartalmazé elméleti-torténeti rész aproélékos tipologiat és
az @sszes tajegyseégre vonatkozd (mintegy 93 eseményt feltintetd) kimutatast foglal
magaba, szilard alapot kinalva a tovabbi rész-térségek vagy események textusaihoz
(11-32. old.). Varadi Natalia karpataljai irasa az 56-os magyar torténések visszhangjarol
sz6l (35-66. old), Bura Laszlé Szatmar megyei példai és Pal-Antal Sandor Magyar Auto-
ném Tartomanyban zajl6é folyamatkovetése, valamint Vekov Karoly pompas 6sszegzése
a Szoboszlay-perrdl és 57 vadlottjarol alapos vazlatat adjak az Erdély-szerte megtor-
tént eseményeknek, a kolozsvari Teologiatdl, a zsilavai és szamosujvari bortondkon at a
sepsiszentgyorgyi buntetésekig, kényszermunkaig, deportalasokig, itélkezési gyakorla-
tig és elérhetd statisztikai kimutatasokig mindenfajta retorziokrél (71-157. old.). A felvi-
déki egyhazi, oktatasugyi, kisebbségi és civil-polgari engedetlenségi kérdéskorok (Jozef
Hal'’ko, Vajda Barnabas, Koncsol Laszl6 és Molnar Imre tanulmanyaiban) mind-mind a
rokonszenv, az egyUttérzés, a mintakovetés, a helyi lehetséges valaszok és valtoztatasi
tervek részleteivel vannak tele (161-223. old.), s csupan egy révidebb attekintés kap itt
hangot Matuska Marton tollabdl, kinek irasa viszont a titoista allam és a partapparatu-
sok kozotti érdekhaboru helyi-helységenkinti lecsapddasait koveti végig kornyezetta-
nulmanyként, s igy a magyar valtozasok és a Tito-féle kommunista diktatura viszonya-
ban meghatarozo politikatorténeti folyamat leképez6désének részletrajza a f6 erénye
(227-244. old.).

Szesztay nem elsd és nem is egyetlen kisebbségtudomanyi opusza nem forog, vagy
nem eleget fordul meg a szakmai olvas6kdzonség korében. Pedig, ha maskor nem, a
népek kozotti egyuttérzések, a szolidaris akcidk, perszonalis vagy lokalis antondmia-ki-
sérletek, maskéntgondolasi alkalmak szempontjabdl tanulsagos folyamatok leképezd-
dései, momentumai, szerepléi és eredményei akkor is megjelennek bennuk, ha ez az
Egyutt-érzés csak tavoli, identikus, szimbolikus vagy elkeseredetten elszant példaként
maradt meg beldluk, s ha épp a jubileumi alkalom volt j6 arra, hogy ez 6sszegz6 kotet
kitekintsen nemcsak Budapest 56-jara vagy ,a magyar 56-ra”, az orszagos torténésekre,
hanem atldsson a hatarokon, emberi és intézményes falakon, sdncokon és keritéseken.
Ennek révén talan ma sem kevésbé aktualis, sét, félszaz év multan ismét a legjellem-
z8bb médon esedékessé valt szolidaritas és példakovetés az, ami e kdtet komoly sugal-
lata, dokumentalt hitele...*

+ Csak a direkt aktualizalasok terén sem érdektelen, sét fontos kiegészitések és utalasok talalhatok a
romaniai folyamatokrol itt: Pécsi Gyorgyi 2006 A fordulat évei Romaniaban. Az 1956-0s magyarorszagi
forradalom és kovetkezményei Romaniaban, 1956-1959. In Stefano Bottoni szerk. Forrasok a romaniai
magyarsag torténetéhez sorozat. Pro-Print Kdnyvkiado, Csikszereda, 2006. www.forrasfolyoirat.hu/0903/
pecsi.pdf
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56-0s emlékvilag, erdélyi martirok

Keresve sem akad méltébb drugy egy ro-
vid koényvespolc-mustrara, mint az emlé-
kévet lezaré emléknap (éppenséggel Nagy
Imre és Maléter Pal kivégzésének évnap-
ja is, egyuttal a rendszervaltas folyamatat
el6készitd esemény, az Ujratemetési szer-
tartasok évforduldja és a H8sdk terén le-
zajlott szimbolikus emlékezet-ujraalkotas
pillanata is), mely épp junius 16.-an ko-
szontott be. Az 1956-0s emlékévet lezard
allami esemeények, visszaemlékezések, a
h6ésok és martirok iranti tisztelet kifeje-
z6dése, valamint az 56-os Orokseg valla-
lasanak tobbréteglien vitathaté mivolta
egyuttal a fuggetlenség és a demokracia
meélto(bb) vallaldsa vagy képviselete terén
is megjelenik e percekben. Nem feleden-
dé, hogy a magyar rendszervalté elit po-
litikai vitai, az 56-os felkelés tobbféleképp
elmondhaté emlékezeti 6roksége nem ki-
zardlagosan magyar tulajdon, hanem sza-
mos hazai kisebbségé, hatarokon tuliaké
is, de nem kevésbé, mint a proletardikta-
turabdl a polgari demokraciaba lehetséges
atmenet vagy a nemzetkdzi tiltakozasok
emlékezeti konstrukcidi révén kimondha-
tova valt ismeretek kdre: a romaniai ma-
gyar (és roman!) martirok épp igy érintet-
tek voltak, s szellemi-erkdlcsi vallalasuk
ugyancsak emeli az emlékezés Unnepi fé-
nyét. A kézdivasarhelyi kivégzetteket, Szo-
boszlay Aladar perét és halalat, tobb ezer
letartoztatott embert, tobb mint ezer ki-
csapott egyetemistat, 0sszesen tobb mint

14.001 évet, melyet borténbuntetések for-
majaban kiosztottak, Teodor Margineanu
25 évesen kivégzett hadnagy egyéni laza-
dasat a besztercei tankhadosztaly élén... -
mindezt, meg ezeken felll megannyi rész-
letét a romaniai 56-nak (melyekrdl Varga
Andrea bukaresti magyar térténész irasai,
kiallitasai, kutatasai is aprélékosan széltak
a tiz évvel ezel6tti évforduld alkalmaval)
érdemes folidézni akkor is, ha a rendszer-
valtasok torténete hol feledi, s maskor tul-
zottan folértékeli a histéria meghatarozé
jelentdéségl évforduloit.”

Az 56-0s emlékvildgbdl ma mar jubileu-
mi évtizedenként messzire kivilagit a nem-
zetpolitikai emlékezet-alkotas hatasa, sét
célzatos torekvés is erre, de még mindig
kevéske az érdekl6dés a hazai szaktudo-
manyokban is a romaniai magyarsag koré-
ben a pesti és magyarorszagi esemeények-
kel egyidbben zajlé tuntetések, felkelés,
tiltakozasok és megtorlasok iranyaban. Az
emlékezd jelen és a szaktudomanyi elhiva-
tottsag egyik fontos lenyomatava lett ép-
pen ezért az Erdély emlékezete sorozatban
megjelent kotet, Tofalvi Zoltdn munkaja:
1956 erdélyi martirjai. V. Az erdélyi kérdés,
ahogy a tulél6k latjak.c A konyv cime is jelzi:
otddik kotet [évén el6zményei is vannak,
melyek hitelt érdeml& levéltari forrasok
alapjan mutatjak be a korszak leghirhed-

tebb romaniai ,hazaarulasi” pert,” melyek-

5 Erdemes az Olvaso figyelmébe ajanlani egy ki-
valo attekintést, mely a 2006-os évfordulé alkalma-
val bemutatott 1956-os tematikaju 300 kiadvanyt
ismerteti: buksz.c3.hu/web/072/1956.pdf

¢ Mentor Kiadd, Marosvasarhely, 2012., 215 oldal.

7 A megjelent kdtetek: A Szoboszlai-csoport (2007);
Az érmihdlyfalvi csoport (2007); A Dobai-csoport




nek forraskozlési jelentéségét kevesen volnanak, akik tulértékelhetnék. A legutdbbi
kdnyv ugyanakkor szerves része a korabbi négynek, a feltaré kutatds nyoman megis-
mert és megtalalt tuléldkkel folytatott beszélgetések ugyanis nemcsak a forrasok értel-
mezésében segitenek, hanem tukrézik egyfeldl a kollektiv emlékezet cseleit, kihagyasa-
it, hangsulyos tulzasait, valasztékos trukkjeit is, ugyanakkor hangsulyosan hitelesitik a
tudnivaldkat, tudatositjak a jelentéstartalmak arnyalatait, féloldjak vagy tovabb-bonyo-
litjak az eljarasmodok, megismeréstechnikak problematikait. Tofalvi évtizedes munka-
ja immar nemcsak a helytorténet, erdélyi tudomanyossag, 56-os emlékezetkutatas, a
sajatlagos zsarnoksagi mentalitastorténet, a proletardiktaturak valédi diktatorikus ka-
raktere, s egyuttal a hataron tuli, nemzetpolitikai szempontbdl is jelent&ségteljessé valt
kutatas tekintetében kiemelkedd, hanem abbol fakaddan is, hogy mindezt helytorténe-
ti-levéltarkutatasi téren pétolhatatlanna tette a CNSAS és SR titkosszolgalati levéltarak
dossziéi kozotti értékmentéssel. Az 56-o0s torténések szempontjabdl is kulcsfontossagu
eseménymenetben az ,erdélyi kérdés” nem igazan ismert a mai torténettudomany szui-
kebb szférajan tul, holott a foldrajzi dimenzidk, gazdasagi terek, tarsadalmi csoport-
rétegz6édési problematikak, etnikai tagoldédas és represszid, vallasi konfrontacidk és
mindezek ,Erdély lehetséges elszakitdsanak feltételezett szandékara” visszavezetett
megtorlasi kdvetkezményei ma mar ugyanugy részét kellene képezzék a hazai 56-os
emlékezetpolitikanak, mint a hatarokon tuli magyarok, az 56-o0s diaszpo6ra, a lager- és
bértonperek, ellenszegulések koztes-eurdpai historikumanak roppant sokféle mas 6sz-
szefuggése is.®

Tofalvi kdnyve, s nemcsak interjui, hanem a bortdon-visszaemlékezések, hazaarulasi
koncepcios perek, martirsorsok és ,Erdélykérdés-megoldasok” is kompakt egységben
lathatdk e kotetekben, igényes forraskritikaval kezelt szovegekkel, a vallomastevék és
emlékezOk személyes jévahagyasaval, s tul az irattarak poros méltésagossagan, adat-
féltd bizalmatlansagan, torténeti oktalansagan is.

Hitvita és a szakirodalom

A magyar torténeti gondolkodas egyik els6, 6sszegzd forrasmuUve volt talan Litvan
Gyorgy eléadasa: Az 1956-os magyar forradalom hagyomanya és irodalma cimd kiadva-
nya,’ mely az események nem pusztan ,a térténettudomany hagyomanyos eszkdzeivel
torténd vizsgalatahoz (levéltari kutatas, forrasfeltaras, a szakirodalom és visszaemléke-

(2009); A Fodor Pdl-csoport (2010).
$ Lasd még a kotet bevezetdjét ehhez, 5-26. old.
) El6adasok a Torténettudomanyi Intézetben, No. 19. MTA, Budapest, 1992., 32 oldal.



zések biralata stb.)" jarult hozza, hanem az
Oral History Archivum anyagai, az egykori
felkel6k és visszaemlékezOk, hivatasos ku-
tatok, bortonviseltek és emigransok ko-
z0tt végzett, vagy tudasukkal kiegészitett
szemléletmdd feltarasaval is élt. Vitairata,
mely ,az 56-o0s 6rokség 'birtoklasaért’ zajlo,
kevéssé épuletes, nagyrészt meddd, politi-
kai toltetl hadakozast” és ,nem-szakmai
jellegl biralatokra és tamadasokra” reaga-
last tarja fol, de a ,pozitiv egyoldalusag fel-
szamolasat” is surgetni torekszik. Folveti
annak az esélyes forgatokonyvnek kérde-
sét, hogy ha Nagy Imre és hivei masképp
azonosulnak a levert forradalommal, s ha
a nyugativisszhangis kevésbé egyoldalian
alakul, vagy ha a hazai palyan egyszerre lett
volna esélye Déry Tibornak, Hay Gyulanak,
Losonczy Gézanak és Lukacs Gyorgynek is
kétségbe vonnia a forradalom alapvet&en
demokratikus, progressziv iranyat, ha el-
maradt volna Sartre és Camus allasfogla-
lasa, J. F. Kennedy patetikus megemléke-
zése, vagy maskeént alakult volna az ENSZ
vizsgalata is. Kiemeli a forradalom kérdé-
seir6l szakirodalmi opuszokban értekezé
Bill Lomax, Raymond Aron, Fejt§ Ferenc,
Molnar Miklds, Fehér Ferenc, Heller Agnes,
Kende Péter, Méray Tibor, Kopacsi Sandor,
Vasarhelyi Mikl6s szemléletmaodijat, Szabd
Zoltan, Keresztury Dezsd, llyés Gyula, Né-
meth Laszl6 szerepét, a parizsi, mincheni,
hollandiai, berni és amerikai emigransok
visszaemlékez§ iratait-konyveit, a kon-
zervativ-jobboldali és a széls6jobboldali,
reformszocialista és nemzeti demokrata

felfogasmaodok, iskolak és iranyzatok, vala-
mint a hatalomkritikus-ellenzéki masként-
gondolkodok '56-interpretacioit. Osszegzé
irasaban a torténetiras lehetdségét és fel-
adatat is kifejti, romantika vagy mitoszfor-
malas, targyszer(ség és egyszerdsitések
(,fehér partizanok”, ,pesti sracok”, ,forra-
dalom vagy ellenforradalom”) megoszto
vitait is, hogy azutan a kiadvany masodik
felében a szaktdrténész kutatok vitaanya-
gat is kozreadja. Utébbi hozzaszélasok
kivonatos kozlése ma mar igen izgalmas
emlékezet-torténeti forrdsanyag, mely
nemcsak akkor id6szerd allaspontokat
rogzit (példaul az azéta elhunyt Szabo Mik-
|6s, a torténész Veres Péter, Hajdu Tibor,
Rainer M. Janos, Szasz Zoltan, vagy a szo-
ciolégus Nagy Endre aspektusait), hanem
az ellenzéki, szamizdatos forrasfeltaras,
fél-illegalis kutatasok, politikai indulatokat
vagy lojalitasokat képvisel§ szakmabeliek
megannyi értelmezd allasfoglalasat is.

A flzetke - sz(ik terjedelme dacara, s a
végén Litvan Gyorgy vitakérdésekre adott
valaszaival, izgalmas forrasjegyzékkel - ér-
demben jarult hozza az 56-os tematika ha-
zai szaktudomanyos vitaihoz, s valdjaban
mar ma is harsanyan érzékeljuk, mennyi
mindenféle késdbbi atértelmezési kisérlet
és aktualizalasi eljaras el6képét vetitette ki
a szaktudomany felel6sségére.




Torténeti tudat, atbeszélés, ujra-elbeszélés

Ha a torténészek szakvitai és a sodro id6ben Ujra meg Ujra-keletkezd forrasértelmezé-
sek egyre inkabb mint az emlékezet konstrukcioi kezdenek izgalmasak lenni, érdemle-
ges figyelmet kell szentelni a szegedi néprajzos-antropolégus tanszéki kiadvanysorozat
tematikus kotetének, a Barna Gabor szerkesztette 1956 Emlékezés és emlékezet-nek."® A
mult mint tapasztalat, az tnnep mint funkcié és megemlékezési szertartas megannyi
formaban és kdrnyezetben nyer értelmet/értelmezést, s ennek mindenkori, helyben
aktudlis és szimbolikusan ,nemzeti”, szemtanusagra és jelenlétre visszatekintd (st visz-
szahatd) mivolta szerepel a kotet tizennyolc irasaban, melyek tanulmanyok vagy kdzle-
mények, elemzések vagy értelmezések sokféleségében hivatottak e tematikus kérben
fogant kutatasokat felmutatni (1997 és 2005 kozott keletkezett dolgozatok réven). A
kotet a szerkeszt6 6sszefoglald tanulmanya (241-261. old.) szerint is a SZTE Néprajzi és
Kulturalis Antropolégia Tanszék altal az tnnepek és megemlékezések formait folkutatni
torekvd, elemzd és értelmezd, ritusokat és kdzdsségi szertartasossagokat atlatni pro-
bal6 torekvéseket tukrozi mindaz, amellyel oktdber 23.-at mint a valtozé szimbolikaju,
korabban tiltott napként értelmezett és a felejtésre itélt, helyi emlékezetbdl kitérolni
probalt jelenséget jarjak korul e kutatészeminarium diakjai. E torlési és re-konstrukcios
folyamatnak fontossaga a jobb- és baloldali politikai aspiraciok terén, a narraciok men-
tén megoszIo, az ideoldgiai és politikai tagoltsagot is kifejezd sajatos emlékezet-konst-
rukcidkban mutatkozik meg, de jelen van az élethelyzet-fuggd, szimbolikus terekben és
id6kben formalddo egyéni emlékezetben is mint 6nall6 érték vagy mérték. ,A mai hata-
nalja az Unneplést, valamint az Ujra-elbeszélést az iskolai oktatasban és nevelésben egy
'k6z0s értelmi vilag kialakitasahoz, ...mely az elemzések, anyagkdzlések, falusi, varosi,
iskolai és partunnepségeket, illet6leg févarosi és vidéki emberektél rogzitett visszaem-
|ékezéseket” mutatnak be. Minthogy a szerkeszt, nem mellesleg tanszékvezet6 egye-
temi tanar, néprajzkutaté foképpen a valldsos népélet, a ritusok, szokasok, hiedelmek
témakorében alaposan jaratos szakember, a kotet cimével egyez6 targykord dsszeg-
zésében épp az idd és az emlékezet, az Unnepfelfogasok és ritusmegélések értelme-
zésében nemcsak az 50. évfordulot ,kdszonti”, hanem az oktdber 23.-ahoz kapcsolodd
emlékezet-rétegek folfejtésében, tipoldgiajaban is alapozé fontossagu kulonbségeket ir
korul. Az emlékezd ritusok, a hatalomhoz lojalis magatartast elvard szertartasossagok,

101956 Emlékezés és emlékezet. Oktober 23-a meglinneplése és a forradalom torténelmi emlékezetének meg-
szerkesztése napjainkban. Egy kutatdszemindrium tanulsdgai. Szerk. Barna Gabor. Szegedi Tudomanyegye-
tem Néprajzi és Kulturalis Antropologiai Tanszék, (Szegedi vallasi néprajzi konyvtar, 17.) Szeged, 2006.
264 oldal.



a ritudlis ismétlések, csoportszintl tér- és
idBbeli 6sszetartozasok identikus elemeit
vonultatja fel, nem mellesleg a legitimaci-
0s eljarasmodok torténeti emlékezetet és
kulturalis normativakat erdltetd mentalis
stratégiainak természetrajzara iranyitja
a figyelmet. Ez a torténetkezelési gyakor-
lat a ,hideg” (elidegenitd) és ,meleg” (ser-
kentd, késztetd) magatartasi szabvanyok
manipulalasara vallalkoz6 hatalmi viselke-
désmodot intézményesiti, hogy az unnep
magaval ragado, ,az id6bdl az 6rokkévald-
sagba” atlép6 kommunikaciés eljarasmaod-
jait segitse uralmi technikava valni. E téren
az Unnepek lebonyolitdsat és emlékezési
szertartasossaguk karakterét meghataro-
20 torekvések az emlékezet lehorgonyoza-
sat, a mitizalhaté jelenségek térnyerését,
az emlékmuvek és targyi szimbdélumok reé-
vén csoportidentitast is kinalé eszkoztarat
mozgatnak, szoborparkok cseréjét, emlék-
mu-valtast, emléktablak vagy emlékezé-
si helyszinek Ujjaavatasat és létesitését is
magukba foglaljak, a kollektiv emlékeze-
tet a biografikus emlékezet segitségével
mintegy atkodolni is igyekeznek, s az em-
lékezet-épitést a konnektiv (kapcsolatokra
és kapcsolasi viszonyokra épitd), illetve
kotelék-emlékezetté (a megosztd helyett
a kozosséget formalni szandékozd) ritu-
sok Ujraformalasaval szabalyozd alakza-
tokat teszi ceremonialis viszonyrendszer
nagyivl épitményévé, a kulturalis emlé-
kezés szakralizalasi szertartasava is. A ko-
tet tanulmanyainak, esetleirasainak zaré

tanulsagait e szavakkal fejezi be: ,1956
nem szerepel a nemzeti emlékezet épitd
és erdsitd torténelmi események kozott.
Megddbbent6 targyi tudatlansagroél tet-
tek tanusagot a kérddives vizsgalatokban
megkérdezett tanuldk. De ugyanez a ne-
gativ elutasité vagy k6zémbds viszonyulas
tukroz6édhet az Unnepség alatti viselke-
désben is. Ma semmi jel nem mutat arra,
hogy emlékezd ritusainkbdl egyfajta ‘civil
vallas’ épulne Magyarorszagon. A jelenbe
szbvBdve szakadatlanul folyik a mult ujja-
alakitasa” (259. old.).

A kotet az emlékezés mitoszaira épulg,
azok stratégiaiban id6leges és pragmati-
kus eljarasrendeket kovet6 gyakorlatok
sokasagat kinalja helyi, telepulési és cso-
portmindségi példak révén. Az évtizede-
kig tiltott, de maganemlékezetben mag-
tartott oktéber 23.-a mint '56 szimbolikus
megfelel6je az alternativ emlékezet egyik
kiemelt/kiemelhet6 példaja is volt, mely
egyértelmlen ramutat: ,az Unnepek ér-
tékkotottségeik révén megosztjak a tarsa-
dalmat, mas és mas érdekeket szolgalva.
S gyakran ezek az értékek/érdekek masok-
kal nem Osszeegyeztethet6ek, vagy egy-
mast kizardak..."."

I lasd még a Szerz6tdl-szerkesztétél az Unnep
és Unneplés cimen oOsszefoglalt kitlnd attekintést
a Tavlatok. A magyar jezsuitak folydirata. 2006:3.
(73.)szamaban, http://www.tavlatok.hu/6104zkult.
htm. Ugyanitt Mindszenty memoar-részletei és Ca-
mus korabeli nyilatkozata is olvashatdk. http://
www.tavlatok.hu/73tanulmanyok.htm
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Onkény-talalkozasok

A tilalmazas, az alternativ emlékezet és a rendszert legitimald mitossza formalt (,ma-
gasabb rendUl igazsagot” hordozo) torténet nemcsak értékszempontd, hanem normativ
erdvel hatd, emlékezet-alakitast is befolyasold funkcidja ugyancsak érdek- és eréhata-
sok 6sszességével hatd tunemény, amikor a mult mintegy ,szembe jon” veltink. Névé
Béla kdnyve Multunk, ha szembejon - dnkényuralmi emlékeink cimen épp e torténelmi
féligazsagokkal taldlkozast, ,a tények egyezményes minimumat mindinkabb kikezdd
feledést”, a ,rohamos val6sagvesztést” meg ,a politika és a média célzatos dnkénnyel
naponként Ujraird” hatasait veszi sorra hianypoétlo forraskiadvanyaban, mely tobb tor-
téneti monografia kapcsan az eltéré médokon megfogalmazott kortarsi emlékezést ve-
szi fokuszpontjaba egy-egy irassal.’”? Az 1956-ban szUletett szerz6 egyik f6 témakore a
huszonegy kritikai esszét tartalmazé kotetben épp 1956, avagy a tagabban értelmezett
torténeti emlékezet, historikus narrativak és a kdztérténeti magantérténelem monog-
rafikusan foldolgozott részkérdéseinek valogatasa, mindenféle korforduldk, sorsvalsa-
gok, rendszervaltasok, impériumvaltozasok, s koztuk '56 kulonb6z6 narrativai is. Ko-
tetek nyoman, élményvilagok folidézésével, értelmezések egybehangzasainak jatékos
folyamatképével operal itt a Szerzd, aki a ,vellink €18 torténelem”, ,a forradalom arvai”
és orokosei, menekultjei, éppen csak nagykoruva valé sarki sracok élményvilaga, tria-
noni emlékezettel megvert nagyszul6k csimotai, makacs térségi nacionalizmusok ujra-
éledését atelé korosabbak, vagy egyszer(ibben és mindennapibban sz6lva a demok-
ratikusnak remélhetd atmenetek csalédott értékterének lakoi feldl veszi sorra, mitél
életképes maradvany a Kadar-kori amnézia, az elsikkasztott '56-0s vagy '89-es 6rdkség,
a kitart6 cenzura, a rendszervalto értelmiségek esélymulaszté attitlidje, a sajtd vagy az
egyhazak bemaszatolédasa, netan a politikai elitek erkolcsi elmallasa. Nem vadasko-
dik ugyanakkor - talan gyakrabban kérdez inkabb ehelyett, emlékeket szembesit, té-
nyeket rekonstrual, torténeteket értelmez, elbeszélésmodokat emel ki vagy tesz helyre,
masok mUveinek tanulsagait emeli folyamat-képbe, kulénutas megoldasokat parhuza-
mosit, sajat dnismereti kérdései révén teszi fol a kortars identikussag alapkérdéseit
Ujra meg ujra. Sugallja és vallja valamiképpen, ami tdn menedék is lehetne: tisztabb
és tisztazottabb Onismeretre volna szukségunk, hogy allni tudjuk a torténelmi kérdé-
sek, a rakérdezdk, faggatok tekintetét, s ne kelljen a multtal takarasba kerulni prébalé
énunknek szégyenkezve félrenéznie, amikor és ,ha szembe jon” ez a mult. Mdlt-vizidk
és szemlesUuté talalkozasok esélye mindennapossa valt éiménye egyre nagyobb tome-
geknek, az atideologizalhatatlan tisztabban latasa egyre hétkéznapibb elvaras és érték-

2Noran Libro Kiadé, Budapest, 2013., 260 oldal.



rend része lett, j0szerivel kikertlhetetlen
tehat a szembesulés, a megvallott gyasz-
munka, az életut-vallomasok sokasodo to-
mege, az elézményekre és utéhatasokra
perc-emberként tekintd kortars felel6ssé-
ge. Nevek és muvek, politikai arnyjatékok
s hozza soktagu zenekar, még terjedelme-
sebb hallgatésag, s mdultjat megblnhdo-
dé felfogasmodok valsaga uralja a kotet
irasait, ide értve a nemzeti 6nbecsulés, a
tisztességes forradalmak 6hajtasa, az em-
léktoborzo6 rutinok, katarzispontok, egye-
di pszichodramak, csaladiasitott traumak,
paternalista félmultak, mazochistan tdrt
diktaturak kozérzeteit, melyek itt lakoznak
e lapok kozétt. Valahol, valamiképp '56-0k,
élményben, hidnyérzetben, elnyomottsag-
ban, besugottsagban, kdzdsségben és fél-
szekben, emberi kulénalkukban.

Félrenézésekben és moralis Uzemza-
varokban, onként korlatozott tisztanla-
tasokban, erdélyi kronikdkban és hazai
szamizdatokban, hamis torténettudoma-
nyi teleoldgiakban, beszervezhetdségben,
besugasok és vallomastételek 6nkéntes-
ségéeben, képzelt identitasok vallalasaban
egyképpen... Sajat onkényuralmaink mind-
untalan szembejonnek, s nemegyszer ha a
mult formajat oltik is, a mindenkori jelen
lakozik bennuk. Emlékekkel, vagy azok nél-
kdl is...

Jelenbdl a valtozé vilag

S ha mar N6vé Béla dnkényuralmi jatsz-
makban bdvelkedd kotete kapcsolédast
is kinal, johessen itt sz6 a kormany- és
allamvaltas sajatlagos aspektusarél: ho-
gyan vallanak az 6tvenhatosok a nyolc-
vankilences rendszervaltasrol, mikro- és
csaladtorténeti meglatasokban, a tényle-
ges Otvenhatos emlékezet és a rendsze-
id6kbe
kapcsolasi percepcidirél. Molnar Adrienne

ratalakulds reményeinek 56-0s

konyve, 89:56 Otvenhatosok a rendszervdil-
tasrol cimmel™ harom nagyobb fejezetbe
szedi a rendszervaltdé napok, hetek, évek,
id6k fontosabb tematikus térténésmene-
tét. A kulcsjelenségeket és korszakforditod
jeleneteket is mind egyfajta ,6tvenhatos”
aspektusbdl lattatja, miképpen a valtozas-
ban érdekelt korosztalyok is el6képként,
emlékezet-épitd eszkdzként, szimbolikus
szervez8erdként gondolnak a forradalom
torténéseire, jelentdéségére, drokségére.
No6vé Béla egy korrekt ES-recenziot formal
e kotetrdl, hangsulyozva azt is, hogy a likas
z3s7106 és az emlékezetmunka megcsufola-
sa egyarant megtortént a 2006-0s esemé-
nyekben és azokat koveté mentalis rend-
szeratalakulasban, a kotetben kialakitott
tematikus idérendet mintegy atirva is egy
.dermesztd bohozattd”, de az 1988-1992-
ig feldlelt id6szak el6zményi és utohatasi
egyUttesét is magaba foglalé kotet mint-
egy ezzel az interju- és riportvalogatassal

13 kiadta az 1956-0s Intézet, Budapest, 2009., 286
oldal.




mar a masképpgondolkodas el6képét is megteremti. A megkérdezettek dnvallomasai
(példaképpen Hegedus B. Andras, Forgach Pal, Andorka Rudolf, Donath Laszl6, Ember
Judit, Fejté Ferenc, Géncz Arpad, Hann Endre, Karatson Gabor, Kuklay Antal, Sz(rés
Matyas, Schiffer Péter, Vasarhelyi Miklos, Sarkozi Matyas, Pakh Tibor, Gyenes Judith,
Horvath Adam, dsszesen 89 interju) egyfelSl csupan csekély hanyada az 56-0s Intézet
mintegy ezernél is tébb interju-anyagabdl, masfel6l ha nem is teljes létszammal, de
azok megidézését szolgalja, akik a politikai valtozasban '56 szerepét lattak valamikép-
pen, s akiknek 56-0s szereplése szereptudatot adott akkor is, midén a 89-es fordulat
végbement. /Innen a koétetcim 89:56 tukorképzete is/. A multértékelés és az Emlékbi-
zottsag (TIB), a gyaszmunka feladata és az emlékezetk6zosség fennmaradasanak élet-
vezetési, hangulati, vilagnézeti megmaradasi térvényei egyuttes hatasukkal tlnek ezen
a koteten, beleértve a kritikai maskéntgondolas aspektusait is, példaul Litvan Gyorgy
kérdését: ,...hoz-e attorést ezen a téren a félévszazados évfordul6?”, vagy Mécs Imré-
ét, aki nehezményezi, hogy az emlékezések egysikisaga nemcsak a hatalmi gépezet
kitermelte torténeti kép, hanem a 89-es ,0tvenhatozas” is sérelmet szenved, ha nem
emlékezUink Racz Sandor beszédére, de idézgetjuk az ugyanott felszolalt Orban Viktorét
kultuszformaldan sokszor is.

Nové szempontjai j6zanok, s a kotet mégis, egy évtizeddel késébb mar egészen mas
jelentéslveé valik, magara oltve az id6kozben elhunytak, az azéta partoskodasba ful-
laddk, az elhunytak, a 1épésvaltok vagy Iépésvaltasi parancsot kiadok tarsas kozegét.
Molnar Adrienne oral history-valogatasi munkaja ha nem is kozvetlenul és csak az '56-
ra emlékezeést, de az életut-interjuk egyre nagyobb tomegének foldolgozasi aspektusai
kdzul az egyik legfébbiket idézi meg, kétségtelen dokumentald erével, az 56-0s Intézet
eredendd vallalasanak szolgalataban. Vilagok és korszakok kdzott, atmenet-kdztesség-
ben és értelmezéskoziségben.

Munka, munkas, munkastanacs

Ha torténész gy(ijtd és kozl6 munkaja kelld tavlatbdl (is) érdemes, értelmes egészet
alkothat, s ha egy ,munkas évekkel” eltdltott életut lehet tobbre érdemes, mint valami
hétkdznapi ,meld”, akkor bizony alapkérdéssé valik, mitél is masabb-kevesebb, értékte-
lenebb vagy héstelenebb a proletarsors, a gyari meld, a ,munka vilaga” és mindennap-
jai Csepelen, Ozdon, Ikarusban vagy a Rudabanyai Vasércben...?

Harom nagyobb blokkban jelenitette meg az Eszterhazy Karoly Egyetem Torténettu-
domanyi Doktori Iskolaja, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem és az 1956-0s Intézet
(OSZK) multidiszciplinaris kotetében azt a tematikus konferenciat, ahol egyetemi okta-



tok és didkjaik prezentaljak sorban a mun-
kaslét és a torténeti emlékezés viszonyat
1956 kapcsan. A Munkdsok 56 cim( kotet,
mely egyuttal az 56-os Intézet 2016-2017-
es évkonyve is (XXI.),"* az évfordul6 kap-
csan ,a XX. szazadi magyar torténelem
egyik legjelentésebb eseményérél” szol,
.amely vildgosan jelezte a szovjet tipusu
rendszerek valsagat. 1956 oktébere utan
mar nemigen lehetett azt gondolni a szoci-
alizmusraol, mint el6tte. Ezzel parhuzamo-
san atalakultak a szocialista diktaturakhoz
valé hétkdznapi viszonyulas maédjai is. A
magyar 1956 nem elszigetelt esemény:
része egy hosszabb, Sztalin halalaval kez-
d6éd6 és meg évekig tartd nemzetkdzi fo-
lyamatnak” (jelzik a szerkesztdk, 7. old.).
A harom nagyobb gondolati egységben
azutan a ,Kozelitések” fejezet munkaslét,
munkassag, munkastanacsok magyaror-
szagi korszakolasat és torténésrendjét
0sszegzi Varga Laszld és Valuch Tibor két
attekinté irasban (13-54. old.). A masodik
nagyobb blokkban a forradalom pesti és
vidéki torténéseit, majd kozvetlen kdvet-
kezményeit jarja korul Papp Andrea, Bédy
Zsombor, Nagy Péter, Kiss Andras és Rai-
ner M. Janos (57-153. old.). A befejez{ feje-
zet a munkastanacsok és a munkasonigaz-
gatasi kisérletek 1956 utaniidészakat fogja
0ssze (157-259. old.) Bartha Eszter, Alaban
Péter, Somlai Katalin és Szeg6 Ivan Miklos
irasa réven.

14 szerkesztette Rainer M. Janos és Valuch Tibor,
Orszagos Széchényi Kényvtar - 1956-os Intézet Ala-
pitvany, Budapest, 2017., 260 oldal

Mindezek korvonalai mentén persze
szinte lehetetlen az egyes irasok részletes
bemutatasa, bar megérné... Az alapvo-
nalak mentén szinte az el6addk/szerzék
mindvégig azt kérdezik, taglaljak, s tart-
jak szem el6tt, lehetséges-e a munkaslét
és munkashelyzet e korszakra, a 20. sza-
zad mintegy j6 felére/haromnegyedére
jellemz6 id8szakara vonatkoztatott alap-
kérdés, miszerint mit igérhetett a nem
kapitalista tipusu fejl6dés, az egyenldt-
lenségek rendszerével szembeszegulg,
a part vezette bolsevik programossagra
épuld tarsadalomszervezeti modell, mely
a mindennapokban és hétkoznapi életben
a szociologiai, torténeti, helyi életforma-
ban és tarsadalomfilozofiai stratégiaban
egyarant a munkast, a munkassagot és
munkaslétet tunteti ki stratégiai gydztes
szereppel. Az el6adasok kivonatai, vissz-
hangja is megtalalhatok az egri egyetemi
és az 56-0s intézeti weboldalakon, de itt
az eredeti 258 jelentkez6bdl (javarészt ha-
zai, am részint hatarokon tuli diakokbdl,
el6addkbdl) valogatott tematikus irasokat
talaljuk meg, melyek fokuszaban nemcsak
az 56-os események vagy korulmények,
hanem kifejezetten a tarsadalomtorténeti
értelemben kiemelt fékuszba emelt mun-
kassag tlnt fel f6szerepl6ként. Ebben is
kulén rangot kapott, hogy a 60-as/80-as
évek (els6sorban persze kulfoéldi) monog-
rafikus feldolgozasai kozott bar feltlint né-
hany szempont, de valdjaban a sejtelmes
szocializmus évei alatt val6jaban fokoza-
tosan elhalvanyult az a szempont, mely a
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munkassagot a munkastanacsok, az onigazgatas, a totalitarius rendszerrel szembeni
attitid mentén volt hajlamos figyelembe venni, s ez a szempont 1989 utan szinte tel-
jesen fol is szamolddott. Ez utdbbi idéponttdl napjainkig ,nem a radikalis cselekvés,
hanem a nemzeti vereség, a megtorlas és az ezért viselt felel8sség jatszotta a f6 szere-
pet. A tarsadalmi s ezen belll a munkas-részvétel és annak sajatos, példaul intézményi
formaja néhany maganyos kutaté ugyéveé valt” (9. old.).’ E maganyosak egyike éppen
a kotet vezetd irasat komponalo, dsszefoglald ,kozelitést” alkotd kutatd, Varga Laszlo
volt, akinek 2016 végi halalakor még nem lehetett tudni, hogy utolsé irasat kozli e kotet-
ben, amit azutan a szerkeszték mint kolléganak, palyatarsnak s e témakor egyik kitartd
kutatdjanak emlékére is ajanlottak.

A kotet két-és-félszaz oldala strin megpakolt a szakirodalmi hivatkozasokkal, néz6-
pontokkal, tudomanyos hipotézisekkel, forraskdzlésekkel, fotokkal, abrazolasi és értel-
mezési, feltarasi és ideologikus részletkérdésekkel, sét interferenciakkal is, vagyis a ro-
kon tudasteruletek (demografia, valosagirodalom, emlékezéstorténet, allambiztonsagi
iratok, visszaemlékezések, helytorténet, mozgalomkutatas, filmszociografia, munkas-
onigazgatasi felfogasmddok, gyartorténetek, stb.) részletes folidézésével, mint olyannal,
ami ezt az '56 el6tti és utani tarsadalomhistériat széleskorlen jellemzi. Kevés, folottébb
kevés ilyen tematikaju, munkaskultdra és munkaséletmod-kutatasi szakkonyv létezik, s
féképp ebbdl a kritikai historiografiai szempontbdl meg alig... Ezért is, a tanulmanyok
kivalasztott témakaoreinek, a munkassa valasra kovetkez§ életmod-cs6ddk historidinak,
majd az életvilagok folyamatat is abrazolni képes szemléletmodoknak hianypdétlasa mi-
att is sajatlagos tobbletértékkel bir a kotet, tipografiai szinvonala és gyakorlatias torde-
|ési megoldasai meg amugy is az elegans konyvritkasagok k6zé emelik. S ha mar nem
kdvethettem végig az 6ssze irast (mind a tizenegyet), legalabb kiemelhetném itt révi-
den Varga Laszl6 nyomatékos attekintését ,Munkas - munkassag - munkastanacsok,
torténelmi tavlatban” cimmel, Valuch Tibor hosszu id6tavd folyamatot leiré ,,Munkas-
|ét Magyarorszagon” dolgozatat, az 56-0s jelenségek kontinuitasat és diszkontinuitasat
kdérvonalazé tanulmanyt Bédy Zsombortdl ,Az 1956-os forradalom és kdvetkezmeényei
thysta” személyek és 56-0s blindsok allambiztonsagi iratok alapjan ,burzsoa ellenforra-
dalom” tdmogatasaban részt vevd ,elemek” Uridgyén irott csaladi memoarjat, tovabba
Alaban Péter 6zdi és domahazi munkavilagokat folidézd, ezeknek dokumentumfilmek-
ben kdvethetd megjelenésmaodjaibdl komponalt ,,Emlékezé mozaikok” irasat.

15 A kotet tartalomjegyzéke és el8szava elérheté az OSZK weboldalan, http://www.rev.hu/hu/ev-
konyv_2017
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A kotet fontossagat tébbszordsen ala-
huzhatnam itt..., de mi tagadas, nem az én
minésitésem vagy besoroldasom, hanem
a konyv és szerz8inek erényei, értelmezd
vildgok kozotti kalauzolasai igazoljak ezt
sokkalta érzékletesebben...

Hany vilag kézt...

Hasonléképp dokumentative szerényen,
s6t sokszor tétovan is hangz6é médon kerdl
szbba Bitd Laszlo konyvében mindaz, amit
az 56-ig vezetd torténeti utakrdél elgondol,
s amit magyar vilagaibol amerikai |étébe
vitt at, s amely atmenetben mindekdzben
a megmaradt, Ujratermel8d6, 6rokké elée-
gedetlen kozérzetet hozd kéztességben jar-
kel, révedez, vagyakozik, dont és tétovazik,
emlékezik és reményt fakaszt 6nnon kér-
dései ellen...

Két vilag kozott - ennyi a lakonikus cime
mindannak, amit az ir6 a helymeghata-
rozashoz, a létallapot kornyezetrajzahoz
mint lamentalas helyszinét cimbe iktat.'®
Tobb viszont maga a szdveg, hisz nemcsak
a habord utani magyar hétkdznapok, az
Otvenes évek kitelepitési, megszégyenité-
si, megfigyelési és személyiségronté hata-
sai Ulepednek meg mondataiban, hanem
a féktelenul jogos, emberien és moralisan
tiszta szabadsagvagy végtelenségei is ott
lakoznak mogottuk. Szokevény, ellenal-
|6, banyamunkara itélt buntetett, tulélés
mindennapijaiért kiszk6dd vajar, kapcso-

lataibdl kiszakitott (és elitélt mivolta miatt

16 Két vilag kozott. Noran Libro Kiadd, Budapest,
2014., 140 oldal.

baratsagaibdl is kitessékelt) személy, j6-
polgari csaladbol valdként esélytelen értel-
miségi, elemi moralis fenséggel é16 egyed
szerepel f6hdsként, ki parkapcsolataiban
és emberi ,jatszmaiban” sem képes mar
1956 napjaitél, eseményeitél, ,orokségé-
tél” szabadulni. Masik memoarkdotete, az
Orékség. '56 regénye (Noran Kiadd, Buda-
pest, 2013) err6l nemcsak aprolékos részle-
tességgel szamol be (a helyi, banya-légkori
ellenallas, fenyegetés, fegyverzsdkmanyo-
las, harcok, budapestiek megsegitésére
indulé felkel8sereg és kudarcos attakjuk
az Utellen6rzé ruszkikkal), de bevezet a
két vilag kozotti, atmeneti, folytonos fug-
gésben és tulélési esélyben is bizonytalan-
kodd f6hds mindennapjaiba. Amerikai be-
illeszkedési késztetettség, Uj kapcsolat és
hazassag, kimondhatatlanul magaval hur-
colt emlékek, irasba forditott ,leszamolas”
a banyarémmel, besigoé rémmel, kémmel
és tovabbi mémekkel folytatott megallit-
hatatlan kuzdelemben,”” melyre olykor
egy-egy kapcsolat is ,ramegy”, midén be-
lefullad az ,,6nz6 gének” 6rok késztetettsé-
gébe, a szabadsag mindenekelbttiségének
definidlhatatlan aramaba. A kortars ,szelfi-
zésnek” ez a parttalanna valasa - mely a
lélek-definiciokkal kibélelt és értelmezési
kényszerekkel elszomoritott értelmiségi
én-keresés iroi kisérleteként éppenséggel
természetes, s6t korszakosan evidens le-
hetne az Allamokban, s annyival rejteke-

7 A mém itt a Richard Dawkins szétarabél, Az
onz6 gén (1976) cim( konyvebdl jové fogalomkar,
mely fedi a miméma (vagyis a gorog utdnzds, imita-
ci6, almasolat) mesterkélt, szaporodé-sokszorozo-
do jellegét.




z8bb kell legyen idehaza -, amivel éppenséggel nem konnyiti meg az irdi-elbeszéldi
szerepvallalast, mentalis egyensulyt, magatartasmaodot és érzelmezési késztetettséget.
Bitd ezt nemcsak megvallja, részletezi, példatarral latja el, hanem a folyamat fazisait, a
.Dékulést” és az 56-os felkeléssel megtorlasképp egyutt jard jovdidét is belekomponalja
szituativ elemeibe, mondhatnank fejezeteibe vagy képzetes-képes jeleneteibe.

Bito regénye, vagy talan félig titkos napldja és vallomas-trilogiajanak rovid , kivonata”
is jol tikrozi mar ajanlé mondataival a koztesség allapotat: ,Elhallgattam. Nem tudtam
elviselni azon félelme miatti szomorusagat, amit nem is tudott elrejteni, hogy ismeret-
len multam egyszer varatlanul visszaszoélit szil6hazamba, és elszakit téle. Szerettem
volna megnyugtatni, de lehet, hogy mélyebben latott belém, mint amennyire én vala-
ha mertem”. Az emigracié lélek-korképe itt mintegy keretezi, helyenként éppenséggel
ellenpontozza a visszatérés, hazatalalas esélyét, s szinte bevezet6é tonusként szolgal
ahhoz, hogy korabbi élettorténeti vallomasai is meghivhatdak, invokaciénak engedel-
meskedd kompozicios elemek legyenek. A korabbi trilogia elsd kdtete (Istenjaras) még
egy pest-budai polgari csalad milijében a f6hdés ifju pillantasaval kisért békeévek, a
haboru elbtti aggddassal toltott idészak tukre volt; erre épullt a haboru végi, megszal-
las-id6szaki és ujjaépitést reméld opusz (a biblikus hangoltsagu Az 6tédik lovas); melyre
a munkaszolgalatos katona évei és sajat kozosségi '56-ja tamaszkodik, s végzddik az
ittlét idészaka a szénbanya mélyérdl feltord igazsagtétel és bukas-allapottal, mely az
emigracioig ivel6 utat rajzol be. Amikor azt az Orokséget, a hordozhat6 emlékezet Ame-
rikaban csupan szlkecske magyar korét érint6, s ott is megosztd duplikatumat azutan
hiaba is prébalja amerikai feleségének a sajat személyiségét folyton omlaszté tarta-
lomként atadni, akkor a trilégia folytatasa sem lehet mentes a perszonalis dramaktél,
rémalmoktdl, atérezhetetlen bizonytalansagoktél. A magyar vidék mellett a magyar Bu-
datdl sem fuggetlenithetd emlékanyag a nemhelyekbdl (vagyis mintegy naponta bete-
met8dé helyszinekbél - mint a banyajarat, mint a megszallok emlékképe, a halottak és
blnosok sokasodd egyedszamait magaba foglalé varosrészek - no meg a torténések
lenyomataibdl sarjadzé emlékhelyekbdl) immar irdi erével kreal kollektiv. emlékezeti
helyzeteket, amelyekben az Uj élet reménye csak egy masképpen 6sszefont mult-vizid
lehet. Bitd régi képessége (kotetszam esszé, interju és publicisztika mellett a halallal,
eutandaziaval kapcsolatos kortars merengés el6tt és kozben) az 6t kotetnyi ,Bibliai cik-
lus” bazisan immar ,Trianon trilégiava” nemesedd életfolyam-elbeszélés, melyek élet-
valésaga nem két, hanem éppenséggel sok-sok vilag kozott biztosit atjarhatésagot. Sét,
kézenfogva-vezetettséget, filozofikus és moralteologikus kontrollt, a 1ét értelmének fo-
lyamatos vitatasa melletti 5Snmeggydzést is.



Hogy Bitd konyve '56-rél szél-e, vagy a
sematizaltan megnevezett esemény dra-
majanak ujraélési kisérlete-e, nehéz el-
donteni. A tdbbes vilagok kozott mozgd,
a lehetséges és realis kozt partot keresg,
a semmi fel6l az értelmes valami felé utat
remélé attitid mindvégig jellemzi. S hogy
mennyi vilag is ez, milyen vilagok és tar-
talmak, életutak és kudarcok, sikerek és
vakremények milyen nagyivli gyUjtemé-
nye, arrél nemcsak Bité e mostani kotete,
hanem munkainak java tobbsége hasonlo-
képpen gy6z meg...

Snagovi emlékezet, évfordulés iratok

Noha jol lathatd, kiszamithatd, hogy az
1956-0s torténések 60. jubileumanak ko-
zelségével kézenfekvéen meg fognak sza-
porodni a visszaemlékezb, elemzd vagy
értelmezd kiadasok, am taldn még ezeknél
s a visszaemlékezések vagy retro-értékelé-
sek kinalkoz6 sokasaganal is beszédeseb-
bek lehetnek maguk a nyersen, de alapos
labjegyzetekkel kozreadott eredeti doku-
mentumok!

Egy roman miniszterelnoki ajandék, lli-
escu és Nastase személyes gesztusa a Ro-
man Informacios Hivatal és a volt Securi-
tate anyagaibol valogatott (47 kotetnyi)
irategyuttes jelent meg az 50. évforduléra,
mely a Nagy Imre és fogolytarsainak leve-
leit, jegyzeteit, targyalasait, kommunikaci-
0s kisérleteit, s egyaltalan: a snagovi kény-

szerelhelyezés idOszakdban keletkezett

irasos forrasokat kozli."® E kotet (a maga
korant sem épp kicsiny terjedelmével) a
szerkeszt6k negyven oldalas ismertet§jé-
vel kezd6dik, melyben okadatolt tényeket
kozb6lnek, majd Lukacs Gyorgyrél készult
1956. novemberi iratot tarnak elénk, s ezt
kovet6en mar rogtdn rabjai is lettink a je-
lentések jelentéseinek - erre ébredunk ra
egyhamar. A Feljegyzések a beszélgetések-
rél fejezet az alaphangot, a Politikai levelek
blokk a korjelenségeket, a Politikai jegyze-
tek pedig a szerepl6k ,kitorési kisérleteit”,
elrablasuknak Lukacs Gyorgyéhez hasonlo
statuszdiskurzus-jellegét, és a Fuggelék a
korabeli szovjet-roman-magyar intézke-
dések kisérleteit pontositja. Zarul a kotet
a ,snhagovi csoport” tagjainak (mintegy
husz oldalon at sorjazd) rovid életrajzaval,
palyaképével, majd a Névmutaté tet6zi a
kotetet, melyet ekképp letenni nemigen le-
het, csakis ugy, ha régvest a tobbit, életraj-
zokat, esszékoteteket, életmuU-részleteket,
a tobboldald megkozelitéshez szukséges
Ujabb dokumentumokat, életut-narrativa-
kat, tovabbi bibliografiakat vesszuk eld...
Bizonnyal azt hihetnénk: végtelen meny-
nyiségl sztori, elbeszélhetetlen zartsag
és moralfilozofikus rétegzettség, politikai
és mentalis csalatkozds, meghasonlasok
és folfejlések hekatombanyi tdmege van
jelen egy ilyen kotetben, melyekre elég
pusztan utalni, s maris mindenki sejti, mit

varjon téle. Amde ami épp a legizgalma-

'8 A snagovi foglyok. Nagy Imre és tdrsai Romadni-
dban. Iratok. Osszedllitotta, szerkesztette és be-
vezette Barath Magdolna - Sipos Levente. Napvi-
lag Kiadd - Magyar Orszagos Levéltar, Budapest,
2006., 464 oldal.




sabb, az nem ebben lakozik. Hanem magaban a kommunikacidban... - a kdzlés (levelek,
Jfeliratok”, peticiok, tuddsitasok, vallomasok, segélykéré probalkozasok) lehetdségének
és értelmének hitében, a napldiras vagy levelezés vagyalmaban, az elkobzott Uzenetek
rejtett jelképiségeiben, a monologizalé személyiség reményteljes kapcsolatkeresései-
ben, a magéat féladni nem akaré En talélési vizidiban. Az elmult tiz-hlsz esztendében
roppant Ujszerd, s ezért korszakos divatot teremtd hatasu lett a vallomasos mutatko-
zas, az életut-képekben rejld at- és kibeszélési ,gydgyitas” eszkdze, s6t a minderre rate-
leptlé tarsadalomtudomanyi kutatasok moédszertani érzékenység-valtozasa is.

E kotet, bar leginkabb (s a latszat szerint) ,,csak” dokumentumkdnyv (a ,csak” itt jelen-
téses kicsinyitésként van jelen, természetesen..., hisz inditasként épp ennek végtelen
nagyszerlségérdl széltam...), de ezt a lekUzdhetetlen sokféleséget, az ideak és ideold-
giak, rejtések és kozlések, sugarzasok és rejtekezések dinamikajat jeleniti meg - ide-
jemulhatatlan hitelességgel. Ennél tobbet kdnyvtdl nehezen, inkabb csak értelmezdi
dnmagunktdél varhatunk.

Avagy a megért6 1d6tdl, mely értelmet ad a titoknak, a rejtélynek és a belatasra épulé
fohaszoknak, a vallomasos szerepl8knek, a kiutat keresd foglyoknak, a ,cseléd”- és be-
sugo-kdrnyezetnek, s mindannak, ami politikai foglyokat, /menekdlteket!/ napi 1étmdd
és reménykereseés szintjén tesz kiszolgaltatottd, bizakodova, vagy reménytelenné. Sok-
ra értékelendd ma mar e forraskozlés, s nem egyszerlien vagy nem pusztan azért, mert
rendszervalté arugy lett '56-bol Magyarorszagon, hanem mert a ,szirke” dokumentu-
mok szerepl8i emberi emberek, reménykedd-jobbitd, meghurcolt vagy csalatkozott po-
litikusok, csaladok egyuttese, kapcsolatok és belsd szeretetviszonyok egész arzenalja
valéban, s ezt magaban is rejti a kdnyv. Rejteni is persze csak addig tudja, mig ki nem
olvassuk” beldle..., s 6ssze nem hasonlitjuk mas, ugyancsak 56-0s visszatekintéssel, Uj-
raolvasattal, dramapedagdgiai érvényl hatassal.

Dramai mult, tulszcenizalt jelen (1956-2016)

~Minden egykori elvesziti régiség voltat, amikor a jelenben gondolunk ra. A mult a
mindenkori utdékor szamara olyan, amilyen a kulonb6z6 felidézésekben, kulonb6z8
arcat mutatja” ... - irja attekintd visszaemlékezésében Sandor Ivan, kinek esszékote-
te A forradalom visszanéz 1956-2016 cimen jelent meg mostansag.' A négy nagyobb
tematikus fejezetre tagolt kotet (s a korantsem formalisan attekintd, sét: korszakos-
ra kimunkalt torténészi értékelés utan Gyani Gabor elemzd esszéjébdl all az 6todik
blokk), egyszerre historikus esszé, vitairat, emlékanyag, epikai hangoltsagu értelmezés,

¥ | 'Harmattan Kiado, Budapest, 2016., 133 oldal



regényreészlet is, mely aspektusok részint
a visszatekint6é személyesség tdénusaban
szb6lalnak meg, masrészt meg ,a jovd ar-
nyékaban” prébaljak elhelyezni mindazt,
amit az 1930-ban szlletett J6zsef Attila-,
Marai- és Kossuth-dijas ir6 az '56-os ese-
meények jelentfségét tekintve a sztalini
diktaturaval valé els6é nagy szembeszal-
lasként, els6ként eurdpai és forradalmian
magyar esemeényként mutat be. Gyani uto-
szavaban mintegy lakonikusan (és Isaiah
Berlin bon mot-jara utalva) ugy jellemzi
Sandor Ivan céljat, mint az ,alany akarok
lenni, nem targy” vallalasat és kinyilatkoz-
tat4sat. S igaza van. Ertékelése szerint San-
dor Ivannal 1956 élménye a szabadsdg mo-
dern kori fogalma (Benjamin Constant 6ta
érvényesnek tekintett jelentéstere) alap-
jan olyan esemény, melynek a magyar ot-
venhattal kapcsolatos egész irasmd a for-
radalom éledd (mert éltetett) emlékezete,
s ,ebbdl eredd vilagtdrténelmi jelentbsége
vitathatatlan dolog. Ami akar garancia is
lehetne arra nézve, hogy az esemény sem-
milyen késdbbi politikai felhasznalasa se
valtoztathassa meg Otvenhat értelmét, és
persze ne is tordlhesse el annak emlékét
minden tovabbi nélkul” (130-131. old.).

Jol lehetne, ha igy lehetne. A 60. évfor-
duléra megjelend konyvek, tanulmanyok,
szdvegvalogatasok, képanyagok, kiallitasi
installaciék, filmek mindennapos hom-
polygése azonban kétféle (vagy sokszor
kétszin() mez6ben nyer teret. Egyik tenge-
rar a h8sdk, martirok, kisemberek, didakok,

meldsok, reménykedd balhé-bajnokok, ,a

pesti sracok” kozemlékezetbe emelését
végzi el parttalan kiméletlenséggel, s vele
szemben a masik, olykor erecske-pata-
kocska, maskor sodro hullam prébal ellen-
hatast gyakorolniaz emlékezet kisajatitoi, a
dics8ségek eltagadoi, az at- és felulértéke-
|6 narrativak sokasaga ellen, vagy ezekkel
dacolva. Radidban, televiziékban, emlék-
beszédekben, koszoruzasokban, vezércik-
kekben, innepségeken és alkalmi légyot-
tokon politikusok, torténészek, filmesek,
kortarsak és leszarmazottak, napléirdk és
csaladtagok mondjak el a maguk igazat,
vélt valdésagat, megkonstrualt emlékezeti
épitményét - de épp az a vakremény hi-
badzik ezekbdl is, hogy ,,ne valtoztathassa
meg ... és ne tordlhesse el” a mindenkori
fennallé az emlékanyag perszonalis valé-
sagat. Az Unnep kisajatitasa (persze) nem
mai keletd, 1957 6ta tébbféle narrativa ra-
kodott ,a sajnalatos eseményekre”, Kadar
'57 januari vagy '56 novemberi moszkvai
trukkozésétdl Pozsgai 1989 januari ,nép-
felkelés”-minésitésén at, a Grosz-narrati-
van és Horn vagy Antall ltali atbeszélésen
at egészen a minapi ,Ujbeszél” okoskoda-
sokig és az unnep-emlék jobb(ik)os vagy
épp balos kisajatitasig. Sandor Ilvan lassan
végigpasztaz elemzd tekintetével ezeken a
fordulatokon és palforduldsokon, elegans
Osszegzésében pedig korvonalazza azt a
kérdést is: mindez bar oly régen tortént,
miért kell hat ,ma is gondolkozni rola.
Az egykori magyar forradalom utdéleté-
nek van egy olyan jellegzetessége, amely
ugyanugy része a mai eurdpai tudatnak,




amiként a hajdani torténet az akkori eurdpai kdzszellemnek. Az 6tvenhatos események-
nek a szazad kdzepén is megvolt az 6nmagan tulmutatd hatasa. Utééletének szerkeze-
te ugyanigy 6sszekapcsolddik a szazadvégi eurdpai kortudattal, apdriakkal” (33. old.).

Masképpen elbeszélve: a Szerz6 eurdpai és egyedulallé torténésnek nézi-nevezi a
forradalom idejét: ,A magyar forradalom torténelmi jelent6ségét az adta, hogy el6szor
Uzente meg vitathatatlanul a szovjet rendszer tarthatatlansagat” (43. old.); ,A magyar
forradalom tizenharom napig tartott. 1956. oktdber 23-an robbant ki. A szovjet tankok
november 4-én indultak el a forradalom leverésére. A harcoknak, a fegyveres ellenal-
lasnak - a kutatdk adatai szerint - 2652 magyar halottja volt. 1957. majus 4-ig mintegy
35.000 embert tartoztattak le, de ez a szam a késdbbi internalasok és letartdztatasok
miatt még nagyobb. 229 embert végeztek ki” (33. old.).

Folidézi ,a szellemi Eurdpa” ,Magyarorszag szovjet hader6 altali megerészakolasa el-
leni” tiltakozasat az 6tvenhat december elsején szazotven jeles személyiség altal alairt
levélbdl (az alairdk kozott volt Pablo Picasso, Heinrich Boll, Hans Habe, Hermann Hesse,
Arthur Koestler és Albert Camus is), Camus nyilatkozatabol néhany helyen bévebben
is cital: ,,...Nehéz minekink mélténak lenni ennyi dldozathoz. De meg kell kisérelnunk,
feledve vitainkat, revidealva tévedéseinket, megsokszorozva erdfeszitéseinket, szoli-
daritasunkat... A magyar munkasok és értelmiségiek... kiralyi 6rokséget hagytak rank,
melyet ki kell érdemelnlnk: a szabadsagot, amelyet 6k nem nyertek el, de egyetlen nap
alatt visszaadtak nekunk!” (33. old.).

Sandor Ivan nemcsak mint A J6v6 Mérndke cim( mUszaki egyetemi lap egykori szer-
kesztéje, s a lapban megjelend diak-kovetelések, munkas- és banyaszdeklaraciok, pe-
ticiok, pontokba szedett elvarasok nyomdai sokszorositéja, hanem mint ,A tekintetek
éjszakaja” révén megidézett nyomdasz, banyasz, katonai vezetd, nemzetdr, radids, avos
és mas személyiségek egykori pillantdsat is emlékezeti hlséggel folyamatleirdsba al-
lité megfigyel6, az inditdé dtvenhat novemberi napok aprélékos leirasat adja, majd a
nemcsak emlékezd, irdi és esszéista megjelenitd, szuverén kronikas, hanem vallomasos
szonok, tépel6d6 hangosbeszéld is: foglyul ejtett szerepl6je nem csupan a dramaknak,
de a tekinteteknek, reflexioknak, s a késdbbi évtizedek presszionalt csendjének is, aki a
forradalmi események utan harminc-negyven évig ,megemésztetlen” maradt szerepek,
hésok és martirok, Nagy Imre, Bibo Istvan, Marian Istvan egykori ellenallé-parancsnok,
Kopacsi Sandor, Losonczi Géza, Vasarhelyi Miklos, Maléter Pal, és mas értelmiségiek, ka-
tonak vallalasat is mintegy a torténések keretébe helyezve mutatja meg. Magyar torté-
neti dimenzidban, a szabadsag 1848-as, majd késdbbi bukott szabadsagmozgalmakat,



félelmeket és szUkségszer( ellenallasok
sorat is megidézve a nemzeti fliggetlenség
vagyanak mintegy eszmetorténetét révidi-
ti le egy révid esszé par oldalaban, sUritett
kozlésterében... ,Ama 1789 6ta megjelend
félelmek is szerepet jatszottak... Es mivel
a magyar torténelem nem ismer gy6ztes
szabadsagharcot-forradalmat, a bukaso-
kat kdvetd megtorlasok, ellenforradalmak
terrorja feler@sitette a félelem-szindro-
mat” (65. old.).

A félelem és a félnivalok félévszazados
histéridgja sem abban nem gatolja San-
dor Ivant, hogy kotet alcimeként szerepl6
id6hataron belll sajat tematikus irasait
egyberakja, sem abban, hogy a ,valdsd-
gos id6bdl" a perspektivikus korba, a jelen
esélyeit latolgatva kortars parhuzamokat
is megnevezzen: mint 6tvenhat novem-
ber negyedikérdl irja, ,A torténelmi kdz-
megegyezes szerint a forradalom azon a
napon bukott el. Holott mar oktéber 23-
an este, amikor az els6é puskalovések el-
hangzottak, az els6 katonai osztag atallt a
felkel6k oldalara...”. A nyugati reflexiok, a
kdzben a német szembenézés a haborus
blnokkel, megtisztulas esélyeivel, a min-
denkori jelen problémaibdl kinévd torte-
nelem sodrasara figyelmeztettek. ,Eurdpa
nyugati része is a megoldhatatlansagaival
kUzd. De mivel a kormanyok, a politika, a
szellemi elithez tartozék prébalnak dolgoz-
ni dnmagukon, kevesebb az illuzié, a hamis
mitosz, a mult politikai érdekek szerinti
durva kisajatitasa. A mi régionkban ez hi-

anyzik. Sajnalni tudjuk magunkat. Szivesen
uszitunk a mdsik ellen. Kedvunket leljuk
abban, hogy hamis konstrukciék mocsara-
iban fetrengjunk. A forradalom 6tvenedik
évforduléjat is ez uralta. /48-49. old./ ... (A
rendszervaltas napjan) Arra gondoltam,
hogy megmaradtunk a hamis konstruk-
cidk szinpadan, ahol az alarcot a minisz-
terelndk 6sszel legalabb levette, de Orban
Viktor és falanxa még mindig alarc mogott
jatssza tovabb azt a torténetet, amibe ti-
zenot éve kezdett bele, amikor radikalisan
liberalis partbdl atsasszézott kézépjobbra,
az Antall J6zsef halalaval tamadt Grbe, am
amikor a hatalom megnyeréséhez ez a po-
zicionaltsaga nem bizonyult elegendének,
elkezdte magaba olvasztani a szélsdjob-
bot, felcserélte a parlamenti politizalast az
utcaival, s most nem utasitva el élesen az
arpadsavos zaszldkat lengetbket, a varos-
duldkat, dtvenhat kizardélagos drokosének
nyilvanitja magat. /.../ Orbant, s mindan-
nak nyoman, amit tesz, Magyarorszagot
- tapasztaltam - meghdkkenve figyelik
az europai demokraciak févarosaibol.
Nem lathaté Ut, amin még visszatérhet
a demokratikus politizalashoz. Partjanak
ehhez nagyon sokat kellene dolgoznia -
csakugy, mint a kormanyoldalnak az or-
szag el6tt allé nehéz feladatok megvaldsi-
tasahoz - 6nmagan. /55. old./ ... Otvenhat
sokféle volt, de mara olyan promiszkuitas-
sa valtozott, amely megegyezik a politikai
pornografiaval. Nem énmaga dicsbsége,
tradiciéja, hanem 2006. oktéber 23-dnak




maszkabalja” /57. old./ - irja mindezt egy 2006-0s esszéjében. S hogy mit ir minderrél
2016 tavaszan, ezt mar a Tisztelt Olvaso fantazidjara bizom..., bar nehezemre esik ki
nem masolni vészterhes és moralis tanulsagait.

Sandor Ivan kényve talan egyike a tisztelg6 évfordulon megjelen6 koteteknek. Talan
az egyik legfontosabb, vagy talan a legdramaibbak k6zott van méltd helye. Az minden-
esetre bizonyos, hogy minden olvasé, tajékozddo, multba révedd, jelent mérlegeld, j6-
vén topreng6 szamara folrazo, fegyelmezd, mértéktartast megalapozé mi. Nem mind-
egy az sem, hogy megfontolatlan ,aktualpolitikaval” nem kacérkodd, de a politikai elitek
Ltanulsagot levonni” képtelen felel6sségét hangsulyosan kimond6 mUvek kézétt is fo-
helye van.

1956 ma mar nemcsak torténelem. Hanem szerepek, sorsok, életek és életmUvek,
értelmezések és életutkeresések kerete is. Torténeti keret, de szimbolikusan tobb: élet-

vildg, mely probara tesz, mindsit, elvar, kotelez.
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