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Csepel-Kiralymajor XX. szazadi
terulethasznalatanak idosoros bemutatasa
archiv térképek és legifelvételek alapjan

Szigeti Csaba "
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Index Terms: Orthophoto, GIS, aerial image interpretation
Kulcsszavak: Ortofoto, GIS, 1égifelvétel kiértékelés

Munkam alapveté célja Csepel-Kirdlymajor mult szazadi
tertlethaszndlatanak id6soros bemutatasa, melynek soran
térképek segitségével, a terilletet érint6 f6 valtozdsokat

megragadva szeretném szemléltetni, milyen hatast gyakorolt a
kérnyez6 teriletre, amikor egy néhany f6s kertészet egy tobb

mint haromezer fGs lakdteleppé alakult. Az elemzés a
vilaghaborik elGtti idGszakkal veszi kezdetét, végigvezet a
lakdtelep  épitési  nagyberuhdzasokon, majd eljut az

ezredforduldig. A legszembet(inébb valtozas a '70-es, '80-as évek
soran ment végbe. A célterlilet bemutatdsa 6nmagan tulmutatva
talan dltaldnos képet is mutat a lakdtelepek okozta kornyezeti
valtozasokrol.

1. Felhasznalt adatok

A légi felvételekhez két forrasbdl jutottam hozza. A XX. szazad
végi allapot bemutatdsara az Interspect Kft-t6l kapott,
nagyfelbontast, a XXI. kerllet kézigazgatasi tertletérdl készilt
digitalis ortofotdkat hasznaltam fel. Az ortofotdk alapjaul szolgald
60 MP-es |égifelvételeket 2011. szeptember 27-én 11:24 és 12:04
kozott Interspect IS 4 mérGkameraval készitette, és az
elkovetkez6 héten ortorektifikalta Bakd Gabor és Molnar Zsolt. A
végtermék, az ortofotd mozaik 10 cm/pixel terepi felbontasu. A
felvételek az akkori allapotot rogzitik, az ezredfordulé 6ta nem
tortént jelentGs valtozas. Az archiv képek forrasaul a Hadtorténeti
Intézet  Térképtaraban taladlhato felvételek szolgaltak.
Szerencsémre gazdag forrasanyaggal rendelkeztek, volt
lehet6ségem kivalasztani a szamomra legmegfelel6bbeket.

Azért részesitettem a |égi felvételeket el6nyben a topografiai
térképekkel szemben, mert ezek a képek sokkal részletesebben
adjak at a terep valddi elemeit, nem generalizaltak. A |égi
fotogrammetria a XX. szadzadra kialakult térképészeti eljaras,
aminek segitségével |1égi felvételekbdl mérésekre alkalmas képek
jonnek létre. Ehhez a kamera belsé és kiilsé tajékozasi adatainak
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ismerete is sziikséges (Klinghammer, Papp-Vary 1983). Ortofotdk
elkészitésének a célja, hogy az eredetileg centralis vetitésbdl, a
rendszer elrajzolasaibdl, fliggblegest6l vald eltérésébdl és a
domborzati viszonyokbdl adodoé torzitasokat
megszlntesse.Transzformacids eljarasokkal, a kozponti vetités(i
képet ortogonalissa alakitjak, amely esetben nem egy pontbdl
érkeznek a vetitésugarak (ezzel szoget zarva be egymassal),
hanem parhuzamosan, a képsikra merdlegesen érkez6 sugarakrol
beszélhetlink. Természetesen ennek a felmérési eljarasnak is
megvannak a maga hibai, a légkori allapot, a kamerak pontos
bedllitasai, a film, vagy digitdlis jelatalakitdas minGsége, az
elkészilt kép kora és allapota nagymértékben befolyasoljak a
kiértékelési szempontbdl Iényegesképmindséget.[1] Ezek a
tényezdk az archiv felvételek esetében észreveheté mindségbeli
romlast is eredményeztek.

Terlletem torténelmi hatterének megismerése, és a képek
alapos atvizsgalasa utdn megtaldltam az idGsoros valtozasok
szemléltetésére legalkalmasabb elemzési idGpontokat. Csepel-
Kirdlymajor torténetének ismertetésére négy f6 iddszeletet
emeltem ki. A szazadvégi allapotok bemutatasara a mar korabban
emlitett, 2011-es felvételt vettem alapul, és ez alapjan
georeferaltam az archiv felvételeket is. A lakételep épitéseket
kozvetlentl kovetd viszonyok abrazolasahoz egy 1987-bdl
szarmazo képet hasznaltam fel. Ugy tapasztaltam, hogy az archiv
papir alapu |égifelvételek esetében 600dpi a minimalis kielégit6
szkennelési felbontas, igy az 1987-es kép digitalisan 5670 x 6178
pixel lett. Jelentds intervallum a papirgyar megépitését kovet6
hosszabb idGszak, amikor mar néhany lakdhazat ugyan
felépitettek itt, de még mindig meghatdrozd szerepe volt a
mezbgazdasagnak, a kornyezet allapota pedig a mainal sokkal
kozelebb volt az eredetihez. Ennek az idészaknak a bemutatasara
egy 1957-b6l szarmazé képet valasztottam ki, amelynek
felbontdsa bedigitalizdlva 4665 x 4713 pixel lett. Ugy
tapasztaltam, hogy a részletesebb légifelvételek készitésekor a

papirgyar bemutatasan volt a hangsuly, igy sikertlt egy
viszonylag részletes képhez hozzajutnom, amely a
mintateriletemet is tartalmazza. A korabbi idészakban az itt

m(ikod6 kertészetek mellett lényegében néhany kertes haz,
valamint a papirgyar helyén m{kddd kis vagohid volt jelen. Mivel
ezeknek jelent6sége csekély, korabbi idépontban csak egy-két
felvétel volt elérhet6 a teriletrdl. Ezen okbdl kifolydlag kénytelen
voltam egy olyan, 1933-bdl szarmazd kép mellett donteni, amely
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sajnos nem abrazolja teljes egészében Kirdlymajort. A hianyzé
rész azonban ma is jorészt érintetlen, fuves, ligetes terilet. Ennek
a képnek a felbontasa 2146 x 2125 pixel lett.

Az ortofotok mellett igénybe vettem a XX. szdzadbdl szarmazé
topografiai térképeket is. Az egyes objektumok felismerésében és
azonositasaban nagy segitséget nyujtottak a térképek. Id6rendi
sorrendben felsorolva felhasznaltam két 1928-bdl szarmazd
katonai sztereografikus, 1:25 000 méretaranyl térképet. A
szelvényezés miatt a Csepel-szigetet két, egymas melletti
szelvény Aabrdzolja, ezért a konnyebb atlathatésdg végett
hasznaltam fel a két szomszédos, 5062/1 és 5062/2 szamu
szelvényt. Ezek segitettek az 1933-as |égi felvétel
feldolgozésaban. Az 1957-es képhez egy 1963-ban felmért,
Gauss-Kriiger1:10 000 méretaranyl szelvényt hasznaltam fel,
melynek szama L-34-15-C-a-4. Az 1987-es felvételhez a 65-431-
es szamu 1:10 000 méretaranyu EOTR szelvényt hasznaltam fel.
Osszegezve tehat, a teriilet torténelmi hatterének ismeretében,
valamint a megfelel6 légifényképekkel és a hozzajuk tartozd
topografiai térképekkel végeztem el az adatok feldolgozasat.

2. Adatfeldolgozas

ElsG lépésként elkezdtem a térképszelvények georeferalasat.

Ennek soran a ,nyers” raszteres allomanyt vettleti
koordinatarendszerbe helyezzik illesztépontok és a vetileti
paraméterek  (vetllet tipusa, alkalmazott ellipszoid és

datumparaméterek, stb.) ismeretében. A feladat elvégzésére a
Global Mapper 13-as verzidjat hasznaltam. Els6ként a legkorabbi
szelvények, azaz a katonai sztereografikus térképek vetlletbe
helyezését kezdtem el. A szelvény keretén kivil szerepld
informacidok alapjan kovetkeztetiink a térképrendszerre és a
koordinatakra, ebben az esetben viszont tébb probléma is akadt.
Az 5062/1-es szelvényen szereplé koordinatak egyértelmien
polgari, budapesti kezd6pontl koordinatarendszerre utalnak (1.
abra).

( Stereografikus vetiilet. Budapesti déllg |

TG T

1.
budapesti sztereografikus rendszer Forras:
katonai sztereografikus térkép

abra A feliratokon és a koordinatakon is jol latszédik a

5062/1-es szamu

Régi vetllet Iévén, nem szerepelt a szoftverben, igy sziikséges
volt a paraméterek ismeretében definialni. Ezt kovetben, a
kilométerracs alapjan megadott pontokkal a szelvényt a megfelelé
koordinatarendszerbe transzformaltam. A program szinte
automatikusan, néhany Kkattintédssal képes attranszformalni a
szelvényt mas vetliletbe, ennek segitségével pedig a térképeimet
EQV vetlletlivé alakitottam a georeferalasok utan. Ellen6rzésképp
megnyitottam mellé a készen kapott EOV ortofotd szelvényt,
ekkor feltint, hogy 500 m kulénbség van a ketté kozott. Egészen
addig nem értettem ennek az okat, amig nem néztem meg a
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szomszédos, 5062/2-es azonositoval jeldlt szelvényt. Itt a kereten
kivil mar mas adatok szerepelnek, pedig lathatéan egyazon
rendszerben vannak. Bar budapesti rendszer felirat all a kereten
kival mégis, a koordinatak egyértelmlen katonai rendszerre
utalnak(a katonai rendszerben a vetlleti kozéppont el van tolva
500-500 km-rel déli és nyugati iranyba). El6szér a feliratnak
megfeleléen a budapesti polgari rendszer szerint georeferaltam a
raszteres allomany. Az ezt kévetd ellendrzéskor kiderilt, hogy a
szomszédos szelvénnyel jol illeszkedik, de az EOTR szelvénnyel
Osszehasonlitva szintén van térbeli kilonbség.Egy Ujabb
probalkozassal kiderllt a megoldas: mindkét szelvény katonai
sztereografikus rendszerben van, igy egyrészt szlikséges az
5062/1-es szamu szelvény koordinatdinak atszamitasa katonaiba
masrészt, mivel a katonai és polgari rendszer eltérd alapfellletet
hasznal (HD1863 és HD1909 datum), a transzformacidhoz is mas
paraméterekre van szikség. Mindezek figyelembevételével, az
Ujbdli georefaras soran mar a megfelelé eredményhez jutottam.

Az 1:10 000 méretaranyl Gauss-Kriger térkép georeferalasa
soran nem jelentkeztek problémak. A térképszelvény megnyitasat
kévetéen a vetlletbe helyezés zokken6mentesen tortént.
Kivalasztottam a megfelel6 vetlletet (,Gauss Krueger (6
degreezones)”),majd a négyes szamu zoénat jeloltem ki hozza,
amely a keleti hossziisag 18-24°-ig tart. (Ennek az az oka, hogy a
Global Mapper nem az eredeti orosz Gauss-Kriiger beosztast
hasznalja, ahol Budapest a 34. zénaban talalhaté.) Datumnak az
S-42 HUNGARY lett kivalasztva. A vetileti paraméterek
megadasat kdvetden, hasonldéan a sztereografikus szelvényekhez,
a négy sarokpont kozelében a kilométerracson leolvasott vetlleti
koordinatakkal georeferdltam a szelvényt. Miutan elkésziltem,
atalakitottam EOV  vetllletbe, és a tobbi szelvénnyel
Gsszehasonlitottam az elhelyezkedését.

Az archiv, korabbi idépontban készitett légi fényképek EOV-ba
valé illesztéséhez elsGsorban az Interspect Kft-tél kapott XXI.
kerlletrél készllt ortofotét hasznaltam, amely mar eleve
vetlletbe volt helyezve, nagyjabdol 20 cm pontossaggal. A
georeferalast a legfrissebb fotétol kezdve, idében visszafele
haladva végeztem. Igy kénnyebb volt észrevenni a kiilénbozé
valtozdsokat, és alkalmazkodni hozzajuk, a biztonsagos
illesztépontokat egyszerlibben lehetett megtaldlni. A mddszer az
archiv felvételek kis felbontdsa miatt az volt, hogy a régebbi
képen talalhatd épuleteket megfeleltettem az Gj képen lathatd,
ugyanazon épuletetekkel. Ahol lehetett igyekeztem a foldfelszinen
kapcsoldpontot talalni. Megfelel6 s(irliségli pontok felvételével
elérhet6, hogy a képet, egy gumileped6h6z hasonldan a pontokra
illesztve, vetilletbe helyezzik. Az elv lényege, hogy a
meghatarozott pontok koordinatadi adottak, a koztes pixelek
koordinatait pedig ezek alapjdn interpoldlja a program. Erthetd
tehat, hogy siktranszformacié esetén a nagyobb pontsliriiség
nagyobb pontossagot eredményez, mivel kevesebb a koztes, csak
kozelitett ,bizonytalan” érték. Ezt figyelembe véve, a célteriileten
és kornyékén megprébaltam az atlagosnal is tobb pontot felvenni,
hogy tovabb ndveljem a pontossagot. Sajnos emellett kénytelen
voltam bizonyos kompromisszumok meghozataldra, mert a kapott
ortofotd kizardlag a XXI. kerllet kézigazgatdsi hataraira terjed ki,
az archiv felvételek viszont azon tulnylulnak, tehat nem volt
informacidm a budafoki, kelenféldi, ferencvarosi, pesterzsébeti,
soroksari tertletekr6l. Két lehetéségem volt: vagy egy
képszerkeszt6 programmal kivagom ezeket a terlleteket a légi
felvételekrdl, ezzel egy kifejezetten a XXI. kerlletet abrazold
archiv felvételt nyerve, vagy az EOTR szelvények segitségével
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folytattam a georeferalast, az el6z6h6z hasonlé mddon. Mivel nem
szerettem volna, hogy ekkora adatmennyiség karba vesszen,
ezért az utdbbi lehetéséget valasztottam. Tisztaban voltam vele,
hogy a hagyomanyos modszerekhez képest rosszabb az altalam
alkalmazott, aminek a hibajahoz csak hozzdad a topogréfiai
térképeken hasznalt generalizalds, esetleges pontatlansag. Mégis,
mivel kis terlletrél van szd, az EOTR szelvényekkel t6rténé
vetlletbe illesztés pedig a képek széleit érinti, magat a
célterlletet nem, ezért gy véltem, hogy nem fog akkora mértékd
hibat okozni, ami lelassitana, esetleg ellehetetlenitené a késébbi
munkat. Az 1987-es képpel igy gyorsan végeztem, a tobbihez
képest szinte egyaltalan nem tortént valtozds a beépitettség
tekintetében. Mivel a lakotelepek ekkorra mar feléplltek, ezért
kénnyen lehetett talalni megfelel6 szamu illesztépontot. A korabbi
felvételekkel mar nehezebb dolgom akadt, mert a mai panelhazak
helyén akkor még kertes hazak alltak, a kornyék arculata
nagyban eltéré volt. Az 1957-es kép esetében szerencsémre a
Csepel Mlvek, valamint a Csepeli Papirgyar mar felépllt, és toébb,
ma is alloé éplletet lehetett talalni a képen. Nagyobb hangsulyt
fektettem a biztos kapcsolopontok megkeresésére. Ilyenek itt
tobbek kozt a templomok, iskoldak, 6énkormanyzati hivatal. Ezen
éplletek megtalalasaval is alig érte el illesztépontjaim szama az
elégséges szintet, ezért a kertes haz Gvezetben kerestem olyan
tovabbi éplleteket, amik ma is ugyanugy megtaldlhatoak. Az
archiv fotdk szerényebb felbontdsa és a szinek hidanya miatt
elsGsorban olyan hazakat kerestem, amik a keresztezGdésekhez
kozel taladlhatdéak, ezzel megkonnyitve az azonositasukat. A
soroksari ipari tertletek egy része mar akkor is allt, igy ezeket fel
tudtam hasznalni, viszont a felvételeken Pesterzsébetnek azon
része szerepel, ahol 56 éve még kertes hazak voltak, ma viszont
lakdtelepek taladlhatéak. Ezt a problémat a katonai Gauss-Kriiger
szelvénnyel tudtam orvosolni, mivel az EOTR szelvénynél
korabban szerkesztették meg. Ezt kbvet6en a képet megfelelé
vetlletbe helyeztem, az el6z6vel megegyezé modon kovetkezett a
felvétel pontossaganak ellenGrzése. Miutan ezt is megfelelének
taldltam, folytattam a legkorabbi, 1933-bdl szarmazd felvétellel.
Mint korabban emlitettem, ezen a tobbihez képest részletes
felvételen nem latszodik a céltertilet északi része, mivel akkoriban
ott névényzeten kivil nem volt semmi jelentds boritds. A kép
méretaranya a korabbi képekhez képest nagy, ami azt is jelenti,
hogy kisebb terlletet abrazol. Ez egyrészr6l jo, mivel az
illesztépontokat kdonnyebben és pontosabban lehet meghatarozni,
masrészrol viszont rossz, mert egy 80 éves képrdl van szo, ez
alatt az id6 alatt pedig jelent6s valtozasok torténtek, még a
lakbhazak esetében is. Bar probaltam, de semmilyen mdédon nem
tudtam a mai felvétel segitségével kell6 szamu illesztépontot
talalni, korllbelll tized annyit, mint az 1987-es képen. Emiatt gy
dontottem, hogy az 1957-es képet haszndlom fel, ez alapjan
hatdrozom meg a pontok koordinatait. Tisztaban voltam vele,
hogy levezetett adatokrdl van sz6, még a pontosan meghatarozott
koordinatadk is hibasak, mivel nem lehet teljes mértékben
ugyanazt a két pontot kijeldlni. Mindenezek ellenére biztam
benne, hogy a georeferalas pontossaga igy is elér egy elfogadhaté
szintet. Georeferdlas utan, az ellenérzés soran meglepédve
tapasztaltam, hogy a vartnal jobb eredményt értem el ezzel,
csupan egy minimalis, 10 méteres eltolasra volt szikség a
megfelelé pontossdghoz (2. abra). Igy létrejott a raszteres
allomanyoknak egy georeferdlt valtozata, mind a térképek, mint a
légi felvételek rendelkezésre allnak az egységes orszagos vetiileti
rendszerben. A  teriilethasznalat megvizsgalasahoz, hogy
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feldolgozhaté informaciot lehessen bel6lik kinyerni, els6

|épésként a képeket vektoros allomannya kell alakitani.

2. dbra swipe eszkoézzel, a felbontasbeli kilonbség ellenére is
latszédik a képek folytonossaga. Forras: baloldalt Interspect Kft.
XXI. kerllet kézigazgatasi terllete, jobboldalt 1égi fotdé 1933-bdl

3. Csepel-Kiralymajor teriilethasznalatanak
vizsgalata

A kilonbozd felszinboritasi kategériak szamara nem hoztam
létre kulon réteget, tehat egy idGponton belil minden felszini
elem egy rétegen szerepel, nincsenek elkllénitve. (Fontos
megjegyezni, ha egy késdbbi feladat soran szlikség lenne ezeknek
a kulén rétegen vald elhelyezésére, akkor azt minden tovabbi
nélkll, néhany kattintdssal meg lehet oldani.) Nagyon lényeges,
hogy teljes terlletfedéses fedvényt hoztam létre atfedésmentes,
hézagmentes poligonrajzoldssal. A megkilonboztetésik céljabol
az attribGtum tablazataikban létrehoztam egy ,tipus” nevi mezét,
ebben 10 kategdriat kialakitva, a boritottsag tipusatol fligg6en.
Ezek a kategdridk a kovetkez6k:

Eplilet - minden épiilet beletartozik ebbe a kategéridba, nincs
megkulonboztetés a méretben, anyagban, vagy egyéb
tulajdonsagban. Kiemelked6 mesterséges objektumokrol

van sz0.
Aszfaltozott  felszin- burkolat tipusatdl, vagy a felszin
kiterjedésétdl filiggetlenil minden aszfalt burkolattal

rendelkez6 felllet beletartozik.

Nyilt talajfelszin - beletartoznak mind a vonalszer(i kitaposott
O6svények, vagy burkolatlan utak, mind a nagyobb
kiterjedésli, novényzet nélklli, antropogén hatas
kovetkeztében kitett talajfelszinek.

Karbantartott gyep - ide tartoznak a kertek, és a parkositott
terlletek is.

Természetkézeli gyep — ez alatt a kategoria alatt az olyan felszin
értend6, ahol a természetes gyep, vagy a
természeteshez nagyon kdzel all6 noévényzet all, nincs
rendszeresen karbantartva, dpolva.

Faval boritott teriilet - beletartoznak mind a kiilonall6 fas szaruak
(azaz a fak mellett a bokrok és cserjék), mind a ligetek,
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faggetlenal attol, hogy kozterileten,
magantertleten (pl. kertben) allnak.

vagy

Néadas - nagy jelentGsége volt a Duna partjan szélesen elterild
nadasnak egészen a '70-es évek végéig, igy szikségét
éreztem egy kiilon kategéridba vald besorolasanak.

Vasuti sin - a Papirgyarbdl vezets sin egy kis szakasza megjelenik
a célterileten, nem lehetett figyelmen kivil hagyni.

voltak a
egy kildn

jelentések
sziikséges volt

Mezbgazdasagi teriilet - a terlleten
kertgazdasagok, ezért
kategoria kialakitasa.

Vizfeliilet - esetemben a Soroksari-Duna-ag tartozik ebbe a
kategoridba, |ényegesnek taldltam, hogy szerepeljen a
feladatban, és ne a part mentén érjen véget a felmért
terlilet, mert az évek sordn a kilonb6zd rendezési
munkalatok hatédséra jelentds valtozésokon esett at ez a
folyoszakasz.

A feladatot itt is idében visszafele haladva kezdtem el. El6szor a
2011-es fotét vektorizadltam, mivel egyrészrél ez a legjobb
minGségl, tehat ezt lehet a legkdnnyebben és a legpontosabban
feldolgozni, masrészr6l pedig leginkabb ez tukrézi a mai
allapotokat, a terepbejarasokkal egylttesen elGsegiti a terilet
alapos megismerését. Miutdan a rétegen bekapcsoltam a
szerkeszthet6séget, a polygon rajzeszkozzel megkezdtem a
kulénb6zo feltletek lehatarolasat. Figyelembe vettem az éplletek
esetében, hogy ne a tetejuk legyen korbehatarolva, mivel a
kiilonboz6 felvételi szdgek téves eredményt adhatnak. Eppen
ezért, mindig a hazak alapjat vektorizaltam. A magasabb épuletek
(példaul panelhdzak) esetében nem mindenhol latszédott az
alapjuk, ilyen esetekben megprobaltam a szemkozti oldallal
parhuzamos, a szomszédossal pedig merGleges vonalakat
|étrehozni. A készen megrajzolt poligonok kit6ltését attetszévé
allitottam, a korvonalaknak pedig jol lathato szint adtam, és az
attribdtum tablazatot megnyitva egyesével végignéztem a
fellleteket, kozben megadtam minden elemnek a tipusat.
El6fordult néhany kérdéses eset, amiket nem tudtam pontosan
meghatarozni. Ez adddhatott a méretlikbdl, vagy éppen abbdl,
hogy arnyékban, takarasban voltak. Ennek orvoslasara terepen
ellenériztem ezeknek a poligonoknak a fajtajat. Miutan végeztem
a célterulet lefedésével (3. abra), elvégeztem rajta a topoldgiai
vizsgalatot, ezzel kiszlirve az esetleges szerkesztésbdl adddo
hibakat.
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3. abra A 2011-es felvétel vektorgrafikus kiértékelési fedvénye

Minél korabbi idépontban készilt képpel dolgoztam, annal tébb
volt a bizonytalansdg egyes elemek meghatarozasat illetéen. Az
1987-es kép esetében nehézséget okozott a lakdtelep koruli fak
meghatarozasa, mert a képeken a hazak koéril a képmindség
miatt nem lathatdak, de terepi bejarassal megfigyelhet6, hogy az
ott 1évd fak mar id6sek, 1987-ben is ott kellett allniuk. Emellett
abbdl is feltételezhetd, hogy a kérnyék parkositasat, falltetését
mar a lakoételep felépitése utdn nem sokkal megkezdték. Ahelyett,
hogy eldlrdl kezdtem volna a vektorizalast, a mar kész, 2011-es
allomanynak elkészitettem a masolatat, és azt mddositottam.

A lakotelep megépitését kévetéen nagymértékben megvaltozott
a természetes és mesterséges kdrnyezet viszonya (1. diagram), a
terulet hasznositdsa gyokeresen megvaltozott. A kordbban szinte
lakatlan, gytimolcsosokkel teli részeket felvaltotta a gyep, bar jo
ideig még észlelhet6ek voltak a kertgazdalkodas nyomai, mivel a
helyiek évekkel késdbb is sokszor taldltak z6ldségeket a kevésbé
forgalmas részeken. A kertes hazak megjelenésével a természet
kozeli gyepeket fokozatosan felvaltottak az apolt, karbantartott
flves terlletek, erre a folyamatra a parkositas is nagy hatassal
volt. A Duna vizfelllete nagymértékben valtozott a ‘70-'80-as
évekig. Ez leginkabb a folyami vizrendezéssel magyaréazhatd.
Emellett a lakohazak megépitése miatt, a Duna menti
természetes nadast is kiirtottak, sajndlatos a természetre nézve.
Csepel mentén, a Soroksari-Duna partjan ma mar csak foltokban
taldlhatéak meg ezek a novények. Az eredetileg mocsaras,
iszapos folyopartot lecsapoltak, parkositottak, ezzel kialakitva a
mai partvonalat. A Kvassay zsilipnek kdészénhet6en arviz mar nem
fenyegeti ezt a teriletet. Mint a diagramokon is jol latszik, az
évek soran folyamatosan fejlédott az épitett kornyezet. A hazak
megjelenése mellett egyre nagyobb teret nyertek az aszfaltozott
utak, ezzel csokkentve mind a nyilt talajfelszinek, mind a flvel
boritott tertiletek aranyat. Az atereszt6 zsilipnek készénhetben, a
beérkez6 nagyobb vizhozam a vizfelilet novekedése mellett a
nadas ideiglenes terjeszkedését is eredményezte. A lakotelep
megépitése teljesen eltlintette a terlleten t6rténé foldmlvelés
nyomait. A faval boritott térszinek aranya folyamatos novekedést
mutat, ami egyrészr6l magyarazhaté azzal, hogy a megsz(int
kertgazdasdg, és a kiirtott nadasok helye természetes uton is
bebokrosodott, masrészrél az 1980-as évektdl parkositds céljabol
is Ultettek fakat a kornyéken.
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Bar legjobb tudasom szerint végeztem a képek kiértékelését,
mégis fennall a lehetésége, hogy egyes elemeket nem vettem
észre, mivel belevesztek a kornyezetik texturajaba. Ez részben
igaz a  természet koOzeli és  karbantartott gyepek
megkUlilonboztetésére is, mely esetben elsGsorban a mai allapotbdl
kiindulva hataroztam meg a tipusokat. Ezzel kapcsolatos forrasok
hijan, feltételezésekre kellett tdmaszkodnom. Tény, hogy ezen
adatok pontatlanabbak, de tudva, hogy egy falu szélén talalhato
fold koril még ma sem tartjdk karban rendszeresen a flvet
(legfeljebb alkalmankénti gyomtalanitasrol lehet beszélni),
valdszin(lsithetd, hogy kordbban sem volt ez masképp. Az 1987-
es allapot esetében pedig beszamoldk alapjan jutottam pontosabb
kovetkeztetésekre. Emellett statisztikai hibat okozhat, hogy az
1933-as fényképrél hianyzik egy része a célteriletnek, amit
sajnos nem tudtam potolni, ezért a feldolgozott terllet is kisebb.
Mivel ezen a hianyz6 részen még ma is javarészt az Gshonos
névényzet taladlhatd, ezért 6sszehasonlitasbeli problémat csupan a
természet kozeli gyep, fas terllet és esetleg a nyilt talajfelszin
esetében okozhat. A teljes boritottsdg aranyaban is okozhat
eltérést, bar a csonka abra is kelléen reprezentativ képet mutat.

Csepel-Kiralymajor 1933-ban

0 25 50 100 150 200

I e Teriiletek aranya
- Nyilt talajfelszin %

[ Karbantartott gyep

[ Természetkozeli gyep
I Faval boritott teriilet

[ Nadas 194 —
L | Mezdgazdasagi teriilet

51%
I vi:

Szigeti Csaba, Budapest, 2013

A terllet 1933-as felszinboritasi allapota
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Csepel-Kiralymajor 1957-ben

I Epiilet

- Aszfaltozott felszin
I Nyt talajfelszin
- Karbantartott gyep
|| Természetkézeli gyep
I Faval boritott teriilet
[ | Nadas

Mezégazdasagi terulet

B viz

Szigeti Csaba, Budapest, 2013

Teriiletek aranya

25%

/.

3%

A terlilet1957-es felszinboritasi allapota
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Csepel-Kiralymajor 1987-ben Csepel-Kiralymajor 2011-ben

. . I Epiet Teriiletek ardnya
[ epttet Teriiletek aranya [ Aszeltozott elszin
[T Aszfaltozott feiszin [ Nyt talajfelszin
I Nyt talajfelszin E ::"::":a':"kgzge’;’:wp
[E Karbantartott gyep I Faval boritott teriilet
|| Természetkozeli gyep I Vasit
B F2val boritott teriilet . viz
- Vasut
B v 1%

Szigeti Csaba, Budapest, 2013
Szigeti Csaba, Budapest, 2013

. , e A terllet 2011-es felszinboritasi allapota
A terilet 1987-es felszinboritasi allapota
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4. Diagramok és attekintés:

Teriiletek aranya, 1933

Aszfaltozott felszinek aranya

2% . 50000
» Epiilet
50000
w Nyilt talajfelszin
W Karbantartott gyep 400co
[ Természetkdzeli gyep 30000
m Fas felszin
20000
[ Nadas
i " 3 10000
I Mezdgazdasagiterilet -
S Wiz 0 T T
1933 1957 1987 2011
s r ST r
Teriiletek aranya, 1957 Epiiletek ardnya
18000
5ag W Eplet 16000
W Asrfaltozott felszin 14000
W Nyilt talajfelszin 12000
W Karbantartott gyep 1
oT eszetkoze i
ermészetkdzeli gyep
W Fasfelszin 4000
[ Nadas 2000 -
I Mezdgazdasagiterilet o
1933 1957 1987 2011
N . . ’, e .
Teriiletek aranya, 1987 Faval boritott teriiletek aranya
50000
W Epilet 50000
" Aszfaltozott felszin
40000
w Nyilt talajfelszin
W Karbantartott gyep 3
[ Természetkdzeli gyep 20000
B Fas felszin 10000
iz
. = |
1933 1957 1987 2011
- . .,
Teruletek aranya, 2011 Karbantartott gyepek aréanya
50000
w Epiikt 45000
40000
W Aszfaltozott felszin 35000
w Nyilt talajfelszin 30000
W Karbantartott gyep 25000
20000
[ Természetkozeli gyep 15000
W Fas felszin 10000
o |
(] T
1933 1957 1987 2011
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MezGgazdasagiteriiletek aranya Vizfelszinek aranya
14000 35000
12000 30000
10000 25000
8000 20000
6000 15000
4000 10000
2000 5000 -
o T T 1 o T T
1933 1957 1987 2011 1933 1957 1987 2011
. . Osszesitve el lehet mondani, hogy az elkésziilt térképek alapjan
Nadasok aranya a fedettség vizsgdlata mellett atfogébb eredményeket is
50000 kaphatunk a hasonld elemzések sordn. Néhany kattintassal a
50000 kilonboz6 tipust  poligonokbdl barmikor Uj rétegeket lehet
létrehozni. Itt specifikus adatok megadasaval tébbek kozott
vizsgalhatd a panelhdzaknak a légkori mozgasra gyakorolt
30000 hatasuk, amivel a |égszennyezettség megvaltozasat s
20000 figyelemmel lehet kisérni. Ez a fajta kiértékelés Gsszevethetd a
korabbi idGszakokkal, mivel ismerjik az akkori beépitettséget is.
10000 Emellett, kdészonhetéen a mai  allapotokat  bemutatd
o i . . nagyfelbontasi 1égi felvételnek, elvégezheté egy kimondott
1933 1957 1987 2011 vegetaciovizsgalat, ami tobbféle kutatas alapjaul szolgalhat, mint
példaul az elébb emlitett levegbminbGségi medgfigyelések
Nyﬂt talajfelszinekarénya pontositasa, névényfajok elterjedésének megismerése.
30000
[1]http://www.rsgis.hu/hu/taverzekelesi-forgalomtar.html
25000
26000 Javasolt irodalom:
15000 A. Koényvek
10000 Kubinyi Andras: Csepel torténete Kossuth Kiado,
s000 Budapest, 1965.
- Bolla DezsG: Csepel torténete, Budapest-Csepel
o Onkormanyzata és a Csepeli Helytérténeti és
1933 1957 1987 2011 , Y sy .
Varosszépit0 Egyesilet, Budapest, 2010.
Klinghammer Istvan, Papp-Vary Arpad: Féldink tiikre
Természet kozeli gyepek aranya a térkép, Gondolat Kiad6, Budapest, 1983.
50000 Elek Istvan (szerk.): Térinformatikai gyakorlatok,
20000 ELTE EG6tvos Kiadd, Budapest, 2007.
50000 B. Cikkek
Sm z z r Ve e
Timar Gabor, Molnar Gabor, Marta Gergely: A
budapesti sztereografikus, illetve a régi magyarorszagi
hengervetiletek és geodéziai datumaik paraméterezése
20000 ;. . . , . . .
a térinformatikai gyakorlat szamara, Geodézia és
10000 —

1933 1957 15987 2011
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kartografia, 55:(03), 2003.
Benkd Lorand: Az anonymusi hagyomany — és a
Csepel név eredete, Magyar nyelv, (62. évf.),1966.

C. Online forrasok

http://www.kdvkovizig.hu/rsd_kvassay_zsilip.htm

http://www.ksh.hu/apps/!cp.hnt2.telep?nn=13578

http://www.fcsm.hu/szolgaltatasok/ar_es_belvizvedel
em/az_arvizi_vedekezes_fejlodes/

http://www.rsgis.hu/index.php/taverzekelesi-
fogalomtar
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