HABORU ES BEKE

A HORTOBAGYI

PUSZTAN

—Aradi Csabaval, a Hortobagyi Nemzeti Park igazgatdjaval beszélget Mirtse Zsuzsa —

Aradi Csaba szelid természetvédd, okoldgus. Teszi a dolgat csendesen, évek 6ta. Még ha korildtte idénként magasra

csapnak is a hullamok... Szeretett tdja, a Hortobagy nem pusztadn munkahely szamara - hogy is lehetne ,,pusztan

az apuszta?

- Létezik-e a természetben habord? Ami olésre
megy, nem pusztan a tertletszerzés a célja?

- Az okolégia oldalarél nézve a természet-
ben habordt nem latok. Vannak villongasok, sét,
a madardal is bizonyos értelemben ,,hdborat”
jelent. A madar meghirdeti hatalméat a territériu-
ma folott: ,,vigyazz, ezt a terlletet én lefoglal-
tam!” Sokszor a hé&bor( egészen furcsa dolog:
az egyik gyik a masiknak megmutatja a gallérjat,
kélcsondsen megharapjak egymast, és felmérik
egymas erejét. Ezzel a gyengébb a maga részérdl
be is fejezte a kiizdelmet.

- Akkor ez csupan a hatarok lerakésa; jelz6-
bolyaké, amelyek azt villogjak: ,,ide negyere, mert én
vagyok az erdsebb!"

- lgen, bér a sajat territériuman beldl a gyen-
ge erGsebb lehet az er6snél. Ismeri a terilet
adottsagait, és ezzel el6nyhoz jut. Ha a mi kaka-
sunk atreptl a szomszédba, nagy esélye van
annak, hogy a szomszéd kakasa gy6éz. De ha az
repul ide, akkor altaldban a miénk gy6z. Furcsa
haborl ez. Persze vannak kegyetlenebb dolgok
is a természetben: gondoljunk csak a hiénak és
az oroszlanok kuizdelmére. Bizonyos terlleteken
észrevették, hogy az oroszlanok szinte vadasznak
a hiénédkra. Az oroszlanok és hiénak pedig egy-
arant el@szeretettel vadasznak a gepard-kdlykok-
re, de a ragadoz6 és a préda kozotti kapcsolat
nem habord, hanem élelemszerzés. S6t, nagyon
sokszor a ragadozo és a prédaja kozt sokkal érzé-
kenyebb kapcsolat van, mint ahogy sokan gon-
doljak; szinte szimbidzis-szer(i. Példaul: bizo-
nyos esetekben egy prédadllat, amely nagy to-
megben fordul el6, Ugynevezett R-stratégista,
azaz a sajat populacioméretét maga szabalyozza.
Erre nagyon sok érdekes vizsgalat folyt: pl. egy
bizonyos térbe patkanyokat telepitettek, ame-
lyek ott kaptak bavéhelyet, és korlatlan mennyi-
ségben taplalékot. A létszam értelemszerden el-
kezdett ndvekedni, &m egy bizonyos populéci6-
méretnél, zsufoltsagnal furcsa viselkedésforma
alakult ki: az allatok mar nem a szaporodasra,
nem az ivadékok gondozéasara forditottdk az
energiajukat, hanem az agressziéra. Ezt nevezték

».szennycsatorna-viselkedésnek™; ilyenkor az
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utédok mar nem néttek fel, a szaporodas leallt.
Val6jaban a populécié bizonyos méretnél sajat
magat korlatozta. Ha viszontjelen van a ragado-
z0, maga ajelenléte kisebb populéaciostriiségnél
is kivaltja ezt a bizonyos zsUfoltsagi érzést; javitja
a prédaallat allomanyat, anélkul is szelektalja,
hogy megenné. Ezt a zsUfoltsagi érzést és a vele
kapcsolatos ,,haborut” egyébként reggel a mun-
kdba mend emberekkel teli villamoson is lehet
tapasztalni...

- Azért az embereknél is van némi 6nszabalyo-
zas: a hirtelen hulldmban jelentkezd, jarvanyok stb.
Csak nalunk mér van egy olyan emocionalis alap,
hogy ett8l mi szomortak vagyunk.

- A természetben ezeket a folyamatokat nem
tudjuk teljes szabadsagukban megdrizni. A ter-
mészetvéd6k nagyon sokszor beszélnek a fajok
védelmérél. Aztan rajoénnek, hogy ez nem
megy; akkor inkébb védjuk az éléhelyet. Ami-
kor pedig az él6helyeket is védeni kezdték, ra-
jottek, hogy ez még mindig kevés: az ott zajlé
folyamatokat is védeni kell. Az ember a sajat
maga alakitotta kultarkornyezetben helyrajzi
szamok és mUivelési agak csapdéjaban tartja a ter-

hanem élettér, életfeltétel, lételem. Mint a viz, a levegd, aféld, amit ott talal

mészetet. Nem hagyja, hogy végbemenjenek
azok a mozgéasok, amelyek egykor formaltak a
tajat. Az én vidékemen, az Alféldén példaul az
erd@s-pusztai zéndban az erd6k - természetesen
nem egy erdész életében, hanem hosszabb tavon
- mozogtak, ,sétaltak” a tajban. A természeti
rendszerek valtoztattak a helyiket. Ez a mozgas,
véltozas kihatott az allatvilag mozgéasaira; azokra
a versenyekre, amelyek a territériumokért, az
eréforrasokért folytak. llyen harc példaul a nasz-
tanc. A tazokcsapatnal vannak tradicionalis dir-
g6helyek, amelyeket tobb szaz éve hasznalnak;
a tazokhimek ott gyllekeznek, és eljarjdk a
nasztancukat. A tuzokkakasok ilyenkor folfujva
magukat, tollaikat kiforditva, szinte nagy fehér
labdava valnak. A nésztancban egyarant megje-
lennek aszelid és az agressziv magatartaselemek.
Ha tdl sok az agresszio, a bolcs valogatasra sze-
lektalédott tojék azt mondjdk: ,ez egy rossz
kocsmajaré, csak a verekedésen tori a fejét, nem
érdemes foglalkozni vele”. Ha tdl kevés az ag-
resszid, akkor azt mondjak: ,ez egy pipogya
frater, ezzel sem érdemes foglalkozni; ha az ut6-
daim az 6 genetikai tulajdonsagait 6roklik 6tven



szazalékban, nem lesznek majd alkalmasak
az er6forrasok megszerzésére, megbrzésére”. Az
Ugynevezett haborunak nagyon szelid formaja
ez: amikor a szelidség és az agresszi6 megérez-
het6. Az emberek sokszor nem jonnek ra, hogy
a szelidségre is nagy szikség van bizonyos er6-
forrdsok megszerzése dolgéban...

- Mindez megfigyelhetd a Hortobagyi Nemzeti
Park teriiletén? Mert ezek olyan csodék... De ahhoz,
hogy valaki személyesen megélhesse, és hogy - ami a
legfontosabb! - beéplilhessen a leikébe ez az élmény,
nem is ¢rékra, de napokra, hetekre lenne sziikség.
Mennyire alkalmas egy nemzeti park ennek a meghitt
viszonynak a kialakitasara? Vagy ez inkabb termé-
szetkdzpontd, és nem emberkdzpontud vilag?

- Avendégekre alegtébb helyen ,,ratukmal-
jak” atermészetet, a latvanyt, az értékeket; maga

a kindlds mdédja tolakodé. Ez szerencséden do-
log. Ha a természetben fogadunk valakit, szerin-
tem meg kell hagyni a szamara a felfedezés élmé-
nyét. Hagyni kell, hogy 6 vegye észre, ami szép,
ami érdekes, ami a tajnak a sajatossaga. Fol kell
késziteni a vendéget, de Ugy, hogy azt a hajszal-
nyit, amit 6 tehet hoza, hagyjuk meg neki.
Persze az emberek altaldban rohannak...

- ...6s nagy csodara vagynak. Nem apré rezdi-
lésekre, finom remegésekre, hanem hatalmas csodara.
Ami kitolja a szemiket, amit odakinalnak eziisttal-
can, lehetdlegjé hangosan. Ezt szoktak meg odakinn,
az emberek varosaban. Itt nem ezt talaljak.

- A megkdzelités az én szivem szerint olyan,
hogy ki kell menni, lelilni, és megvarni, amig a
természet korulolel minket. Amig az a madar,
amely odaérkezésemkor elmenekiilt, visszajon,
és ugy tekinti, hogy én is a természet része va-
gyok. Es akkor mindent elarul magarél. Akkor
kinyilik az ember el6tt mindaz, amir6l azt hitte,
soha nem fogja észrevenni a természetben.

- Persze ez mar szinte utépia. Kdzhely, Iwgy ha
tizmillié ember kirohan a természetbe, héat szegény
természet...

- igy van, bar, az allatvilag nagyon tud alkal- rok ki(izése utdn nem népesitette be Ujra a

mazkodni. Kezd6 madaraszként, valamikor a
hatvanas évek elején jartam a pusztat, és néztem
a Hortobagynak egy nagyon izgalmas, méltat-
lanul elfeledett madarét, a bibicet. Kétségbeesve
vettem észre, hogy a pésztor pont azon a teru-
leten hajtja keresztil a j6szagat, ahol én meg
akarom figyelni, miként viselkednek ezek az
allatok. Am legnagyobb megdébbenésre azt ta-
pasztaltam, hogy a bibic ott maradt a fészken,
mert a pasztort a nyajaval egyutt a teriilet részé-
nek tekintette. Engem meg, a ,,gonosz” mada-
raszt, aki ott 6lalkodott és zaklatta, természetesen
nem. Télem jéval nagyobb tavolsagrél mene-
kilt ez a madar. Tehat ha agy szervezzik, hogy
délel6tt tiz Orakor és délutdn harom 6rakor
megy egy csoport, a madar ranéz az Orajara,

megigazitja a frizurdjat, és nyugodtan ottmarad,
mert neki nagyon pontos idérendje van, és meg-
tanulja azt, hogy ilyenkor szokott jonni egy tar-
sasdg, aki nem bant.

- Azokat a tajakat, amelyekkel meghitt, intim
kapcsolatom alakult ki, mindig egymagamban éltem
meg...

- Nem is azokat a helyeket kell kivalasztani,
ahol az illet6 él6lénynek az érzékenysége
felfokozott, pl. fészkel6hely kdrnyékén, de egy-
egy téaplalkozohely bevezethetd ilyen moédon,
hogy léssa az arra szomjas vendég. Mi annak ide-
jén avendégeket - csdppet gonoszkodé médon
- két csoportra osztottuk, aszerint, hogy a hossz-
abb vagy a rovidebb utat keresték a kocsmaig.
Azt mondtuk, hogy aki a hosszabb utat keresi,
azzal mar érdemes foglalkozni. O méar megérez-
het valamit abbdl, amit mutatni akarunk, és
visszajon mas szemmel, mas természettel.

- Ez a nemzeti park mennyire tekinthet6 a béke-
kotés szinterének? Hiszen a Hortob4gy az ember és
a természet egyiittmiikodésének lehet szép példaja.

- A nemzeti park a kulturélis t4j kategéria-
ban lett a Vilagorokség része. Tudjuk, hogy az
Arpéad-korban tiznél tébb templomos telepiilés
volt a Hortobagyon. Ha csak a rovidebb multat
nézzilk, 1460-ban adomanyozta Szilagyi Erzsé-
bet, Matyas kiraly kedves maméaja a hortobagyi
birtokait Debrecen varosanak, s ahogy M@dricz
iija, egy varos tudattalan ©nfeladldozasabol lett
ennek az orszagnak egy természeti csoddja. Ez a
tudattalan énfelaldozés azt jelentette, hogy a to-

Hortobagyot; igy 6rizhette meg az a nyilt lege-
I6t4j-jelleget. Am a legujabb kutatasok azt bizo-
nyitottak, hogy a pusztat mar a rézkor végétél
legeltetésre hasznositottak az itt élt kilonbdz6
nomad, péasztorkodé népek. A pasztorkodas
tobb ezer éves multra tekint vissza, és ezt a tulaj-
donségét 6rizziik a Hortobagynak. Azok a fel-
tevések, amelyek szerint erd6kben gazdag teri-
let volt kordbban, tévesek. Igaz, hogy a viz
hossz( idén keresztil megfutotta, s ha megfu-
totta, éltetd erdvel el is latta a legel6ket. Dejoval
korabban, mar a pleisztocén korszakban szike-
sedett a tertlet, vagyis a szikesedésnek is tdbb
fazisa volt. Nem lehet tehat teljes egészében méa-
sodlagos természeti kornyezetnek tekinteni a
Hortobagyot, ez tulhaladta az id&: itt természeti
folyamatok hataroztdk meg a fejl6dés dolgait.

- Az egykori harmonia az ember és a taj kdzott
ma visszatérni latszik: a pusztan vadlovak nyargal-
nak, legel a gulya, védelmet élvez a tuzok, vissza-
térnek a megfogyatkozott ragadozémadarak, és egy-
szer talan a daru is Ujra kéltenifog. Biztos, hogy nem
gy(ilnek tobbé sotét fellegek a Hortobagy félé, hogy
nemfenyegeti Ujabb ,,habord™?

- Javult a viszony az ember és a természet
kozott, de még sok a tennival6. A nevelésben,
oktatasban még nagyon nagy tartalékaink van-
nak. Sokat szelidult a kapcsolat, de az embernek
érdemes figyelnie, hogy rajojjuink bizonyos dol-
gok parttalansagéra. Itt van példaul a fenntart-
hat6 fejlédés fogalma: kinek all jogdban megha-
tarozni, hogy meddig fenntarthaté? Ki figyeli
a késleltetett okolégiai torténéseket; azt, hogy
a szaz évvel ezel6tt tett beavatkozasok hatasa,
tovabbfutasa még ma is észlelhet6? Es mi lesz
a kovetkezménye még hosszabb tavon? Nagyon
kell vigydzni arra, hogy ezekkel az amuigy
joszandéku gondolatokkal nehogy visszaéljenek!
Nehogy azok prébaljak meghatarozni a fenn-
tarthat6sag hatérait, akik masban érdekeltek. Itt
az ember sajat habordja folyik - 6nmagaval.
Juhéasz Nagy Pal kornyezetvédelem-definicidjat
tartom a legjobbnak: & azt irja, hogy a kérnye-
zetvédelem nem més, mint az embernek az em-
beri biolégikum érdekében tarsadalmilag szerve-
zett 6nvédelme 6nndn maga ellen. Ebben benne
van a természet egysége: az embert, mint biol6-
giai lényt kell védeni, hiszen azok a negativ
hatasok, amelyeket magunk engedtiink szabad-
jara, az embert, mint biolégiai Iényt bombazzak.
Az ember elszakithatatlan att6l a csodalatos halo-
tol, amit mi bioszféranak nevezink, és valéjaban
az a nagy habord, amit nem fegyverekkel vi-
vunk, ember és ember kdzott folyik. Uniformi-
zéljuk a tdjainkat, lakokornyezetiinket, kultd-
rénkat, és a hosszi Gton eltlinik az a gydnyor(
véltozatossag. A természet az egyiivé tartozok
sokféleségének a dicséretére nevel. De vajon
akik tudjék azt, hogy ezt a csodat meg kell
6rizni, meg tudjak-e gy6zni réla azokat is, akik
nem érzik ennek a sulyat?
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