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A forditas kulturalis konstrukcio. Szovegalkotas, ahol a jelentés visszaadasa mellett
a ,,Masik” kultarajat, gondolkodasmodjat, érték- és érvrendszerét is at kell adni, be
kell mutatni. Egyfajta hatalmi viszony, aminek a célja — ahogyan Sengupta irja' — a
forraskultira képének oly modon torténé megformalasa, hogy a célkultira tagja a
1étrejovo képet felismerje, és a forraskultura autentikus reprezentaciojaként értel-
mezze. A jo forditdé nemcsak a forrasnyelv célnyelvi megfeleldjét keresi, hanem
megvizsgalja, hogy az adott szavak milyen kontextusbol érkeznek, milyen vilagot
tarnak fel, milyen képet hivnak el6 a forrasnyelvi olvasoban, és ezt igyekszik a
célnyelven reprodukalni. A forditas ennek megfeleléen kulturalis gyakorlat, aho-
gyan az etnografia is kulturalis gyakorlat és forditas. Minden terminus (kultra)
1idéhoz és térhez kotott, forditasuk csak ,.kozelitd és adott kdzonségnek szolo le-
het™. Jelen tanulmény a forditas egy specialis 4gaval, az audiovizualis forditastu-
domany egy kevésbé feldolgozott részteriiletével, a filmek és elsésorban a film-
fesztivalokon vetitett dokumentumfilmek forditasaval foglalkozik. Forditoként
2004-t61 dolgozom magyarorszagi filmfesztivalokon. Egyediili forditdja vagyok a
CineFest Miskolci Nemzetkozi Filmfesztivalnak, a Reel Rock Tournak és a Banff
Hegyifilm Fesztivalnak, de ezek mellett a Taiwan Docsnak, a Cinemira gyermek-
film fesztivalnak és a g6dolloi Természetfilm Fesztivalnak is rendszeresen dolgo-
zom. Tanulmanyomban ezért a forditas gyakorlati oldalainak kihivasaival, illetve a
»fesztival-sajatos” problémakkal is foglalkozom.

A dokumentumfilm meghatdrozasara, a miifaj kereteinek és hatarainak megada-
sara szamos kisérlet sziiletett. Blandford, Grant és Hillier szerint dokumentumfilm-
nek tekinthetd ,,barmely filmes praxis, aminek targya olyan személy, esemény vagy
helyzet, ami a filmi viligon tul, a valosagban létezik”.® Beaver szerint a dokumen-
tumfilm leglényegesebb tulajdonsaga az, hogy ,,[...] nem fikciés. A dokumentum-
filmeket altaldban valos helyszinen forgatjdk, szerepl6i hus-vér emberek €s nem

1 SENGUPTA 1996, 159.
2 CLIFFORD 1997, 11.
3 BLANDFORD—GRANT-HILLIER 2011, 73.
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szinészek, témajuk pedig valamilyen torténelmi, tudomanyos, tarsadalmi vagy
kornyezeti kérdés. Alapvetd céljuk a felvilagositas, a tajékoztatas, az oktatas, a
meggy6zés és az, hogy jobban megismertessék veliink a vilagot, amiben éliink”.*
Timothy Corrigan is a jatékfilmekkel szemben hatarozza meg a dokumentumfil-
met, amikor ugy fogalmaz, hogy ,,nem jatékfilm, ami valés eseményekrdl €s embe-
rekrdl sz6l és nem koveti a hagyomanyos narrativ szerkezetet”.> Singleton és Con-
rad még ennél is tagabban fogalmaz, amikor azt irja, hogy a dokumentumfilm ,,va-
16s eseményekrdl sz616 film, amiben a torténéseket nem szinészek, hanem az ese-
mények valos szerepléi mondjak el”.® A dokumentumfilmet gyakran azzal kiiloni-
tik el a jatékfilmtol, hogy a tarsadalomformalas eszkdzének tekintik, a szorakozta-
tasnal fontosabb szerepet tulajdonitva neki.”

Ahogy a definicios kisérletekbdl is latszik, a dokumentumfilm Iényegét altala-
ban a valdsaghoz valo viszonyban probaljak megragadni. Objektiv valosag azon-
ban a dokumentumfilmben sem létezik, az abrazolt valosag ebben az esetben is
szamtalan eldre kiszamithatatlan dontés kovetkeztében valik olyanna, amilyet az
elkésziilt alkotasban latunk. A cinema verité megjelenése persze probalta megte-
remteni az objektiv valdsagviszonyt, a megfigyeld film pedig a tarsadalomtudoma-
nyi kutatas egyik fontos eszkozévé valt.® Gregory Bateson Margaret Meaddel ko-
z0s, Bali-szigeteken végzett terepmunkajarol példaul igy ir: ,,Az atlagosat, a spon-
tan torténéseket probaltuk rogziteni. Nem vartunk a megfelelé fényviszonyokra és
nem jatszattunk el semmit a szigetlakokkal. Rogzitésre szolgald eszkézként ban-
tunk a kameraval, nem azért hasznaltuk, hogy téziseinket illusztraljuk a segitségé-
vel.”® A kisérletek ellenére hamar egyértelmiivé valt, hogy a kamera lehet ugyan a
résztvevé megfigyelés eszkoze, de lathatatlanna nem képes valni, a rogzitett valo-
sag még ebben az esetben sem objektiv.

Forditasi feladatként is az objektivitas, a hitelesség, az autentikussag kérdései
teszik igazan izgalmassa a dokumentumfilmekkel valé foglalkozast. Az audiovizu-
alis forditas a forditdstudomany egy specidlis aga, amely a multimodalis €s multi-
média alapi anyagok mas nyelvre vagy kultirara torténd atiiltetését jelenti.’® A
forditast, az azzal kapcsolatos elvardsokat és a folyamat kreativ jellegét is jelentd-
sen blel:folyésolja az, hogy a leforditott szoveg milyen formaban jelenik meg a fil-
men.

A filmes forditasok két legelterjedtebb formdja a szinkronizélés és a feliratozas.
A szinkronizélés a szoveg forditasat, szajra illesztését €s a szinkronszinészek mun-
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11 A kérdésrdl részletesebben Gonzilez ir 2014-ben megjelent miivében, az Audiovisual
Translation Theories, Methods and Issues-ban.
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kajat egyarant magaba foglalja. A szinkronizalas lényege, hogy az eredeti dialo-
gushoz tartalomban, szoveghosszban €s szajmozgasban leginkabb hasonl6 célnyel-
vi szOveget hozzunk létre. A feliratozas soran a forrasnyelvi szoveget egyenesen,
vagy kozvetitd nyelv segitségével iiltetjiik at a célnyelvre. Kiilon nehézséget jelent,
hogy az elhangzo6 szdveget irott nyelvre kell atforditani, figyelembe véve az atlagos
olvasasi sebesség adta korlatokat. Manapsag ritkadbban talalkozunk a ’80-as évek
elterjedt technikajaval, a hangalamondassal. Hangalamondas soran az eredeti han-
got és a forditast egyszerre hallja a néz6. A szinkronizalds olcsobb formajanak is
tartott alamondas soran a forrasnyelvi hangsav elindul, majd néhany masodperc
utan elhalkul és onnantdl a nézé mar a leforditott szoveget hallja hangosabban. A
filmek forditasanak ritkan alkalmazott, de 1étez6 formaja a narracio, ami valahol a
szinkronizalas és az alamondas hataran értelmezhetd. A narracié soran a forditast
elore elkészitik, tomoritik, majd felolvassak. Nem szinkron, mert a szoveget felol-
vassak, és nem eldadjak, ugyanakkor nem alamondas, mert a szoveg tomorebb és
nem koveti teljesen a forrasnyelvi szoveg fordulatait.

Barmelyik format alkalmazza is egy film, a forditds mindenképpen komplex
nyelvi miivelet. A forditastudomanyban szamos kutaté foglalkozik azzal, hogy a
forrasnyelvi szoveget a célnyelvi szoveggel Osszevetve ugynevezett forditasi vagy
atvaltasi miiveleteket azonositson.'> A magyar kutatok koziil Klaudy Kinga foglal-
kozik részletesen ezekkel az atvaltasi miiveletekkel.®® Klaudy szerint az atvaltasi
miuveletek tulajdonképpen a forrasnyelvi lexikai egységek célnyelvi egységekre
val6 cseréjét, a mondatok atrendezését, a szorend atalakitasat és bizonyos elemek —
grammatikai vagy lexikai — betoldasat, illetve kihagyasat valositjak meg. Eszerint,
a forditas folyamataban sor keriilhet:

= ajelentések szlikitésére

= ajelentések bovitésére

= ajelentések Osszevonasara

= ajelentések felbontdsara

= ajelentések kihagydsara

= ajelentések betoldasara

= ajelentések athelyezésére

= ajelentések felcserélésére

= antonim forditasra

= teljes atalakitasra

= ¢s kompenzalasra

= grammatikai miveletként pedig

= konkretizalodasra és generalizalodasra

= felbontasra

= (sszevondsra

= kihagyasra

2 Tlyen Nid4n4l az adjustment (1964), Catfordnal a shift (1965) vagy Newmarknal (1982)
a shift és a transposition.
13 KrLaupy 2003, ill. 2005.
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= betoldasra
= athelyezésre
= s cserére.t*

Az audiovizualis forditas, és azon beliil is a dokumentumfilmek feliratos forma-
ban torténd forditasa ezen miveletek koziil elsésorban a szoveg hosszusagat csok-
kent6 miiveletekkel €l. A filmfelirat sajatos miifaja a forditasnak, hiszen egyszer(i-
nek, vilagosnak, ugyanakkor szdveghlinek kell lennie. Egy felirat atlagosan 64
karakterbdl all, és minimum 3 masodpercen at van ,,fenn” a képen. Gyakori a jelen-
tések felcserélése, amikor a fordito a célnyelvben mas szavakkal és megfogalma-
zasban adja at a forrasnyelvi jelentést, de a két szovegvaltozat kdzotti logikai kap-
csolat megmarad (pl. in his teenage years és tiniként). Adott esetben — ha az ,.él-
mény” megteremtéséhez erre szilkség van — teljes atalakitasra is sor keriilhet,
ilyenkor a célnyelvi szoveg nem a forrasnyelvi szoveg forditasa, de az el6hivott
kép, a megkonstrualt valésag hasonlé (pl. az Eeny, Meeny, Miny, Moe mondoka
Ecc, pecc, kimehetsz-re forditasa). Itt kell kitérniink néhany gondolatban a film-
fesztivalokon vetitett filmek és forditasuk néhany fontos sajatossagara.

Az els6 ezek koziil a haromnyelviiség kérdése. A magyarorszagi nemzetkozi
filmfesztivalok — mint példaul az orszag legnagyobb fesztivalja, a CineFest — alta-
laban kétnyelviiek, igy a vetitetett filmek — ha az eredeti nyelviik nem angol — ha-
romnyelviiek lesznek: a hang az eredeti nyelven, a felirat pedig a fesztival két hiva-
talos nyelvén, angolul és magyarul jelenik meg. A fesztivalok magyar kdzonsége
altalaban besz¢l valamilyen szinten angolul. Az agy nem képes kizardlag egy fel-
iratra fokuszalni, 6hatatlanul is bele-beleolvas az angol feliratba. Az igazi dilemmat
a forditonak ilyenkor az okozza, hogy a forditist — amennyiben lehetséges — az
eredeti nyelvb6l vagy a mar kondenzalt (és értelmezett) kozvetitd nyelvbol készitse
el. F6szabalyként a filmfesztivalokon az angol szoveget vessziik alapul. A néz6ének
zavard, ha két olyan feliratot lat a vasznon, aminek jelentése, grammatikai szerke-
zete, szavai jelentOsen eltérnek egymastol. Az ebbdl fakadd egyik probléma az,
hogy az angol és a magyar mondatszerkezet kozotti eltérések miatt a feliratot — ha
csak egynyelvili lenne — mashol ,,tornénk el”, masképpen fogalmaznank meg, igy
viszont a magyarnak kdvetnie kell az angol felirat ritmusat.

Angol script Magyar forditas
196 196
00:14:33,667 --> 00:14:35,750 00:14:33,667 --> 00:14:35,750
<i>It's 2018. The nation's in danger</i> <i>2018-at irunk, a nemzet veszélyben </i>
197 197
00:14:35,875 --> 00:14:37,833 00:14:35,875 --> 00:14:37,833
<i>Engulfed in flames</i> <i>elveszetten all a langok tengerében </i>

14 BANHEGYI 2015, 115-116.
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198 198

00:14:37,958 --> 00:14:39,750 00:14:37,958 --> 00:14:39,750

<i>Shout them down, <i>Lgjétek le mind,

scare them all</i> rettegjenek csak!</i>

199 199

00:14:40,167 --> 00:14:42,292 00:14:40,167 --> 00:14:42,292

<i>Play your poisonous flute, <i>Biivos fuvolazenét6l kaban tantorogja-
enchant them all</i> nak!</i>

1. tablazat. Részlet a Gully Boy cimi indiai rapfilm scriptjébdl (2019, rendezé: Zoya
Akhtar)

A haromnyelviiségb6l fakadd masik probléma, hogy a filmkészitok és forgal-
mazok nem mindig biztositanak megfeleld mindségli angol forditast a fesztivalok
rendelkezésére.

Angol script Végleges magyar valtozat

1 1

00:01:59,720 --> 00:02:03,240 00:01:59,720 --> 00:02:03,240

Qin ruined, Chu Han contested the | A Csin-dinasztia bukasa utan Csu és Han

males. hadat {izent egymasnak

2 2

00:02:03,240 --> 00:02:08,160 00:02:03,240 --> 00:02:08,160

Han King Liu Bang made general as | Han uralkoddja, Liu Bang, Han Xint

Hanbun against Chu. nevezte ki a Csu ellen vonuld csapatok
vezérének.

3 3

00:02:11,240 -->00:02:13,400 00:02:11,240 -->00:02:13,400

The left-handed car was lost confiden- | Li Zuoche, az 4lruhds Han kém félreve-

ce in who was falsely dispatched, zeti az uralkodét,

2. tablazat. Részlet a Farewell my Concubine: the Beijing Opera cimii kinai operafilm
scriptjébdl (2014, rendezd: Junjie Teng)

Ilyen esetben a fordit6 visszanyul az eredeti szoveghez és annak megfelel for-
ditast készit.

A fesztivalvetitésre keriildé filmek forditdsanak masik sajatossaga az, hogy a
forditasoknak rendkiviil rovid 1d6 alatt kell elkésziilniiik. A nevezési hataridok, a
zslirizés, a versenyprogram Osszeallitdsa, majd a vetités kozott 1évo sziikos idOkeret
atlagosan napi 1-1,5 film vagyis napi 200-230 percnyi anyag forditasat teszi sziik-
ségessé, mintegy 45—60 napon keresztiil.

Minden filmforditasra igaz az, hogy a filmet annak megnézése nélkiil nem lehet
leforditani, hiszen itt nem regényekrdl vagy mas, eleve szovegnek késziilt szove-
gekrdl van szo, hanem olyan textusokrol, amelyek csak a latvannyal egyiitt értel-
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mezhetdek. Az angol nyelvben szamtalan tobbjelentésti szo van. Ha nem latjuk a
képet, akkor az” It’s a date.” mondatot fordithatjuk gy is, hogy ,,Ez egy datolya.”
vagy tigy, hogy ,,Akkor ez egy randi!”. frott szovegek forditasakor ilyen esetben ott
a szovegkornyezet, ami segit az adott mondat helyes forditasanak megtalalasaban.
A filmek nyelve azonban alapvetben a vizualitas, igy egy-egy ilyen, vagy ehhez
hasonlé mondat el6tt vagy utan nem feltétleniil kdvetkezik olyan szovegrész, ami-
bdl a jelentés — a kép nélkiil — kitalalhato.

A filmfesztivalok filmjeinek forditdsa a terminoldgia’® szempontjabol is izgal-
mas feladat elé allitja a forditot. Minden forditassal hivatasszeriien foglalkozo
szakember specializalodik valamire, otthonosabban mozog éltalanos, szépirodalmi,
gazdasagi, jogi vagy éppen miiszaki szovegekben. A nagy, nem specializalt film-
fesztivalok esetében a témavalaszték szinte végtelen. Ha csak a CineFest Miskolci
Nemzetkozi Filmfesztival dokumentumfilmes szekcidjat nézziik, akkor is el6for-
dult mar a témak kozott természet, torzsi kultura, vallas, tirutazas, allatjogok, fo-
gyatékkal €16k, balett, opera, rap, fegyveres konfliktus, térténelem, kulturalis, etni-
kai és vallasi kisebbségek, sziklamaszas, vadvizi evezés, csaladon beliili erészak,
taplalkozasi zavarok, illetve kiilonbdz6 portrék. Ilyenkor a forditd kényszerlien is a
terminografia teriiletére téved, keresni kezdi az adott szakteriilet bevett kifejezéseit
és konzisztensen ezeket alkalmazza. Foris szerint: ,,A nyelvi kommunikacio egyér-
telmuségének azt a feltételét, hogy a hasznalt terminusok jelentése a beszEél6kozos-
ség tagjai szamara ismert és azonos legyen, csak a kdzos megegyezés alapjan elfo-
gadott terminusok és a gondosan kidolgozott terminologiai rendszer biztosithat-
ja.”'® A filmek, és kiilonosen a dokumentumfilmek esetében azonban a forditonak
dontést kell hoznia, hogy kinek késziti el az adott film forditasat. Ilyenkor figye-
lembe kell venni azt, hogy a potencialis néz0 a ,,szakmabol” keriil majd ki nagyobb
szamban, vagy az adott téma irant érdekl6d6 laikusok lesznek talstlyban. A fordi-
to1 dontés sulyat legjellemzébben egy, az extrém sportok vilagabol vett példaval
lehet illusztralni.

Angol script Jelentés (laikus) Forditas (szakmai k6z6nség)
I'm gonna start going up the | A kotéllétran (jumar) felme- | Feljumarozok,
bolt ladder and then the aid | gyek, majd kiilonb6zd bizto- | aztan mesterséges maszas
climbing. sitdsi pontok segitségével | jon.

(mesterséges mdaszas) ma-

szom tovabb.

3. tablazat. Részlet a The Nose Speed Record cimii film szévegkonyvébédl (2019, produk-
cios stidio: Sender Films/ Big Up Production)

Ha laikus kozonségnek készitjiik a forditast, akkor célszertibb a jelentést figye-
lembe véve ugy forditani, hogy a néz6 ne érezze kirekesztve magat, a rendezdi

15 A terminolégia sz6t itt annak hétkdznapi értelmében, egy adott szakteriilet
terminusainak 6sszességeként hasznalom.
16 Foris 2006, 739.
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szandék, a film célja megvalosuljon. A forditonak ebben az esetben figyelembe
kell vennie a kulturalis kiilonbségeket, a fenti filmbdl kiindulva példaul azt, hogy
ez a film az Egyesiilt Allamokban késziilt, ahol a sziklamaszas annak szabadtéri és
edz6termi valtozataban is rendkivill népszeri, sokak altal izott sportag, igy a ter-
zet egészen mas, a sziklamaszé sport kevesek kivaltsaga, a terminusokat ezért csak
egy szik réteg érti. Amennyiben a film kdzonségét 6k teszik ki, a jelentést figyelem-
be vevo forditas szakmaiatlannak hat majd és a rendez6i szandék nem valosul meg.

A helyzet akar azt is hozhatja, hogy egy filmnek két kiilonb6z6 forditasa l1étezik
majd, ahogyan ez a 2019-es év Oscar dijas dokumentumfilmje, a Free Solo (r: Eli-
zabeth Chai Vasarhelyi, Jimmy Chin, Evan Hayes és Shannon Dillon) esetében
tortént. A filmet vetitették a National Geographic TV csatornan és a CineFest Ad-
venture program keretében is. A National Geographic k6zonsége inkabb laikusok-
bol, mig a CineFest Adventure néz6i a sziklamaszasban jartasabb, a sport szakkife-
jezését ismerd emberekbdl keriilnek ki. A CineFest Adventure szervezdi igy ra-
gaszkodtak ahhoz, hogy a meglévé magyar forditas helyett ujat készitsenek, és a
filmet igy vetitsék le.

CineFest Adventure felirat

Angol szovegkdnyv

National Geographic forditas

When | thought about El
Cap years ago, there were
question marks all over the
walls. It's like | don't know
about this pitch, | don't
know about that pitch, like |
don't know about this par-

Amikor évekkel ezeldtt gon-
dolkodtam az EI Cap-on, tele
voltam kérddjelekkel. ,,Nem
ismerem ezt vagy azt a sza-
kaszt, vagy épp azt a szikla-
darabot.” Minden olyan
kaotikusnak tiint.

Néhany éve, ha ranéztem az
El Cap-ra, akkor csupa
kérddjelet lattam a falon.
Nem tudtam milyen ez vagy
az a kotélhossz, milyen ez,
vagy az a tabla. Az egész
Oriiltségnek tint.

ticular slab, there are all
these things that seem pretty
crazy to me.

4. tablazat. Részlet a Free Solo cimi film sz6vegkonyvébol (2019, rendez6: Elizabeth
Chai Vasarhelyi, Jimmy Chin, Evan Hayes és Shannon Dillon)

A Free Solo magyarra forditasa egy masik fordit6i rémalomra, az tigynevezett
leiterjakabokra is jo példa.'” A film elsd (zartkoril) magyarorszagi vetitésére 2019
marcius 5-én keriilt sor a forgalmazé cég, a FOX Hungary szervezésében. A vetité-
sen ujsagirok és filmes szakemberek vettek részt, a sziklamaszosport képviseloi

17" Leiterjakabnak vagy Leiter Jakabnak nevezziik azokat a félreforditasokat, amikor a
forditoé a forrasnyelvben megjelend kifejezést sz6 szerint forditja le a célnyelvre, igy
annak jelentése nem fedi le az eredeti kozlési szandékot. A hiba a hianyos nyelvtudas, a
szovegkornyezet ismeretének hidnya vagy jellemzden a szaknyelvi terminoldgiaval
kapcsolatos ismeretek hianya miatt kovetkezik be. Maga a leiterjakab sz egy 1863-ban
megjelent tjsagcikk baklovésébdl szarmazik, ahol a fordité/ujsagird egy német nyelvii
ujsageikk egyik kifejezését, a Jakobs Leiter-t hibasan Leiter Jakabnak forditotta Jakob
lajtorjaja helyett. (A torténetr6l bévebben 1d. MAGYAR 2017.)
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nem. A vetités utan keriilt el6szor adasba a National Geographic csatornan a film,
és ekkor robbant a bomba. Kideriilt, hogy a fordit6 a sportagban jaratlan volt, igy a
szoveg szamos szakmaiatlan kifejezést, félreforditast tartalmazott. A filmet igy
azonnal levették misorrol, a szovegkonyvet atadtak lektoralasra, és csak késébb

kertiilt Gjra adasba.

Angol szovegkdnyv

Els6 magyar valtozat

lektoralas utani
National
Geographic forditas

CineFest Adventure
felirat

My dad died when |
was 19 and |, | quit
school. There was

some life insurance.
I had just enough to

dirtbag.

Tizenkilenc éves
voltam, amikor meg-
halt az apukam, és
abbahagytam az
iskolat. Volt valami
életbiztositas. Csak
szemeteszsakra volt
elég.

Tizenkilenc éves
voltam, amikor
meghalt az apukam,
¢és abbahagytam az
iskolat. Volt valami
életbiztositas, de
csak erre a csoves

19 éves voltam,
amikor meghalt az
apam, és otthagytam
az iskolat. Volt némi
életbiztositasa, ami-
bdl csak erre a dirt-
bag életformara

¢életformara volt
elég.

tellett.

5. tablazat. Részlet a Free Solo cim{ film

szovegkdnyvébdl (2019, rendezd: Elizabeth
Chai Vasarhelyi, Jimmy Chin, Evan Hayes és Shannon Dillon)

Cabré kivaldan Osszefoglalja azokat a terminologiai jellegi kihivasokat, amivel
egy forditonak szembe kell néznie.'® Eszerint:
A forrasnyelv szempontjabol

= ismerni kell a terminoldgiai egység fogalmat a forrasnyelven

= meg kell vizsgalni a specialis alkalmazas természetét

= ismerni kell az alternativ jeldloket és azt, hogy milyen feltételekkel hasznal-
jék azokat a szovegben.

= (Célnyelvi szempontbol

= tudni kell, hogy a forrdsnyelvi terminologiai egységnek létezik-e célnyelvi

megfeleldje

= ha nincs, akkor ismerni kell a forrasokat, amelyek szilard alapot teremthet-
nek egy neologizmus megalkotasara
= ha van, akkor ki kell tudni vélasztani a téma és a megkdzelités szempont;ja-
bol legadekvatabb kifejezést
= tudni kell, hogy az adott terminoldgiai egység hasznalatanak vannak-e korla-

tal

cres

» meg kell gy6z6dni arrél, hogy a kivalasztott jelolé hasznalataval a célnyelv-
ben nem sériil-e a forrasnyelvi szandék.

18 CABRE 1999, 216-217.
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A dokumentumfilm diskurzus. Olyan diskurzus, amiben a valosag egy bizonyos
— szubjektiv — szempontbdl keriil abrazolasra, igy minden dokumentumfilm a ké-
szitése és befogadasa teremtette tarsadalmi kapcsolatok terméke és mint ilyen,
konstrukcio. A fordité célja, hogy a forditassal megteremtse ugyanazt a kapcsola-
tot, amit a forrasnyelvi szerzo és befogado, vagyis a filmes szandék €s a néz6i be-
fogadas kozott 1étrejott. A forditas ebben az értelemben diskurzusanalitikai tevé-
kenység is. Wodak felhivja a figyelmet arra, hogy ,,a diskurzus tarsadalmi gyakor-
latot teremt, de egyuttal abban is teremtédik™.*® A fordits soran tehat nem csak a
szoveg formajat és jellemzait kell vizsgalnunk — vagyis nem csak egy forrasnyelv
szavait kell a célnyelvre forditanunk — hanem a szdvegben rejlé viszonyrendszere-
ket is azonositanunk kell.

2003-ban megjelent kdnyvében Fairclough minden diszkurziv eseményhez ha-
rom dimenzi6t kapcsol: a szoveget, illetve a diszkurziv és tarsadalmi gyakorlatot.”
A forditéi munkaban az elemzés alapegysége a szoveg, vagyis esetlinkben a filmek
forrasnyelvi atirata. A masodik dimenziot az a folyamat jelenti, amelyben az adott
szOoveg sziiletett, vagyis a film készitésének koriilményei, a rendez6i szandék. A
harmadik dimenzio, vagyis a tarsadalmi gyakorlat vizsgalata pedig azokra a szocio-
kulturalis jellemzokre fokuszal, amelyekben az adott szoveg és a befogado (nézo)
kozotti kapcesolat 1étrejon.

Az audiovizualis forditas jelen tanulmanyban targyalt specialis formajaban a
fordito feladata az, hogy a forrasnyelvi szovegbdl olyan célnyelvi szoveget hozzon
1étre, amely megfelel a miifaj (felirat vagy szinkron) formai szabalyainak és korla-
tainak, szoveght, figyelembe veszi a rendez6i szandékot és — figyelembe véve a
forras- és célnyelvi befogadd kulturalis kiilonb6zOségeit — megteremti ugyanazt a
kapcsolatot a célnyelvi film és a befogadd kozott, ami a forrasnyelvi film és befo-
gado kozott fennallt.

Abstract

Since 2004 | have been working as a subtitle translator for leading Hungarian film
festivals. The present study deals with a special field of translation, a less re-
searched subfield of audiovisual translation studies, the translation of films, espe-
cially documentaries screened at film festivals. Focusing on the specific problems
of audiovisual translation, this paper presents the process of cultural construction
that characterizes the work of translators. The study interprets translation as a
cultural construction. Translation as a textual construction, where, in addition to
the reproduction of meaning, the culture, the way of thinking, the values and argu-
ments of the "Other"” must be transmitted and shown. The aim of such a translation

1% Wobak 1999, 8.
20 FAIRCLOUGH 2003.
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is to shape the image of the source culture in such a way that the member of the
target culture recognizes the resulting image and also interprets it as an authentic
representation of the source culture. The translator of documentaries does not only
look for the language equivalent of the source language, but also examines the
context in which the words originate, the world they reveal, the image they evoke in
the source language speaker and tries to reproduce it in the target language.
Translation is therefore a cultural practice, much like ethnography is a cultural
practice and translation.
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