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ONKEPZES, EPIGONIZMUS, ALMANACHLIRA
Kun Bertalan és a miikedvelé poézis™

PORKOLAB TIBOR

un Bertalant (1817-1910) gagybatori és miskolci reformatus lelkészként, a

_ Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet plispokeként, az Egyetemes Kon-
vent egyhazi elnokeként, valamint egyhazi iroként tartja szamon a k6zosségi emlé-
kezet.! A korabeli lapok szamos liturgiai, szonoklattani, egyhazjogi és egyhaztorté-
neti értekezését adjak kozre.? Onalld kiadvanyként jelenik meg — tobbek kozott —
gagybatori lelkészi bekdszontd beszéde, a vegyes hazassagok ligyében készitett vi-
tairata és egyhazi szonoklattana.® Szénoki hirnevét kiteljesitd halotti és {innepi be-
szédei koziil is jo néhany olvashaté nyomtatasban.* Koranak egyik legtekintélyesebb
egyhazi vezetdje, akinek példatlanul hosszu és sikeres karrierjét elismerések és tisz-
teletnyilvanitasok sora kiséri: kiralyi tanacsossa nevezik ki, a Lipot-rend kozépke-
resztjével tiintetik ki, lelkészi-pilispoki jubileumait fényes ceremodniakkal iinneplik
meg,® ,,patriarkaként” veszi koriil a koztisztelet és a kozszeretet,® kozvetleniil halala
eldtt pedig Miskolc varos diszpolgéri cimét is elnyeri.” Ifjikori kolt6i torekvései
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ugyanakkor kevésbé ismertek: legfeljebb egy-két bio-bibliografia® tartja szamon,
hogy az 1830-as ¢s az 1840-es ¢vek forduldjan tobb verse is megjelenik korabeli
lapokban (a Tarsalkodoban, az Athenaeumban, a Koszoruban) és a Részvét gyongyei
cimii almanachban,® kéziratban maradt kolteményeil® pedig teljesen ismeretlenek.
Tanulméanyom e periférialisnak tekinthetd verseldi praxis és szovegkorpusz vizsga-
latahoz sziikséges szocioldgiai-antropologiai és poétikai-esztétikai kontextusok fel-
tarasara tesz kisérletet — abban a reményben, hogy ez az értelmezdi munka kiegészit-
heti a korabeli koltészet intézményes miikodésével és kdznyelvével kapcsolatos is-
mereteket.

Kun Bertalan kolteményeihez és e kolteményekhez tartozo szerzéfigurahoz cél-
szertinek latszik a dilettantizmus fogalmaval kozeledni. A magyar irodalmi nyilva-
nossagban a XIX. szazad kézepén a dilettans (vagy dilettant) els6sorban miitkedvel6t
jelent, vagyis olyan befogadot (olvasot), aki gyonyorkodik a szépmesterségekben (a
poézisben), illetve aki sajat kedvtelésére gyakorolja a miivészeteket (a verscsina-
last).™ {gy definialja e fogalmat példaul a Bdcsmegyeynek dszve-szedett leveleihez
csatolt szOmagyardzataiban Kazinczy Ferenc,!? német-magyar ,,szokényvében”
Marton Jozsef,'® egy 1834-ben kiadott magyar-német levelez6-konyv,'* valamint a
Kozhasznu esmeretek tara és a Czuczor—Fogarasi-szotar is.'® Bajza Jozsef és Ka-
zinczy Gabor onértelmez6 szovegeiben a dillettans (vagy dilettant) ugyancsak olyan
milkedvelé6t jelent, aki —az ,,ex professo” tevékenykedd miivésszel és tudossal ellen-
tétben — ,,privat passi¢”-ként miiveli a miivészeteket és a tudoméanyokat.’® E dilet-
tantizmus-fogalom a nevelés, a képzés, az Gnmiivelés korabeli koncepcidiban is fon-
tos szerephez jut. Feltinik példaul a csiszoltsag diskurzusaban, hiszen —ahogy Rékai
Orsolya megallapitja — ,,a miivelt, elegans ember nyitottsaga és szabadsaga abban is
megnyilvanul, hogy a miivészeteket (tudomanyokat) puszta kedvtelésbdl tizi, illetve
szemléli, pusztdn magaért miivészetért, illetve tudasért, nem pedig anyagi kényszer-
bél, mecénasok joindulatanak és kdveteléseinek fiiggvényében”.t” Osszefiiggésbe
hozhat6 azzal az onképzOkori poézissel is, amely az 1830-as években bontakozik ki
a magyarorszagi tanintézményekben: a Debreceni Reformatus Kollégium verselgeto
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diakjainak — igy Nagy Imrének — a munkait a Péczely Jozsef professzor altal szer-
kesztett Lant cimii zsebkonyv (1832-1835) adja kozre;'® az Eperjesi Evangélikus
Kollégium Magyar Tarsasaga, amelyben tobbek kozott Sarosy Gyula, Vachott Imre
és Vachott Sandor forgatja a tollat, Jdcint cimmel ad ki 1836-ban didkalmanachot;°
a kolozsvari unitéarius kollégium novendékei — koztiik Kriza Janos — a Remény cimi
zsebkonyvvel (1839-1841) 1épnek a nyilvanossag elé;?° a Sarospataki Reformatus
kollégiumban Ifja Egyesiilet (Ifjak’ Tarsasaga, majd Nyelvmivel Egyesiilet) néven
miikodik 6nképzokor, amely 1834-ben és 1837-ben Parthenon cimmel jelentet meg
zsebkonyvet.?! E pataki diaktarsasag ismert — a Parthenon mellett j6 néhany alma-
nachban és lapban (leggyakrabban az Athenaeumban és a Tdrsalkodoban) publikald
— versel6i kozé tartozik az alapité Szemere Bertalan,?? a titoknok és Parthenon-szer-
keszté Ormos Laszlo,% a koltdi palyajat nagy tudatossaggal épité Erdélyi Janos és
Tompa Mihaly,* a Kélcsey Ferenc patvaristajaként is tevékenykedé Pap Endre,?®
valamint az elndki posztot egy ideig betdlté Kazinczy Gabor.?® A Patakon 1836 és
1839 kozott teologiai tanulmanyokat folytatd Kun Bertalan ugyan nem szerepel(het)
a Parthenon szerz6i kozott, am koltdi probalkozasinak minden bizonnyal ez a diak-
egyleti-onképzokori poézis jelenti az els6édleges produkcids és recepcids kdzegét.
Az dnképzokari didkegyletek koltdi gyakorlata mogott alld teoretikus megfonto-
lasokat Szemere Bertalan Probarajza egy alapitando kéltdi-eggyesiiletnek S. Pata-
kon 1832 24 Jan. cimii alapszabaly-tervezete teszi (be)lathatova. Bar a Probarajzban
feltiinik az a hagyomanyos szemléletmod, amely a kdltészetre a ,,tudomanyok™ be-
fogadasanak propedeutikai, azaz el6készitd fokozataként tekint (,,A koltés az, melly
varazs szalakon vezérli az ifjakat a mélyebb tudomanyokba, s észrevétleniil meg-
konnyiti faradsagaikat.”),?” Szemere a poézis szerepét nem korlatozza az utile dulci-
elv jegyében fogant tudomanykozvetitésre. Ugyanis — Johann Gottfried Herdert és
Johann Jakob Engelt kovetve — altalanos antropolégiai funkcioval ruhazza fel a kol-
tészetet: egyfeldl az ifjukor latasmodjaként, ,,sajat vilaga”-ként tulajdonit neki rend-
kiviili jelentoséget (az ifji ,,mindent koOlt6i szinben néz és lat, — ezért van, h[ogy]
nincs fiatal ki a koltésre vagy koltdi miivekhez inkdbb vagy kevésbé szenvedélyesen
ne vonzatnék™); masfeldl ,,az élet philosophidja”-ként definialja azt: ,,Ha a koltés
viraga az emberi szellemnek (Geist), az emberi erkélcsnek, ha ez legtisztabb szava
az ember szivének, és minden vagyainak: boldog az, kiben ez felviral. Nagy teljesé-
gére (Fiille) mutat az a belsd életnek, midon valaki érzelmét és langjait, ohajtasait

18 Nagy Imre emlékezete és versei 1841.

19 KEKY 1935.

20 HOFBAUER 1931.

2L Parthenon 1834; Parthenon 1837.

22 HARSANYI 1921; TOTH 1991; CSORBA Z. 1994a.

2 ABAFI 1877; GALOS 1914,

2 T.ERDELYI 1981; KEKY 19009.

% VAczy 1886.

% CsORBA Z. 1994b.

21 S7ZEMERE 1832, 403. Errdl lasd példaul: SzZAJBELY 2001, 36.



Onképzés, epigonizmus, almanachlira — Kun Bertalan és a mitkedveld poézis 177

olly vildgosan, teljesen adja eld, hogy az olvasé a koltdvel eggyiitt szenved, egyiitt
oriil, a k6lt6ben €l és érez, vele retteg és lelkestil”.?® Egybehangzik ezzel a koltészet-
képzettel a Parthenon masodik kétetének — Eotvos Jozseftdl idézett — mottdja: ,,Nem
csak miivészség a’ poésis, — a’ poésis sziikség, egy jajkialtasa az emberi nemnek,
melly jobb utan vagyodik.”? Innen nézve a koltészet nélkiilozhetetlen eszkdze a ne-
velddésnek, az (6n)képzésnek, az egyéni adottsagok és képességek sikeres kibonta-
koztatasanak, s6t az emberi kiteljesedésnek. A Probarajz tehat a német popularfilo-
z6fia képzésidealjat® kovetve kapesolja ssze a kdltészetet a Bildunggal, és emeli a
diakegyleti keretekben intézményesiild onképzést a szisztematikus ,,0skolai tudoma-
nyok” mellé. Ugy tiinik fel, a rendszeres verselgetés a pataki diak Kun Bertalan sza-
mara is az onképzés része, egzisztencialis jelentOséggel bird, az élet megnemesitését
szolgalo irasos gyakorlat, vagyis olyan dilettans tevékenység, amellyel — legalabbis
gagybatori lelkésszé valasztasaig — a tanulmanyai végeztével sem hagy fel.

A harmincas—negyvenes évek fordulojanak onképzokori (eredetli) koltészetét
vizsgalva a miikedvelésnek nem csupan a szocioldgia-antropologiai, de a poétikai-
esztétikai aspektusai is lathatova valnak. A dilettans verselés ebben az értelemben
olyan (minta)kovetésnek tekinthetd, amely gyakran — a Horatius altal karhoztatott —
szolgai utanzasban (,,O imitatores, servum pecus”)*! meriil ki. A minta a német al-
manachkoltészet, a lirikus Kolcsey Ferenc (a Parthenonban a Pataki Ifjak Tarsasaga
martatlan dicsekedéssel” hirdeti, ,,hogy koraban honanak legnagyobb miiphilosophja-
val, legmiivoltebb ’s legnemesebb érzésii emberével, édes viszonyban allott, és sze-
rettetett, és 6rok halara koteleztetett”?), valamint a két Kisfaludy, Vérdsmarty Mi-
haly és legfoképpen Bajza Jozsef koltészete. Kun Bertalan kdlteményeit vizsgalva
latvanyosan mutatkozik meg Bajza meghatarozo hatasa. A Mohacs-toposszal ope-
rald Két Vindor példaul az Andalgdst és az Apotheosist koveti (ez utobbinak a vers-
formajat is atveszi),® az Emlékkonyvbe az Egy ledanykdnak a lenyomata.® Az Epedés
sem csupan cimében idézi fel Bajza Epedését,®® a Hattyn dal pedig a Tiinddést, a
Kesergést és Az eltiint ifjikort masolja.*® (A hattyidal-motivumot egyébként el8sze-
retettel verselik meg a diakegyletekbdl indulo poétak: Kazinczy Gabornak, Erdélyi
Janosnak és Nagy Imrének is van ilyen cimii k6lteménye, Hiadornak [Jambor Palnak]
pedig ilyen cimii kotete is.*”) A Parthenon kére — igy Kun Bertalan is — mar negli-
gélja a régi kollégiumi didkpoézis alkalmi és profan (koz)koltészeti hagyomanyat,®
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és eltavolodik a koltészet tanithatdsagan, az imitdcios és propozicios iskolai vers-
gyakorlatokon alapul¢ iskolas (dedkos) klasszicizmustol is.*® (Ez utobbi tipusu
versificatiot példazzak az 1793-t61 1806-ig Patakon tanul6 Paloczy Laszlo koltemé-
nyei,** valamint ,,A’ S. Pataki Eneklokar” igazgatoja, Nagy Jozsef altal 1813-ban
osszeallitott Poétai Gytijtemény kotetei.*') Szamukra a korszerli poézist a harmin-
cas—negyvenes évek koltészetének a ,,kdznyelve”, az almanachlira® jelenti. E kifi-
nomult, divatjelenségként is leirhatd versbeszédnek pedig az a Bajza a ,,betet6zdje
és népszertisitéje”,*® aki — ahogy ezt Péterfy Jené megallapitja — ,,az antik togat nem
htizta egy pillanatig sem a modern ruha f616”.** Szembetiind, hogy Kun Bertalan is
ilyen ,,modern” moédon irja at Koélcseyt. A Minden ordm... 13-14. sorat (,,Fanni,
Fanni mint Zephyr utanad / Sohajtasim széallnak untalan) demitologizalt valtozata-
ban (,,Eliz! Eliz! — sohajtok sziintelen”) épiti be Epedés cimii kolteményébe.*®
Ugyanigy jar el a Kolcsey-vers zarlataval is: a ,,Nékem, ah, csak Lethe’ aradasa /
Hoz segédet kinom’ langjain!”-sorok ,,Vagy kiildj halalt, ha jonni kell neki, / Melly
kinomat békére rengeti”-véltozatban valnak a Hattyi dal zarlatava.*® A tobbnyire az
epigonizmusban kimeriild 6nképzokori (eredetil) poézis tehat — paradox modon —
egy nagyon is korszeriinek tekinthet6 koltészeti modor képviseldje és népszeriisitdje
a harmincas-negyvenes évek irodalmi nyilvanossagaban.

E versmodor (vilagnézeti) alapjat a hétkoznapisaggal valo szembenallas képezi:
a Parthenon kérében a versiras ugyan mindennapos, olykor rutinszerii 6népit6 gya-
korlatként mikodik, de maguk a kéltemények a vagyottnak, a magasabb rendiinek,
az eszményinek a megnyilvanulasai. Egy stilizalt, intim vilagot jelenitenek meg,
amelyben minden lirai beszél6 az érzelmes emelkedettség valasztékos és kifinomult
nyelvén szo6lal meg, és amely — mint egy idealis (idealizalt) életmodell lehetséges
kerete — a nemes(itett) alternativajat jelentheti a koznapisag profan vilaganak.
Mindez Gsszefliggésbe hozhatd azzal a ,,rezignacioba hajlo, a hétkéznapok eldl a
dilettans miivészkedésbe szivesen atlépo, polgari szellemi viselkedésformakat kife-
jez6 mentalitas™-sal, amelyet olykor biedermeierként szokés azonositani.*” Az alma-
nachlira igézetében versel6 Kun Bertalan szovegkorpuszanak is ez az érzékenység,
kifinomultsag és emelkedettség a meghatarozo karakterjegye — akar konvencionalis
szemantikaja fel6l nézve (,,a 1étel’ zajos hullimain” hanykol6do, a ,,blin tengerét”
bejaro ,,sajka” allegorikus 6nképe példaul szamtalan valtozatban tlinik fel a korabeli
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koltészetben),*® akar neoldgias lexikajat vizsgalva. Péterfy Jend fent idézett gondo-
latmenetét folytatva: ,,Bajza verseiben a kiesett gorogos képek helyét az ujabb koltoi
nyelv csinalmanyai: oly képtelen kifejezések foglaljak el, mint »bajhon, gyaszhon,
tanupart, szerencsepart, nyugpart, nyugparna, rézsaév, lélekvirag« stb. stb. sszeté-
telek.”*® Kun Bertalan kélteményeit is az ilyen ,,bajzas” frazisok uraljak: példaul a
,,baj-szak” a Tiinddésbdl, a ,,sir-orom” a Fellegekhezbdl, a ,,.bufdlleg” 4’ szamiizétt-
b6l keriilhet at a Hattyii dalba;* az Elet ,,nyugpart”-janak és az Epedés ,békepart”-
janak a forrasa minden bizonnyal A’ vandor alkonydala, a Sajkadal és A’ vihar;®* a
Németbdl ,,bajrozsafény”-e Az eltiint ifjukorban, a Reménytelen ,langsziv’-e pedig
az Emlékiilben lelhetd fel.>2

Kun Bertalan kiiléndsen vonzodik ,,az almanachlira igazi miifaja”-hoz,> a tobb-
nyire jambikus, olykor trocheikus rimes strofakban megformalt, elégikus dalhoz.
E rezignaciotol athatott, melankolikus koltemények témakészlete is szokvanyos: az
epekedd, busong6 szerelem (Epedés), az id6szembesitésre épiil0, stilizalt halalkép-
zetre kifuttatott sorspanasz (Hattyu dal;, Reménytelen), a moralizalo, erényt dicsoito,
vagy éppen a vanitatum vanitas tanat hirdetd, mereng6 életbolcselet (Erény és emlé-
kezet; Csend és zaj; Elet). Kun Bertalan verskorpuszanak masik alapmiifaja az els6-
sorban Koélesey, Kisfaludy Karoly és Bajza altal divatossa tett, a harmincas—negyve-
nes évek kollégiumi-onképzokori koltészetében is rendkiviil népszerti ballada
és/vagy romanc. A miifaj mar a Parthenon els6 kotetében felbukkan (lasd példaul
Ormo6s Laszlo Szigethvar és A’ honledny cimii ,,ballada”-it),>* a masodik kotetben
pedig kiilon fejezetet kapnak a Balladdk. Romdnczok.”® A pataki ifjak nagy sikerrel
vesznek részt a Kisfaludy Tarsasag ,,1837-ben kitett” balladapalyazatan: Pap Endre
Béldja ,,els6 helyt”, Kazinczy Gabor Béla herczege ,,masod helyet” nyer dicséretet.
A Parthenon masodik kotetének fejezetcime is jelzi, hogy a ,,ballada” és a ,,romancz
a korabeli miifajtudatban nehezen szétvalaszthato, olykor teljesen 6sszemos6do fo-
galmak.®” E miifajok Kun Bertalan koltéi gyakorlatdban sem kiiloniilnek el, hiszen
szamara is az a Bitnicz Lajos kozvetiti a korszer(i poétikai ismereteket, aki igy 0sz-
szegez Magyar nyelvtudomanyéanak (1837) A’ romanza és ballada cimi fejezetében:
,»A’ romanza és ballada romanos torténetet beszél el lyrai formaban. Innen kdzéphe-
lyen all a’ lyrai és elbeszéld koltés kozt, ettdl targyat, amattol format kolesondzvén

t3

48 KUN 1839b; FV, 98. Lasd példaul Bajza Sajkadal, Vandor’ alkonydala, Elet, A’ vihar és
A’ kék parton cimil kolteményeit (BAIZA 1835, 69-71, 93-94, 96, 103-105, 144-149).
A sajka-kozhelyr6l lasd: SZEGEDY-MASZAK 1980, 42-43.

4 PETERFY 1882, 350.

50 KUN 1840, 173, 174; BAJzA 1835, 9, 30, 113.

51 RV, 98; KUN 1839a; BAJzA 1835, 71, 94, 104.

5 RV, 114, 135; BAJzA 1835, 18, 33.

5 PENZES 1937, 33.

5 Parthenon 1834, 66—73, 115-119.

5 Parthenon 1837, 53-91.

% Pap 1841; KAzINCzy G. 1838; KAzINCczy G. 1841.

5 Err6l az 6sszemosodasrol lasd példaul a Kolesey-kritikai kiadds vonatkozod kotetének
jegyzetanyagat: KOLCSEY 2001, 574-575, 775776, 786—787.
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[...] Kifejlése mind szomort mind vig lehet [...] Kétféle targydhoz képest hangja
majd szomoru és komoly, majd vig és enyelgd. Ezt nevezik az tijjabbak romanzénak,
amazt pedig balladanak.”® E definiciét mar csak azért is érdemes (fel)idézni, mert
Kun Bertalan sz6 szerint masolja le és illeszti be Féljegyzések és versek cimu kéz-
iratcsomojaba. ¥ (E kéziratcsomoban Bitnicz munkédjanak egy masik fejezete,
A’ dramai kéltésrél is megtalalhat6.%%) Kun Bertalan balladainak tematikajaban is
koveti a divatot: tragikus szerelmi torténeteket versel meg (Fogoly sziiz; Hiitlen nd;,
Ozvegy), a ,,Jovagkorbol” vett hazafias histériakhoz nytil vissza (Kont keserve; Gejza
Herceg; Hunyad), valamint a fejedelmi gég, illetve a fosvénység felett itélkezik
(4’ Kényuir; Kirdlyi nasz, Hajés, Alomgyilkos). Legtobb balladaja Chevy Chase-stro-
fakban (azaz angol-skot balladaformaban) ir6dik — minden bizonnyal Kdlcsey Szép
Lenkdjanak, Kisfaludy Karoly 4 jovevényének vagy éppen Bajza Ilonkdjanak a ha-
tasara, illetve a pataki diaktarsak példajat kovetve.

Kun Bertalan jorészt kéziratban maradt, az ifjukor rekvizitumanak tekinthet6
verskorpusza tehat dilettans alkot6i gyakorlat eredménye. Ez a mitkedvel verselés
egyfeldl olyan onképzésnek tekinthetd, amely szociologiai-antropologiai alapjat je-
lenti a harmincas—negyvenes évek diakegyleti-6nképzOkori (eredetil) koltészetének;
masfeldl olyan epigonizmusként azonosithato, amely jelentésen behatarolja ennek
az iskolas (illetve iskolai) versificatiotol eltavolodo, a verselést korszerti mintdk —
elsésorban az almanachlira — alapjan rendszeres onértelmezd-onkiteljesitd tevékeny-
séggé alakitod poézisnek a poétikai-esztétikai lehetOségeit.
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