Publicationes Universitatis Miskolcinensis, Sectio Philosophica
Tomus XX, Fasc. 1 (2016), pp. 90-111.

SANTA FERENC EJSZAKA CIMU DRAMAJA ELOADASANAK
SZOVEG-KOZPONTU PROBLEMAI!

FEKETE SANDOR

Séanta Ferenc Ejszaka (Az druld)? cimii dramajat 1968. marcius 8-an mutattak be a
Nemezeti Szinhaz kamaraszinhazaban, a Katona Jozsef Szinhazban. A feliiletesebb
Osszevetés a roviditésektdl eltekintve azonosnak lathatja Az drulét és az Ejszaka
cimii regényt. Pedig rendkiviil feltiing eltérés, hogy a befejezés nem egészen azonos.
A lényeg nem valtozik, de dramaibb és pergdbb lesz az egész jelenet. S itt nem a
kihagyéasok, hanem a betoldasok révén.®

,»A cimvaltozas dnmagaban nem jelent semmi 1ényegi mddosulast. A kisregényen
kiilondsebb szerkezeti valtoztatdst nem kellett végezni. Mindossze annyi tortént,
hogy a regény elso két fejezete lett az els6 felvonads, s a négy fejezet igy harom
felvonasnyi lett. [...] 4z arulo dialogus-formaja miatt volt alkalmas a kozvetlen
szinpadra allitasra. S azért lehetett a regénybdl drama, mert a benne 1év6 gondolati
anyag, a magatartasformak szembesiilései a szinpadon is fesziiltséget tudtak
teremteni.”™

Az Egri Istvan rendezésével, remek szereplégardaval® szinpadra vitt mii
minddssze 16 eldéadast ért meg, amely egyértelmii bukasra utal.® Az eredeti célom az

1 A tanulméany megirasat jelentds mértékben segitették Kecskeméti Gabor professzor ur

tanacsai, az 0 segitségével jutottam el egy fontos kisérlethez, Debreczeni Attila cikkéhez
is. V6. DEBRECZENI 1994.

Az eredeti regénycim megvaltoztatdsanak motivuma nagy valdszinliséggel az volt, hogy
Németh Laszlo Az drulé cimi dramaja ekkoriban mar kiadasra kertilt, s friss szinhazi
élményként az el6z6 évad derekan mutattak be. Ezzel egyiitt a zardjeles cimkiegészités
egyértelmiien jelzi a kapcsolodast a regény és a drama kozott. V6. VAsSY 1975, 181.
,»Nagyobb lesz a Vaclav altal felkapott kés szerepe. Itt egy »hosszu fém papirvagd kés«-
16l van sz6, tehat félelmetesebb fegyverrél. A regényben az iré nagyon sziikszavian
reagal Vaclav cselekedetére és kovetelésére. A dramai valtozatban részletesebben
kibontott ez a jelenet. Vaclav azt mondja, hogy »Egyet koziiliink itt kell tartania, uram,
hogy ¢éljen tovabb hite és legjobbnak vélt torvényei szerint! Mert valakinek itt igaza van,
uram — és valakik hazudnak!« Az fré pedig azt is kimondja, hogy »Utalom a kést!« S ezt
a motivumot erdsiti fel még jobban a médosult lezaras.” VASY 1975, 130.

4 Vasy 1975, 129.

5 fro—Oze Lajos, Vaclav — Avar Istvan, Eusebius — Basti Lajos, Zsitomir — Sztankai Istvan,
Paraszt — Maklari Janos.

Erdemes megvizsgalnunk, hogy a Santa-regények késébbi szinpadi adaptaciéi milyen
kritikai fogadtatasban részesiiltek:

(1975, Husz o6ra — Gyo6ri Kisfaludy Szinhdz, rendez6: Varady Gyorgy) ,,Annak idején a
filmforgatokonyvet Kollo Miklds jegyezte, most a drama — Josfay Gyorgy dramaturgiai
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volt, hogy ennek a bukésnak a lehetséges okait gylijtsem Ossze, azonban a korabeli
kritikdkat végigolvasva sem rajzolodott ki szdmomra egyértelmii kép, egyértelmii
magyarazat.

A drama keletkezésér6l Santa a kovetkezOképpen nyilatkozott: ,,Nem volt
szandékomban szindarabot irni, nem is vonzodtam soha a szinpadhoz. Nincs kizarva,
hogy ez az els6é probalkozasom egyuttal az utolso lesz. Kisregényemet, Az drulot

kozremiikodésével — maganak az irénak a mithelyébdl keriilt ki. Es mégsem érezziik
maradéktalanul a korabbi élmények perzselé forrosagat, a torténelem sodro erejét és
liiktetését a szinpadon. [...] Az is elmondhat6, hogy az eredeti mii — és a film is —
felfogasaban modernebb a mainal. Az eldbbiek ugyanis, ha falun, parasztok korében
jatszdédnak is, nem parasztdramat hordoznak, hanem altalanos érvényii emberi torténést.
A szinmli azonban, héseinek foldhdzragadtabb abrazolasa és a beszikilt vilag
konkrétabb felmutatasa révén, sokat veszitett egyetemességébdl.” FOLDES 1975, 12.
(1976, Az 6todik pecsét — Debreceni Csokonai Szinhaz, rendezd: Orosz Gyodrgy) ,,Santa
Ferenc A [sic!] 6todik pecsét cimil regényének az ir6 altal jegyzett szinpadi valtozata a
debreceni Csokonai Szinhaz eléadasaban — rokonszenves szandékd, de alapvetden
elhibazott vallalkozas. [...] A szinpadon az elsé két rész egyszerlien unalmas, mert a
kozponti konfliktus nem hatja at 6ket, véget nem éré expozicido benyomasat keltik.”
SZANTO 1976, 3-4.

(2006, Az otodik pecsét — Nemzeti Szinhaz, rendez6: Jordan Tamas) ,,Kiilondsen a
realisztikus, hiteles, olvasmanyként élvezetes, am dramaturgiai szempontbol statikus
expozicio — a négy fészerepld kocsmai beszélgetése — hoszszabb [sic!] a szokottnal és a
kivanatosnal is.” FOLDES2006; ,,Marad a hagyoméanyos megoldas: a — Hamvai Kornél
altal egyébként iigyesen, 1ényegiikre kicsontozott — parbeszédomlenyeket a szerepléknek
kell él6vé tenniiik, magukbol ugyanakkor egymastol jol megkiilonbdztethetd tipusokat
formalva. Jordan Tamas rendezése természetesen erre torekszik — am az elsé részben,
melyet ezek a kocsmai dialogusok toltenek ki, még igy is eluralkodik az unalom.”
SZANTO 2007, 16.

(2008, Az 6todik pecsét — Pécsi Nemzeti Szinhaz, rendez6: Baliko Tamas) ,,Noha a diszlet
hattérben magasodo, hatalmas 6ramiive is mintha a torténet idotlenségét (ha tetszik:
apokaliptikus idejét) hirdetné, Baliko Tamas rendezése egyaltalin nem igyekszik
barmiféle j fénytdrésbe allitani Santa miivét. Nem teremt kontextust, pusztan pedans
realizmussal abrazolja az eseményeket. [...] A nagyobb baj az, hogy a pécsi el6adas a
sajat inditékait sem képes vildgosan megfogalmazni. [...] Fdleg a kocsmai asztal koriil
zajlo, hosszu nyitdjelenet volt kifejezetten ritmus nélkiili, és sikeriilt szinte sulytalanna
tennie az egész miivet meghatarozd nagy etikai dilemma eldvezetését. [...] Az eldadas
egészét a decens unalom lengte be.” KERESZTESI 2008; ,,Az etikai {izenet
megkérddjelezhetetlen, dsszességében mégis a tanulsagos kudarc cimkével lehet csak
ellatni Az 6todik pecsét pécsi szinpadi valtozatat. [...] Hamvai Kornél atdolgozasa és
Baliké Tamas rendezése tilsagosan tisztelettel ovezte a filmet. [...] Kifogasolhato, hogy
a hosszadalmas tarsalgasra €piil6 nyitojelenet a sablonos, panelekre épiilé szinészi jaték
miatt unalmas. [...] Az eléadassal az a baj, hogy hianyoznak a poétikus felhangok, rosszul
dramatizalt, didaktikusan felépitett, szajbardgds végeredmény sziiletett. [...]
Korszertitlen. Folosleges. Talmi.” BALOGH 2008, 26.
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még kéziratban elolvasta a Nemzeti Szinhaz fédramaturgja’ és felkért, hogy irjak
dramat belble. Ezutan konnyen és hamar elkészitettem a regény drama-valtozatat.”®

A moralitas kedvelt miifaj volt Eurépa-szerte a kdzépkorban, még akkoriban is,
amikor a huszitdk nagy harcai zajlottak. Ez a régies, latszolag csak szarazon oktatd
dramaforma évszazadok Ota Ujra- és Ujrasziiletik a drdmairodalomban. Nemcsak
Hugo von Hofmannsthal® Jedermannja véllalja nyiltan ezt az oOrokséget, de
felismerhetjiik a francia klasszikus drama nagy érv-parbajaiban ugyanigy, mint
azokban a Séanta-kortars szindarabokban, amelyek egy birdsagi targyalds kontosét
magukra 6ltve, vadat és védelmet szembesitve nyomozzak az igazsagot.'® Hajdan az
Erények és a Blinok, ezek a megszemélyesitett, elvont fogalmak az ember feje folott
csaptak 0ssze, az idok folyaman ezt kdvetden éppen ez a kdzépre beszoritott ember
keriilt az el6térbe, 6, aki immar nem passziv szemléldje és dldozata a JO és a Gonosz
kiizdelmének, hanem cselekvo részese; a dontést nem az 6 feje folott, hanem az 6
fejével hozzak.

Santa Ferenc Az drulé cimii regényében batran és nyiltan alkalmazza modern
mondanivalojanak kifejtésére a moralitas-eszkdzoket. Az ellenfelek teljesen
szimmetrikusan allnak fel. A két aktiv: Vaclav Jasek, a huszita, és vele szemben Jan
Zsitomir, a csaszariak seregébdl, akik élni és halni tudtak a valasztott, a vallalt
iigyért; a két passziv, akik minden tett el6l, az egész torténelembdl dezertaltak:
Eusebius piispok, minden vilagi 6romdk értdje és €lvezdje, €s a szegény paraszt, aki
egyarant fél jot tenni és fél rosszat tenni. Mint a barokk zenében, ugy tér vissza Santa
regényében minden motivum tjra és Ujra, mds és mas helyen, mas és mas

" Egy kés6bbi, szobeli kozlés alapjan tudjuk, hogy Osvath Bélarol (1926-1965) van szo.
PIM 1973. A fentiekbdl az is kikovetkeztethetd, hogy Az drulo cimil regény mar 1965
el6tt megsziiletett. V6. ,,Sok szd esett mar rdla, hogy a személyi kultusz okozta
torzulasok, 1956 élménye milyen szornyii pokoljarast jelentettek Santa Ferenc szamara.
Az arulo ennek a pokoljarasnak a kései terméke. Kései? A megjelenési adatok itt
félrevezetdek. A harom regény koziil eredetileg s elsé megfogalmazasaban Az drulo all
az élen.” VAsSY1975, 107.

8  KURTI 1968, 7.
Gazdag munkassaganak alighanem legismertebb mive a kozépkori angol
moralitasjatéknak, az “Everyman”-nek olyan német atdolgozasa, amely alig-alig
emlékeztet az eredetire. Ez a ,,Jedermann “ vagyis az ,,dkdrki”. Ezt a jelképes tartalmq,
nagyon hatasos verses dramat Gigyszolvan minden eurdpai nyelvre leforditottak. ,,Akarki”
maga a mindennapi ember, aki ugy él, mint a tobbiek, és minden megtdrténhet vele, ami
barkivel megtorténhet. Es elébb-utobb okvetleniil meghal, mint minden ember. Az
emberi szereplok: Akarki, Akarki anyja, Akarki szeretdje, Akarki baratja. A tdbbi
megszemélyesitett jelkép: Ordog, Mennyei alakok, mint a Hit, a Remény és a Szeretet és
maga a Halal. Amikor pedig elkdvetkezik a haldl, a f6ldi vég, a halalba mend egyediil
marad, anyja is csak a sir sz€l€ig kisérheti. Csak jotettei Iéphetik at vele egyiitt a temetést,
izgalmas jaték, amelynek jelképrendszere, problémavilaga az ujkori, a jelenbeli
gondolatvilagra vall.

10 llyen példaul Reginald Rose Tizenkét diihés ember cimil darabja.
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hangszerelésben, mas és mas értelemmel. Az Osszetartoz6 karakterparok joforman
egymas mondatait ismétlik, cselekvéseik formaja is azonos — csak tartalma mas.

A két katona egyforman hésiesen harcolt, s a masik kettd is egy a gesztusban,
amellyel becsukjak a kaput a kiilvilag el6tt. Jan is azt vallja, amit Vaclav, hogy a
népért harcolt, s kolcsonos a vad is, hogy a szent cél érdekében mindketten falvakat
gyujtottak fel, szamlalatlanul mészaroltak, Oreget, fiatalt, nét és gyermeket.
Csakhogy az egyik azért harcolt, azért dlt, pusztitott, gyilkolt, hogy megvaltozzon a
vilag, hogy igazsag legyen végre a f6ldon, a masik pedig azért, hogy visszaallitsa a
rendet és a békét, hogy az iddre €s a belatd értelemre bizza a bajok orvoslasat. (Ha
tetszik, akar a Széchenyi—Kossuth-vita egyes felhangjai is belecsendiilnek ebbe.) A
sdntai értelmezés alapjan Zsitomir nem elvetemiilt gonosz, csak egy torténelmileg
elbukott koncepciot képvisel. Vaclav igazsaga, ha keserti és véres is, az igazsag.

Az erdszak értékérdl szol Santa Ferenc, moralis és torténelmi értékérdl egyszerre.
Az a kérdés, hogy van-¢ ,,j0” erbszak, hogy lehet-e valakit, valakiket, egy népet, az
egész emberiséget akarata ellenére a jora kényszeriteni? Van-e kiilonbség erdszak és
erdszak kozott? A kiillonbség maga a torténelem — felel Vaclav szavaival Santa.

Akét ellenfélpar kozott ott all az ird. O idézte, hivta meg a négy kiilonos éjszakai
latogatot, és periikben, vitdjukban — mivel nem a 15., hanem a 20. szazadban éliink,
az iro kortarsaiként — neki kell dontenie. Es dontenie kell! Mert lehet gyiilolni a
gyavat, aki kushad, lehet az 6romdkben tobzodo 6nzét, a cselekvést halogatd 6rok
fontolgatot, de semmik ezek a gylildletek ahhoz képest, amit az az utalatra
legméltobb érdemel, aki hallgat. Az ird6 dont, Vaclavot tartja itt. Hogy a dontés
er6szak, Vaclav felemelt kése alatt sziiletett? Hiszen errdl szol Santa egész miive.

Az el6z6 bekezdésekben eddig szandékosan a regényt, Az drulot idéztem, arra
hivatkoztam, s nem a szinpadi valtozatara, az Ejszakdra. A Katona Jozsef Szinhaz
szinpadan ugyanis véleményem szerint nem egy Uj drama sziiletett, hanem sokkal
inkdbb egy eldadott regény. A gondolat izzasa a regényben olyan hofoku,
kibontakozdsa olyan izgalmas, ami érthetévé teszi, hogy a szinhdz dramai
lehetéséget keresett benne. Am kérdéses, hogy ehhez az olvasva nagyon is kerek,
hézagmentes, befejezett mithdz mit tud, egyaltalan tud-e barmit is hozzatenni a
szinpad. Lehet, hogy le kellett volna bontani a regényt, és elemeibdl, szalaibol Gjra
szerkeszteni, ezuttal kifejezetten szinhazi igények szerint, vagy meg kellett volna
keresni a tisztan gondolati anyagot nyiltabban és adekvatabban vallalé format.

Am Egri Istvan és Santa Ferenc az eredeti miivet egy az egyben raktak fel a
szinpadra, amit6l az — kiilonds, de értheté modon — véleményem szerint kevesebb
lett. A legfobb probléma szamomra az ir6 figuraja: sem a szovegkonyvirdi, sem a
rendez6i koncepcido nem tudta 6t a kdzéppontba helyezni. Pedig a mii minden
vajudasa, gyotrelme érte, értliink torténik. Az ir6 nem csak passziv és korrekt
vitavezetd ezen az éjszakan, nem csak mindenkihez egyforman udvarias hazigazda,
egyszoval nem narratora a dramanak, hanem f6szerepldje. Nem tajékozodni, nem
ismereteket szerezni, hanem donteni akar, és nem az 6tszaz éves vitaban, hanem a
méaban. Ezért idézte meg Oket, ezért nincs voltaképpen ellenére az erdszak, amivel
dontését kikényszeritik. Az ir6 tilsagosan kiviil marad az eseményeken, nem tudja



94 Fekete Sandor

megjarni az utat az objektiv partatlansagtol az elkotelezettség felé. A kdzéppontba
igy nem 6, hanem a huszita Vaclav kertil.

Az ir6 feladata tehat korlatozott, mivel azt a benyomast erdsiti, mintha a szinpadi
cselekmény a valosag torvényeit kovetné. Holott — és ez az Ejszaka értelmezésének
egyik leglényegesebb eleme — nem a valdsdg beszél itt, hanem a valdsagot
egyszerlsitd, elfogadasa kozben at is rajzold ir6. Ez a darab dramaturgiajanak
gyenge pontjahoz vagy még inkabb: elszalasztott lehetségeihez is kozel visz.
Véleményem szerint ,,nagy” drama ugyanis akkor sziilethetett volna, ha a regény
vagta csapasrol ennyiben letérve, a szinpadi hatas kovetelményeinek engedve, Santa
kiemeli az ir6t ebbdl a latszolag passziv szerepébdl. Vagyis, ha nem narratorként
bizza ré4 az éjszakai nyomozas iranyitasat, hanem be is kapcsolja a kiizdelembe. Ha
nemcsak kérdezni tanitja, de felelni is. Ha legalabb sejtetni engedi: miért éppen
ilyenek a drama szerepl6i és konfliktusai? Miért éppen a huszita haboruk kora
kinalkozott egy megvallott-rejtett problémahalmaz megfogalmazasara?
anyag lehetdségeit és igényeit kellett kovetnie. Ez nem mindig és nem egészen
sikeriilt. Miutan két és fél o6ran keresztiil!! egy tépel6ds, vitazo, igent és nemet
csaknem egyiitt, egy iitemre mondd szellemiség kételyeivel ismerkedtiink, az
eldadas zardjelenete olyan feloldast hoz, amit semmi nem készit eld, és ami nem is
felel meg a drama sugallatanak, Santa iroi természetének.*?

Az drulé és az Ejszaka vitaregény, illetve vitadrama. Azt kell eldontenie az ird
teremtette vallato éjszakanak, hogy a huszita habort korabol feltamasztott paraszt és
pap, csaszari és huszita vitéz koziil melyik képviseli a tisztabb erkdlcsiséget, a tobb
igazsagot, s hogy melyik koziiliikk az, akit a maban €16 ir6 — a jelkép magaslatan —
életben tarthat.”

Az ir6 dolgozdszobajaban kialakulo beszélgetésben valamennyi szerepl6 Kifejti
a maga vélt igazsagat, életelvét, elGadja tetteit, és igazolni igyekszik azokat a
vitadrdma menetében. A drama pontos valtozata a regénynek, csakhogy itt még
stirtibben kapjuk a vita gondolati anyagat, itt még kevesebb a lehetdség az oldasra.
Akik nem ismerik a regényt, azok szamara nem lehet konnyti szellemi feladat a darab
lényegének a megértése, a bekapcsolodas a drama menetébe. Anélkiil tehat, hogy
ennek a dramaturgidnak a Iétjogosultsagat kétségbe vonnam, nem szeretném
elhallgatni azt a véleményemet, hogy ez a gondolati koncentraltsag, ez a dialogizalt
eszmeharc sok tekintetben ellenall a dramai kdvetelményeknek. Santa jo érzékkel
helyez el a szinmiiben egy-egy oldé hangot és gesztust a hitvitazd darabok
hagyomanyabol, ez azonban még nem elegend0 az egyenletes szinszerliség
biztositasahoz.

11 A drama produkcios tervében szerepld adat.

2 A kovetkezékben vilagossa valik, hogy milyen hatalmas az eltérés az ir6 eredeti
szovegkonyve €s a végleges szinpadi eldadas kozott a mii lezarasat illetéen. Talan ennek
is koszonhetd, hogy késdbbi, szobeli megnyilvanuladsaban Santa erds kritikaval illette a
rendez6t és a szinészi jatékot. V6. PIM 1973.

13 PANDI 1972, 659.
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A jo irébnak meg kell hajolnia a tények el6tt, hogy valtoztathasson a tényeken. Ez
torténik Santa regényében és dramdjaban is: végiil is az ir6 életben tartja a huszita
vitézt, 6t egyediil a feltamasztott négy halott koziil. Hogy Santa még a befejezésben
is érzékeltesse bels6 aggalyait, moralis fenntartasait, a huszita vitézt tulajdonképpen
az erdszak nyomasa alatt hagyja életben: Vaclav kést fog az irdra, igy kényszeritve
ki a dontést, mieldtt az ir6 még dnszantabol nyilatkozna.™

A rendez0, Egri Istvan véleményem szerint helyes megoldast valasztott: engedte
érvényesiilni a darab valdsadgos tendencidit, a nézore bizva a valasztas, a dontés, a
mindsités feladatat.®

Vizsgalodasaim soran eljutottam a Nemzeti Szinhaz Archivumaba,'® ahol az
Ejszaka cimii drama kapcsan felfedeztem egy 0j szovegkiadasi lehetséget. A drama
Santa Ferenc altal irt eredeti szovegkonyvén kiviil megtalaltam Egri Istvan rendezdi
valtozatat, valamint a szinhazi sugé példanyat is, s ezeket szerettem volna dsszevetni
az 1968-ban nyomtatasban megjelent,'” kiadott miivel.

A négy fenti szoveg feldolgozasa sok fejtorést okozott: a variansok egybe-
vetésében alkalmazott hagyomanyos textologiai megolddsok sorra dnismétlésekhez,
illetve attekinthetetlen (és ezaltal holt) adattomeghez vezettek. Igy fordultam aztan
a genetikus (vagy szinoptikus) feldolgozas egyébként kézenfekvd lehetéségéhez,
amely a szoveg egészen 1j megkozelitésére adott modot.

,Mint koztudomasu, a kritikai kiadasok hagyomanyos elvi modszerével szem-
ben, amely egy tiszta és végleges fOszovegben, valamint az ennek alarendelt
valtozatokban szemléli a miivet, a genetikus kritika (critique génétique) a variansok
egyenrangusagat vallja, azt, hogy a mil valtozataiban és valtozasaiban létezik. Az
ezen az elven alapuld kiadas lényegében »az apparatus olyan formaja, amelyet
szovegként lehet olvasni és haszndlni« (Hans Walter Gabler), vagyis »az olvasonak
mintegy filmvéasznon kell latnia maga el6tt leperegni a megiras folyamatat«”8. Az
egyik nehézséget a genetikus kritikaban azonban éppen ez, a mii formaldédasanak
folyamatéra fényt vetd, a szovegként olvashatd apparatusnak a technikai létrehozasa
jelenti. Hiszen ha ez nem olvashato, vagyis ha a textoldgiai jelrendszer bonyolultsaga
miatt athatolhatatlanna valik, akkor a modszer eldnyei és elvi lehetdségei is semmivé
valnak, s az eredmény €ppen olyan holt anyag, mint amihez esetleg a hagyomanyos
eljaras soran jutunk.

Az emlitett négy szovegben rejloé eredendd lehetdség a genetikus feldolgozasra
ezért valt kiilondsen izgalmassa és vonzova: egy kisérlet lehetdségét is magaban

14

nyelveken vészjosloan harsogja a ,,haboru” szot. Ez a szerkezetileg nyomatékos megoldas
azt a benyomast kelti, mintha az iré végiil is mindenféle haborut amoralisnak érezne,
beleértve a huszitak harcat is. Eredetileg a szinpadon is igy lett volna: de ott ez a radidzas
mintha egy utolsoé kisérlet lenne e helyzet megakadalyozasara.

Az [r6 ugyanis nem dont, sem a regényben, sem a dramaban.

Ezlton is szeretném megkoszonni Kéavasi Klaranak, az Archivum vezetdjének, hogy
lehetévé tette az Ejszakdval kapesolatos szovegekhez valé hozzaférésemet.

17" SANTA 1968.

18 DEBRECZENI 1994, 77.

15
16
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rejtette arra nézve, hogy milyen gyakorlati megolddsok alkalmazhatok a
legoptimalisabban és milyen hozadéka van egy ilyen kiadasnak. Mindazonaltal
egyetértek Debreczeni Attilaval abban,'® hogy egy genetikus feldolgozas nem lehet
foszoveg egy hagyomanyos kritikai kiadasban.

Tanulmanyomban a négy varians utols6 szakaszait (az eredeti, Santa Ferenc altal
irt szovegkdnyv 88-101. oldalait) hasonlitom Ossze, amelynek az a magyarazata,
hogy ebben a részben talaltam a legtobb és legrelevansabb eltérést a szovegek kozott.

Szovegkozlésemben a négy varidnst egyenértékiinek tekintem, s egyetlen
folyamatos szovegbe foglalom. Ahol a szovegek eltérnek egymastol, a valtozatokat
[ 1 zarojelek kozott, roviditéssel és tipografiai elkiilonitéssel adom meg. A kdvetkezo
jeloléseket alkalmaztam:

Santa Ferenc eredeti szovegkonyve: *S: normal szedés

Egri Istvan rendez6i valtozata: *R: kurziv szedés

A szinhazi sugo6 valtozata, az el6adasokon elhangzo szoveg: *E: félkovér kurziv
szedeés

Nyomtatasban megjelent, kiadott valtozat: *K: félkovér szedés

Ahol két vagy harom valtozat egybeesett, ott mindkét vagy mindharom roviditést
megadtam (pl. *S&R: vagy *S&R&E:), a szedésben pedig a sorrendileg eldbbi
valtozat szedésmodjahoz igazodtam (példainkban a normal szedéshez).

VACLAV
Erdemelsz talan egyebet [*S&R&E: ?! *K: ?] Amikor lerazhattad volna a
nyomorusagot magadrol, [*S&R&K: amikor emberi életet teremthettél volna
magadnak, akkor mit csinaltal? *E: akkor mit tettél?] Hova bujtal akkor? Kiket
hagytal cserben? Azokat, akik [*S&K: a boriiket vasarra vitték a te boldogulasodért!
*R&E: akdr az életiiket is adtak][*E: volna] [*R: a te boldogsagodért! *E: a te
boldogulasodért!] [*S&K: Mentél a nyomortsagos viskodba, cserbenhagytad azt,
aki a javadat akarta, és aki [*S: mindenre *K: akdr meghalni is] kész volt a
kolykeidért!]

PARASZT
fgy, igy! Igy mondta nékem pontosan ez a masik is, aki itt all [*S&K: éneléttem!
*R&E: ni!] [*K: Igy mondta] A csaszari is [*K: , hogy énérettem teszen mindent,
hogy csak nékik segitsek, mert akkor leszen jobb az én szamomra minden]®...

ZSITOMIR
Nem ugy volt talan? Nem rombpltak és gyujtogattak eszteleniil [*S&K: az ostobak?
*E: a gazemberek?]?! [*S&K: Es én] Nem azt mondtam [*S&R&E: -€] neked, hogy

19 DEBRECZENI 1994, 77.

20 A kiadott szovegben (K) pontosito kiegészités olvashato.

2L Az ,ostobak” a tudatlansigra utal, mig a ,gazemberek” a tudatos gonoszsigra —
egyértelmiien az eléaddson elhangzé az erdteljesebb kifejezés.



Santa Ferenc Ejszaka cimii dramdja eldaddsdinak szévegkozpontii problémdi 97

téliik akarunk megszabaditani, akik a nyomorusdgodra még a halélt is a fejedre
hoznék [*S&R&E: ! *K: 17]

PARASZT
Igy, igy! Igy mondta énnékem a foldesur is mindenkoron, hogy énérettem teszen
mindent...

VACLAV
De az a csaszar kutyaja volt! Te pedig t6liink szoktél meg! A viskodba bujtal, mert
gyava voltal [*S&R&K: , hogy férfiként alld meg a helyed]!?? Mentél, hogy baj ne
érjen [*S&R&E: , *K: .] [*S&R&E: hova *K: Hova] szoktél a férfidolog eldl?

PARASZT

[*S&K: (magasra emeli a hangjat)] Haboraba mentem, uram! Haboruba [*S&R&E:
I *K: .] Mert szoktem, ugy igaz! Szoktem! A kisebb habortbol a nagyobba! A
konnyebbdl a keservesebbe! Hogy felneveljek kilenc gyermeket! Csak kilencet, mert
hatot a foldnek adtam mar [*S&R&E: ! *K: .] Ebbe a haboruba széktem én! Olyan
haboruba, mely kiilonb sebeket osztogatott, mint a maguk verekedése. Mert aki
kardtol kap sebet, egy honap kell hozza, hogy behegedjen [*K: ,] aztan, mert akinek
kard jarja at a szivét, az ott hal meg nyomban, és talan a fajdalmat sem érzi. De amit
én kaptam sebet, nemhogy egyszer, hogy behegedjen aztdn, nemhogy kardtol, hogy
ott helyben végezzen velem: hanem [*K: kaptam esztendéknek a soran,]?® kaptam
a tidémbe, mely megszaradt [*S&R&E: ,] és megvérzett a szegénységtol, kaptam a
gyomromba, mely akkorara zsugorodott az €éhezéstdl, mint egy gyermeknek az dkle
[*K: , mert napjaban egyszer, ha latott ételt, és akkor is fiivet, laput, levelet,
hogy a gyermeknek jusson, ha akadt jobb falat]?*. Fekiidni a vackon tgy, hogy
az éhség ragja az embernek a belét [*K: ,] és aludni sem hagyja, holott masnap, még
meg sem virradt, kaszat kell fogni vagy kapat [*K: ,] vagy hajolni kell az igaba
vakuléasig [*K: ,] és gérnyedni szakadasig [*K: , hogy szédiil bele az ember!]®. Ez
micsoda habora?! Itt nem fegyver hasit, hogy hegedjen aztan, de a nyomorusag 6l
részenként és apranként, hogy tovabb tartson a szenvedése és kinlodasa az embernek.
Mi hat a férfidolog? Hat [*S&R&K: micsoda *E: milyen] haborubdl szoktem [*K:
,] és micsoda lapulasra btjtam? [*S&R&K: Micsoda *E: Milyen] bujasra, hogy
mentsem magam [*S&R&E: ...?! *K: ?!...]

VACLAV
[*S&R&K: (magasra emelt kézzel a Paraszthoz ugrik)]?*® Minden szavad a gyava
ebnek a hazugsaga! Te bitang!

22 Hirom szdvegvaltozatban (S&R&K) Vaclav tovabbi, sérté kifejezéseket hasznil a

Paraszt jellemzésére, mint a sugod valtozataban (E).

Az idobeliség kitagitasaval torténd irdi fokozas.

A részletek kibontasa szemléletesebbé teszi a nyomort.

25 Ujabb fokozas.

% A sugé példanynal (E) a zardjeles szerzéi/rendez6i instrukciok dontd része —
természetszeriileg — kihuzasra keriilt; ezen eltérésekre a tovabbiakban nem hivom fel
kiilon a figyelmet.

23
24
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ZSITOMIR
[*S&R&K: (megragadja a Paraszt mellén az inget, Vaclavval egy idoben kialt)]
Biizlik beldled a butasag! Te bitang!

RO
[*R: (eldre jon)] [*S&R&K: (kozéjiik 1épve mindkettét eltaszitja)] Egy szot sem
tovabb!

[*K: EUSEBIUS
Nagyon helyes, fiam!

RO
Félre elolem!]
RO
Befejeztiik az éjszakat, barataim! [*R: Végére értiink mindennek.]

[*K: ZSITOMIR
Micsoda tréfa ez, uram?
RO
(a Parasztot hatrabb vezeti) Elbucstizunk, barataim!

VACLAV
Mit mond, uram?!]%

[*S&R&K: (A Paraszt 6vatosan az ajt6 felé kozelit.)]
RO
[*K: (az asztalhoz 1ép, és minden poharat megtolt)] [*S&R: Végére értiink

mindennek *E: Ldttam mindannyiukat és ... *K: Lattam mindannyiukat] —
[*S&R&E: emeljiik bucsura a poharat *K: bevégeztetett]!?

VACLAV
[*R: (b. 0.7 felé Iép)] [*S&R&K: (Paraszthoz)] [*S&R: Ha még egy 1épést teszel,
oreg, letitlek, *E: Egy lépést sem tovdabb, oreg, *K: Ha még egy 1épést teszel, dreg,
leiitlek!]*° [*S&R&E: allj *K: Allj] meg [*S&R&K: ott, *E: itt,] ahol vagy! [*S&R:
(iréhoz)] [*S&R: A pohar egyel6re marad! *K: A pohar marad!] [*S&R: (az
irdasztalhoz 1ép *K: (Az irdasztalhoz ugrik], [*S&R&K: hosszia] [*S&R: ]

A kiadott szovegvaltozatban (K) Santa tovabbi pontositassal él: a korabban elhangzé
,Befejeztiik az ¢jszakat, barataim!” iroi felszolitas kiegésziil az ,,Elbucstizunk, barataim!”
nyomatékositassal (K). Zsitomir és Vaclav egyarant értetleniil fogadja az fré szavait (K).
8 A kiadott szdvegvaltozatban (K) fogalmaz Sinta a legnyomatékosabban
(,.bevégeztetett”), az Ir6 egyértelmiien szeretné befejezni az é&jjeli diskurzust.

2 pal oldal

30 Az eléadason (E) nem hangzott el Vaclav sz4ajabol a , leiitlek” kifejezés, a masik harom
szovegvaltozat (S&R&K) azonban tartalmazza.
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[*S&R&K: fém papirvago kést vesz a kezébe, magasra tartja [*K: .])] [*S&R: Marad
a pohar! *E: 4 pohdr marad!]

RO
Mit akar, Vaclav? [*S&R&E: !] Latta Gjra a csillagokat [*S&R&E: , *K: —] térjen
meg békével!

VACLAV
[*S&R&K: (Paraszthoz, aki ismét [*S&R: mozdul) *K: megmozdul)] *E: (Paraszt
indul)] [*R: (P.* ajt6 felé ajtondl megall)] [*S&K: Leszirlak, ha megmozdulsz! *R:
Ott maradsz! *E: Ne mozdulj, oreg!]** [*S&R: (szin kdzepére jon) *K: (Szin
kozepére jon.)] [*R: (V.* 1.*hoz megy)] Véget vetne az éjszakanak, uram? Véget
akkor vetiink barminek is, amikor minden bevégeztetett. ..

RO
Nos hat [*S: Vaclav], én mondom: minden bevégeztetett!

VACLAV
Nem vagyok bizonyos benne! Lam: képes foltamasztani a halottakat — és nem ismeri
az embert!

RO
Hogy én mit ismerek és mit nem, az az én dolgom, baratom!

VACLAV
[*S&R&K: (egyre kozelit irohoz)] En azt mondtam maganak, uram, amikor ezt a
nyomorult parasztot hozta elém, hogy senkit sem gytilolok jobban, mint 6t, mert
[*S&R&K: a] gyavasagaban hajlandé megmaradni a szegénység poklaban. Amikor
aztan [*S&R&E: elémhozta *K: elém hozta] ezt a papot, akkor azt mondtam
maganak, hogy semmi a gytilolet, amit a paraszt irant érzek, ahhoz képest, ahogyan
ezt a bitangot gyllolom, mert mint a kigyo, ugy mérgezi az embert. Aztan azt
mondtam maganak, amikor idehozta elém ezt a didkot, hogy semmi a gyiilolet, amit
a Paraszt és a pap irant érzek, ahhoz képest, ahogyan ezt a gazembert gytlolom. [*K:
Mert felbérelt nyelv a gonoszsag szolgalataban, mely az értelemmel takarja a
gyalazatot. Azt mondtam, nincs, akit jobban gyiiloljek nala! (Egyre kozelebb
1ép, a kést maga elé tartva.)]® [*E: (Iréhoz)] De most azt mondom: semmi a
gyuldlet és utalat, amit irdntuk érzek, ahhoz képest, ami akkor uralja el a szivemet

81 Paraszt

2 Santa eredeti szovegkdnyvében és a nyomtatasban megjelent, kiadott valtozatban (S&K
— ezekre lehetett Santa a legnagyobb hatassal, ezekben érvényesithette maradéktalanul
eredeti elképzeléseit) szerepel a legerdszakosabb kifejezés (,,Leszurlak, ha
megmozdulsz!™), a rendez6i valtozat a ,,k6zépuat” (R —,,0tt maradsz!”), mig a szinhazban
csak a legenyhébb kifejezés (E — ,,Ne mozdulj, 6reg!”) hangozhatott el.

% Vaclav

¥ ro

% A kiadasban megjelent szoveg (K) e szakasza a tovabbi irdi pontositison tul (Vaclav még
részletesebben jellemzi Zsitomirt) felfokozza a kés, az er6szak szerepét.
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és értelmemet egyarant, amikor a valdban leggyliloletesebbet és az utdlatra
legméltobbat 1atom magam el6tt: az embert, aki hallgat!

RO
[*S&R&K: (leteszi a kezébdl a poharat)] [*R: (1.% felemelt fejjel szembe néz V¥'-al

poharat leteszi az asztalra.) *E: (Lala felall)] Ebben a hazban az torténik, amit
magam jonak talalok [*S&R&E: ! *K: .] Igya meg a borat, és menjen békességgel. ..

VACLAV
Van, ami er0sebben parancsol [*S&K: , uram]!

RO
Espedig [*S&R&E: ...? *K: ?...]

VACLAV
A tisztesség [*S&R&K: , uram]!

[*S&K: RO
Akkor tegye le a kést a kezébol!]

[*K: EUSEBIUS
Nem lehetsz meg a késed nélkiil, te tébolyodott?

VACLAV
Fogd be a szad! (Iréhoz.) Nem volt elég ideje ahhoz, hogy megismerjen? Pedig
ugy igaz, mint ahogyan Vaclav Jasek a nevem, hogy immar ismernie kellene!
_IRO
Es ugy igaz, mint ahogyan kés van a kezében!]®

VACLAV
[*S&R&E: Soha *K: Es mint ahogyan soha]* nem tettem le a kést a kezembdl!

[*S&R&E: Mindig *K: Es mint ahogyan mindig]* pusztitottam a gyalazatost!
[*S&R&E: Es gondolkodas nélkiil megdlom magat, ha kell!]*

EUSEBIUS
(felkialt) Mondtam: van még az éjszakaban és ebben a varosban, akit nem oltetek
meg!

VACLAV
Mondom: van még az éjszakaban és ebben a varosban, akit meg kell 6Ini, ha kell!

% fro

8 Vaclav

3 A Santa altal kiadott szovegvaltozat (K) tovabb erdsiti a kés, az erészak szerepét, s az iro
ellenszenvét a késsel szemben.

Fokozas a nyomtatott valtozatban (K).

Fokozas a nyomtatott valtozatban (K).

Vaclav er0szakossaganak tovabbi hangstlyozasa (S&R&E).

39
40
41
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[*K: IRO
Mit kivan a kése?
VACLAV
Maga ne tudn4, uram, hogy van, ami mindannyiunknal hatalmasabb?...
iRO
Azt kérdeztem, hogy mit kivan a kése?]*
VACLAV
[*R: 1.® mellé megy.)] Maganak hatalmaban allt, hogy idehozzon a szobéjaba négy
embert, és kényére-kedvére jatszadozhasson veliik! Nos hat: aki megtehette, hogy

foltamasztja a halottakat, az, bizony mondom, megteheti azt is, hogy életben tartja
oket!

EUSEBIUS
[*R: (Folugrik)] Tébolyodott [*S&K: vagy]!

VACLAV
[*R: (Egy lépest I** felé.)] [*S&R&K: (nem zavartatja magét)] Egyet koziiliik! Ez a
kéz, amit itt 1at maga el6tt, nem holmi Eusebius keze. Ez a kéz szereti befejezni a
dolgokat becstilettel és tisztességgel. ..

EUSEBIUS
[*S&R&K: (kdzelebb 1ép)] [*S: Elvette az Isten az eszedet?] Tedd le azt a kést
[*S&R&K: , és menj vissza oda, ahonnan jottél]. Nem hoztal mar elég
szerencsétlenséget a foldre? [*S: Meddig akarndl élni még?] [*S&R&K: (még
hangosabban)] Meddig akarsz még kést [*S&R&K: tartani *E: szorongatni] a
kezedben?!

VACLAV
[*R: (E*hoz fordul)] Takarodj és torédj a ringyéiddal!

EUSEBIUS
Ez [*S&K: mélté hozzad! *R: az, el6 a kést! *E: az! Elo a kést!]] [*S: Kést a
torokhoz! *K: Kést a torokhoz:] [*S&R&E: Vagy *K: vagy] engedelmeskedsz,
vagy meghalsz!

VACLAV
Vagy tisztességes leszel, vagy meghalsz!
EUSEBIUS
[*S: Tisztesség...!? *K: Tisztesség?!...] Hol van itt a tisztességrél sz6?! [*S&K: A

nyomorult] [*S: ostobasagodrol *K: ostobasagaidrol] [*S&K: inkébb, hogy élni

42 A Santa altal kiadott szovegvaltozat (K) felfokozza a kés, az erszak szerepét, s az iro
ellenszenvét a késsel szemben.

fro

fro

4 Eusebius

43
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akarsz! Hogy Olhess ujra! Mert magad akarsz itt maradni!] [*K: Magad bizony!]
[*S&K: Hat nincs még elég vér a kezeden?] [*S: Ime a tisztességed: a kés, amit a
markodba fogsz. *E: A kés a Te tisztességed, amit a markodban fogsz. *K: ime a
tisztességed: a kés, amit a markodba fogsz!...]

VACLAV
[*S&K: Ahogyan mondtam: tisztességgel €s becsiilettel szereti ez a kéz befejezni a
dolgait!] [*S: (lassan az {ré torkahoz emeli a kést) *R: (V.* kizel Iép az [rohoz, kés
a kezeben)| Egyet koziiliink itt kell tartania, [*K: uram,] hogy éljen tovabb hite és
legjobbnak vélt torvényei szerint! Mert valakinek itt igaza van, uram — és valakik
hazudnak!

EUSEBIUS ’
[*S&K: Mondtam:] magad akarsz életben maradni! Elni és 6lni!

ZSITOMIR
[*S&R&K: (mindeddig fesziilt figyelemmel kovette a torténést)] Ne szdljon bele,
Eusebius! [*S&R: Menjen arrabb és *K: Menjen és] Mondja tovabb a himnuszait!

EUSEBIUS
[*R: (lelép fotel mogé, dllva vélaszol Zs-nak*’)] [*S&R&E: Ugy...? *K: Ugy?...]
[*S&K: Magad *R&E: Te] is élni [*S&K: szeretnél? *R: akarsz?] Bizony mondom,
ha sajnalsz valamit, nem egyéb, [*S&R&E: minthogy *K: mint hogy] nem a te
kezedben van a kés! Hogy nem neked jutott [*S&K: az *R&E: ez] eszedbe [*S&K:
a markodba venni!]. [*S: Bizony mondom: szégyenlem, hogy embernek sziilettem
és bar ne lattam volna meg jra az éjszakat...!]

VACLAV
[*S&R&K: (iréhoz)] Ez a féreg itt azt mondja, uram, hogy magam akarok élni!
Figyeljen rdm: amelyik pillanatban kimondja a szajan, [*S&R&E: hogy kit *K:
kiket] [*S: s kiket kiild vissza a f61d ala koziliink, *R&E: tart itt koziiliink,*K: kiild
vissza a fold ala koziiliink,] [*S&K: s amely percben kimondja a szajan, hogy ki
az, akit ¢életben tart, hogy ¢ljen hite és legjobbnak vélt] [*S: szdndéka szerint, *K:
torvénye szerint,] abban a pillanatban [*S&R&E: oda adom *K: odaadom] a maga
kezébe a kést!

RO
Valdban nem ismertem magat!

VACLAV
De 6nmagat csak ismeri, uram? Vagy azt sem?

RO
Utalom a kést!

4% Vaclav
47 Zsitomirnak
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VACLAV
Valoban? Az ember, akinek ily hatalma van: halottakat tdmaszt fel — és nem szamol
a lehetéséggel! [*S&K: Mit hagyott ki a szamitasbol, uram?] [*S: Engem? Hisz az
nem lehet? Ismeri minden dolgomat — miként barmelyikiinkét itt! Talan tobbet tud
rolunk, mint magunk! Hol van hat a hiba?]* Mi az, amivel nem szamolt, amikor
[*S&R&E: efeldl *K: e feldl] az éjszaka feldl gondolkodott [*S&R&E: ...7 *K: ?2...]

EUSEBIUS
A butasagoddal nem szamolt! Hogy mit sem tudsz arrdl, hogy meghalunk
mindannyian, [*S&R&K: hogy mit sem tudsz arrol,] hogy olyan az életiink, mint a
féregé, [*S&R&E: aki 6ridsnak hiszi magat!] [*S&R: Egy *E: Egyetlen *K: egy]
tavaszt ¢l, néhany honapot, [*S&R&K: s *E: és mégis] azt hiszi [*S&R&K:
magarol], [*S: hogy miatta és csakis miatta all a nap €s a hold az égen! Butasagdban
tigy hiszi,] hogy 6 a kezdet és a vég [*S: és dolga van!]! [*R: E.**f6Imegy radiohoz.)]

[*S&K: VACLAV
(Ir6hoz) Nos, uram, hallhatta! Féregnek tisztelnek itt mindannyiunkat...

RO
Elni szeretne, Vaclav?

VACLAV
Megmondtam: odaadom a maga kezébe a kést, lett 1égyen barki, akit itt tart
koziilink!

RO
A késével nem szamoltam, baratom!

VACLAV

(a mennyezetre int) Nézze csak! Bizony felbljt oda az igazsag, és szemmel tart
mindannyiunkat... Nem lehet, hogy vele nem szamolt?

EUSEBIUS
Hagyj békét mar neki, te eszeveszett!]

VACLAV
Ejnye, derék atyam — hat mi hivtuk taldn 6t a hajlékunkba? O akarta ezt az éjszakat,
vagy [*E: mi] magunk jéttiink fel a sirbol [*S&K: kisérteni, mit sem torddve, hogy
kedvére tesziink-e vagy sem]? [*S&K: Bizony:] 6 maga akarta igy! [*S&R&K:
(iréhoz)] [*S: Még mindig varok *R&E&K: Vairok], uram!

RO
[*S: Vigye el *R&E: Tegye el *K: Tegye le] [*S&R: innen] a kést!

48 Az eredeti szovegkonyv (S) erdsitette volna a ,,mindentudd szerzé” iro-szerepet, ez a
felfogas azonban a tobbi szovegvaltozatbol (R&K&E) eltiint.
49 Eusebius
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VACLAV
Megtorténik! Abban a pillanatban [*S&K: megtorténik], amint valaszol!

[*S&K: IRO
(meghajtja fejét, aztan sorba nézi mindannyiukat. Hosszi csend. Ir6 lassan eltolja
Vaclav kezét. Egymas szemébe néznek. Vaclav félredll,] [*S: leengedi a kést,]
[*S&K: figyel. Megtolti a poharat, és lassu kortyokkal fenékig issza. A
konyvespolchoz sétal, hattal a tobbinek] [*K: ,] [*S&K: mozdulatlanul nézi a
konyveket. Megfordul] [*K: ,] [*S&K: és visszatér az asztalhoz] [*S: . Megtolti *K:
, megtolti] [*S&K: ujra a poharat, de nem emeli fel. Végignéz a négy szereplon,
tekintete a Paraszton marad.) Evett eleget kint, 6reg?

PARASZT
(dobbent, riadt tekintettel nézi frot) Adjon minden jot maganak az Isten — és engedje,
hogy egyszer megnyugodhasson a lelke ezen a f61don!

RO
(szomoruan elmosolyodik) Koszonom... (Eusebiuson allapodik meg a tekintete)]
[*R: (E*® felé)] Iszik egy pohar bort, atyam?

EUSEBIUS
[*S&R: Nem kell, gyermekem,] keserti mar a pohdr...

RO
Talan [*S&K: Dinkara *R: Floricara *E: Floricdara] vagy Beatara? [*S&R&K:
Talan *E: Vagy] a dalokra mind; és a himnuszokra! [*K: Vagy a csillagokra, kint
az égen, a szellére, mely bejarja az erdoket, s mit sem tud az emberrél!]

[*S&R&K: EUSEBIUS
Keser(i a pohar...]

[*S&R&E: IRO
Az ember szivére, mely tisztanak és jonak teremtett, s mely szép volt és jo! Erre sem,
atyam...?

EUSEBIUS
Semmire sem, fiam...]

RO
[*S&R&K: (még egy poharat tolt, és felemeli)] [*S&K: J6jjon ide,] [*S&R&K:
atyam! (Eusebius az asztalhoz 1ép, iro elé)] [*S&K: Igya fenékig a lantra, tubara,
fuvolara... *R&E: Fogja meg a poharat és igya ki fenékig.]

EUSEBIUS
[*S&R&K: (csendesen)] [*R: (Lejon, a 2 fotel elé. Csak megemeli a poharat. NEM
iszik.)] Elkiildesz magadtol [*S&R&E: ...? *K: ?2...]J[*S&R&K: (Vaclavhoz)]
Boldog vagy, fiam?

50 Eusebius
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VACLAV
Tedd, amit parancsoltak: hordd el magad!

EUSEBIUS

[*R: (E.>%lindul az ajté felé iréasztalndal megall.)] [*S&R&K: (Vaclavhoz)] Azt
mondom néked: bizony nem tudsz te semmit az emberrdl és az ember dolgarol
[*S&R&K: itt *E: ezen] a foldon! Vigyazz! Mert sirva sirsz majd egykoron
[*S&R&E: |, *K: —] de [*E: mdr] késb6 lesz [*S&R&K: majd]! Késé, mert elhagyott
mar [*S&R&K: mind és] mindannyiatokat: a sziv és [*K: a] Iélek egyszerti 6romei!
[*S&R&K: (ir6 véllara teszi a kezét) Nem haragszom rad! De széljon
mindannyiatoknak:] a szemeitek olyanok lesznek, mint a [*S&R&K: megfagyott *E:
befagyott] tavak, a szivetek, [*S&R: mintha nem is sziv lenne *E: mint a csontok, a
kovek *K: mint a csontok és a kovek], kezeitek elfelejtenek simogatni [*K: ,] és a
szatokrol elfogy a mese, nem fogtok kiiilni a kapuitok elé, ha megéregedtetek, és a
fiaitok [*S&R&K: megsziinnek *E: nem fognhak] énekelni [*E: tobbé]... [*S&R:
(hatra, ajtéhoz indul) *K: (Ajtéhoz indul.)] Mert rendet fogtok teremteni ezen a
foldon — és sirni fogtok! Sirni, sirni, sirni... [*S&R: (elcsuklik a hangja) *K:
(Elcsuklik a hangja.)] [*R: (kifelé mondja)] Az ég legyen irgalmas
mindannyiatokhoz...[*S&R&E: !] [*S&R: (el) *K: (El.)]

VACLAV
Tovabb, uram!

RO
[*R: (poharat tlt meg borral)] [*S&R&K: (leteszi a kezébdl az imént megtoltott
poharat. Figyelmesen nézi Zsitomirt.)] Maga sem iszik, Zsitomir? [*R: (Elére lép.)]

ZSITOMIR

[*S&R&K: (mélységes gunnyal)] Megtette a kés a magaét?
RO

Nem akar inni? [*R: (Elveszi a poharat.)]

[*S&K: ZSITOMIR
Hol és melyik sarkaban akarja felgyujtani a vilagot?! Akad még visko és kunyho —
kezdje hat a legnyomorultabbaknal! Mintsem gyermeket]®? [*S: nemzedjenek *K:
nemzzenek] [*S&K: , hajtsa a vagohidra 6ket! Gyujtsa fel a vilagot, mig vér borit
mindent, hogy 1épni sem tudunk a mezén!]*3

VACLAV
Hordd el magad!

51 Eusebius

52 Zsitomir bucstja és jovenddlése a Santa-féle valtozatokban (S&K) provokativabb és
fokozottan negativ eldjelli, rdadasul az erészakos Vaclav-képet mélyiti el.

53 Lasd az eldzé labjegyzetet.



106 Fekete Sandor

ZSITOMIR

[*R: (Boros pohdrral a kezében.)] [*K: Mit hallok?! Beszélni tudnak a kések?]>
Nem gyoztél! Bizony — csak gydzelmet lilsz! A késed gydzelmét iilod, és az
erdszakét! [*S&R: (asztalhoz int) *K: (Az asztalhoz int.)] Nem bor, de vér van a
poharakban! [*R: (Zs™ kiiiriti a bort és leforditott poharat visszateszi az asztalra és
ab. 0.5 iréasztalnal visszafordul I°' felé.)] [*S&R&K: (Iréhoz)] Vigyazzon, uram
[*S&R&E: | *K: .] Ezutan mar kést, kotelet, korbacsot hordjon maganal! Es
vigyazzon, nehogy maga legyen az elsd, aki megoletik! Mert a kés leszurja a
gazdajat! Es hogy senki ne érezze majd a nyomortisagot ezen a foldon, kiildjon
megvaltasként halalt a nyomorultak fejére mindaddig, amig egyetlen ember marad
[*S&K: , mert habortk soran pusztult a tobbi, mig egyetlen marad]®®, egyetlen és
utolsé [*S&R&E: , *K: :] aki [*S&R: elsirja *E&K: feljegyzi] majd az ész
Bizony nem gy6ztél — kezdesz elolrdl mindent!]® [*S&K: Kezded wjbol és
ugyanugy az évezredeket!]% [*S: (el) *K: (El.)]

VACLAV
Tovabb, uram!

PARASZT

[*S&R&K: (par lépést eloretesz, a sapkat gylirdgeti a kezében)] [*S&R&K:
Elmennék én *E: En elmennék] innen... nagyuram, eresszen vissza engem...
békességgel a fold ala!

VACLAV
Hallgass, és varj a sorodra!

PARASZT
Hiszen azt teszem én mindenkoron: varok a soromra! Egész életemben nem teszek
egyebet, katona uram... [*S&R&E: De eresszenek el innen engem...] [*E: (ellog)]

[*S&R&K: VACLAV
Tartsd a szad!]

[*S&K: (az {r6 hosszan nézi a két embert, aztan bort tolt maganak, felemeli a
poharat, de ivas nélkiil visszahelyezi az asztalra. Szirénaszo6 hallatszik, tavoli] [*S:
villamos-csengetés *K: villamoscsengetés]. [*S: Az ablakhoz *K: Az
erkélyajtohoz] [*S&K: megy, széthlizza a nehéz szovetfiiggdnyt. Kint vilagosodik]

% A nyomtatasban megjelent valtozat (K) a végletekig fokozza a kés szerepét.

% Zsitomir

5% bal oldali

5 ro

% A Santa-féle valtozatokban (S&K) Zsitomir bucsujaban megjelenik a dramét lezard
haborus hisztéria eloképe.

Zsitomir altal megtorténik a Vaclav-féle er6szakossadg totalizalasa (S), amely
megel6legezi a drama lezarasat.

60 Lasd az el6zd 1abjegyzetet (S&K).
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[*K: a hajnali varos latvanya]. [*S&K: Mozdulatlanul néz ki] [*S: az ablakon]
[*S&K: , hattal a tobbinek. Paraszt 6vakodva eltavozik. Vaclav mozdulatlan.)] [*R:
(Ir6 nézi a parasztot. Atmegy az ablakhoz. V.5 2 asztalndl all. P* kilopézik b. 0.5
VAROSZAJ. 1% dtmegy a 2 ablakhoz, hdttal a kozéonségnek, gondolataiba

mélyedten.)]

RO
[*S&R&K: (hosszabb sziinet utan halkan)] [*E: (kintrél vdros zaj)] Oreg...
[*S&R&K: (sziinet)] Magahoz szolok, oreg [*S&R&E: ...! *K: !...] [*S&R:
(megfordul) *K: (Megfordul.)]

VACLAV

[*S&R&K: (egyszeriien)] Nincs, uram... [*S&R&K: (Ir6 az ajté felé 1ép, aztan
megall)] [*S&R&E: Elment! Ha gy tetszik, innen is megszokatt...!] [*R: (Leteszi
a kést az asztalra)]

[*S: (ir6 ujra az ajto felé 1épne. Aztan meghajtja a fejét.)

VACLAV
(az asztalhoz 1ép, bort t6lt maganak, felemeli a poharat) Kitlind bor! Bar azt hiszem,
hogy emlitettem mar: a magam részérél jobban szerettem a Szerémségit... (késébb)
Iszik?

RO
(mozdulatlanul all a helyén) Nem...

VACLAV
(Iendiilettel felhajtja a bort) Taldn nem is rosszabb, mint a Szerémségi...]% [*S&K:
(a heverdre hajitja a kést)] [*E: (kést leteszi)] Ketten maradtunk! [*S&R&K:
(figyelmes folénnyel nézi az frét. Aztan a heveréhoz 1ép. Felemeli a botot, amellyel
érkezett. Belesuhint a leveg6be.) Bizony: ketten maradtunk! (a szin kézepére jon)]
Nem sz6l ra semmit?

[*S&R: (az Ir6 megfordul, az ablakhoz 1ép, kinyitja, *K: (iré kinyitja a széles
erkélyajtot,] [*S&R&K: mozdulatlanul néz a haztetok megvilagosodo sorara)

) VACLAV
(Ir6 mogé 1ép)] Nem szol ra semmit [*S&R&E: ...? *K: ?...] [*R: (1°®hoz megy
ablak elott)]

61 Vaclav

62 Paraszt

8 bal oldal

8 ir6

8 Az eredeti szovegkdnyvon kiviil (S) kimaradt a szdvegvaltozatokbol (R&K&E) ez az
,,,idéhﬁzé” szakasz.

6 Iro
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IRO
[*S&R&K: (késdbb)] Legyen béke magaval...

VACLAV
[*S&R&K: (felkapja a fejét. Ertetleniil néz az iréra, aztan kacagni kezd. Egyre
hangosabban kacag. Végiil maga is kitekint] [*S&R: az ablakon]. Izgatott lesz a
kibontakozo6 varos latvanyatdl.)] Ilyen hatalmas... ez a varos [*S&R&E: ...? *K:
2...]

RO
Igen...

VACLAV
[*R: (hatrdl a fényben a kanapéig, botjat kézbe veszi)] [*S&R&K: (egyre ndvekvo
nyugtalansaggal nézi a varost. Mint, aki maris el akar igazodni benne. Aztan]
[*S&R: szemeit egyre az ablakon tartva,] [*S&R&K: szinte ontudatlanul] [*S&R:
1ép az ajto felé *K: néz a varos felé] [*S&R&K: , mint akit ellenallhatatlan eré vonz.
Oriasi fesziiltség remeg végig rajta] [*S&R: , amikor megnyitja az ajtot]. [*S&R&K:
Mar kilépne, amikor kiilonos allapotabdl felretten. Megfordul és végignéz a
helyiségen. Az [ron marad a tekintete. Elgondolkodva, toprengve nézi az irot.)]
Kiilonos fickd maga! [*S&E&K: Istenemre: *R: Szavamra mondom:] kiilonos ficko!
[*S&R&K: (még nézi egy darabig a mozdulatlan [rdt, aztan hirtelen a bottal a
levegébe csap és gyorsan kilép] [*S&K: az ajton *R: a FENYBEN (kozépen)] [*K: ,
elindul az erkélyen a varos felé.)] [*E: (elmegy!)]

[*E: (Iré rddiohoz megy. Ridiobdl szoveg és zene.” Irogéphez iil és FUGGONY!
VEGE!)]®

67 A drama kortars kritikaibol (V6. ,,A Hindel-zenével aldhuzott lezaras azért nem
elfogadhat6, mert az el6adasban csak lappangd, csak egyes helyeken kiugrd
egyszerlsitést a hatdsossadg érdekében szinte mar melodramatikussa teszi. Végleg elfedi
a néz6 eldl, hogy amit latott-hallott, nem a torténelem, hanem szubjektiv vizid.” DERSI
1968, 6.) és a rendez6i valtozatbol (,,Handel, Saul, David gy6zelmi dal”) az is kideriil,
hogy Héandel zenéje zarja az eldadott szinpadi valtozatot.

Az drulé cimii regény zaromondataban az [ré néhany konyvvel a heverdhoz megy, Vaclav
pedig csendesen eltavozik: ,,Felemeltem a konyveimet, és a karjaimba fogva odavittem a
hever6hoz. Meggytjtottam az é&jjeli lampat:— Legyen béke magaval! — mondtam.
Elkacagta magat:— Hm?!... Kiilonos fické maga!

Elindult az ajtbhoz. Koriilnézett a szoban, aztin megfordulva egészen csendesen
kinyitotta az ajtot, és ugyanolyan csendesen, szinte 6vatosan betette maga utan.” SANTA
1973, 169.

A drama eléadott valtozataban (E) szintén ez torténik, amikor ketten maradnak. Fontos
eltérés azonban, hogy ,,Vaclav itt ugy tavozik a szinrél, mint aki valéban tudataban van
gy6zelme minden jelentdségének, mint aki maris indul a varosba: cselekedni, folytatni
harcait”. VASY 1975, 131. (Erre utal a kdvetkez6 szovegrész: ,,aztan hirtelen a bottal a
levegbbe csap és gyorsan kilép.”) A masik harom szévegvaltozatnal (S&R&K) az fré
nem olvasni kezd, hanem a radidbdl hallja a vilag minden részérdl a haboru hireit. ,,A
halottaibol feltamasztott Vaclav valoban ¢letben marad. Nem azért, mert csak neki van

68
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[*S&R&K: IRO
(valtozatlanul hattal all a szinnek és mozdulatlanul néz ki az] [*S&R: ablakon *K:
ajtén]. [*S&R&K: Késobb megfordul. Arca faradt, gondterhelt. Koriiltekint a
szoban, mintegy visszaidézve mindenkinek az alakjat. A heveréhdz megy és
meggyujtja az olvasoélampat. Visszaindul az ir6asztalhoz, a szin kdzepén megall egy
pillanatra és végigsimit a homlokan. Az ir6asztaltol két-harom konyvet a hever6hoz
visz.] [*S&R: Meglatja a kést. Felemeli két ujjal, messzire tartva magatol.
Figyelmesen nézi, a tenyerére veszi, ugy nézi, mint valami ismeretlen joszagot.
Aztan a sarokban 1évé kis viragallvanyra teszi. Az ablakhoz 1ép.] [*S&K:
Bekapcsolja a radiét. *R: 1.°° Radidasztalhoz megy keresgél. Szoveg, utdna
Beethoven. 1”° dt az irdasztalhoz. Irni kezd — ragyijt egy cigire — gépelni kezd]
[*S&R&K: Kis id6 mulva a kdvetkezd szoveg hallatszik: ,,Harcok kovetkeztében
halalat lelte 75 gyermek, 60 asszony és jelentds szamu magatehetetlen Oreg is.]
[*S&R: Ugyancsak az agyuzas aldozataul esett egy korhaz és két templom. Mas
jelentések szerint a polgari aldozatok szama e honapban meghaladja a 3600 f6t.]
[*S&R&K: A bombéazasok...”] [*S&R: A hang eluszik,] [*S&R&K: 1ro tovabb
csavarja a késziiléket, egy-egy allomason a kovetkezO szavak hallhatok a
legkiilonfélébb nyelveken: ,,A hdbora Azsiaban, a habora Dél-Amerikaban, a habora
Afrikdban, atombomba, hidrogénbomba, nukledris fegyverek... haboru, héabort,
habort, Afrika, Dél-Amerika, Azsia, Eurépa.” iré6 az ablakhoz fordul és
mozdulatlanul néz ki a varosra. Kozben a radidhangok koziil csak a ,,habort” szo
marad érthetd és egyre erdsodve, fokozatosan bomboléssé alakulva, mindent

igaza, mint hiszi, hanem azért, mert neki van a legtdbb igazsaga a tobbiekkel szemben.
Nehogy félreérthetd legyen a jelenet, nyilvan azért volt sziiksége Santanak arra, hogy a
haborts hireket harsogd radioval zarjon. Igy viszont tul disszonans a nézében maradéd
kép. A radioé szavat ugyanis ohatatlanul dssze kell kapcsolnunk a fémkést ragado, majd
botjaval tavozo Vaclav jelenlétével a vilagban. S igy —alighanem az ir6i szandék ellenére
— megint abszolutizalodik az er8szak elleni allasfoglalas.” Uo.[igy Santa] ,,ismét
altalaban itéli el az erdszakot, nem gy, mint a regényben, ahol ez differencialtabban
torténik. Ott Vaclav f6 hibaja az, hogy a néppel szemben is alkalmaz erészakot, hogy nem
elég tlirelmes. A dramai valtozatokon [(S&R&K)] is ez a szal vonul végig, de a lezaras a
»haboru« sz6 hangstlyozasaval, s korabban a kés szerepének megnovelésével elnyomja
ezt a szalat, s igy a végs6 kép Vaclavot altalaban erdszakosnak mutatja.” VASY 1975,
131.Vaclav és az ir6 eltérd allasfoglalasat tovabb ndvelik a bucst alkalmaval el6keriilé
targyak (Vo6. VAsSY 1975, 132.): Vaclav a botjat suhogtatva tavozik [(mindegyik
szdvegvaltozatban)], az iro pedig az irogéphez iil (E) vagy konyveket visz a hever6hoz
(S&R&K). A mii csticspontjan, a lezard jelenetben nagyobb lesz a targyak szerepe. Az
eszmék harcanak eldontésében, az értelmezésben fontos helyet kap a kés (mindegyik
szOovegvaltozatban), a bot (mindegyik szdvegvaltozatban), a radié (S&R&K). A bot az
els6 felvonasban még csak Vaclavot segitett jellemezni, itt pedig kozvetlen el6készitése
a radiobol felhangzd haboru jajszavanak (S&R&K).
8 fro
0 fro
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betoltve hallatszik: németiil, angolul, franciaul, oroszul, spanyolul és magyarul.
Ko6zben megy le a fiiggony.)]"
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