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SZABO LORINC ES A TEST®

KABDEBO LORANT

Szabo Lérinc koltészetében a test mint a személyes 1étezés formaviseldje megkiilonbozte-
tett helyet kot le: az életmi €s a megfogalmazni vagyott személyiségkép kozotti kapcsolat-
keresés szinhelye. A személyiség definidlhatatlan, a test targyszeriien leirhat6, meghatarozé
szerepet tolt be. Poétikajanak alapvetd meghatarozodja, hogy az ember — szemben a roman-
tikusan egységként értelmezhetd és védelmezheté maganyos személyiséggel — a testben és
a test altal valik kiszolgaltatotta: ,,maganyod / barlangjat kard kutatja at”. ,, Kezek szélvésze
motollal / 6rvényt korém”." Az ember benne 1étez6ként bezérva dokumentalhatja kiszolgal-
tatottsagat 1étezése viszontagsagainak kozepette. A test, allandé valtozasnak kitett minden-
kori allapotat az épiilés és bomlas egyszerre jelenléte hatarozza meg. A fizikai és tarsadalmi
létezés tényei a test alakvaltozataiban szembesitddnek, megiitkdoznek, egymast feliilirjak. A
kolté katonai miiszoval definidlja: terep. Monogréfia sorozatom masodik kétetében, az Ut-
keresés és kiilonbéke cimliben 1974-ben ezt ekképpen fogalmaztam meg: Szabo Lorinc kol-
tészetében tudomasul veszi a szereplehetdségek megsziinését, mégis megtartani igyekszik a
személyiség megvaldsitasanak igényét. Koltészetében ez a lehetetlen megkisértése, mert
nem valasztja szét idében kora torténelmi adottsagat és a személyiség-megvalositas tervét;
nem tesz kiilonbséget a jelen és az azt felvaltd, megvaltoztato, Gjfajta lehetdségeket igérd
jOv6 kozott, hanem a benne lehetetleniild, mégis vagyott lehetdségeket egyazon jelen id6-
ben formalja meg, illetleg engedi formalodani. igy versében két szemléleti mod alakul: a
kiteljesedni akar6 lazadé 6nmagat felbiztatd szélama, és az ennek kudarcait figyeld, szkep-
tikus elemzo latasmodja. A kolté egyenld eséllyel hagyja szohoz jutni a versben az dnmeg-
valositasra torekvo €s az ennek lehetetlenségét konstatalod szolamokat. A két szolam ugyan-
akkor direkt médon nem szembesiilhet, mert ez a kdltészet nem polaris ellentétiikben, ha-
nem két, egymast nem metsz6 sikban ragadja meg 6ket. A heideggeri értelemben vett ko-
riillbeszélés modszerét valasztva. Az egyik cselekvéen kialakulo jellegli: a vagyak sikjan
jelentkezik, szerepeket probal fel, és lazad a kiilvilig nyomasa ellen; a masik szemlél6do
jellegiien a tehetetlenségben teljesedik be: szkeptikusan beletérddik a kiilvilag valtoztatha-
tatlannak lattatott szovevényrendjének tudomasulvételébe. Nevezziik az egyik szolamot az
aktor-énak, a masikat a nézé-ének, mindkett azonos eséllyel van jelen e versekben, a tu-

* Részletei elhangzottak az ELTE Magyar irodalom- és Kultiratudoményi Intézet altal 2010. no-
vember 25-27-én Filologia — Nyilvanossag — Torténetiség cimmel rendezett konferencidn, és Eger-
ben a Fiatal frok Szovetsége és az Eszterhazy Karoly Féiskola Magyar Irodalomtudoméanyi Tan-
széke altal Nyelv, perfomancia, kézvetlenség cimmel 2011. majus 26-27-én megtartott konferenci-
an.

" A tanulmany a TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0008 jelii projekt részeként — az Uj Magyarorszag Fej-
lesztési Terv keretében — az Eurdpai Unid tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinansziroza-
saval valosult meg.

This work was carried out as part of the TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0008 project in the framework
of the New Hungarian Development Plan. The realization of this project is supported by the Euro-
pean Union, co-financed by the European Social Fund.

' S7ABO Lérine, Politika, A bolond kezei kizott. In: Szabd Loérinc dsszes versei. Budapest, Osiris,
2002. 1. 263, 254-255. (A tovabbiakban az idézett versek ebbdl a kotetbdl valok.)
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datban lezajlo ,.tikorszinjaték” egyforman sziikséges szerepldi 6k. E kettd fesziiltségébol
adodo ,,tiikorszinjaték™ versbeli megjelenési formaja az én elnevezésem szerint: Szabo L6-
rinc személyiséglatomdsa.” Ugyanezt Kulcsar-Szabo Zoltan 2010-es konyvében igy fogal-
mazza tovabb: ,,A Te meg a vilag kevésbé az individualitas Onleirasat, mint inkabb ennek
végso lehetetlenségét tarja fel, az individuum koltészete helyett az individuum valsaganak
koltészetét megvalositva.™

Ebben a poétikai mezdben valik hangstlyossa a személyiség és a test képzetének elkii-
16ntil6 kezelése. A test felszabadultan az egymadssal konfliktusosan nem taldlkozhat6 szo-
lamok targyiasulasanak terepe, gylijtéedénye.

Tirniink kell, taplalni s névelni,
ellenségiinket, a halalt,

ki htisunk vak terein at

rejtelmes geometridk

kezével épiti magat,

hogy egyszer meg tudjon sziiletni.

Milyen okos és mily tiirelmes!
Mi vagyok neki? Vad terep;

s 6, mint hodit6 hadsereg,

egy ¢élethosszu titkozet

alatt megszallja testemet

¢és elvégzi, amit kitervez.
(Gyermekiink, a halal)*

Ki vagyok én?

Ami vagyok, alaktalan

folyna szét valami halalban,

de véletlen format talaltam

s most élek kiilon és magam.

Testem, szegény,

te vagy a teremtd edény,

aki egykor kimeritettél

a semmibdl és segitettél,

hogy legyek a sok én kozt én is En
(Testem)’

A ,testem” a személyiséglatomas egyik legfontosabb tematikus egysége. Szabd Lorinc
koltészete ennek az 6rokké valtozasban 1év6 terepnek a leirdsa, szambavétele.®

A Te meg a vilag kotetben reprezentalodo test: az én teste. Koltészete elsd nagy felive-
lésében ennek a keverGedénynek alakulasat figyeli, fajja, rettegi ¢és esetenként

2 KABDEBO 1971/4, 443-466; KABDEBO 1974. 59—104; interneten: http://mek.oszk.hu/05200/05232

? KULCSAR-SZABO 2010

4 S7ABO Lérinc: Gyermekiink a halal. In: SZABO 2003, 1, 293.

5 SzABO Lérinc: Testem. In: SZABO 2003, I, 240-242.

8 Minderr8l Kulcsar Szabé Erné mondott ki még alapvetd észrevételeket, éppen a Szab6 Lorinc-i
,,belsd végtelen” leirasanak atvezetésével Jozsef Attila Oddjéba. KULCSAR SzABO Erno, 4 ,, szerel-
mi” lira vége. ,, Igazsdgossag” és az intimitds kodoldsa a késémodern koltészetben.

In: KULCSAR-SZABO Erné 2010, 235-261.
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gyonyorteliségét linnepli. Létezoként, a tudatban oly bizonytalanna alakuld személyiségla-
tomds targyiasult megjelenési formajaként: ,,és siratlak, hogy mindezért / oly rutal fogsz
biinh3dni a végén”.” Es ebben, az én személyiséglatomasaban a mds test érdektelen, élette-
len targy. ,,Mint lampa, ha lecsavarom, / ne ¢lj, mikor nem akarom”, ,,a sorsomnak alkatré-
sze”, ,,a vilagnak / kedvemért ellentéte vagy”. Amint mindezt meghatarozoéan a Semmiért

Egészen cimii versében meg is fogalmazza.®

k ok sk

Masodik nagy koltéi felivelése ezzel szemben abbdl a felfedezésébdl indul, hogy a poé-
tika képessége ennek éppen az ellentéte: ,,a teremtést épiti at”.

a ring6 abrak, lebegd
aramok ¢és szimmetriak,
a tiindéri jaték mogiil
eléborzong a tulvilag,’

Az Egy téli bodzabokorhoz cimzett versében'® ennek szellemében gondolja at a mdsik
test, a ndiség atalakulésait egy novény ciklusos valtozasainak leirasaval, a valtozo formalt-
sagok megjelenitését pedig a koltészettorténet kiilonbozo stilusformacioival alakitja versé-
ben. Az egészet beszélgetés formajaban rogziti: a megismerés és megértés keresésével
akarvan feledtetni a masik iranti eddigi ra nem figyelését. Ezaltal a koltészet alakzatait és a
noi testiséget egylittérzékelve veszi szamba 0sszefogva a masik formaltsaga verset és a ndi
test alakvalto 1étformait. Tovabbra is szétvalasztva a személyiség fogalmat és a test leirasat.
Csakhogy ebbe az Gjraszervez6d6 személyiséglatomasba mar targyiasultként éppen a mdsik
test esélyét teszi meg vizsgalodasa céljava.

A masik test, a ,,én” testemen tuli vilag leirhatésdganak a latomasrendje szervezi Szabd
Lérincnek a Harc az iinnepért kotettel 1938-cal elkezd6do és a Tiicsékzenében 1947-ben,
majd kibdvitve 1957-ben tetdzd koltészetét. Szabd Loérine ekkorra tudatositja és értékesiti
poétikailag korabbi, kidolgozatlanul, kotetbe emelés nélkiil hagyott megfigyelését, hogy ez
a vizsgalodo én csak egy a tobbi én-ek kozott, az én és ti tobbiek relativista tudatrendszer
egyik tagja.'' Felismeri, ha a vildgot csak az én vizsgalatara kisajatitott és versében tjrate-
remtett terepként fogja fel, ezzel olyan szubjektivizmushoz jut, amely éppen eredeti, az al-
talanos érvénytiséget is elérni akard céljat ronthatja le. Igy keresi azt az interszubjektiv vi-
lagképet, amelyet mar nem csak személyes latomasabol teremthet, de amelyet az én és i
tobbiek altal kozosen feldolgozhatd adatok alapjan alakithat ki. Szabod Lorincnek ez az is-
meretelméleti fordulata szamomra 6sszeolvashatdé Husserlnek, a transzcendentalis fenome-
nolégiajaban bekdvetkezett onkorrekcidjaval, ,,valoban nyugtalanitd aggaly”’-anak megjele-
nésével:'?  Ha én, az elmélkedd En [...] abszolut eg6-mra redukalédom, és arra, ami abban
konstitualodik, vajon nem valtam-e solus ipsé-vé, és igy az dneszmélésnek eme filozofidja

7 SzABO Lérinc: Testem. In: SZABO 2003, 1, 242.

8 S7ABO Lérinc: Semmiért Egészen. In: SzaBO 2003, I, 288-289.

9 87ABO Lérinc: Rddidzene a szobaban. In: SZABO 1,433-434.

19 S7ABO Lérinc: Egy téli bodzabokorhoz. In: SzaB0 2003, I, 515-516.

1 S7ABO Lérinc: En és ti, tobbiek. In: SzABO 2003, 1, 438-440.

12 Husserl az 1929 februarjaban Parizsban, a Sorbonne-on tartott, utobb Parizsi eloaddsok cimen re-
konstrualt szovegében veti fel ezeket a problémakat. Lasd: HUSSERL 1972, 227-275. valamint Vaj-
da Mihalynak a kotethez irott Eldszojat. Az idézetek: HUSSERL 1972, 268-270.
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nem puszta, ambator transzcendental-fenomenologiai szolipszizmus-e?” Ezutan szinte kdl-
t6i er6vel, Szabo Lérine téle fiiggetleniil szervez6dd versével szamomra Gsszeolvashatéan
irja le az én és ti tobbiek megjelenését filozofiai rendszerében:

Szab6 Lorinc:

Ember, akarki vagy,

felelj s tord at nehéz maganyomat,
tord at! Kell, hogy 1égy!... mert miért keressiik
mindig egymast, mindig a masikat

s mindenkivel a kdzos gondolat

édes otthonat, ha zarva marad
testiink bortone, és benne a mag,
maganyos lelkiink, melynek 6s-sotét
burkat soha mas {6l nem nyitja-tarja,
mint a halalon- s testen-tuli vég
rombold és rejtelmes kémiaja?

Husserl:

,Mert én valoban tapasztalok masokat, és nem a természet mellett tapasztalom Jket,

hanem a természettel egybeszovodve. Ugyanakkor azonban kiilonleges modon is tapaszta-
lok masokat, nemcsak a terben, a természettel pszichologiailag egybeszovodve, hanem gy
is tapasztalom oket, amint ugyanazt a vilagot tapasztaljak, amelyet én tapasztalok, s ugy is,
mint akik engem tapasztalnak, s tapasztaljak azt, ahogyan én dket tapasztalom stb. Ma-
gamban tapasztalom magamat transzcendentalis tudatéletem keretében, tapasztalok min-
dent és mindenegyest, és tapasztalom a vilagot, de nem pusztan az én privdt vildgomkent,
hanem mint interszubjektiv vilagot, amelyik mindenki szamdra adva van, a maga objektu-
mai révén mindenki szamdra hozzdférhetd, és ugyanakkor benne tapasztalom a madsokat
mint masokat és mint egymads szamara és mindenki szamara jelenlevéket. Hogyan érthetd
ez, ha tovabbra is érvényes, hogy mindaz, ami szamomra létezik, csupan az én intencionalis
¢letemben nyerhet értelmet és csupan ott igazolodhatik? [...]”
Ezutan hatarozottan szétvalasztja az En-t és Ti tobbieket: ,,Minden sajat tudatéletet kozvet-
leniil és sajatlagosan tapasztalok, mint azt magat, de nem igy az idegent: idegen érzékelést,
észlelést, gondolkoddst, érzést, akardst. [...] Amde mégis — mdsodlagos értelemben, egy
sajatos hasonlosdag-appercepcio modjan — bennem magamban tapasztalom az idegent, az
kévetkezetesen jelzi magat a szamomra, ekozben egyértelmiien igazolva is énmagat.
Leibnizcel szolva: A magam eredetiségében, az én apodiktikusan adott mondszomban ide-
gen mondszok tiikrézodnek, és ez a tiikrozodés onmagat kovetkezetesen igazolo indikacio
[...] Eppen ezdltal tagul ki a transzcendentdlis szubjektivitds interszubjektivitdssd.”

%k ko

Es ezt kovetden ,,ugorgyunk” a legkésdbbi Szabé Lérinc-versekhez. Amikor a kolto té-
maja a Husserllel egy idoben kezd6d6 poétikai onkorrekcidjanak végsé allomasahoz, a md-
sik test iranti kivancsisagahoz elvezeti. A Semmiért Egészen verset a koztudat az 6nzés, a
masikat kizéarés, a solus ipse verseként tudatositja. Es igy fogja fel maga a kolté is. Késziil-
ve az ellenversét megirni. Magam is, a két Kulcsar Szabo is felmentjiik a verset e hagyo-
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manyos ,,0nzés”-értelmezés aldl. De a koltd igazat is el kell ismerjem, amikor élete utolsd
évtizedében deklaraltan valamilyen ellenversét igyekszik megirni masodik felivelése cél-
képzeteként. A Semmiért Egészen a masik testet azzal magasztalja fel, és ezért varja a fel-
old6 megbocsatasat, hogy magahoz hasonlatossa szervitette. Kései poétikajanak lényege
ennek korrekcidja: a masik test sajatossagainak, massaganak az érdeklodése targyava eme-
lése. A felgytjtott lampa onfénye, a masik monasz sajatossaganak monitorizalasa lesz poé-
16, hanem a férfivel szemben Onallosagat kiharcold és védo nd keriil a versek reflektorfé-
nyébe, a nd, aki — Arany balladas elérelatasaval: — ,,1gy jatszott a legénnyel, / Mint macska
szokott az egérrel!” Vagy Szabd Lorinc megfogalmazasaval: ,tetszik neki a jaték, a hatal-
ménak az atérzése.””® A személyes megismerés latomésa versében kiegésziil a masik sze-
meélyes testtel viszonyba keriil6 testek személyiségi jellemzoire valé rakérdezés modozatai-
val. ,,Hajoltam én is arra a felfogésra, hogy a férfi természete poligam, a n6¢ monogam.
Mint egy kozépkori vagy keleti kényr, olyan hiiséget kivantam, kdveteltem. Legismertebb
versembol, a Semmiért Egészenbll eléggé kideriil. Most mar sokat valtoztam, korom is se-
gitett ebben, megértdbb, belatobb lettem. »Mindenért — mindent«.”** , Korom: ¢életkora,
sajat éplilése-romlasa, avagy korszaka, amely a szexualis forradalom jelentkezése?

Az atrendezés els6 stacidja a Tiicsokzene 1938-at kovetd szerelmi ciklusa,” amelynek
soran a kiilonleges-rejtélyes kedvessel ,,megbeszéli” az emlékezetben testeknek egyesiilé-
sét. Az elsé olyan leiras a testi kapcsolatrdl, amelyben a masik késziiltségére is figyelemmel
latszik lenni. Igaz, ennek ellentételezéseként a szeretkezd csigak latvanyan vald elgondol-
kozas ijedelme, dobbenete is megjelenik a Rémiilet cimii darabban. De benne mindkettd-
ben: ,,En, Te, s Isten, s igy tovabb —” Az dntudatlan extazis ellenében az extazis kozos tuda-
tosulasat szeretné poétikailag megragadni. Ekkortdl nem az én testem gytijti magaba a vilag
latomasat, hanem olyan — nevezzem: interszubjektiv — latomasra torekszik, amely a ,,tes-
teknek egyességét” foghatna egybe. ,,Maradj velem, mert beesteledett!”

A Tiicsokzene vonatkoztatott ciklusocskajaban, az Egymds burkai és Kettés hazank ci-
mil versek kornyezetében rakérdez: Emlékszel? Mire? Kiszall a kérdés a személyes elbeszé-
1ésb6l. Nem tudni, a versbe emelt retorikai formacié 6nmegszolitas vagy felszolitas vallo-
masra. A folytatas pedig mar az 1953-as Késd cimii szonett retorikajat eldlegezi:

S csak igy érdemes &sszebujni, csak
igy, az En végsé, leghalalosabb
megndvekedésében. Valami

valtas ez, testé-1éleké: mi, ti:

kozos ut; de még nénéd vagy hugod
soha senki el nem mesélte, hogy

ti hogy repiiltok.

Eszerint a ketté-egyben érzés szerint rendezi at huszondt év kinos és gyonyorteli emlé-
keit egy masfél éven at fenntartott képzeletbeli téridében 4 huszonhatodik év szonettjeiben.
De hiaba dorombol a titkok kapujan, nem jut til a Semmiért Egészen zarlatan: kitarulas,
pokoljaras és a megvaltodas keresése egyszerre ez az Osszegezés. De A huszonhatodik év

" KABDEBO 2010, 79.

14 S7ABO Lérine: Vers és valésdg. In: SZABO 2001, 282.

15 S7ABO Lérinc, Rémiilet, Nem és Igen, Nem igaz! Felejteni? Emlékszel? Mire? Utazunk, Egymds
burkai, Kettés hazank, Karszt, éjfél, A neved. In: SZABO 2003, 11, 186—191.
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¢letrajzi véletlene nem a tudatok kapcsolddasat hozza, hanem sajat tudataban a torténetek
atrendezddését €li meg. A megtorténtek atrendezését kisérli meg, a neoplatonista metafizika
ars poeticdja szellemében. Ennyiben 4 huszonhatodik év eléhangként jelenik meg a Kapra-
zat ciklus felvezetéseként.'® A képzeletben felidézett torténetekbe belekapcsolodik egy
harmadik szerepld, lelkeknek csodas egyességét vonja be latomasaba egy elképzelt vagy
valdsagos jelenbeli megvalosulds részeként:

Tegnap egy
nd, akirdl tudnom kell, hogy szeret,
akarta, hogy benne érezzelek:
egymast dleltiik, minket a sirod,
élet s halal harmunkon osztozott;
¢s sose voltunk még oly boldogok.

A Kdprazat ciklusban jelenik meg programszeriien a masik tudatdba vald bekoltozés
igénye. A masféle részvételben atélhetd testi tények remélt leirhatosaga, mint igény. A mo-
dern férfi-né kapcsolat egymast kiegészitd voltara valo raismerés poétikajat alakitva verse
célzatossagaként.

Utolsd verseiben a madsik test mint masik, lekérdezhet6 tudati 1étallapot kezd definia-
16dni. Es ekkor adodik az élet nagy csodaja, egy intellektualisan is megélt , kaprazat”, amint
egyik szonettje cimébe emeli ezt a beszélgetds-rakérdezds egyiittlét formajat, melyet a kol-
td éppen életdsszegez0, személytelen koltészetének alanyaként akart beleépiteni életmiivé-
be. A maga Vita Nuovajat mint egy kibontasra tervezett (de utobb be nem teljesiilt) ,,asszo-
nyi kommédia” eloképét. Az 1953-as Késé cimil vers nem a személyre, hanem a személy
valaszara €hes koltdi kivancsisaggal épiti a késziild verset, a tematikat hangstilyozza: ti ho-
gyan fogadjatok? Ezt akarja alom-szintézissé oldani ebben a szerelmi ciklusban.

De csak rejtsd kebled hivo bimbajat!
Azt mondtad: onnan gyongyozik tovabb
bennetek a vagy elsé gyonyore,
s igérted: elmondod majd, s hogy a te
agyad meg tudja...

(Kés6)"”

De hiaba er6siti fel a Tiicsokzene-ciklusocska személytelenitett retorikajat ad personam
felszolitasra. A hozzafizétt csalddottan panaszolkodod (valdjaban ekkor is ad personam dik-
tald) magyarazatot ismerjiik a Vers és valosagbol: ,[...] nagyon szerettem volna, mar rég-
ota megtudni, hogy a ndk, a kiegészit vagy ellenparjaink, mit éreznek a szerelemben. Mi a
hasonldsag és a kiilonbség a nd és a férfi szerelmi élménye kozt. Ezt még egy nd sem tudta
neklegm megmagyarazni. Akikt6l reméltem, hogy beszélni tudnanak réla, kisiklottak el6-
le.”

Ekkor kapja meg ajandékszeriien egy asszony elsé szerelmének meséjét. ,,Lényeges: a
legels6 szerelmét, ha majd el fogja mondani, akkor »az egész életét egyszerre megértem«”
— jegyezte meg beszélgetéseik kezdetén, 1955. junius elején. »57. februar végén« aztan erre

16 S7ABO Lérine: Kdprdzat: 1953-1956. In: SzABO 2003, 11, 337-346.
17 SzABO Lérinc. Késé. In: SzaB6 2003, 11, 341.
'8 S7ABO Lérinc: Vers és valdsdg. In: SzaB6 2001, 281.
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is sor keriilt.”"? , A megrendiilés egész életére kihatott, s talan ezért lett bizalmatlan, zarko-

zott, titkolozo és alkalmilag kapkodé a szerelemben.”® A kapott torténet, a mese valik egy
szexualis megnyilvanulasi forma kodjava:'

O 21 éves volt, elsé Sorbonne-i, parizsi éveinek tavaszan, akkor zdrdaban lakott,
onnan jart az egyetemre. Sokan udvaroltak neki, 6 mindenkit leutasitott, még nem
szemtelenkedtek, 3 magyar kolléga védte. A Luxemburg kertben tortéent egy mdajusi
napon, nem tudja, hogy alkonyat tajban-e vagy délelott, hogy egy indifferens ember
ott athaladva bemutatott neki egy magas, aranybarna haju 25 éves orvost. Eso utan
volt az ido, a székékutak ugraltak, a pardzat szivarvanyszint mutatott az oldalozo
napban (tehat meégis este!) Gyonyorii csillogo latvany volt! Rajongva beszélt rola!
Aztan harmasban haladtak tovabb, rogton oriasi hatast tett ra a fiu. Addig megcso-
kolni se hagyta magat (a fiu valahogy még aznap masodszor is érte jott vagy hozza
jott). Kialakult a szerelem. Mindig ezzel volt. A fiti rendkiviil tartozkodo volt, egy oz-
vegy asszony egyetlen, nagyon féltett fia: néhéz még nem volt koze. Julius elejére
hamisitottak egy itthoni sziiloi beleegyezést a lanynak, mert még kiskoru volt, és
megeskiidtek. Aztan Nantes kérnyékere, a tengerpartra utaztak, expresszvonaton, ott
(nem tudom, hol) panzioba mentek, hegy tetején, nagy lelatdassal a vizre. Kissé rész-
letesen elmondta ndszéjszakajukat, a fiu tirelmes volt. Ablakuk a tengerre nézett.
Naponta usztak a vizben. Nagy héség volt. Egy szombattol voltak ott. 7ednap, pénte-
ken délutan, ¢ kisse rosszul volt a vizben, gyalog ment félkorben az 6bél partjan
vissza. Ldtta, hogy a férje iiszik. Aztan egy kidltds, és siillyedd fej, és soha tobbé. Or-
jongott, hogy mi tortént. Sirva ment fel. Reménykedett, hogy valahogy megmenekiilt
és visszajon, vagy hogy kiveti halott testét a viz.

A megszerzett enigmat azonnal birtokaba veszi a kolto, elkezdi rejtvényként verssé ala-
kitani.”? A, két idSben” valo 1ét egyben az egyedi torténet megsokszorozodasanak alkalma.
Egy régmult torténet magyarazza a jelen viszonylatokat. Testeknek lelki ,,egyessége”-ként
valé megélése, a Tiicsokzenebeli ,,Szép volt, isten volt, Egy Volt a Vilag.”” harméniaja, a
becézd szerelem hangneme mult idében — mégis szemiink elé idézve katasztrofalisan, At-
lantiszként siillyed a tengerbe. Es a tér és idé masik partjan, a jelenben ismét adodik a ra-
kérdezés alkalma: ,,Ma is latjak az ------- elmertilt fejet?” A versfogalmazvany arulkodobb,
a kivancsi kérdezést formalja. Meddig ¢l az emberben a mult, mennyiben meghatarozé ér-
vényli a jelenig? ,,Oh, iiveges szemek!” Bezarhatja-e egy régmult tragédia véglegesen az
emberi érzékenységet? A tuléld is halottd merevedik?

A végleges vers feloldobb: ,hallgatag szemek!” A kettds id6t egy €loként is tovabb
funkcional6 halott hordozza. A milt megkdti az asszonyt, aki ezzel lancolja magahoz mos-
tani partnerét. Elveszi szabadsagat. Mire az: koltéként mindkettejiik szabadsagaért magara
vallalja a felelGsséget. A kioldast a kettds id6bél. ,,Feldolgozni plr(')bailtam.”2

19 KABDEBO 2010, 86.

*Y KABDEBO 2010, 88.

2l KABDEBO 2010, 87-88. A koltd batyjanak hagyatékaban maradt gyorsirasos lap és megfejtés, és a
megfejtést ellendrzd Lipa Timea igazitasaival.

> MTAKK Ms 2272/16.

2 S7ABO Lérinc: Egy Volt a Vildg. In: SzaB6 2003, 11, 12.

2 S7ABO Lérinc: Vers és valésdg. In: SZaBO 2001, 170.
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Szomszéd panzidszoba

Egyszerre két helyen? Egyszerre két
idében? Be gyors hid villan foléd! —

H6 alomként nyilik lent az 6bdl,

a kék tenger. S megint jon, sirva, {6l,

a szép nd. Az idegen! Egy hete
eskiidtek. S most éppoly csond tolti be,
mint amelyrdl hallgat. Oly végtelen,
mint a gyilkos viz! Els szerelem,

az borzongja a maganyat tele,

egy heti iidv, a ma rémiilete

s a makacs remény. A meghitt szoba
minden éje, napja, pillanata

benne 6rvénylik: azt belle mar

ki nem moshatja 1j vagy s uj halal.
Nagy nyér izzott tetok, szirt s part felett.
O tart ablakan nézte a vizet.
Szomszédom volt... Oh, hallgatag szemek!...
Latjak ma is az elmeriilt fejet??

Az életrajzi-mesés véletlenben sulyosabb tragédidkra lat ra a kolts. ,,Es csodalatoskép-
pen most jobban foglalkoztatott a régi fajdalma, amelyet most tudtam meg, mint kdzvetlen
mai események...” — mondja a koltd a Vers és valésdgban.®® Erthetd, hiszen korszakos
formatumu torténetre talalt. A becézést rovid idére befogadd, hamar elveszt6 asszony torté-
netében a két haboru és két embert vesztd rendszer idején hasonld aldozatokat magukban
hordo6 asszonyok és férfiak 6rokos gyaszanak 6sképét formalhatja meg altala. Bekapcsolja
egyben kora tragikus adottsagaiba. Osszekapcsolja a maga meghurcoltatasaival.

»Egyszerre két idoben lenni”, ,,Egyszerre két helyen!” A maganyos test poklanak egy
¢leten keresztiil valoé megélését talalja meg ebben az életrajzi mesében, mintegy sajat poéti-
kai problematikédjanak tiikorképét. A személyiség meg nem irhatd egész-ségének torténeté-
re talal ra egy n6i megfeleldben, igy a toredékeket dsszerimeltetheti. A monolit személyiség
abrandja, amely szenvedéssel telitette egy életen keresztiil verseit, most feloldodhat: a 1a-
tomasrol lemond, csak monolit testek vannak, amelyek magukba zarva a be nem teljesedett
egész-ség toredékeit — azok zarvanyait — hordozzak. Mindezek é16ként benne maradnak a
test emlékezetében, és annak elkdvetkezd viszonyulasait a tovabbiakban befolyasoloként
életre kelnek minden egyes Gjabb kapcsolatkeresés soran. Nem menekiilni kell a masiktdl,
hanem éppen megismerni, mert a masik kapcsolodasa valthatja ki az énben (mai kifejezés-
sel:) az alvo terroristat. Csakis ebben a masikra figyel6 kapcsolatban tarul fel az én szemé-
lyiségének toredékességekbdl felépiild jelenbeli meghatarozottsaga. A régmult imigyen
tagozodhat bele a jelenbe. Viszonyithatova alakul, a jelen dekodolasanak modozatat kinalja,
esetleg feloldhato. Avagy, mint Szab6 Lorinc kiilonleges verse esetében: kibonthato. Miért
kiilonleges? Mert egy kapott narraciot képes sajat kérdéseit megvalaszold transzplantaciova
alakitani. A masikat értelmezni, és ezaltal a maga kérdéseit kielégiteni.

2 §7ABO Lérin: Szomszéd panziészoba. In: SZABO 2003, 11, 214.
26 S7ABO Lérinc: Vers és valésdg. In: SZaBO 2001, 271.
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A megismert €letrajzi mesének a hallatara szétesik a vilag a kolt6 poétikai tudataban. A
,KOItd Agya” befogadja ezt a toredékekbdl allanddan valtozdan Osszealld személyiség-
l1étallapotot. Amely az egyes testek emlékanyagabdl és tudati zarvanyaibol a pillanat
intencionaltsaga szerint reprezentalodik. Ebbol a szétesésbol keresi ki a pillanatnyi verses
reprezentalodast koltdként. Ehhez kell a pillanatot meghatarozo kiilsé testbdl atvehetd in-
gersorozat, amely azutan torténetként-meseként realizalodhat a koltdi tudatban. Ezaltal a
szétesés, az allando ,,Egyszerre két idében lenni”, ,,Egyszerre két helyen!” megsokszorozza
a monolit-voltaban szikkadtta vald személyes tudatot.

Tematikajat tekintve a felaldozottsag megjelenitése a vers. Az idegen torténet
kdvetkezmény-voltaban, hozzatarsitva az dnmagéaban €16 mas torténetii, de hasonléan meg-
hatarozé zarvanyokhoz. Kimondva végre az egyszerre megértéssel ellenpontozo, bibliai
ihletettségii, de sajat koltéi modszere leglényegére is utald kérdést megvalaszold végezést:
,En ismerem!”

Aki 6nmaga megkeresésében valt bizonytalanna, ezzel a masik test torténetébe tekintve
onmaga Iényegébdl is meghatarozoé tudashoz juthatott.

Es ez a tudds a testrél egyrészt megnovelte tudasat az egyes személyiség szovevény-
rendszerének viszonylatair6l, — masrészt kitagitotta az egyestdl széttartd vilag kikérdezhe-
t0ségi mezGjét, ezzel a kérdezd bizonytalansagat tovabb novelve.

Ezekhez pedig tarsithatta ,,hozott anyagként” a Végsé nyomorusdag cimli modern torté-
netet,”” melynek témajat egy vilaghaborts szerelmi regénybél emelte ki. Az asszony
kriptamnézias gyasza €s a haborls szeretdk kolesonds kiszolgaltatottsaga kdzott kapcesola-
tot talalva, elvégezhette koltészetében a ,,régi és modern” tragikus szintli azonositasat:

,»,VégsO0 nyomorusag — Minden eddiginel nehezebb és veszélyesebb koriilmények
kozt kierdszakolt talalkozok érome és fajdalma és félelme iratta ezt a verset. — Ber-
nath Aurélné fél éve unszolt mar, hogy olvassam el egy Greene nevii uj angol proza-
ir6 Das Ende einer Affire cimii regényét, melyet Aurél nemrég hozott magaval Né-
metorszagbol. A regényben, mellesleg, szerepelnek Fau-lovedékek a II. vilaghabo-
rubdl. Ezt az ismert tényt hasznaltam fel kiindulopontul. Egyébként a regénybe még
mindig csak belelapoztam, igy lattam leirva a Fau-ketto hatasat. — Az én versemnek
semmi kéze a regény e részéhez sem. Az a kockdzatvallalas kinjairol és félelmérol
sz0l és — részemrdol mindenesetre — a szerelem és az elszantsag nagysdagdrol még
ilyen veszélyben is.”

Mikor Londont déngélte a Fau Egy,
csak Osszebujt, barmit veszithetett,
haztombok otpercenkint freccsend
poklaban az igazi szeretd;

éppigy — donts bar, Sors, tiltast, terheket
tonnakat rajuk, szazat, ezreket,
tizezerszeres gondot, akadalyt,
kétségbeesést, szégyent és halalt:

21 SzABO Lérinc: Vers és valésdg. In: SzaB6 2001, 273. Ugyanez Bernathné visszaemlékezésében:
Az el6z6 évben olvastam Graham GREENE Das Ende eines Affdres cimii kdnyvét. Van ebben egy
fantasztikus jelenet két titkos szerelmes talalkozasarol a Fau eggyel éppen ostromlott Londonban.
Ezt a részt annakidején megmutattam Lérincnek és 6 a Tiicsokzene egyik versébe beleszott egy erre
valo utalast.” (BERNATH 1956, 96.) A vers datalasa: ,III. 12-15” (MTAKK Ms 2272/16.)
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kockazatukat szitod csak vele,

nem a lemondast: 6k mar sohase

valtoznak; pénzt csak, id6t s ideget
morzsolsz; nincs tobb biin, nincs oly rémiilet,
hogy szaz aknaval ne firna a vagy:

el-, el-, elérni egymas ajakat,

vagy, ha az mar nem jut, egymas kezét,
vagy, ha még az se, szemiik kozelét,

vagy, ha... Jaj, a végs6 nyomorusag

romja alol... egymas... gondolatat. ..

fgy jon létre a Szabé Lérinc-i koltészet utolsd, sajnos mar csak pér versre kiterjedhetd
szakasza. A szétesést a Cressida-léttel mesébe fogo tudati allapota. Igy egészitheti ki egy-
mast a Tiicsokzene 1957-es kettds zarasa, az anyjat sirato koltd ,,Jaj, nincs holnap! Jaj, nincs
foltamadas™ kétségbeesése, és a Holdfogyatkozas mindent elrendez6 latomaésa, ,,van a Fol-
don tal is esemény”.

Ha a ndi test torténetébol fakad szamara a széteso vilag képe, az utolso pillanatban (nem
a betegsége tudatara gondolok, a gyors tidérakrol semmi jelzése ekkor még!, hanem a kote-
tek lezarultdnak nyomdai siirgetésére) mintegy villamfénynél megvilagosodik tudataban a
szétesésbol megszervezddd ndiség képlete. Beleirja A huszonhatodik év és a Tiicsokzene
zéarasaba a nevezziik Cressida-képletnek ezt a felfedezését. Ebbdl sz6vi meg a koltd a maga
utolsé ,.koltészet és valosagat” talan pontosabban a maga ,,cserebomlasat”, hogy visszautal-
jak a Goethe-regény eredeti cimére. A testek kozotti ,,biokémiai alkatra” valo utalasat. An-
nak a kapcsoldodasnak atgondolasat, amikor ,,lelki megnyugvast nem is annyira a teljesen
odaadé férfi, hanem a teljesen megbizhaté férfi jelenthette e kivételes nSknek.”®

Cressida — 4 Shakespeare-féle Troilus és Cressidabol indultam ki, akit kissé (ta-
lan nem is csupan kissé) joindulatuan néztem szerencsétlen vergdédésében, a meg-
Jjegyzéseibdl, amelyeket dltaldban a szerelemre tett. Ored gondoltam, amikor az elsé
sor utolso két szavat és a masodik sort leirtam. A 4. sor ,,kémidja” a biokémiai al-
katra kivan utalni. Allati vildg, jog, szokds, lélektan mind az & érvei lehetnek. Rd
utal az is, hogy ,,még igy sem 6nzé”, illetve ,,még igy is tiszta”, ahogyan eldszor le-
irtam. — Zeusz ldnya = itt Pallasz Athéné. — Gejzirliget = [...]” dlomképek értelmé-
ben. — A becsiilet ,,kétes”, mert elvileg és esetenkint vitathato. — A lényeg a vonzal-
mamban hozzd az, hogy igy is, ilyen felfogassal, csakugyan, bar fajdalmasan, szere-
tem tipusat. — Hogy a szdz év szaz év mulva kovetkezik-e be, azt nem tudom, de a fej-
l6dés efelé tart. Boldogok lesznek a konzervativ férfiak, és sok konzervativ visszaesés
lesz a ndk részérdl is. (Es nem csupan konzervativ hazugsdag, mint mal) — A 13—14.
sorhoz: a titkosan kévetett szerelem idején, tehat csaknem mindenkor,

Cressida
Ismeritek Cressidat? En igen!
Legizgatobb, legfajobb fiiszerem.
Oly k¢éj rontja, mint engem, s gyongeség
s kémia a lelkiismeretét.
S még igy sem 6nzd! Hogy mentse magat,

28 §7ABO Lérinc: Vers és valosdg. In: SzaB6 2001, 273.
¥ A Vers és valésdg elokeriilt gépirataban olvashatatlanna kit6rolt rész.
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most téged mintaz, Allati Vilag,

téged magahoz, érzékeny 1do,

téged, Jog, Szokas, Lélektan. A nd
érik benne, kit minden pillanat

folyton feltolt. Esze tobb, stlyosabb
Zeusz lanyaénal. Mint gejzirliget
ugralja koriil alom, Oriilet,

mamor, szerencse. Egykor orvosa

a megbizhato cinkos volt. De ma

teste a kétes becsiilet helyett
szinte-nyilt szabadsag zsdkmanya lett. ..
Igy is szereted? — Akkor védd, szivem:
szaz év mulva nem lesz mas szerelem.

Es még 4 huszonhatodik év végébe is bekéretézik a férfi-né kapcsolat korabbi végiggondo-
lasanak felbomlasa. Olyannyira, hogy athangolja a ,,két €l6” viszonyanak ekkorra kialakuld
tapasztalata az ,,egy halott” szakralis képét is.
114.
A szbrnyeteg

Ez az: mért kellett mas is?!... Nem elég,

még a legjobb sem elég, amig egy?...

Sotét éhség a vér: szerettelek,

s mast is, szdzakat, — nem voltal elég!

Megjartam poklaikat: nem elég

akarat, hiiség, josag, szeretet;

ima és vezeklés még kevesebb:

ordogi elv az ,,elég nem elég”!

Bog teste 6ljaban a szornyeteg,

— stigja 6riilt baratom. De lehet

oltanom lampas érzékeimet,

hogy megvakulva — lassak?... Jaj nekem,

mért hazudtam, hallgatva, kedvesem!...

(De hatha te is igy voltal velem?!)

115.
De hatha te is...?

Mérem, szazadszor, a szabadszerelmet
s angyalpéldait a leghtibb sziveknek,
de vergddom csak és kételkedem:
hatha te is igy, igy, emberien,
részleges becsiiletben, igy viselted

a blint s a gyonyort, lelki-testi terhed,
igy magyaraztad, s kényszereiden
el-elborzadva fiirkészted, ki vagy,

mig 6ssze nem tort egy rossz pillanat:
amiatt vagy mar rég a fold alatt?...
Oh, végzet romlékony kalandja!... Tetszik,
nem tetszik, sajat férgei kikezdik

az é16t, még mielétt sirba fekszik!*

30 §7ABO Lérinc: A szérnyeteg, De hatha te is...? In: SzABO, 2003, 11, 283-284.
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Mi tortént a koltd tematikajaban? Milyen ,,(j szOrnyliség” vonzza be egy atalakult vi-
lagba? A politika, a kedves halala, a sajat betegség nem volt oly erbs, hogy megzavarja a
Valami szép életmagyarazatat. De megjelent életében egy masfajta megfigyelési perspekti-
va, amellyel gyorsan a sajat kétidejiiségébe is belevilagit. Végiil pedig ennek a Koltd Agya-
ba kolt6z6 masikra figyelésnek tragikusan feloldo hatasat, A huszonhatodik év ugyanekkor
készitett Utohangjaban értelmezi.

Szakadékok

Uj, masik veszély az id6: kopik

benne ideg és érzés; renyhiil a

jollakott vagy fiilleteg mamora!
VeszEly a tér is: be kevés, amit
Osszehozhat, foldet és népeit!

S kapcsolhat késve (vagy koran) maga
az ¢€let sok bolond mozdulata:

két jo vonzas rosszkor talalkozik!
Vakon ring benniink az 6rok kaland,
vakon kordttiink; percrdl-percre hang
kél s hal; szin s illat; viz fut s all a part.
Hogy ismerjen egymasra tegnap €s ma?
Hogy Ocedn s a Dolomit?... Nos, és ha
még tobb nyil elénk — a vég szakadéka?!®!

Szakadékok — Kiszolgdltatottsdagot, zavart és szerencsétlenséget okozo egyéb el-
lentétek, iitkozések, veszélyek: az ido, a tultelitettség, az elszakitottsdag, s ami anndl
is tobb: a soha nem talalkozds és a rossz ,,moment”: irtdzatos tomege dolgozik lehe-
tésegeknek azon, hogy valami ne sikeriilhessen! ,,Vakon ring benniink az érok ka-
land” ... Mellesleg szolva sajat magamat neveztem bizonyos okokbol Dolomitinak.
Az ,,Ocedni” volt az, akinek ifjiikori, tengerhez fiiz6dé tragikus élményét — mert dt-
éreztem — a Tiicsokzene mostani 1957-es potversei kozt rejtetten, A szomszéd pan-
ziészoba cimmel feldolgozni prébaltam.*

De a talalt targgyal, a megszerzett anyaggal szabadon kezd gazdalkodni. Feldolgozza.
»Most mar sokat valtoztam, korom is segitett ebben, megértdbb, belatobb lettem.”
Cressidajat végiil is beemeli koltészete , kaprazat”-vilagaba. Ezaltal (,,magamban”: kolté-
szetében) elvégezte a megismert személyiség szakralizalasat is.

Es igy kapcsolodhatok a Szabé Lorinc-i rejtekutak egy poétikailag befejezetleniil ma-
radt valtozatdhoz, amit megirtam a Titkok egy élet/miiben cimi tanulmanyomban egy
alkotaslélektani rejtély egy lehetséges verziojaként. Rejtélyé: mert a koltd halalaval csak a
fogalmazvanyai valtak dokumentalhatova. Amint azt Szabo Lérinc hatramaradt gyorsirasos
feljegyzései alapjan végiggondoltam. Mi valik mindebbdl a konglomeratumbol irodalom-
torténeti-esztétikai értekké?

Amint a kolt6 szembesiti a Harc az iinnepért iinnep-vagyat és — til ezen — a Shakes-
peare-i ihletésti Cressida-jelenséget, ami riasztdé rémként rankszakadt az elmult félszazad
etikdjaban. Mialatt a Vers és valosag sajat életmiivét 6sszegez6 monstrudzus, idot lekotd-

31 S7ABO Lérinc: Szakadékok. In: SZABO 2003, 11, 282.
32 S7ABO Lérinc: Vers és valésdg. In: SzaBO 2001, 170.
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falo diktalasaban egy a koltot segiteni akard asszonyi josagot és aldozatkészséget megis-
mer, ezzel parhuzamosan, a szoveg egészébe — és kiegészitésébe kiilondsen, a Bizalmas
adatok és megjegyzések torténeteibe-viszonyportréiba — belediktalja-belemondja és uj ver-
seibe (a Kdprazat cimmel olvashatd ciklusba, méginkabb a Tiicsékzene kiegészitd 1957-es
verseibe, s6t még A huszonhatodik év zarasaba is) beleformalja az emberi kapcsolatokat
veszélybesodoré modern Cressida képletét: a kiszolgaltatotta valo n6 és a ndnek kiszolgal-
tatott férfi eseteit. Ebbdl szandékozott megépiteni az altala Vita Nuovéjanak tervezett narra-
tiv-verses alkotasat. Hogyan probalta végiilis 6sszefoglalni a 1étezés élete soran — vissza-
mendlegesen is — megélt és elképzelt evilagi tapasztalatait?

A koltdben €16 projekcios készség zsenialis fellobbanasaként. Ami alkotdi élete egész
folyaman az alkotas egyik meghatarozé jellemzéje lehetett a szaméra. igy emelkedik a
mindennapokban megismert és megszenvedtetett Korzati Erzsébet A huszonhatodik év
mitikus muzsajava; Bajor Gizi az elfojtott — soha-ki-nem-mondott, csak a Vers és valosag-
ban egy masik asszonynak elsuttogott — almaiban formalgatott szerelmi érzés Kalypszoként
megnevezett istenndjévé — és egyben egy megsemmisitett 1927-es versciklus fikciosan le-
fokozott h6snojévé; a Habsburg fohercegnével valo talalkozas az 1938-at kovetd Tiicsokze-
ne-részletben (Rémiilet, Egymdas burkai, Kettds hazdnk) a szerelmi extazis megborzasztd és
ezzel szembesitve végtelenbe emeld alkalmava.

Miként a két nem kapcsolatat a maga hagyomanyosabb szocioldgizaltsagaban a Te meg
a vilag verseiben a férfi részérél gondolta at a koltén azonképpen — nyilatkozatai soran —
mindig is meg akarja irni a Semmiért Egészen ellentétét. Nevezzem igy: a Mindenért Sem-
mit. Ez lett volna az 6 Vita Nuovédja, ha be tudja fejezni. A nd, aki az allando bizonytalan-
sag: a létbeli és a torténelmi kiszolgaltatottsag atéloje és egyben atéletje. A mondassal
val6 ki nem mondas, a férfit fiiggdben tartd kisugarzo erd. Cressida: aki a magara hagyott
férfi megfigyel6je lesz. A koltd szerepe a versekben: a szerelmére hidba varo férfi képleté-
nek a Régi és modern cimii versben® megrajzolt élethelyzet modellé emelése. A huszonha-
todik év folytatasat, de egyben forditottjat késziilt megirni. Ott a nd fiiggdtt a férfitdl (még a
jovatételben is: a versbeli 1étezése modozataval tette a Koltd Agyatdl fiiggdve!), itt olyan
poétikai narrativat gondolt végig, amelyben a férfi keriil reményteleniil fiiggd helyzetbe a
n6tél. Ezt a poétikai helyzetet probalja egy konkrétnak feltiintetett vagyott életrajzi helyzet-
ben elképzelni, és — mint ahogy ez a versekbdl allanddan ki is bukik — tudatositani ennek
elérhetetlenségét. Ehhez késziilt felhasznalni helyzeteket, szovegeket, fliggetleniil azoknak
¢letrajzi realitasatol. Ezekhez fantazialt prozai szovegeket is (mint elbeszélt torténetek utd-
lagos variansait a gyorsirasos toredékeiben, hasonldan ismert dlomleirasaihoz). igy valoban
elfo3%adhat(') a Vers és valosagban elmondott poétikaja a Kaprdazat ciklus személytelenségé-
1ol

Hogy az ¢ szdmara ez a képzeletbeli Kedves hogyan épiilt volna véglegessé, ezt ma mar
nem tudhatjuk. Egy biztosan elfogadhat6: a projekcido motivalhatta ennek a narrativanak a
kiépiilését. Mint ahogy tobbi, hasonloan megformalt alkotasai esetében is a tényektdl elkii-
16nb6z6 poétikai épitmény formalddott véglegessé a versben. Ezt a narrativat mar a halal
megakadalyozta, hogy kiépitse, pedig sikeres kotetté épiilhetett volna.

Hogyan kapcsolddik ez a csaladokat rombold, a Shakespeare-i Cressida sorstol és sze-
rept6l ihletett, a férfit mindig az elhagyattatas pillanataban feltiintet6 ,,felszabadalt n6” mo-

33 S7ABO Lérinc: Régi és modern. In: SzaO 2003, 11, 221.
34 SzABO Lérinc: Vers és valésdg. In: SzaB0 2001, 278.
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dell a Harc az iinnepért misztikumanak kiegészitésévé? Két 1956 év végi versének alkotoi
pozicidja és a kis Holty-vers forditas 1953-bdl valaszolja meg a kérdést. A Holty-vers az
idedlis, s6t idilli csalad-kép felszikraztatasa.”> Vele ellentétben a Kétségheesés™® Cressida-
képlete mint a koltotdl idegen és megvetett vilag szerepldje a maga pusztitdoan ijesztd mi-
voltaban jelenik meg (,,956. XII. 9.”):

ha parancs, mit szesz¢ly vagy bosszu szab rad,
ha ériilet vihara, mig lehet,

¢lni még az egyetlen életet,

véletlenek e bus-bolond kalandjat:

kedves, akkor Amit Mindenki Tesz,

azt teszed csak, ami természetes,

s ami tan a jovo torvénye lesz

(be sivar torvény!)

De ennek ellentéteként megszolal a Semmiért Egészen ellen-kivanalma, a korabbi Szabd
Lérinctdl oly idegen iinnep-fogalom verssé fogalmazasa a férfi-né-kapcsolat atértékelése-
ként:

akkor, barmi szégyen,
hallgatasodat megszentelve kérem:
,»Tarts meg hiiséged gyonyori hitében!”

Es a ciklust zaré dal igy kap lirai hitelt ebben az ellen Vita Nuovaban (,,1956. IX. 15.”):

Még jobban!

Harom viragbdl 6sszerak a rét
¢és semmibdl a fajdalom.

Az 8sz se hoz meg, bar a fecske még
fecseg a slirgdnydrotokon.

Hol vagy? A t4j sovaran tikkad, ég,
néman a lélek, szarazon.

Fajj, fajj! Még jobban! A rossz sem elég,
hogyha temiattad kapom.”’

Féjdalmas dalla stilizalasa az elképzelésnek, amelyet majd a Régi és modern (,,1957 111/5.”)
cimi versben formal vilagirodalmi szint( alkotassa.

Es ha kényvben gondolkozunk, a Vers és valésdg sajatos lebegtetéssel beszél A rossz
szeretd 1949-es hévizi alomversének torténetérél. A vers etikai tanulsaggal elkészitett,
»veégleges” jelzéssel ellatott (valosziniileg 1955-6s vers — a Valogatott-szamara igazitott,
abbol mégis kimaradt) atirata 4 gydva szereté cimet kapja. A Vers és valosagban a Kapra-
zat ciklus el6hangjaként méltatja a koltd a verset. Benne stilizalja poétikaiva a kdnyv narra-
tivajat. Képzeletté formalva a narrativat:

,-mégis csak téle hiilt bennem a hév,

s n6vo hianyként egyre hangosabban
sz6lt ram valami torz és gyava dallam:
»Mi lesz ebbdl, milyen uj szornyiiség?!«”

33 HoLTy, Ludwig Christoph Heinrich: Mdjusi éjszaka. In: SzABO Lérinc: Orék Bardtaink. In: SZABO
2002, 11, 43.

SzABO Lérinc: Kétségbeesés. In: SZABO 2003, 11, 344.

37 SzABO Lérinc: Még jobban! In: SzABO 2003, 11, 346.
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Maganak a vazlatokba omlott Vita Nuovajanak ez az el6hangja. Ahanyszor irtam a versrol,
masrél modellezettnek tiint fel szimomra ez a szonett. Valdjaban a projekcié remeke. Es
talan egy viharos érzelmi életli ember életgyonasa: az eltiint id6 képzelgéseinek visszavéte-
le. Jo érzékkel diktalja a vers beilleszthetOségét az életmiivébe: megtalalta a helyét a dikta-
las soran.

Titkok? Az alkotas titkai, melyekhez a nagy koltd az élet minden mozzanatabol Gssze-
gyljti a maga s6varan megfigyelt mozzanatait. Kar, hogy a maga Harc az iinnepért koteté-
t6l épiild Vita Nuovaja nem valdsult meg. Benne f4j a részletekben a csalodott ember f3j-
dalma, a kétségbeesés a vilag omlasa miatt. ,,Omlas, rémiilet” — zarja A huszonhatodik év
utolsé részleteinek egyikét. Melybe belealmodta a ,,Felcsapd hit, 1ang” reményét €s a ,,hii-
ség gyonyorid hitét.” Mert a valosag csak a versben valhatott elviselhetévé szamara. ,Ima a
gyonyor, a gyonyor ima” — ebben a poétikajaban volt képes elviselhetd formava alakitani a
létezés kiszolgaltatottsagat. Egy Kolto Agyaban.
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