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KOMIVES TIBOR

A Nemzet és emlékezet cimil konyvsorozat az elmult években az egyik legszebben
és legigényesebben megszerkesztett, a magyar torténelemmel és irodalommal fog-
lalkoz6 kiadvanyok, forras- és tanulmanygytlijtemények egyike. Tobb témaban is
jelentetett meg kiadvanyokat, elsd kotetében Szent Istvant és a személye kortiil
kialakult ,,Szent Istvan eszme” alakuldsat taglalja a hazai torténetirasban és publi-
cisztikaban. A valogatas nagyon pontosan és érthetéen szemlélteti, hogy az évek
soran hogyan alakultak ki és hogyan tokéletesedtek a torténeti forraskritika mod-
szerei, sOt betekintést kapunk arrdl, hogy az egyes politikai rendszerek hogyan
formaltak és alakitottak sajat céljaik eléréséhez a szent kiraly alakjat. A kezemben
tartott kotet hit maradt az eredeti elgondolashoz, az elsd kotetben célként tdmasztott
elvekhez, a legteljesebb valogatasban nyujtja a Matyas uralkodasara, korara és
kozvetlen kornyezetére hato és az ezeket befolyasold tényezoket, és nem feledke-
zik meg az attekinthetetlenill gazdag szakirodalomrol sem. A sorozat nagyban hoz-
zajarul a tudomanyos torténeti kozgondolkodas fejlédéséhez, jelentds terjedelmiik-
kel, képi abrazolasukkal a korszak irant elhivatottak €s a laikus érdekl6d6k szamara
is hozzaférhetdvé és gordiilékennyé teszi a humanizmus és reneszansz kiilonb6zo
aspektusainak, a humanista uralkod¢ tetteinek, gondolkodéasanak és miivelddésének
megértését. A kotet harom tematikus részbdl all, elsoként a kortarsak forrésait adja
kozre, tobb alfejezetre bontva, a kronologikus €s tematikus torténetiras attekinthe-
toségének segitségével, masodik témakorként az utdokor kozéleti, irodalmi és népi
emlékeinek valogatott irasait kozli, majd az el6z6 forrasok ¢és feljegyzések feldol-
gozasaval a 20. szazadi és a legijabb kutatasok eredményeinek tudoményos kiad-
vanyait, tanulmanyait valogatta 6ssze. A szerkesztd a valogatott forrasok kozlésé-
nél a sorozat hagyomanyainak kettdsségével igyekezett képet adni a Matyas koriil
kirajzolodott portré bemutatasanal, illetve személyének és uralkodasanak koriilmé-
nyeirdl, ugyanakkor a forrasvalogatasoknal igyekezett beilleszteni az uralkodo
személyét a Magyarorszagon megjelené humanizmus és miivészeti iranyzata a
reneszansz (bar ez utdbbi kevésbé kap helyet a kotetben) 11 eszmerendszerébe.
Matyas kiraly élete és uralkodasa a magyar kézgondolkodasban az igazsa-
gos uralkodo képében jelenik meg, miivészi €s tudomanyos berkekben pedig az 11j
miveltségeszményt, a humanizmust Magyarorszagon elterjesztd, nemzetkozileg is
elismert, modern gondolkodasu, miivelt uralkodoként. A humanista uralkodé az
»lgazsagos” jelzot csak a késébbi korokban kapta, mar a 16. szazadban keletkeztek
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olyan irasok, melyek a humanista uralkodot ,,visszasirjak,” féleg az utana kovetke-
z06 zavaros, gazdasagi, tarsadalmi és a torokok altal befolyasolt helyzetben. Nagy-
szombati Marton bencés szerzetes €s pannonhalmi perjel Magyarorszag fouraihoz
cimil 1523-ban megjelent versének itt kozolt részletében visszaemlékezik Matyas
uralkodasanak idejére, bemutatja az orszag allapotat akkor és felhivja a figyelmet
arra, hogy a mostani idékben a zavarodottsagon €s az inségen csak egy olyan vo-
lumend uralkodd, mint Matyas tudna valtoztatni. Ilosvai Selymes Péter Matyas
tetteit meséli el vers formajaban Bécs bevételétdl egészen halalaig, de nem szabad
megfeledkezni Zrinyi Miklés barokkos hadtudomanyi elmélkedésérol, melynek
segitségével szeretné felébreszteni €s kifejezni a torokok elleni harc fontossagat az
emberi érzelmekre tdmaszkodva. Ez a buzditds mar Nagyszombatinal megjelenik,
végiil Zrinyinél teljesedik ki. Tartalmilag szinesebb és izgalmasabb olvasmany
Szerémi Gyorgy emlékirata, visszaemlékezéseit 1546 és 1547 kozott vetette papir-
ra, szamos téves mondaval, pletykaval fliszerezve, szintén az orszadg romlasarol,
Matyas életérdl és halalarol. Lathato tehat, hogy a kiraly személye koriili legenda-
képzddés mar a haldlanak idején elkezd6dott, mégis a 19. szazad romantizmussal
atszott torténetirasaban, koltészetében és prézairodalmaban jelent meg erételjeseb-
ben ez a motivum. A kétet irodalmi forrasai kozt megismerhetjiik a romantika em-
berének felfogasat a nagy hirli kiralyrdl, méghozza a legismertebb koltok tollabol,
ugymint Berzsenyi Daniel, Kisfaludy Karoly, Vorosmarty Mihaly, Vajda Janos,
vagy Arany Janos kdlteményeit olvasva. A prozai irodalom is kifejezetten kedvelte
a Matyas torténeteket — jelen kotetben két Matyas abrazolast ismerhetiink meg —
Mikszath Kalmdan, aki egy gyermekkori élményét elmesélve vetiti ki szamunkra a
korabeli mondavilag talflitdtt érzéseinek hatdsat a gyermek iréra; Krady Gyula
pedig Matyas masodik feleségének erényeit, szépségét ismerteti meg az olvasoval,
sajatos modon kiemelve ndi hitisagat és szivtelenségét. Az irodalmi miivek talajan
kozismerten mély benyomast tettek a Matyas-kép kialakitasdban a népi irodalmi
szovegek, melyek vagy mesék, vagy népi balladak formajaban maig megtalalhatok
a koztudatban. A kotetben a legismertebbek kaptak helyet. A Matyés kiralyrol szo-
16 kotet masodik fejezetében az utdkor emlékezete a hires uralkodordl mintegy
bemutatasképpen szerepel az olvaso eldtt, kezdve a legkorabbi irok tollabol, egé-
szen a legujabb politikatorténeti irdsokig.

A 19. szazad kozepétdl erdsddik egy masik jellegzetes szemlélet, a ,,politi-
zalo torténelem” és a politikai hatalom torténelem iranti erdteljes érdeklédése. Te-
leki Jozsef forrasfeltard 1856-ban megjelent miive — a Hunyadiak kora Magyaror-
szagon — mara mar elfeledett és nehezen hozzaférhetd forrasokbol dolgozott, foleg
Galeotto Marzio és Antonio Bonfini miiveit felhasznalva érezhetéen megjelenik a
Habsburg ellenes lazadas, Frigyes személyének és cselekvéseinek kritikajaban. Bar
Fraknéi Vilmos Matyas-monografiaja kimaradt a valogatasbol, a 19. szdzadi hata-
sok a 20. szazad elején is megmaradnak, s6t feler6sddnek, Teleki Pal 1940-es ko-
z0lt beszédében, Matyas ,,nagyratoré” hatalmi elképzeléseinek felidézésével, a kor
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politikai kdvetelményeinek eszkdzeként torténd felhasznalasaval. Ma mar tulzott-
nak tekinthetéek ezek a nézOpontok, ahogyan Székfii Gyula kivaloé 20. szazadi
pozitivista torténetir6 ,,nemzeti reneszansz uralkodo” képe.

A 15. szazad Matyasrodl sz0l6 forrasokban mar érezhetéen megjelenik, el-
kezdodik a ,,Matyas-kultusz” kialakitasa, dicséretek, jellemrajzok és korrajzok
jelentek meg, kezdve Bonfinitdl, Matyas udvari torténetirdjatdl, aki mar Matyéas
¢életében kialakitja az alruhaban orszagot jard, igazsagos kiraly képét, azonban 6
még nem Matyasnak, hanem elddjének 1. Lajos kiralynak tulajdonitja ezeket a tu-
lajdonsagokat. A kotetben az elbeszéld forrasok kozott két rovid irasat kozli a szer-
kesztd, elséként intelmeit' olvashatjuk Beatrixhoz, megismerve, hogy egy korabeli
humanista kiralyndé milyen erényekkel kell, hogy rendelkezzen, és nagyon sok uta-
last taldlunk arrdl, hogy a kirdlyi udvarban a miivészeteket éppen 6 honositotta
meg, magaval hozva Italidbol, miivészek ¢és tuddsok egy csoportjat. Ezt késdbb
hazassagukrol szo6l6 alfejezetben Bonfini részletezi, leirja hazassaguk koriillménye-
it, Matyas 0j ¢életformajat, ismét kiemeli Beatrix josagat és miiveltségét, és ponto-
sitja a tudosok, miivészek csoportjat, akiket a humanista kiralyné hozott magéval
Budara. A magyarok szerinte ezt nem nézték jO szemmel, tilzottnak tartottdk az
udvar koltekezését és a mlivészet javara irtak a megemelt adokat is. Bonfini masik
irasa a Filarete cimli Antonio Averulino varosurbanisztikai miive, melyet Matyas
szdmara forditott le latin nyelvre, hogy az uralkod¢ is olvashassa. Bonfininek ebb6l
a kotetbdl a kiradly szamara torténd ajanlasat ismerhetjilk meg. Leginkabb a kor-
rajzként felhasznalhatd forrasban Bonfini Matyas életének egyes torvényszerd,
vagy véletlen mozzanatait probalja meg a kor felfogasanak sikjaba allitani és hir-
nevét igyekszik eredeztetni, felmendinek” titkrében. Matyéast egyenesen nemcsak
Magyarorszag és Csehorszag kiralyanak és ,,legy6zhetetlen fejedelmének”™ titulalja,
hanem Italia megmentdjének is, ki megvédi Magyarorszagot és Italiat az északi vad
népektol, parhuzamot vonva a romai csaszarok, hadvezérek és Matyas harci tevé-
kenységével. Bonfini irdsa a mivészettorténet, s ezen belill az épitészettorténet
fontos torténeti forrasa, pontosan leirja a visegradi var (melyet eredetileg Matyas
vidéki varanak épittette, majd székhelyének tette meg) berendezéseit, butorait,
diszitéelemeit és kiegészitit. Megtudhatjuk, hogy a korabeli uralkodénak és fele-
ségének kiilon haldszobdja volt, fliirddszobajukat, ebédléjiket is leirja, tovabba
képzeletben megcsodalhatjuk a kertet, a var kapolnajat és a tajra nézé kilatdhelye-
ket is. Nem szabad megfeledkezniink rola, hogy a visegradi palota és a magyar

! Matyashoz torténé intelmeket talalhatunk a kotet elsd forraskozlésében, Andreas Panno-
nius elbeszélésében, kdzépkorias, a vallasossaggal atitatott stilusban megirva.

2 A kotetben Matyas szarmazasa kiilon alfejezetként szerepel, elséként Petrus Ransanus
Minden id6k évkdnyvei ciml munkédban taldlunk eredeztetési adatokat, masrészt épp
Bonfini irta magyar torténelem tizedei cimii munkajaban Matyas 6seir6l, melyekbol kide-
ril, hogy mar a kortarsaknak sem volt biztos képe a kiraly szarmazasarol.
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kiralyi udvar ekkor kivételes jelent6séggel birt az eurdpai hatalmi politikaban. A
humanista kiraly ennek jegyében rendezte be udvarat, szamos reneszansz stilusu,
maig fennmaradt miivészeti alkotas diszitette a palotat és kornyékét, igy az eurdpai
kiralyi udvarok koziil nem csupan a hatalmi politikaban foglalt el kiemelked6 he-
lyet, hanem az eurdpai kulturalis kozpontok soraban is. A var késébbi, 16. szazadi
leirasat Olah Mikloés Hungaria cimli miivében olvashatjuk, mely helyet kap a kotet
kés6bbi részében, az utokor emlékezete cimi fejezetben, sokat elarulva, hogy a
humanista uralkodé milyen ujitasokat, épitkezéseket folytatott a var teriiletén, né-
hany szokasat is feltiintetve. A kiraly és feleségének hazassagarol szolo feljegyzés,
a pfalzi grof kovete altal leirt részletes koriilmények szintén a targyi miivészettor-
ténet, de a miivelddéstorténet egyik remeke, megtudhatjuk, hogy egy humanista
uralkodo, hogyan és milyen koriilmények kozott hdzasodott, a ceremonia, a felvo-
nulas részleteit is elénk tarja. Az elbeszéld forrasok, melyek leginkabb ajanlasok,
meglehetésen pontosan és hiien tiikrozik a humanista kiraly csaladjanak, kozvetlen
targyi kornyezetének egyes mozzanatait, jeleneteit, s6t hozzasegitenek ahhoz is,
hogy képet alkossunk a humanista udvar berendezkedésérdl, tevékenységérdl és
igy konnyebben megértsiik a korszakot, s benne kdzponti szerepléként a kirdly
személyét.

A kortars forrasok koziil a kotetben kiilon helyet kaptak azok, amelyek ki-
zarolag a Matyas-kép kialakitasaban jelentds szerepet toltottek be. Kiemelném
Galeotto Marzio: Matyas kiralynak kivalo, bolcs, tréfas mondasair6l és tetteirdl
sz6l6 anekdota gyijteménye, mely kival6 alapnak bizonyult, a kés6bbi népmesék
kialakulasanak és elterjedésének. A fentebb mar targyalt uralkodoéi kép kialakitasa-
hoz hozzajarult a neves magyar torténetird Thurdczy Janos és az olasz humanista
torténetir6 Ludovicus Carbo is. Mindketten a torokdk elleni harc egyes mozzanatait
emelik ki, Carbo parbeszédként bemutatva Matyast a csatatéren, mint hadvezér és
mint politikus. Thurdczy a fiatal Matyasnak Mohamed felett aratott gydzelmét,
majd a Frigyes ellen tortént tamadast, végiil a cseh ¢s a lengyel harcok okait. A
torokok ellen harcolo kiraly forrasainak bemutatasara a torokkérdés cimi alfejezet
gondoskodik. A valogatott forrasok koziil Matyas torténetirdja is kiemelkedd he-
lyet kap, uralkoddjardl alkotott kép kialakitasaban a mar korabban emlitett miivei-
ben,’ leginkabb Matyas nemesi alkatat, hazaszeretetét, igazsagossagat irja le, de
kiilsejérol is tudosit a humanista emberabrazolas jellegzetességeivel.

A kotet igyekszik kronologikus sorrendben kovetni az eseményeket, igy a
valogatott forrasok is tematikus csoportositasban, témaktol fiiggetleniil idédrendben
olvashatdak. A csehorszagi kirdlyvalasztasrol szolo alfejezet is ebben a szellemben
keriilt kozlésre, Thuréczy Magyarok kronikajabdl az ide vonatkozd részek kettéva-
lasztasaval, kozéjiik a cseh jegyz6 Peter Eschenloer irasat ¢kelte a szerkesztd, mely

3 Beszélgetés a sziizességrol és a hzasélet tisztasagarol” és ,,A magyar torténelem tizedei”
c. irasai.
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hitelesebb képet ad Matyas csehorszagi politikajarol, illetve a cseh és lengyel ne-
mesek ténykedésérdl, mint maga Thurdczy. Boroszld varos jegyzdjeként, leirta a
varos torténetét, és mint hithii katolikus ember mindvégig Matyas tdmogatoja volt,
a huszitakkal szemben, ezért 6rommel tudodsitja a kiraly csehorszagi koronazasat.
Thurdczy a koronazast kiegésziti a korabeli koltészet egyik gyonyori példajaval.

A kotetben talalhatd forraskozlések jo részének mar kordbban is megjelen-
tek a forditasok, ellenben talalhatok olyan forrasok, melyeket e kotet megjelenésé-
vel olvashatunk els6ként magyar nyelven. Taldlunk olyan forrasokat is, melyek
nem talzott, dicsérd szavakkal emlékeznek Matyasrol és ezért eddig még nem ké-
sziilt roluk forditas. Ilyen a Kdzmér-féle hadiizenet, az erdélyi szovetséglevél és a
két kronika a Diugoss féle Lengyel torténet és a Dubnici kronika valogatott forras-
kozlése, melyet Kulcsar Péter forditott le magyar nyelvre. Diugoss kozlésében
egyenesen arrdl beszél, hogy a csehek meggytilolték Matyast, amiért magas adokat
rott ki rajuk és Kazmérhoz a lengyelek kiralyahoz fordultak segitségért. Fegyvere-
seket kérnek téle és azt, hogy masodsziilott fia uralkodjon a cseh tronon. Matyas €s
Kéazmér kozotti ellentétrdl is betekinté képet kapunk, mig végiil a békekotésrol,
majd utana Thiroczy kronikajabol ismerjiik meg, hogy milyen mddon szerzi vissza
a lengyel kézen 1évo szepességi varosokat.

A forrasok kozott az oklevelek, torvénykezések és maganjellegli levelek
bemutatasa mindenképpen egy igen jelentOs terjedelemben jelenik meg a kdtetben,
az el6zo fejezethez hasonldan ezek koziil is sokaknak elsé magyar nyelvii forditasa
el6szor kertilt kiadasra. Matyas kiraly levelei forditasanak €s kiadasanak egy részét
mar Fraknoéi Vilmos elkezdte (Matyas kirdly levelezése, Roma, 1893). Néhany
évvel koradbban Artner Edgar kisérelt meg hasonld témakorben forraskiadast (Ma-
tyas kiraly levelezése a romai papakkal 1458 —1490, Budapest, 1891). Fraknoi
miivében mintegy Osszefiizi a torok kérdést, Artner viszont az egyhaz és az allam
viszonyat probalja tiikrozni kiadvanyaban. A targyalt kotetben szamos forras V.
Kovacs Sandor gytijtomunkajanak korabban kiadott eredménye, szamos olyan
okiratot tartalmaz melybdl kideriil Matyas egyhazi és torok ellenes politikdjanak
Iényege, s e két mozzanat gyakran szorosan Osszefiigg. A kiraly nem akart k6zos
europai 0sszefogas nélkiil egy nagy méretii tordk ellenes hadjaratot szervezni, Ma-
gyarorszag hatarait védte, aminek pontos jelentései a IlI. Pius és IV. Sixtus papanak
irt leveleibdl is kideriil. Matyas folyamatosan tajékoztatja és segitséget kér a papa-
tol, de nem csak a torok ellen, hanem az idokozben II. Frigyes altal, az orszag hata-
rait és hatarmenti telepiiléseit feldulo katonak {igyében is.

A kotet szinvonalat dicséri, hogy nem feledkezik meg a korabeli szépiroda-
lom és koltészet forrasértékérdl sem, jelen esetben természetesen Matyas jelentos
tanacsosanak Janus Pannoniusnak verseinek kozlésérol.

A harmadik, s egybe utols6 tematikai korben a legkorabbi Matyassal és ko-
réval foglalkoz6 kutatdk pontositottak, ) szemléleti bazisra helyezték a korabbi
ismereteket. Négy témakor koré csoportositva a legjabb tudomanyos kutatasok
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eredményeit, Matyas csaladjarol és szarmazasarol, Matyas allamarol és belpolitika-
jarol, Matyasrol, mint kozponti szereplérdl €s hatalmi tényezordl és magardl a ki-
raly személyérol értekezo tanulmanyok formajaban. Kulcsar Péter tanulmanyaban
a kiraly szdrmazasardl és ennek szamos helyen el6forduld tévhiteirdl és politikai
indittatasu hibas szarmazasi szemléletekbe ad szemléletes betekintést. Kettds szar-
mazasi elképzelésekbdl, miszerint az egyik Jupitertdl szarmaztatja a kiralyt, a ma-
sik pedig Nicolae lorga olah paraszt leszarmazottjaként vezeti le csaladfajat. A
tanulmany szerzdéje valahol kdzéptajon latja a megoldast tiikkr6z6dni, mégpedig ott,
hogy Matyas eldkeld, de nem férangti havasalfoldi csaladbol szarmazott, kiegészit-
ve €s sok helyen kijavitva Elekes Lajos nézeteit. A Corvinus-legendardl kialakult
szamos helyen téves nézeteket is kijavitja, valaszokat és magyarazatokat keres a
szarmazasi hely kétes és gyakran ellentmond¢ leirasok valdsagalapjara, behatarolja
Bonfini altal megéllapitott Corvinus falu helyét (ahonnan allitolag a kiraly csaladja
szarmazik), melynek valdjadban Covinum a neve, magyarul Keve, mai nevén
Kovin. Nem allitja, hogy barmilyen talanyt sikeriilt volna megoldania, egyszeriien
szembeallitja az elképzeléseket, és hiteles torténeti forrasok segitségével igyekszik
lehetséges valaszokat keresni a talany megallapitasara. Magarol a Corvinus-
legendarol Riookné Szalay Agnes kozol egy rovidebb tanulmanyt, melyben megal-
lapitja, hogy Matyas rémai felmendinek legendajat, mondajat a kirdly személye
kortili tiszteletaddsnak lehet tekinteni.

Matyas allamszervezetérol kozolt részletes tanulmany Kubinyi Andras
munkdjat dicséri, aki pontosan és részletesen vezeti végig a kiraly hataskorétdl és
birtoktulajdonatol kezdve a kiralyi tanécs, az orszaggytilés szerepldinek miikodé-
sének, jogkorének, dontéseinek hatasan keresztiil Matyas udvari berendezkedését
és a kirdly és az orszag politikajaban részt vevok viszonyat. Pontos statisztikai
adatokat tudhatunk meg a kiraly tulajdonviszonyairdl és az orszag gazdasagi hely-
zetérol a pénziigyi reformokat kdvetden, a rendszeres pénziigyigazgatas kezdetén.
A tanulmany végso fazisaként a szerzé ezeknek egyiittes hatasait vizsgalja, illetve
szlri le a tanulsagot arrol, hogy milyen jelentdsséggel birt a kozponti kormanyzat a
korabeli kirdlyi politika nem mindig igazsagosnak nevezhetd alakuldsaban.
Kubinyi Andras egy masik k6zolt tanulmanyaban pedig a mar eléz6leg a forrasok-
ban verseit k6z16 Janus Pannonius és a humanista kultara elterjesztésében kdzponti
szerepet vallald Vitéz Janos életérdl és politikai befolydsukrdl és az ¢ hatasaikrol
kapunk izelitot.

Szakaly Ferenc és Magyar Karoly tanulmanyabdl pontos képet kapunk a
forrasokban csak felvazolt és megemlités szintjén szerepld kirdlyi haztartas, rezi-
dencidk és varak berendezésérdl, a Matyas idején szerzett, vasarolt és épittetett
miemlékekrdl, melyeknek jelentds része a tordk kori harcokban elpusztult vagy
elveszett. A kotet nem lenne teljes, ha a kiraly udvaraban tevékenykedd hires tudo-
sok, ugymint Puerbach Gyorgy, Regiomontanus, Ilkus Marton, vagy maga
Galeotto Marzio munkassagarol nem tudnank meg tobbet. Ebben segit Szathmary
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Laszl6 tanulmanya, attekintést nyujtva a mar elézéleg felfedezett asztrologiai,
alkimikai Ujitasokat, részletes életrajzokat irva az egyes tudosok életérdl, és Ma-
gyarorszagon végzett tevékenységlikrol. Matyas hires konyvtarat ismerhetjiik meg
Csapodi Csaba és Csapodiné Gardonyi Klara kutatdmunkajanak koszonhetéen a
kotet végén pedig két egymasnak ellentmondo, sok helyen eltérd nézeteket olvas-
hatunk a fennmaradt forrasok tiikrében felszinre hozott Matyas kiralyrél kialakult
képrdl, mintegy Osszefoglaldsként és magyarazataként a kdtet eredeti célkitlizés-
ében szerepld kett6sség megallapitasaban.

A ,Reneszansz Ev” cimii 2008. januar 22.-én elkezd6dott programsorozat
szamos Matyas kiralyrol és udvararodl nyilt kiallitas, konferencia és megemlékezés
vette kezdetét, ennek egyik jelentds produktuma ez a kdtet, mely nivojaban teljes
mértékben kielégiti a nagyk6zonség és a tudomanyos torténeti és irodalmi munkas-
saganak igényét. A terjedelem betartasa miatt puszta betekintést nyujt a hires kiraly
életérol, alakjarol, tevékenységérdl és nem utols6 sorban a korszak bemutatasarol,
mégis éppen a valogatott forrasoknak, tanulmanyoknak és kozléseinek kdszonheto-
en az olvasoban egy Osszeszedett és az uralkodd személyének minden részletére
kiterjedd kép jelenik meg, hasonloan az 6t koriilvevé vilagrol is. Hunyadi Matyas
paratlan tehetsége, katonai szerepvallaldsa és kiil- és belpolitikai sikerei dacara
hatrahagyott 6rokségét nem tudtdk a késobbiekben teljes mértékben megdrizni,
koszonhetSen a halalaval bekovetkezd zavaros viszonyok miatt. Eletében kiharcolt,
évtizedek alatt felépitett diplomaciai és katonai célkitiizései csak részben sikeriil-
tek, személyes céljait a nagypolitikaban és a magéanéletben sem mindig tudta vég-
hezvinni. Az illusztracidkat sem nélkiiloz6 kotetben szerepld szamos kozlés é€s
torténeti tanulmany valaszokat keres Matyas kiralynak személyére vonatkozo érté-
kelésekre, és egy célzatos felépitésii remek Osszefoglalast nydjt a humanista ural-
kodé személye koriil kialakult nézetek, kutatasok eredményeire.



