A SZAPOLYAI-CIMER VALTOZATAI
A 15-16. SZAZADBAN

GYULAI EVA

A Szapolyaiak cimerreprezentdcidja I. Madtyds koraban
(pecsétek és vitézi siremlékek)

A Szapolyai-cimer nemcsak a magyarorszagi heraldika korszakos valtozasénak,
jelesiil az é16 heraldika korabol a hanyatlé korszakba valé atmenetnek tanija és
reprezentdnsa, hanem a magyar térténet 15. szézad kozepétdl a 16. szdzad masodik
feléig tarto sorsforditd évszazadinak, a kozépkor végének és az ujkor hajnalanak
jellegzetes forrdsa is. A Szapolyai csalad ugyanis a matyasi konszolidaciobol a
torokkorba, az orszag megosztottsigaba vezetd torténeti korban, illetve a nemzeti
kiralysag rovid intervallumaban és az 6nall6 erdélyi allam megsziiletésének idején
karrierjével és politikai miik6désével tevéleges részese volt Kelet-Koézép Eurdpa
hatalmi harcainak, koztorténetének. Igy csaladi, majd uralkodéi cimeriik variansai-
nak, s6t a jellemzé cimerhordozoknak és valtozasaiknak a segédtudomanyok kii-
16nbdz6 diszciplinai (szfragisztika, heraldika, térténeti ikonografia, miivészettorté-
net) segitségével torténd vizsgalata kozelebb vihet a torténeti kor tarsadalma, f6-
ként elitje gondolkoddsmédjanak, izlésének megértéséhez. A politikai célok eléré-
séhez és az 6nérvényesitéshez a korban egyszerii, kozérthetd szimbdlumok sziiksé-
geltettek, s a cimernek mint a politikai reprezentacio, sot akarat kozértheté médiu-
manak fontos szerepe lehetett abban, hogy a Szapolyai csaldd tagjai a tarsadalom
legszélesebb rétegeinek kozvetitsék torekvéseiket, s igy maguk mellé allitsak, illet-
ve megtartsak politikai sz6vetségeseiket. A cimer valtozatai ugyanakkor sokat el-
arulnak abbdl, hogy viseldjiik melyik torténeti és politikai szitudcidban mit tartott
fontosnak feltdrni ambicidjabol.

Bar a cimer a rendiség elismert politikai és tarsadalmi intézménye volt, és a
cimeradomanyok megjelenésével a jog is kiterjedt ra, s6t a cimer megfestett abrajat
tartalmazé oklevél az ,.eredeti” jelvényt is lefektette, a cimerek — viselésiik és al-
kalmazasuk térvényi szabalyozasanak hidnyaban — mégsem kanonizalodtak, hanem
valtozatos formaban jelentek meg a gyakorlatban, a legjobb példa erre éppen az
orszdgcimer vagy allamcimer, amely a magyarorszagi régiségben nemcsak az ural-
kodokkal valtozott, hanem egy-egy kirdly gyakorlatdban is. Kirdlyaink ugyanis
uralkodasuk alatt t6bbszor valtoztattak cimeriiket igényeik és céljaik fiiggvényé-
ben. A cimervaltozat nem egyszer a cimerhordozotol is fliggott, hiszen a nagyobb
presztizst kozvetitd felségi pecsét, vitézi siremlék, hadizaszl6 stb. a cimervaltoza-
tok koziil is az elokelébb, a hatalmat plasztikusabban megjelenit6 format igényelte.
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Cimervaltozatoknak val6jaban a pajzs felosztasaban és a cimerabrak megjelenité-
sében, illetve a mazakban mutatkozo eltéréseket tekintjiik, a pajzsforma divatokat
kovetd valtozatasai még nem hoznak létre Uj cimervarianst.

1. Szapolyai Imre szepesi grof pecsétje, 1476.
NYARI 1886, IX/77. abra alapjan (HK)

A Hunyadiak alatt felemelkedé Szapolyai vagy Zapolya csalad cimerének elsé
eléforduldsa a 15. szizad masodik felére esik. A legkorabbi magyarorszagi cimerek
— hasznalatuk leggyakoribb korabeli médja miatt — pecsétnyomatokon maradtak
fent, igy a legelsé Szapolyai-cimereket is ezekrdl ismerjiik. Szapolyai Imre 1462-
ben fokincstartoként farkast véset pecsétnyomojara, ezt hasznalja 1464-ben boszni-
ai kormanyzoként és a dalmat-horvat-szlavén banként kiadott oklevelében is.’
Szepesi grofként hasznalt kerek vords viaszba nyomott fiiggdpecsétjén (1476)* a
cslicskds talpu cimerpajzsot késd gétikus cimertarté angyal tartja, amelyen jol ki-
vehet6 egy harmas halombél kinévé jobb felé nézd, timado allasban abrazolt far-
kas, mellette hold és csillag, mint kedvelt kozmikus szimbélumok, amelyek igen
alkalmasak voltak a mez6 fels§ — altalaban iires — részének kit6ltésére, ugyanakkor
lebegd elhelyezésiik megfelelt az égitestek természetes megjelenési formajanak. A
fliggdpecsét rajzan a pajzs koriil a gotikus oltarokrol jol ismert mondatszalagok
tekeregnek, a legenda gotikus minuszkulai azonban itt a pecsét birtokosanak nevét
és titulusat mondjak el (/. kép). Imre Gccse, Istvan is ezt a cimert hasznalja 1497-
ben szepesi grofi fuggdpecsétjén, szintén cimertarté angyallal, doborpajzson és
minuszkulas kérirattal.’ A lenyomaton jol latszik a hold és csillag is (2. kép).

' MOL DI 15698, 15719, 16022. V6.: CSANKI 1887, 2. kézlemény 14. jegyzet. BTM Pe-
csétgyiijtemény 64.643

2 MOL V 8 360. doboz. DI 17866. Kozli: NYARY 1886, IX. tibla 77. sz.

3 MOL DI 20626, CSANKI, 1887 2. kdzlemény 14. jegyzet. A cimer rajzat kozli: ACSADY,
1896. 363., 667.
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2. Szapolyai Istvan pecsétje, 1497. ACSADY 1896, 363. alapjan (HK)

A nadori méltoésagot elnyert Istvant fia, Janos is kéveti a pecséthasznalatban. 1511-
ben egy harminchat gyfiriispecséttel hitelesitett oklevélen az orszadg bardinak és
fopapjainak pecsétjei kdzott ott van Szapolyai Janos szepesi grofé is. A nyolcszog-
letii papirfelzetli gytiriispecséten koronds angyal tartja a hatszogletii, Gin. spanyol
cimerpajzsot, melyre harmas halombél kinévé, jobbra nézd, mancsait elérenyi;jtd
farkast helyeztek, mogotte csillaggal, a pajzsot korirat 6vezi [JOANNES COMES
SEPUSIEN(SIS)].* Ugyanezt a pecsétet hasznalja 1513-ban is egy oklevelén.-
Nemcsak gytriispecsétjén viseli a farkast ebben az idében, hiszen 1511-bol fenn-
maradt egy cipopecsétje is, voros viaszba nyomva, szintén angyalos, s ugyancsak
novekvé farkast hordoz.® Erdélyi vajdaként is ezt véseti pecsétjére 1516-ban.’ Ja-
nos 6ccse, Gyorgy szepesi grof, aki Corvin Janos lanyanak volt jegyese, és a moh-
dcsi csataban tiint el, 1524-ben hasznalt pecsétjének tarcsapajzsat szintén angyal
tartja, rajta a jOl ismert jobbra tekintd névekvo farkas, igaz, itt a pecsétmetszd ko-
ronaval €s nem halmokkal tdmasztja meg a cimerképet, a pecséten a tulajdonos
monogramja is olvashat6.® Hogy az é16 heraldika korinak végén a Szapolyaiak
megkiilonboztetd cimere a farkas volt, nemcsak a pecsétek példazzak, hanem a
Matyas-kori épitomiivészet egyik jellegzetes heraldikai emléke, a kassai plébania-
templom cimersorozata is. A Szent Erzsébet-plébaniatemplom 1480 koriil emelt
szentséghdza kofaragvanyainak heraldikai programja a Matyas mellett felsorakozé
barok politikai elkételezettségét volt hivatva kifejezni, hasonldan a tobbi hasonld
cimersorozathoz, akar a visegradi diszkutra, akar a vajdahunyadi loggidra gondo-
lunk. Ez a cimersorozat sokban hajaz a fouri pecsétekkel kisért oklevelekre, ahol a
barok szinte maguk helyett jelvényiiket sorakoztattak fel a kiraly oldalan. A kassai
cimersorozatban az orszagcimereket (Magyar-, Csehorszag, Szlavonia), illetve

MOL DI22154, CSANKI, 1887. BTM Pecsétgyijtemény 64.732

*MOL DI 29622, CSANKI 1887, 2. kézl. 15. jegyzet

MOLV4 34. doboz

MOL D1 22788., V 8 1233. doboz

* ALDAsy, 1886. 99 A pecsét rajzat kozli: FORSTER 19051913, 1, 235.; 263, dbra
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Matyas hollds szivpajzsos kiralyi cimerét, valamint Kassa cimerét 12 féuri cimer
faragvanya kiséri, kéztiik a Szapolyaiak harmashalombdl kinévé farkasa a holddal
(3. kép).” A faragvany a cimer szineire is eligazitast ad, a mezd kék, a
harmashalom pedig zold, a farkas eziistszinii, a hold és csillag eziist, illetve

arany.'’

3. A Szapolyai-cimer a kassai'plébaniatemplom cimersorozataban, 1480 koriil
CsoM4 1889, 14. sz. abra alapjan (HK)

A farkas kévetkezetes jobbra fordulasa arra enged kovetkeztetni, hogy nem ado-
manyrdl van sz6, hanem felvett cimerrdl, hiszen a magyarorszagi armalisokban,
ahol a cimerképet az oklevél elejére, az uralkodd neve elé festik, a heraldikai udva-
riassag szabdlyai szerint altalaban balra néznek a cimerallatok. A harmashalom,
illetve a cimerallat novekvé alakja, jol kivehet6 tdmado abrazolasa viszont tudatos
kompoziciéra vall, igaz, nem til eredetire, hiszen a legnépszeriibb heraldikai éalla-
tot, az oroszlant is gyakran rajzoltak ebben a p6zban. Hogy a farkas mikor jelenik
meg a Pozsega megyébdl szarmaz6 nemesek jelvényében, nem tudjuk, elképzelhe-
t6, hogy a csalad hivatalra jutott 6sei mar a 14. szazad végén hasznaljak, amikor a
Zapolyak el6szor bukkannak fel a forrasokban. Hajlunk azonban arra, hogy csak a
15. szazadban kezdték viselni ezt a cimert, nemcsak azért, mert korabbi pecsétabra
nem maradt fent, hanem, mert az abrazolasok konzekvensen sisak nélkiili cimer-
hasznalatot mutatnak, st a 16. szdzadra is ez a gyakorlat 6rokl6dik, a sisak nélkiili
pajzs divatja pedig Matyas koraban terjedt széles kérben, a reneszansz cimermiivé-
szet Ujitadsaként. Ugyanezt erdsiti a csaladi heraldika jellegzetessége: a pajzs mo-
gotti angyalhoz mint cimertartéhoz valé feltiind ragaszkodas is. Bar a cimertartd
angyal mar korabban is feltiinik az eurdpai cimereknél, a magyarorszagi féuri csa-
ladok, foként az orszdgos méltosagra jutott tagjaik az 1440-es évekt6l kezdik hasz-
nalni pecsétjeiken, az els6k k6z6tt van Garai LaszId, Cillei Ulrik, nem sokkal ké-
s6bb Hunyadi Janos.'" Oket kévetik a Szapolyaiak, de a szabad kiralyi varosok

? CsoMA 1889, 14. kép
19 CSERGHE® 1887, 14.
" PEKAR 1974
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cimereit is gyakran tartja angyal a korban. Felmeriil a kérdés, hogy nem a kiralyi
szolgalat és az uralkodd iranti hiiség, illetve a f6uri status, méltosag kifejezdje-¢ az
angyal a 15. szazadi cimereknél?

Cimerallatokat és allatos pecsétjelvényeket mar korabban is gyakran hasz-
naltak Magyarorszagon, a naturalizmusra tdrekvo sajatos magyar heraldikai izlésre
sltalaban is jellemz6 az allatabrak kultusza. A heroldalakoktol idegenked6 magyar-
orszagi cimerek az allatok koziil is leginkdbb a természetes kornyezet faunajabol
valogattak, a képzelt, mondabeli lények viszonylag ritkdk voltak. A farkas kedvelt
¢l6lény, ami a korabeli mindennapi kérnyezetben valé gyakori feltlinésére mutat,
kiilonosen Erdélyben volt jelent6s a kultusza nemcsak a cimerviseletben, hanem a
névadasban is, mind a magyar, mind a roman személynevek kozott gyakran el6for-
dul. Mar a korai, Zsigmond-korabeli cimeradomanyokban talalkozunk ezzel a ci-
merképpel, 1398-ban Csentevolgyi Pal fia Demeter prépost kap nyillal atlott
farkasfejet armalisiban.'?> 1431-ben a Kistarkanyi csalad tagjai 6siiknek a kiraly
német- és oldhorszagi (1) Gtjan tanusitott hii szolgdlatai jutalmaként cimeres nemes-
séget nyernek, cimeriikben egy karddal atdofott farkassal viaskodd sz haju és
szakalli ember lathat6.' A Recskyek 1415-ben torkon karddal atszurt farkast kap-
nak cimeriikbe."* A Szapolyaiak 6si birtokaihoz kozel esd Kéros megyében az
Abramowcz-Zenthmyhali csalad II. Ulaszlo kiralytol 1498-ban nyert cimere kék
mezdben, jobbrdl arany csillag, balrdl eziist hold altal kisért bal felé néz6 s szaja-
ban egy fehér baranyt hurcolé természetes szinii farkas, sisakdisze fekete holl6."
Kevendi Székely Jakab 1493-bdl szarmazo pecsétjén tarcsapajzsban névekvo,
jobbra nézé, két csillag altal kisért farkas lathato, sisakdisze a pajzsalak, mellette
kisérd csillagok lebegnek.'® A szomszédos orszagokban sem volt ismeretlen a far-
kas mint nemesi jelvény, ezt igazolja Olmiici Agoston cseh-morva nemes felh6bél
kin61v76 farkasa, visel6je alkancellarként 1496 és 1511 kozott €lt és miikodott Bu-
dan.

A példak nemcsak a farkas kedveltségét mutatjak, hanem azt is, hogy a
természethez kozel allo ember, a vadaszd, utazo, birtokait jard, harcolé nemes el-
lenfélként is t6bbszor kénytelen volt megkiizdeni ezzel az allattal. Hogy az Gjabb
kori magyar irodalombdl jo6l ismert ,,farkaskaland” a kézépkori és torokkori ember
valosagos élményei k6zé tartozott, arrdl éppen az utolsé Szapolyai, I1. Janos egyik
cimeradomanya tanuskodik. Janos Zsigmond erdélyi fejedelemként Tordan, 1569.
november 2-an egyik tisztvisel6jét, Bachy Janos nagyobb kancellariai jegyzot kii-

" Csoma 1913, 34-35.
ALDASY 1895
:‘; VARJU1896, Czimertani., SIEBMACHER 1885-1893, IV, Taf. 74.
N VARJU 1896, J. Siebmaqher’s
- VARJU 1896, Czimertani
MIKO 1985, 68.
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londs cimerrel jutalmazza: ,haromszogletii kék szinli pajzsban egy farkas zsik-
manyra éhes ragadozoként abrazolva... amint szajaval félig elnyel egy széttart
kezii csecsemét” A cimerkép arra az eseményre utal, amikor a kés6bbi jegyzdvel
varandos és mar vajido anyat egy téli napon Kolozsvarra utaztdban harom éhes
farkas megtamadta az uton, s ha az isteni gondviselésnek koszonhetden nem siet-
nek segitségiikre, 6 és gyermeke odaveszett volna.'®

4. Szapolyai Imre nador pecséije, 1485. ACSADY 1 896, 307. alapjan (HK)

A Szapolyai-cimer nemcsak azért foglal el kiilonleges helyet a magyarorszagi he-
raldikaban, mert része lesz az uralkodoi jelvénynek, hanem altalanos cimertani és
miivel6déstorténeti szempontbol is tanulsagos fejlédése; a nadorsagig jutott csalad
ugyanis Osi, de legalabbis tobb nemzedékre visszamend cimerallata mellé egy ma-
sikat is hasznalni kezd, talan ugyancsak felvett cimerként és nem adomany birtoka-
ban. A masik cimerkép, az egyszarvu, Janos kiraly apjanak, illetve nagybatyjanak
1487) az elso, aki az egyszarvit felveszi cimerébe, 1485-t6] nadori fliggbpecsét-
jén'® ugyanis mar szerepelteti. Ezen a cimertart6 angyal két tarcsapajzsot tart két
kezével, a jobb oldali pajzson balra, vagyis udvariasan a masik cimer felé fordulo
agaskod¢ teljes farkassal, feje eldtt és mogott hold, illetve csillag, a masik pajzsra
pedig egyszarviit helyeztek, szintén dgaskodva (4. kép).® Nem sokkal késdbb ocs-
cse, Istvan nador (11499) is viseli az 4j cimert. 1495-ben — egyediilallé médon —
csak az egyszarviit véseti pecsétjére.”’ O az elsd, aki osztott pajzsot visel, 1492-ben

18 Scutum triangulare celestini coloris, in quo lupus animal rapax et ad praedam auidum
suo modo eleganter depictus esse cernitur, in cuius ore infans expassis manibus ab
umbilico existere conspicitur... Infans Joannes Bachy est, qui cum genitricis suae iam-
iam parturientis utero gestaretur, iter ad ciuitatem Coloswariensem hyemi suscipientis et
ecce ipsam lupi tres famelici derepente aggrediuntur, adeo cum periculo, ut nisi in tanto
discrimine laboranti opem tulissent, illi una cum infanti suo perendum erat. MOL F 15 6.
két. ff. 132-133., GyuLal (szerk.) 2005, k6.89. sz.

" FORSTER 1905-1913, 1. 91.

20 Rajzat kozli: ACSADY, 1896, 307., 675.

2! CSERGHEO 1887, A pecsétrajzot kozli: NAGY 18571868, VI, 490.
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hasznalt pecsétjén dgaskodo egyszarvuval (1. 4. mezo) és novekvo farkassal (2. 3
mez0) négyelt pajzsot hasznal,? akarcsak 1497-ben voros viasz fiiggbpecsétjén.”
A cimerképek, nélkiillézve minden heraldikai udvariassagot, jobb felé néznek, ami
arra utal, hogy mindkét cimerkép eredetileg egyediil uralta a pajzsot, s csak késébb
keriiltek a négyelt mezére (5. kép).

e

5. Szapolyai Istvan nador pecsétje, 1492. NAGY 1857-1868, VII, 490. alapjan (HK)

A kérdés, hogy vajon a fivérek egyszerre hataroztak-e el, hogy 1j jelvénnyel 1épnek
fel a nyilvanossag elott hivatali pecséthasznalatukban, vagy Istvan mintegy 6rokol-
te batyja cimerét, a forrasok alapjian megvalaszolhatatlan, hiszen még arra sem
tudunk megnyugtatdan felelni, hogy adomédnyként nyerték-e el, netin 6nként kezd-
ték hasznalni. Az bizonyos, hogy a farkassal ellentétben, egyszarviival nemigen
talalkoztak birtokaikon, illetve gyakori utazasaik soran, a legendajat viszont felte-
hetben ismerték, s Szapolyai Istvan ausztriai hadjaratan, Bécs kapitdnyaként talan
még a Habsburg-kincstarban 6rzott egyszarvu agyaranak torténetével is talalkozott.
Nem lehetetlen, hogy nagyurakként a Szapolyaikat is gyogyitottik az egyszarvi
agyaranak poraval, amely a legdragdbb és legnagyobb hatasunak vélt patikaszerek
kozé tartozott.

3
“Uo.
2 MOL DI 20521/2, V 8 417. doboz
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6. Szapolyai Imre (11487) szepeshelyi siremlékének cimerkompozicidja, rajz (HK)

Az 1j cimer azonban gyorsan csalddi jelvény lett, ezt igazoljak a Szapolyaiak cime-
rének a két nador sirkévén megjelent valtozatai. A szepeshelyi vitézi siremlékek
nemcsak a csaladi és személyes reprezenticionak jelentik a csicsat, hanem a ci-
merreprezentacionak is. A két sirké kompozicidja megfelel egymasnak, nemcsak a
vitézi alakok viselete, a karpit és az azt tart6 angyalok, a labtart6 oroszlan szerepel-
tetése egyezik, hanem a cimerek elhelyezése, programja is. Mindkét vitéz mellett a
pecsétekrdl is jol ismert angyalok tartjék a halott cimerpajzsait, s mindkettejiik hadi
lobogdjan megjelenik cimeriik. Imre mellé két kiilon tircsapajzsra helyezték jobbra
nézd cimerallatukat, jobb feldl, elokeld helyen a farkast, bal feldl az egyszarviit. A
z4szl6ra az Bsi cimeréllat, a farkas keriilt (6. kép).>* Az dccsét alig tiz évvel thlélt

#* CsOMA—CSERGHE® 1890, Szapolyai Imre
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Istvan vajda, Szapolyai Janos atyja sirkévén a jobbra helyezett cimeren a nadori
pecsétrdl jol ismert négyelt pajzs lathat6 az egyszarvival és farkassal, a bal oldalin
pedig 2 farkas (7. kép).” Az egyszarvaval és farkassal négyelt pajzs annyiban tér el
Istvan nador emlitett pecsétjeitdl, hogy itt a cimerallatok szembefordulnak, a heral-
dika udvariassagi szabalyat és bizonyos kompoziciés elvet kovetve. A farkas csak a
masodik helyen szerepel, a hadiziszléra is az egyszarvit tették, igy Szapolyai Imre
siremlékével Gsszevetve Istvannal hangsulyosabb az unikornis, mintha Imre a mul-
tat, Istvan pedig az jabb divatot képviselné. A cimerallatok ikonografidjdban vi-
szont kOvetkezetesek a siremlék megrendeldi és készit6i, mivel a farkast mindig
harmashalombél kinovonek, az egyszarvit pedig agaskodéként abrizoljak. A két
sirkd feliratdban is eltér, Imréjén kozépkori mintara a kélap szélén fut kérbe a
mondatszalag, Istvannak pedig a sirkove felé helyezett két tircsapajzsra vésték
hexameteres epitafiumat.

7. Szapolyai Istvan (11499) szepeshelyi siremléke.
CSOMA—-CSERGHEO 1890, Szapolyai Istvan dbrdja alapjan

Az egyszarvii nem szamitott ritka cimerképnek a 15-16. szdzadban, népszeriiségét

* CSOMA—CSERGHE® 1890, Szap_ollyai IStYén

JiGrTaLizArTa: MiskoL
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mutatja, hogy Oldh Miklos balharant pdlyaban futé egyszarvit nyert armalisdban
1548-ban,”® de ez volt Frater Gysrgy cimerallata is.”’ 1462-ben agaskod6 egyszar-
vl van a Petnehizy-armalisban,”® de ezt viselték a Komisok is névcimeriikben. A
15. szazadi unikornis-cimerek divatja erdsiti azt a sejtésiinket, hogy a cimerallat
megjelenése a Szapolyaiakndl nem véletlen szeszély, hanem tudatos, a presztizs-
emelés céljval hozott dontés eredménye. Bizonyara a gyors rangemelkedés kész-
tette a Zapolydakat arra, hogy régi, kissé talan provincidlisnak tiiné farkasuk helyett
1j, a nyugati heraldikaban kedvelt és a magyarorszagiban is egyre gyakoribb kép-
zeleti allatot tegyenek meg szimbdlumuknak, amelyhez t6bb, a korban ismert le-
genda, jelkép kapcsolodott. Talan nem is voltak egyediil ezzel a gyakorlattal, meg-
kockaztatjuk, hogy a Szapolyai csalad mintegy ,,arbiter elegantiarum”-ként vette
fel régi cimere helyett, vagy azt kiegészitve a divatos egyszarvit.

Bar nem tudjuk, a Szapolyaiak milyen mintat kovettek, amikor az egyszar-
vuval 4j cimert alkottak vagy kértek maguknak, arra viszont van példa, hogy az 6
cimeriik a csalad presztizse, illetve a familiaritds okan etalon lett, st utinzas tar-
gyat képezte. 1513-ban a Szapolyai-familiaris Tornallyay Janos cimerbovitése
soran csaladja 6si, fehér tomyot hordozo cimerét Szapolyai Janos vajda, Szepes
orokos ura, a székelyek ispanja cimerrészletével (ex armis fidelis nostri comitis et
vayvode affinis nostri carissimi) boviti az uralkodd, minden bizonnyal az adoma-
nyos hatarozott kérésére, fehér novekvd egyszarviat adoményozva neki eziist hold-
dal és arany csillaggal.”® A négyesi Szepessyeknek is egyszarva van cimeriikben,
feltehetden még a kora tijkorban szerezték.>® Nem lehet véletlen, hogy a kor egyik
legnagyobb hatalmu féuri csaladja, a Thurzok tobbszori cimervaltoztatasuk soran
1607-ben cimerbévitményiikben a Szapolyaiak szdz évvel korabbi megoldasat
valasztjak €s nyerik el, négyelt pajzsuk 2. és 3. mezejébe fel veszik az egyszarvit,
mig a ,.fontosabb” helyeken, az 1. és 4. mez6ben megmarad régi oroszlnjuk.*'

A farkassal és egyszarvival osztott pajzs bonyolultabb, talan el6kel6bb megje-
lenést adott a Szapolyaiak cimerének, egyébként a pajzs megosztasa a nemesi, kezdet-
ben foként a fonemesi heraldikdban éppen a 15. sz4zadtol lesz egyre gyakoribb, amikor
a cimemek mar nem a felismerhetdség, azonositds volt az els6dleges célja, hanem a
reprezentacio, a presztizs felmutatsa. A nemesi csalddok gyakran 4llitjak ennek szol-
galataba a cimervaltoztatas, cimermegujitas, illetve a tobbes cimerkép elhelyezésének
gyakorlatat, igy a Frangepanok is tobbféle varianst viselnek a 15-16. szazadban.*

% MOL P 108 Rep. 2-3. Fasc. K. 162. Vé: NYULASZINE STRAUB 1987, LVIII. tibla

27 VERESS 1901, 90. abra. Frater Gyorgy szamosiijvari varkastélya kébe faragott osztott
cimerének fels6 mezejében a palosok holl6ja, alsé mezejében névekvd egyszarva lathatd.

2 MOL DI 50532. RADOCSAY 1957, 17. 4bra. V6: NYULASZINE STRAUB 1987, XXIV tibla

% CSERGHEO 1887, 14. jegyzet

%0 A Szepessy-cimerrél és az egyszarvi heraldikai recepcidjarol bévebben: GYuLAl, 1997

' NYARY 1886, 153-154.

32 RAINER 1987
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8. Szapolyai Janos és Gyorgy orokis szepesi gréfok cimere
a markusfalvi templomban, rajz. BARCZAY 1897, dbrdja alapjdn (HK)

A farkas és az egyszarvu, melyet a nidorok siremléke egylittesen hagyomanyozott
megmarad. Mint lattuk, mindketten viselik pecsétjiikon a farkast, de atveszik a
négyelt pajzsot is, Szapolyai Janos erdélyi vajdaként angyalos cimertartéval 1526-
ban hasznal ilyen pecsétet.”® Janosnak és Gyorgynek kozos cimerabrazolasa volt az
egyik Szapolyai-familiaris csalad, a Mariassyak kegyurasiga alatti markusfalvi
templomban. Itt a Maridssy csaldd cimeres tdbldja mellett a 19. szdzad végén még
Jathato volt Janos kiraly anyjanak, Hedvig tesseni (tescheni) hercegndnek, valamint
fiainak cimere. A kerek falapokra festett cimerek, az epitifiumcimerek mintdjara, a
cimert, valamint viseloik nevét és titulusat tartalmaztik, ez utobbit gotikus
minuszkuléval irt koriratos forméban (8. kép).>* A Szapolyai-fivérek Szepes 6rokos
grofjaként szerepelnek a feliratban, a tarcsapajzsra helyezett cimer pedig megegye-
zik Istvan nddor, illetve Szapolyai Janos pecsétjének és Istvan szepeshelyi sirem-
lékének négyelt pajzsi cimerével. Lényeges kiilonbség, hogy a markusfalvi cimer-
nek sisakcimere €s takardja is van, a sisakon novekvo egyszarvuval, a tobbi kora-
beli cimer mintdjat kovetve. A cimerdllatok a markusfalvi cimeremléken a pecsétek
eredeti, jobbra tekintd helyzetét idézik fel, a tabla azonban mind a pecséttdl, mind a
siremlékektd] kiilonbozik, mert a farkast teljes, dgaskodoé formajaban, vagyis a
heraldikai hiiséget figyelmen kiviil hagyva rajzolja meg. A festett fatiblan a cimer
szinei 1s kitlinnek, a pajzs vordssel és kékkel négyelt, az egyszarvu és a farkas
eziist, a farkas melletti hold és csillag arany.

: > A pecsétrajzot kozli: NYARY 1886, 99.
* VARIU 1896; BARCZAY 1897. A cimerrajzokat kozli: ACSADY 1896, 375., 463.



136 Gyulai Eva

9. Hedvig tescheni hercegnd, Szapolyai Istvan nador dzvegye
cimere a markusfalvi templomban, rajz. BARCZAY 1897, abrdja alapjan (HK)

A Szapolyai fivérek templomi cimertabldja mellett fennmaradt egy masik is,
amelyre anyjuk, Hedvig tesseni hercegnd, Istvan nador masodik felesége és 6zve-
gye cimerét festették (9. kép). Ot kiilsnben férje siremlékének epitafiuma is emliti,
mint , kiralyi vérbél szarmazé hitvest” (de stirpe regali fuit coniuge).”® A cimertab-
la korirata mint tescheni hercegnét (ducisse Tescheniensis) és Szapolyai Istvan
6rokos grof és nador 6zvegyét emliti. Cimere azonban fejedelmi szarmazasa okan
az eredeti Piaszt-jelvény, kiterjesztett szarnyu eziist sas, a mez6 szinérdl megosz-
lanak a leirasok (voros vagy arany). Szapolyai anyja nemcsak a markusfalvi cime-
ren képviselteti magat a lengyel uralkoddhazzal kdzos tescheni cimerével, hanem
pecséthasznalataban is. 1505-ben vords viaszpecsétjén is csak a Piaszt—sas szere-
pel,*® vagyis nem egyesitette cimerét rangban alacsonyabb férje jelvényével.

1. Szapolyai Janos kirdly cimervariansai (pénzek, felségi pecsét, nyomtatvanyok)

Hogy Szapolyai Janos uralkodéként is a farkast tartotta elsédleges cimerképének,
amelyet egyébként mar ndvére, Szapolyai Borbala is hasznalt lengyel kiralynéi
cimerreprezentaciojaban,’’ ezt — kiilénés modon — nem a sajat, hanem a Hunyadiak
gyulafehérvan siremléke igazolja. Hunyadi Janos tumbajan a pancélos alak mellett
ugyanis két oldalrél egy-egy pajzstarté angyalt helyeztek, a vitézi siremlékek jel-
legzetes ikonografiai szabalya szerint, az egyik pajzsra a Hunyadiak gyiiriis hollo-
jat, a masikra a Szapolyaiak farkasat vésték (10. kép).”® Ez a cimertarsitas a leg-
ujabb ikongrafiai kutatdsok szerint nem rokoni, hanem familiaris—politikai kapcso-
latra mutat, hiszen a Hunyadi-emlékeket nem mas, mint Janos kiraly emeltette
1533-ban, a Hunyadi csalddhoz, annak politikdjahoz fuzddoé elkotelezettségét ki-

3 CsOMA—CSERGHE® 1890, Szapolyai Istvan

* MOL DI121436., V 8 422. doboz

37 Szapolyai Borbala lengyel kiralyné cimerhasznalatirél bévebben: GYULAI 2004
 FORSTER 1905-1913, T, 89. p., KOPECZ! (fiszerk,) 1987, 1. 116. kép
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emelendd. Bar a siremlékrél eltiint eredeti feliratuk, amely szerint Janos kiraly
akaratabol Statileo Jénos erdélyi piispok emeltette 1533-ban [Ex voluntate
Ser(enissimi D(omini) Joannis Reg(ni) Hung(ariae) Joannes Statilius episcopus
Transs(ilvaniae) F(ieri) F(ecit) M. D. XXX 1II}, szerencsére Verancsics Antal be-
masolta vazlatfuzetébe a széveget. Ugyand jegyezte fel Janos vajda szintén elpusz-
tult epitafiumat is a siremlékrdl: ,,A nagy Hunyadi Corvin Jénosnak, Magyarorszag
kormanyzojanak, Matyas, Magyarorszag kiralya sziiléjének a szepesi grofok no-
vendékei (alumni).”

e
s
-

10. Hunyadi Janos gyulafehérvari siremlékének cimerkompozicioja, rajz (HK)

Janos kiraly legitimitasat természetesen uralkodoi jelvényével is kifejezte, s mind
felségi pecsétjein, mind pénzein egyesiti az orszag savozott—kettoskeresztes cime-
rét a Szapolyaiknak a kozvélemény el6tt mar jol ismert cimerével. Az elsd, aki az
orszagcimerben megjelenteti csaladi jelvényét, mégpedig a hollos cimerképet, Hu-
nyadi Janos kormanyz6 volt, majd Matyas szamtalan cimervéltozatan szintén feltii-
nik a nemesi cimerkép, a holl6. Szapolyai Janos, aki Hunyadi-siremlékrél is gon-
doskodott, cimervaltozataiban is kdveti azt a csaladot, amelyhez elédeit oly szoros

* RITOOKNE SZALAY 2000
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kotelék fiizte. Kettds aranypecsétjének hatlapjan erdsen stilizalt tarcsapajzsra he-
lyezi a savozattal és kettdskereszttel négyelt mez6t, vagyis Magyarorszag cimerét,
a Szapolyai-farkast pedig szivpajzsként teszi ra, a cimer f61é zart leveles koronat
rendel (11. kép).*°

11. 1. Janos cimere aranypecsétjén, rajz. ACSADY 1896, 143. alapjin (HK)

Az elélapon sajat magat mintiztatja meg tronon ilve, felségjelvényekkel. Az egy
szeril, elegans, mindenki szamara els® pillanatra felismerhetd cimervaltozat illik az
aranypecsét komolysagahoz, s erdteljes érv amellett, hogy Janos kiraly csaladja
régebbi cimerallatat tekinti sajatjanak, melyet a Hunyadiak koraban viselt.

12. 1. Janos felségi pecsétje — 1531, rajz. ACSADY 1896, 37. alapjan (HK)

Masik, cimerkoszorus, viaszba nyomott nagy felségi pecsétje ugyancsak 1. Matyas,
illetve a Jagellok gyakorlatat kveti, amikor a Magyarorszag tarsorszagait, illetve
az igénycimereket a f8pajzs koré komponalt cimerkoszoruban helyezi el, csaladi
jelvényét pedig szivpajzsra rakja.*' Az aranypecséttel ellentétben itt a csalad eldke-
16bb, jabb, bonyolultabb négyelt pajzsat valasztotta, fohelyen az unikornissal, 2.
és 3. mezdben a farkassal, ezzel még zsufoltabba téve az amlgy is nehezen atte-
kinthetd abrat (/2. kép). Ennél a pecsétképnél nem az azonnali felismerhetdség a
focél, hanem az, hogy a privilégium birtokosa, illetve azok, akiknek bemutatja a

“ Rajzit kozli: ACSADY 1896, 142-143. MOL V1 117.d. MOL V 1 117. d.
! Rajzat kozli: ACSADY 1896, 37.
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kivaltsaglevelet ,,olvassanak™ a cimerbél, képzeljék maguk elé azt a hatalmas és 6si
orszagot, amelynek cimerei csak egy tenyérnyi viaszon férnek el, s melyen Matyés
utan ismét nemzeti kiraly, mégpedig az orszdg legnagyobb hatalmu fourai kéziil
valo uralkodik. Csaladi jelvényét mas cimerhordozékon is szivpajzsra rakja
Szapolyai, amint egy épiiletdisz téredéke mutatja, amely a budai kirdlyi palota
4satasaibol keriilt eld. Ezen a szivpajzs farkasdnak mancsa maradt meg, illetve az
orszagcimer 3. mezeje Dalmécia harom leopardfgjével.

Mig a pecsétek inkabb a hivatali, diplomaciai és nemesi kozvélemény elott
kozvetitettek az uralkodé hatalmat, a pénzeket, ha szerencséje volt, minden alattva-
16 naponta kézbe vehette, ezért a reprezentacidban elso hely illeti meg Oket. Janos
elsd, aki nemesi cimert veret az orszag pénzeire, a klasszikus aranyforint hatolda-
lan négyelt pajzsban az Arpad-hdz vagasai vannak az 1. és 3. mez8ben, a 2. mezére
helyezték a kettdskeresztet, a 3.-ra pedig a holl6t, mégpedig mindkét Nagybanyan
vert aranyan (C IL." 154a.; 155.). Hunyadinak nemcsak az aranyforintjan, hanem
egyik dénarjan (C IL. 166.) is szerepel a holld, az elélapon a vigasokkal és
kettdskereszttel hasitott pajzs jelenik meg, kérben Ulaszld nevének felirata, a hat-
lap felirata szerint pedig a pénz ,Janos kormanyz6é” [IOANI(IS)
GVBERNATORIS], amit a holl6 pajzs nélkiili verete is jelez. Hunyadi ujitasat fia, 1.
Matyas mar legelsé aranyforintjan (C II. 205.) atveszi, itt ugyancsak a 3. mezében
jelenik meg a csaladi holl6 Magyarorszag heroldalakjai és a cseh oroszlan mellett.
A holl6 mindvégig megmarad az aranyakon, pedig Matyas tobb valtozatot is hasz-
nal. Apjat koveti akkor is, amikor déndrja hatlapjara (C II. 224.), igaz, mar pajzs-
ban, ravereti a gyiiriis hollot. Ujitdsa, amely szintén kovetendd példa lesz majd
Janos kiralynak, hogy garasan négyelt pajzsi felségjelvényére (vagasok, kereszt,
dalmat leopardok és cseh oroszlan) szivpajzsban rahelyezi csaladi cimerét (C 1L
213a.). A csaladi cimeres szivpajzs Matyas tébb dénarjan is feltiinik (C II. 234,
236., 237.). Ezt a megoldast a Habsburgok is el6szeretettel alkalmaztak, igy keriil
sokszor bonyolult cimeriikben az osztrdk pélya a szivpajzsba, de II. Ulaszlo és 11
Lajos is igy viseli a lengyel sast tobb felségcimerén, még pénzein is.

2 VEGH 1998, 377. abra. Végh Andras rekonstrukcidja unikomissal és farkassal négyelt
szivpajzsot feltételez, ez a varidns azonban mashol nem fordul eld Janos kiraly gyakorla-
tdban. V6: FELD Istvan jelen kétetben kozolt tanulmanyat
A pénzek jelolésének alapja: RETHY Laszlo: Corpus Nummorum Hungariae Il. kot.
Vegyeshdzi kirdlyok kora. Hornyanszky, Budapest, 1907
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Janos kiraly déndrjain és garasan a Matyastol 6rokolt és 11. Ulaszlo altal kozvetitett
négyelt kiralyi cimert hasznalja Magyarorszag, Dalmacia és Csehorszag cimerével,
szivpajzsban a farkassal (/3. kép). 1528-bdl azonban ismeretes olyan dénarja, ame-
lyen a szivpajzsban a lengyel sas szerepel (C II. 337.). Csehorszag cimerének
beemelése a kiralyi cimerbe Magyarorszag és Dalmacia jelvénye mellé Matyas
névuma, ezt a gyakorlatot II. Ulaszl6 és II. Lajos cseh kiralyként folytattak, de a
pénzverés legkisebb és legnagyobb szamban forgalomba hozott egységein, a déna-
rokon Janos is megbrizte, mar 1527-ben vert dénarjain (C II. 336.) megjelenik a
cseh cimer. Kérdés, hogy a fémpénz népszeriisége és elterjedtsége volt-e az oka,
vagy netan Janosnak a magyar kiralyok 6rokségéhez vald ragaszkodasat és tron-
igényének legitimitasat hangsulyoztdk-e azzal, hogy 1539-ben az Izabellaval tartott
eskiivore késziilt epithalamionok (naszversek) cimlapjan mind Verancsics Mihaly,
mind a lengyel Sebastian Marszewki a dénarokrdl ismert Matyas-féle kiralyi cimert
jelenteti meg Szapolyai cimereként, leveles zart koronaval, a Szapolyai-szivpajzs
nélkiil (14. kép).* A Krakkoban késziilt nyomtatvanyok heraldikai disze Magyar-
orszag mar 1. Matyas altal is hasznalt cimerét mutatja. A zart leveles korona alatt
levélfiizérrel diszitett kartusba foglalt pajzs negyedik mezejébe a cseh oroszlant
tették, amely itt — eltérve a kanontdl — mancsaval koronat tart. Ugyanez — s talin
ugyanerr6l a dicrdl késziilt — a cimer szerepel a Komjati Benedek altal magyarra
forditott Szent Pal-levelek par évvel korabbi, 1533. évi krakkdi kiadasanak famet-
szetes cimlapjan is (RMNY 1. 13). Az els6 magyar nyelvii kdnyvet Vietoris/Binder
Hieronym morva szdrmazast, Bécsben is miikodott krakkéi nyomdasz adta ki,*
aki nemcsak nyomdasz, hanem rézmetszé is volt.* A cimer megegyezik 1. Janos-
nak az 1527-ben és 1530-ban vert dénarjain szerepld cimerével (C I1. 337., 339.).

“> VERESS 1901, 13. és 20. kép

“ KOMIATI Benedek (ford.): Epistolae Pauli Lingua Hungarica Donatae. Zenth Paal
leueley magyar nyelven. Hieronymus Vietor, Cracovie, 1533. RMNY 1. 13

* Ieronimus Vietor calcographus... Cracoviensis (1534). PTASNIK 1922
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EPITHAI AMION

SERENISSIMI IOANNIS HYNGA
RIE REGIS ET ISABELLA
REGINE, PER MICHA,
ELEM WRANTIVM
DALMATAM» N»

Dr XXXIX»

14. Verancsics Mihdly 1. Janos és Izabella eskiivgjére irt naszversének cimlapja,
1539 (RMK I11. 327.). VERESS 1901, 13. kép alapjan

A cimerek éppen Szapolyai koratol kezdve kezdenek megjelenni nyomdaterméke-
ken, foként az egyre szaporod6 kényvek cimlevelein, mint az uralkodék és féran-
guak mecenaturajanak, illetve patronatusanak bizonyitékai. Szapolyai Janos ma-
gyar kiralyként ritka cimervaltozattal jelenik meg Johann Honter egyik Janos ki-
ralynak (Ad... Joannem Dei gratia regem Hungariae, Dalmatiae, Croatiae etc.)
ajanlott kdnyvében (Sententiae ex libris pandectarum iuris civilis decerptae, Bras-
so, 1539. RMK II. 20., RMNY I 35.), kartusba foglalt 16fej-pajzson az els6—
harmadik mez&ben a vagasok lathatok, a masodikban a kettdskereszt, harmadikban
a leopardfok, s az orszagcimeren szivpajzsba foglalva a Szapolyai-farkas. Honterus
nem sokkal 1. Janos haldla el6tt egyik masik kdnyvében (Augustinus, Aurelius:
Sententiae ex omnibus operibus divi Avgustini decerptae. Brasso, 1539. RMK II.
21, RMNY I 30.)*, melyet Izabella kiralynénak ajanlott (Ad... Isabellam Dei
gratia reginam Ungariae) bonyolult cimerkompoziciét jelentet meg az el6zdhez
hasonlé leveles koronaval. (/5. kép) A kerektalpl négyelt pajzs els6 mezeje ugyan-
csak négyelt a Szapolyai-cimerallatokkal és Magyarorszag cimerével, a tobbi me-
z6ben Lengyelorszag, Milané és Dalmécia jelvénye.*’

jj RMNY I. 30
A cimermetszetet kozli: SOLTESZNE 1961, I1. tabla 3. sz.
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~ . L - OO LTI e T & ey
{ LA SrmL oL AL
YEX LIB®IS PANDECTH o, EX OMNIBYS OPERIBVS
RvM IVRIS CIVILIS DIVI AVGVSTINI
DECERPYAE. , DECERPTAE,

15. 1. Janos és Izabella cimere Honterus kinyveinek cimlapjan, 1539. RMK 11. 20-21

Szapolyai Janos a csaladi cimerképének — s itt mindig csak a farkasrdl van szé -
magyar régiségben a Hunyadi—holl6 mellett a Szapolyai—farkas az egyediili nemesi
cimerkép, amelyet a cimerreprezentacio legszélesebb nyilvanossagot jelentd intéz-
ménye, a fémpénz hordozott és terjesztett. Amit azonban még a Hunyadiak sem
»merészeltek”, vagy nem tartottik illének beemelni a gyakorlatba, Janos kirdly
megtette. A magyar numizmatika egyik legritkibb pénzérméjén (C II. 320.), (a
feltehetéen nem a pénzforgalomnak szant) haromszoros aranyforinton 1. Jinos a
reneszansz uralkodok érmeinek és pénzeinek mintajara az elSlapra sajat koronds
profilképét verette, amelynek koriratdban Magyarorszag kiralyaként szerepel
[{OANNES D(EI) G(RATIA) — REX HVNGARIE), a hétlapra pedig a Szapolyaiak
farkasat mintztatta, mégpedig pajzs nélkiil, koriiltte az OszSvetségbbl (Zsolt.
118:15,16) vett jelmondat®®: . Az Ur jobbja hatalmasan munkalkodik!” (DEXTERA
DEI FACIT VIRTUTEM).

8 S006s 1998, 102.
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16. Rajz 1. Janos haromszoros aranyforintjanak elG- és hatlapjarol (HK)

Ez a pénzérme nemcsak ritkasaga és haromszoros aranysilya okan lehet mélt6 a
figyelemre, hanem Szapolyai kiilonds uralkodoi attitiidje miatt is, a korszak huma-
nistai ezt a gégosen vakmerd magatartast nevezték audacia-nak. Az aranypénzen
ugyanis az orszagcimer meglehetésen masodrendi helyzetbe kényszeriil, amikor a
jobbra néz6, harmashalombél kiemelkedé n6vekvé farkas két oldalan (a kompozi-
ciot tekintve a cimerkép melletti tires feliileten) jelenik meg. A pajzsba helyezett
vagasok a farkas heraldikai bal, vagyis kevésbé fontos oldalara keriiltek, a
kettoskereszt pedig jobbra, a farkas elé. A keresztet, ellentétben a savozattal, nem
helyezte pajzsra a tervezd, ezért ugy latszik, mintha a farkas mancséaban fogna (/6.
kép). A jelmondat, a portré és cimerallat egyiittese felveti a haromszoros aranyfo-
rint alkalomszerliségét, talan az irasos forrasok egyszer megvalaszoljak azt a kér-
dést, mikor, milyen alkalombdl, s talan azt is, kinek verette Szapolyai ezt az értékes
monétat.

Szapolyai egyes stlyu, vagyis a forgalom szamara veretett aranyain is ta-
lalkozunk a cimerallattal, a klasszikus hagyomanyokat kévetd 1527 és 1540 k6zott
késziilt ,,madonnas” aranyforintokon (C II. 321-324., 326.) a holdsarl6n taposé
Madonna labai alatt az el6lap koriratanak mezdjébe vésték Szapolyai cimerét, a
pajzsra helyezett jobb felé néz6, harmashalombdl novekvé agaskod6 farkast (/7.

kép).

ey

17. 1. Janos aranyforintjai, 1539-1540. RESCH 1901, Taf. 1. 11. és 45. sz. abrdi
alapjan

Szapolyai pénzverési gyakorlata is erdsiti azt az er6s sejtést, hogy a csalad
a farkast tekintette 6si cimerallatanak, illetve a harmashalombél kinévé agaskodé
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farkast cimerképének. Ezt az érvet latszolag gyengiti egy figyelemre méltd koriil-
mény, mégpedig Janos kiraly legelsd, 1527-ben kiadott aranyforintja. A Nagyb;-
nyan vert hagyomanyos (Madonna és Szt. Laszlo) aranypénzen a holdsarlé alatt
agaskodo egyszarvival rakott cimerpajzs — vagyis a Szapolyaiak kevésbé népszeri
cimervéltozata — lathaté. A valasztas kiillonossége rogton feltiinik, hiszen ez az
egyetlen veret, amely az unikornist tartalmazza, az 6sszes tovabbi aranypénzen a
farkast latjuk majd. A jelenség magyarazatat, ugy véljiikk, a Nagyszebenben vert
érme mesterjegyében talalhatjuk meg, ugyanis a hatlapon Szt. Laszlé pancélos
alakjanak bal oldaln szintén egy agaskod6 egyszarvut fedezhetiink fel. A numiz-
matika kutatdinak megallapitasa szerint ez a mesterjegy Huet Gyorgy kamaraispan
cimerére utal,* aki a birodalmi cimerizlést kéveté négyelt pajzsan hercegi koronat
(vagy foveget: németiil Herzogshut, ami névcimerre utal) és egyszarvit viselt, ha-
sonld sisakcimerekkel. Mivel a kamaragréf cimere alludalt a kiraly csaladi jelvé-
nyére, feltehetden ezért valasztottak az egyszarviit. A farkas ,.erejét” mutatja azon-
ban, hogy bar az 1539-ben és 1540-ben — Kolozsvaron és Nagybanyin vert
aranyforintra is ,,egyszarvis” mesterjegyet tettek,’® mégpedig Frater Gyérgy kincs-
tartdsiga okan a piispok novekvé dgaskod6 unikornisat,”' ez a mesterjegy mar nem
tudta a farkast ,,legy6zni”, a Madonna alatt maradt az &si cimerkép. Frater Gyorgy,
illetve a német kamaraispan, Huet Gyorgy cimerének példaja is jelzi az egyszarvi
késd kozépkori és kora tijkori ,,divatjat”, amely Nyugat feldl érte el a magyar he-
raldikat.

A kamaraispanok, kincstartok pénzekre vert cimerének jelentdsége abban
allt, hogy a Matyas 6ta szinte véltozatlan formaban vert aranyforintokat és dénéro-
kat igen nehéz volt megkiilénboztetni (az uralkodok sokszor hasonlé cimert visel-
tek), ezért az apr6 cimerek szinte évsz4m szerint azonositottdk az érméket. Frater
Gyorgydt megelézve Aloisio Gritti, II. Janos kormanyzéja és kincstart6ja is ravé-
sette cimerét a pénzekre. 1531-ben mind az aranyforint hatlapjara (C. II. 321b.)
Szt. Laszl6 képe ala (amikor az eldlapon a Madonna alatt Szapolyai egyszarvija
szerepel), mind a dénar hatlapjara (C. II. 339.) a Madonna ala (ekkor az elélapon
Szapolyai négyelt uralkodéi cimere volt lathaté 3. mezejében a farkassal) ravésette
kereszttel és leopardfdvel osztott cimerét. 1. Janos egyik — a pénzbevaltasrol sz616 —
1531. julius 12-én Budan kiadott oklevelében emliti, hogy ez a dénar Grittinek a
»Dicsdséges” (ikonografiailag a holdsarlén all6) Sziiz képe ald vésett cimerérdl
ismerhetd fel (monetas... in liga decem lotonis... cudentes et ex armis seu signis

domini Gubernatoris et Thezaurary nostri sub imagine Virginis glorise expressi
agnoscentes).**

* 3005 1993, passim

0 UNGER1997, 1, 219-220.
51 S00s 1998, 56.

S2MOLF 15. 63. f 58.
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Janos kiraly pénzeit targyalva Schoenvisner Antal is Szapolyai-farkasrol (Lupus
Zapolyanus) beszél numizmatikai monografidjdban, s ezt a farkast csalddi-nemzetségi
jelvénynek mondja (fupus gentilitius).>® Schoenvisner szerint azonban nemcsak farkast,
hanem ,,valtogatva” egyszarviit is visel a Zapolya-nemzetség csaladi cimerében. >4

Jdnos kiraly emblémdja

A Szapolyai-farkas annyira ,;hozzdn6tt” Janos kirdlyhoz, hogy hadvezéri mindsé-
gében is reprezentalt vele, amint egy 1547-ben 6ntott bronzagyu cimere igazolja,
tarcsapajzsan a harmashalomb6l kin6vé, balra tekint6, dgaskod6 farkassal (/8.
;(ép).55 Nem csodalhatd, hogy a kozép—eurdpai, sot az eurdpai koztudatban is a
farkas lett Magyarorszag nemzeti kiralyanak jelképe, st cimerébél a 16. szazadi
emblémaskonyvek lapjain impresa, mottoval ellatott személyes jelvény lett, igaz, a
novekvd cimerallatbél a humanista miivészet anyafarkast krealt.>

*» SCHOENVISNER 1801, 483.

¥ Gens Zapolyorum pro armis gentilitiis non modo lupum gerebat, verum etiam
Unicornem, quod in... aureo docet parmula in medio scuti majoris posita, in qua lupus
cum Unicorni alternant. SCHOENVISNER 1801, 484.
A bronzagyu eredeti példanya feltehetden az Andrassyak parnoi (ma: Parchovany, Szlo-
vakia) kastélyabol valo, jelenleg a krasznahorkai varmuzeumban lathaté (Slovenské
nirodné mizeum, Hrad Krasna Hoérka, Szlovikia). A cimerrdl 1976-ban F. Bada kassai
(Kosice, Szlovakia) szobraszmiivész készitett miitirgymasolatot: VMK ltsz. 0037 41/76
PM. A cimerpajzs magassaga: kb. 15 cm. A kutatdsban nyujtott segitségért Hruskova

. Evanak és Lérintikova Szilvidnak tartozom k&szonettel.

" Szapolyai Janos kiraly impresajarol bévebben: GYULAI 2008
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18. Szapolyai Janos cimere dgytcsovon, 1547.
Rajz aVMK miitargymadsolata alapjdan (S4)

Alig két évtizeddel I. Szapolyai Janos, Magyarorszag valasztott kiralya halala utan, 1559-
ben Paolo Giovio nocerai plispok, a kor egyik legismertebb italiai humanista szerzoje
fametszetekkel illusztralt, Lyonban megjelent kényvében tlinik fel elészoér Janos kiraly
impresaja, a néstényfarkas (!), felette koronaval és az impresahoz tartozé mott6val, ame-
lyet egy tekervényes mondatszalagra irtak.”’ A képecske, akircsak a konyv tobbi
impresa—abraja, Giovionak azt a korabban mar Rémaban és Velencében, de metszetek
nélkiil megjelent elméleti munkajat illusztralja, amelyben a szerzo dialégus-formaban
értekezik neves emberek impresair6l.’® A népszerii kényv 1561-ben ismét megijelent
Lyonban, de nemcsak olaszul, hanem francia nyelven is, ami népszeriiségének bizonyi-
téka, Janos kirdly emblémaja egyébként ebben is feltéinik.”® Giovio impresa-
gyljteménye ugyanebben az évben, 1561-ben egy masik emblematikai miibe is bekeriil,
Gabriele Simeoni korabban szintén publikalt munkajaval egybeszerkesztve, olasz versek
kiséretében, de ebbél Szapolyai kimaradt.®® A két szerz6 1574-ben, szintén a lyoni
Guillaume Rouille nyomdajaban, Simeoni szerkesztésében Gjabb, teljesebb kiadasban
jelentette meg korabbi impresait, k6ztiik Szapolyai ndstényfarkasat és mottdjat, a magya-
razo dialogussal, amely megegyezik az 1555-ben kozolt szoveggel (19. kép).*!

57 Glovio 1559

38 Glovio 1556

39 Dialogue des devises d’armes et d’amours di S. Paulo lovio, avec un Discours de M.
Loys Dominigque sur.le mesme subiet. Lyon, Guillaum Rouille, 1561. 137-138.

% Glovio[-SIMEONI] 1561

¢ Giovio 1574
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19. Szapolyai Janos kiraly impresdja, 1574. GIOVIO 1574, 146. alapjan

Giovio Szapolyai Janos impresajat itt is, akarcsak a dialégusban, Corvin Matyas
kiralyéval egyiitt emliti, mint azon jelent6s személyiségekét, akiknek impresajuk
megegyezik cimeriikkel, igy Matyasé a holl6,%* Szepesi Janos uré pedig — Giovio
igy nevezi Szapolyait utalva a Szapolyaiak Matyastol nyert szepesi grofi cimére —a
néstényfarkas. Giovio, a humanista torténetiro, roviden el is meséli, hogy Janos a
torok szultan segitségével lett Magyarorszag kiralya, és bizonyos barok tamogatasa
mellett koronaztdk meg Székesfehérvaron. A telt emlejii farkas, irja Giovio, Janos
apjanak cimere volt, de kibéviilt egy hozza ill6 mottéval, amelyet Brodarics Istvan
kiralyi kancellar alkotott meg igen 6tletesen: Sua alienaque pignora nutrit, vagyis:
Sajatjai mellett mas kolykoket is taplal, azaz Janos olyanokat is kegyébe fogadott,
akik ellenségei voltak.®> Giovio megjegyzése egyike azon kevés forrasoknak, ame-
lyek az impresak genezisére, ,,sziiletésére” vonatkoznak, hiszen Brodarics, a huma-
nista tudos és az uralkodo kegyeltje, s6t fépapja ura meglévd cimervariansahoz
Jalalta ki” a politikdjat és udvardnak légkorét jellemzé mottot, kérdés, hogy az
eldsz6r 1555-ben olvashatd impresa-leirast mikor kapta meg Giovio az 1539. no-

Matyis emblémajarél bévebben: GYULAI Eva: Matthias Corvinus in Emblem Books c.
elbadasa a “Matthias and his Legacy — Cultural and Political encounters between East
and West” c. nemzetkdzi konferencian. Debreceni Egyetem, 2008. szeptember 18-19.

% Sono alcuni grandi, che nelle imprese loro seguono la conformita ¢ del nome o dell’arme
loro. come fece il gran Mathia Coruino Ré d’Ungheria, il quale porto il coruo per
impresa; vecello di forza, ingegno e viuacita singolare; e chi porto I’arme propria; come
JSu il Signor Giouanni Schiepusiense, fatto Ré d’Ungheria per fauore di Solimano Signor
de’ Turchi, e per affettione d’alcuni baroni del Regno coronati in Alba regale. Esso porto
per impresa vna Lupa con le poppe piene, che fu anchora 'arme del padre, ma egli
v'aggiunse il motto composto con conueneuole argutia dal Signor Stefano Broderico
gran Cancelliere del Regno, che diceua: SVA ALIENAQUE PIRGNORA NVUIRIT,
volendo dire, che riceuaua in gratia quagli anchora, che gli erano stati contrari. GIOVIO
1556, 92-93.; Giovio 1561, 129-130.; Giovio 1574, 146-147.



148 Gyulai Eva

—

vember 17-én elhunyt Brodaricst6l. Mivel Brodarics haldla megel6zte Szapolyai
Janosét, bizonyos, hogy az impresa még a kiraly életében késziilt. A Brodarics
alkotta mottobol egyébként némi keserliséget érezhetiink kicsengeni, hiszen a
Szapolyai hiiségére tért, s foként halalaig ott is maradt egykori kirdlyi kancellar
szamos olyan ,,hivét” lathatta Szapolyainak, aki hol Ferdinand mellett bukkant fel,
hol pedig I. Janos partjara szegddott, tudjuk, hogy tobb féur ezt tobbszor is megtet-
te politika palyafutasa soran.

Loanner 7 Schimsiomy Rex F

Detmara Cronatue Stiamome o,

'

20. Szapolyai Janos kirdaly emblémdja, 1601. Typotius 1601-1603, 1, 112.
alapjan

A Habsburgok udvaronca, a németalf6ldi szarmazasi Jakob Typoets, humanista
nevén Jacobus Typotius II. (I.) Rudolf pragai udvaraban kiadott embléma-
gyiljteményében Giovio mintajat kovetve, a magyar kiralyok emblémai kozo6tt Sze-
pesi 1. Janos, Magyarorszag, Dalmacia, Horvatorszag és Szlavonia kirdlyanak
impresajat is kozli, mégpedig egy 1épd anyafarkast (20. kép). Typotius leirasa 0gy
magyarazza a mottot: SUA ALIENAQUE NUTRIT (,,A sajatjait és maséit is taplal-
ja”), hogy Janos kirdly ezzel a modszerrel probalta ellenfeleit lecsendesiteni.
Egyébként Janos, ,,a Szepesi”, amikor egy masik (f6dri) part tamogatasaval és a
torokok segitségével megszallta Magyarorszagot, a csaladi farkassal jelolte meg
pénzét, s bar valésziniileg nem gondolt ra, a farkas mégis jelképe lett cselekedeté-
nek. Ahogyan ugyanis a (rémai) anyafarkas nemcsak sajat kolykeit, fajtajanak uto-
dait taplalta és szoptatta, hanem Mars ikreit is, Janos farkassal vert pénzei azt de-
monstraltak, hogy 6 is igy tesz majd, vagyis minden magyarnak kedvezni akar,
akar védelmére kel, akar szembeszill vele.** Typotius jellemzése a Szapolyai-

% REGUM HUNGARIAE. loannes I. Schipusiensis Rex Hung. Dalm. Croa. Sclav. VI.
Hierographia simplex. SUA ALIENAQUE NUTRIT. Ita conatus est adversarios pacare.
Nam cum ab altera factione et studiis_Turcarym adjutus regnum Hungariae invasissel
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aranyak farkas-cimerképének szimbolikdjara épil, s igy egy humanista tudéstol
elvarhat6 szellemességgel és erudiciéval adott Gjabb jelentést Giovio impreséjanak,
ami talan Szapolyair6l, ,,a Szepesirdl” a Habsburg-udvarban kialakult ,hivatalos”
véleményt is tiikrozte. Typotius Szapolyai-sz6cikke ugyanakkor figyelmeztet a
pénzek, s altalaban a numizmatika ikonografidjanak korabeli fontossagara is, hi-
szen a pénz nemcsak fizetdeszkdz volt, illetve a tezauralast szolgalta, hanem az
uralkodok ikonografiai reprezentici6janak is ,,médiuma” volt.

4. Izabella és Janos Zsigmond (fejedelmi tumbak)

A Honterus-féle cimert Janos kiraly 6zvegye és fia, II. Janos — a régensné halalaig
kozosen uralkodtak — 1540 utdn is hasznaltak. Mivel egyiittesen formaltak igényt a
tronra, €z cimerhasznalatukban is megmutatkozott. Reprezentativ cimeriikben,
amellyel felségi pecsétjeiken, illetve pénzeiken képviseltették magukat, ugyanazt a
bonyolult cimerkompozici6t alkalmaztak, mint a Honterus-metszeten Janos kiraly,
felsorakoztatvan Osszes fejedelmi jelvényliket. Ez a cimer jelenik meg Izabella
pzvegy kirdlyné 1546-ban hasznalt felségi pecsétjén,® ahol a jelvények
Jnarracigja” egyszerre kozvetiti kiralynéi, régensi és fejedelmi legitimacidjat. A
négyelt pajzs elsd6 mezeje szintén négyelt, s ebben a hangsilyos helyen a
Szapolyaiak cimerallatai, a névekvé farkas (1. mezd) és az agaskodd egyszarvu (4.
mez6) szerepel, mig az orszagcimer keresztje és vagasai a 2. és 3. helyre szorultak.
igy a nagycimer elsé mezeje tartalmazza Szapolyai mint magyar kiraly jelvényét,
mig a masodik a lengyel sast, a harmadik pedig a Sforzak kigydjat, vagyis az 6z-
vegy fejedelmi szarmazasat apja (és Lengyelorszag), valamint anyja (és Milano)
cimerének jogan. A pecsét korirataban egyébként elobb szerepel az, hogy 1zabella
a lengyel kiraly lednya [REGIS POL(ONIAE) NATA], mint hogy Magyarorszag,
Dalmacia, Horvatorszag, Szlavonia stb. kirdlynéja. A nagycimer 4. mezejében szin-
tén kiralynéi cimer, Dalmacia harom leopardf6je szerepel (2/. kép).

Zepusius, Lupa gentilicia signavit Numisma, forte hoc non cogitans: illud, quod dicebam,
agitans magis. Nam ut Lupa non suos tantum catulos, generis pignora alit et lactat,
verum etiam gemellos Martis nutrivit; ita se fore, omnibus Hungaris eundem non his
lantum, qui defenderant, sed et qui offenderant, demonstrant. TYPOTIUS 1601-1603, I,
112.

* SZINvay 1883. Cimerrajzat kozli még: VERESS 1901, 18. dbra
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21. Izabella felségi pecsétje, 1546. VERESS 1901, 18. dbra alapjan (HK)

Bar Janos Zsigmond és Izabella mint régens 1540 és 1559 kozott k6zésen veretnek
pénzt, egy ritka alkalmi veret, az 1557-ben vert tallér (UE™ 12.) el8lapjan Izabella
egyediil szerepel a nagypecsétjén is hasznalt nyilt leveles koronds cimere koré irt
feliratban. A tallér hatlapjan az évszam alatt az érme teljes feliiletét a veret évsza-
ma és Palnak a rémabeliekhez (8:31) irt levelébdl vett idézet tolti ki: Ha Isten ve-
link, ki elleniink (/557 SI: DEUS: / NOBISCUM: / QUIS: CONTRA: NOS), utina
a legendas rovidités: [S(IC): F(ATA): V(OLUNT):1% (Igy akarja a sors) (22. kép).

22. Izabella tallérja, 1557. RESCH 1901, Taf. 2. 26. sz. dbrdja alapjan (HK)

Izabella kisebb pecsétjén, melynek kérirata szerint § Magyarorszag, Dalmaécia és
Horvatorszag kirdlynéja, négyelt pajzson a lengyel sas, a ndvekvd farkas, az egy-
szarvi és a Sforza-kigy6 koveti egymast,”’ vagyis a magyar allamcimer teljesen
lemarad a pecsétrél, melyet az orszag fejedelmeként hasznal. A felirat és a cimer
kozotti diskrepanciat, amely jol jellemzi [zabella (és fia) uralmanak bizonytalansa-
gat, csak a cimer f6lé helyezett nyilt leveles korona — mint uralkodéi jelvény -

oldja valamelyest, bar a hatalom szuverenitdsit altalaban zart koronaval jelzik a
heraldikaban.

** A pénzek jelolésének alapja: UNGER Emil: Magyar éremhatdrozo IIL. Erdély. Magyar
Eremgylijték Egyesiilete, Budapest, 1976

% Soos 1998, 106.

$7 VERESS 1901, 442.
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23. Izabella és 1. Janos aranyforintjai, 1556. RESCH 1901, Taf- 2. 2—4. sz. abrdi
alapjan

Izabella felségi vagy nagypecsétjére vésett cimere egyébként megegyezik fia, Janos
Zsigmond uralkodoi cimerével, igy feltételezhetjiik, hogy k6z6s ,,alkotas”, illetve
kozos 6rokség 1. Janostol, amely az 6zvegy és régens, valamint fia egyiittes hatalmi
ambicioit fejezi ki, s még Janos Zsigmond gyermekkoraban késziilt, aki ezt a valto-
zatot anyja halala utdn is megtartotta. K6z0s uralkodasuk alatt, 1556 és 1559 kozott
ezt vésették aranyforintjukra, mind a szentlaszlés (UE 6.), mind a madonnas (UE
8.) aranyra, az utobbi elélapjan a kétszeresen négyelt szivpajzsos cimer kéré Janos
Zsigmond koérirata, a hatlapra, a Madonna koéré pedig Izabella neve és magyar ki-
ralynéi titulusa keriilt (23. kép). Erdekes, hogy az aranydénéarokon, obulusokon és
dénarokon mér a Patrona Ungarie korirat 6vezi a Madonnat.*®® Janos Zsigmond
ragaszkodott anyjaval k6zos cimeréhez, amelyet a miivelt kozvélemény is megis-
merhetett zart korona alatt tobb konyv, igy a Tripartitum magyar kiadasanak bels
cimlapjardl is (Weres Baldzs: Magyar Decretum, Debrecen, 1567.), mely Hofhalter
Rafael nyomdajaban késziilt. Ugyanezt alkalmazta akkor is, amikor egyediil verette
pénzeit, ekkor legtobbszor valasztott kiralynak nevezte magat a koriratban. Janos
Zsigmond cimere t6bb korabeli David Ferencnek tulajdonitott unitarius kényvben
is megjelenik latin nyelvii cimervers kiséretében (RMK 1. 61, II. 107), ezeket
ugyancsak Hofhalter nyomta gyulafehérvari nyomdajaban 1567-ben. A Szapolyai-
cimert leir6 — Schoenvisner altal is k6z6lt — koltemény a cimervéltozat minden
»agjat” leirja, a Duna-Tisza-Drava-Szava folyokat jelképezé vagdsokat, mint a
magyar f6ld (Pannonici stemma soli) jelképeit, a lengyel eziist sast (clara

% HuszAR 1995, 4345,
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Polonorum aues), illetve a milandi kigyot (italici Ducatus... Mediolanas opes..,
anguis), a dalmat oroszlant (Dalmaticus leo), végiil a vad egyszarvut és a bossziial-
16 farkast (Monoceros ferox... vindex lupus).”

0 1em

24. 1L Janos egylapui tallérja — 1562 és 1565, rajz (SA és HK)

II. Janos pénzverésében egyetlen tipusnal tér el a bonyolult cimervéltozat-
tol, mégpedig azon az eldszor 1562-ben kiadott, 41 mm atmér6jii egylapu (helyte-
leniil taborinak is nevezett) talléron (UE 29., 30., 31.), ahol az 6riasi kerek fémlap
kozepére hol jobbra, hol balra néz6 valtozatban a Szapolyai-farkast — a holddal és
csillaggal — vereti. Az évszdm itt a mez6be keriil és kozrefogja a cimerképet, a
pajzs fo6lé mondatszalagba irjak II. Janos vagy Janos valasztott magyar kiraly név-
betiit: IO(annes) S(ecundus) E(lectus) R(ex) V(ngariae) = Mésodik Jénos, Ma-
gyarorszag valasztott kirdlya (24. kép). Hogy miért valasztotta ezt az egyszeri,
atyai 6rokségére utalé cimert az egylapu pénzérmén, nem tudjuk, az egyszerlibb
technikai igények onmagukban nem magyarazhatjak dontését. Koleséri Samuel
szerint II. Janos azért verette az iires hatlapu tabori tallérokat, mert a nehézségek
kozepette is megérizte a magyar korona visszaszerzésének reményét, Schoenvisner
viszont megemliti, hogy a numizmatika t6bb hasonld veretet is ismer, s ezeket a
haborus id6k takarékossaga sziilte.

A tallérok farkasaval ellentétben a Matyas-féle kiralyi cimer (magyar vaga-
sok, kettdskereszt, Dalmdacia és Csehorszag) éppen a pénzverés leginkabb konzer-
vativ ,,miifajdban”, a dénarokon (UE 15.) marad meg valtozatlanul Izabella és Ja-
nos Zsigmond gyakorlatdban, csak a szivpajzs jelvénye véltozik a Hunyadi-hollérél
a Szapolyai-farkasra. Nem lehet véletlen, hogy Janos Zsigmond egyediil vert dé-
nagarél mar hidnyzik a cseh oroszlan és csak Magyarorszég és Dalmécia cimerét
6rizte meg (UE 39.), 1. és 3. mezdbe a vagasokat, a 2.-ba a kettoskeresztet, a 3.-ba
a leopardfoket helyezve. Csehorszdg cimeréllata, amely a korabbi uralkodoknal

% SCHOENVISNER 1801, 490-491.
™ Uo. 489.



A Szapolyai-cimer véltozatai a 15-16. szdzadban 153

még valos uralmat, Magyar- és Csehorszag perszonaluni6jit reprezentdlta, I. Ja-
nosnal mar legfeljebb csak igénycimer lehetett, fia pedig, akit a magyar koronatol
is megfosztottak, semmi médon nem formélhatott jogot ré.

25. Janos Zsigmond Nicolo Nelli metszetén.
DOMANOVSZKY é. n. [1939-1942], I1I, 17. alapjan

Janos Zsigmond Nicolo Nelli rézmetszetes portréjan nem uralkodoként, hanem a
korirat szerint a magyar kirdly fiaként és opolei (vagy oppelni) hercegként
[{OANNES SIGISM(UNDUS) HONG(ARIAE) REGIS FILIUS DUX OPOLIENSIS]
szerepel. A portré alatti ovalis négyelt pajzsban is csak a csaladi jelvények tiinnek
fel, a lengyel sas, a 2. és 3. mez6ben a farkas és az egyszarvu, a 4-ben pedig anyja
kigyés cimere.”' A portré feltehetden a lengyelorszagi szdmiizetés végén késziilt,
és Janos Zsigmond trénigényére csak a felirat utal, az orszdgcimerbdl egyetlen
elemet sem tartalmaz az orszagabol, Erdélybdl Lengyelorszagba {iz6tt trondrokos
cimere (25. kép).

Izabella és II Janos cimerhaszndlatinak végsd, egyben miivészileg leg-
szebb hordozéja az a két fehér marvanybol késziilt tumba, amely a gyulafehérvari
székesegyhazban maradt fent, szinte sértetleniil. A legtjabb kutatisok valésziniisi-
tik, hogy a magyar miivészetben ritka tipusokat Bathory Istvén erdélyi vajda készit-

"' DOMANOVSZKY &. n. [1939—19_4|2], I, I17.

)IGITALIZALTA: N
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tette azoknak, akiket az 6nallé Erdély elsd fejedelmeinek tekintett.”> A két kima-
gaslo miivészi értékii alkotds az elhunytak cimerprogramja miatt is egyediilalls,
hiszen a két siremléken t6bb cimerpajzsan a miivész és a megrendeld szinte epikai
boséggel ,,meséli” el a valasztott kirdly és Magyarorszag kiralynéja tragikus ural-
kodasanak torténetét. 1zabella tumbajan mér a felségjelvények sem egyiitt szere-
pelnek, mig a jogart kezében tartja, a keresztes orszagalmat vankoséra helyezték.
Labanal két cimerpajzs, a jobb oldali kartus alakd pajzs folott zart leveles korona
utal az uralkoddsra, a négyelt pajzs pedig f6 mezejében az anyai cimert, a Sforzak
kigyojat hordozza, s csak a masodik mezében jelenik meg a Szapolyaiak egyszar-
viija. Az orszagcimert a 3. mezd kettGskeresztje és a negyedik mezd dalmat leo-
pardjai képviselik. A masik, osztatlan tircsapajzsra helyezett cimerben, amelynek
mar pajzsformdja is eltér az elébbit6l, a lengyel sas lathato (26. kép). A Piasztok
cimerdllata Hedvig tescheni hercegnd cimerreprezentacidjatol kiséri a
Szapolyaiakat, aki Magyarorszag nadoranak hitveseként, majd 6zvegyeként is
megtartotta csaladi jelvényét, ez a biiszkeség tér vissza Izabella siremlékén, hiszen
a lengyel sas 6nmagaban keriilt pajzsra, ami a lengyel uralkodéi héz jelvényének
presztizsét mutatja.

2 MIKO 1988, 124-125.
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26. Izabella kiralyné és Janos Zsigmond
gyulafehérvari siremlékének cimerprogramja, rajz (HK)

Janos Zsigmond cimerei nem kevésbé szokatlan kompoziciéban szerepelnek (26.
kép). A diszpancélban abrazolt vitéz jobb labahoz sisakot helyeztek, bal kezébe
kardot, jobbjdba az anyjaéhoz hasonlé jogart adtak. Tovabbi fejedelmi jelvényeit
feje alatti vankosara helyezték, jobbra az orszagalmat, balra a zart leveles koronat.
Feltin6, hogy kirdlysaganak legfobb jelvényeként nem a Szent Koronat, hanem a
heraldikabdl is ismert leveles-pantos tn. zart koronat mintaztak meg, hasonlét ah-
hoz, amelyet anyja tumbdjan a cimer folé helyeztek. A korona altalanos ikonogra-
fiai és heraldikai abrazolasat Izabella siremlékén még ,,mentheti”, hogy a cimer
részeként, vagyis szimbolikusan, jelvényként-jelként mintdztdk meg, a Jénos
Zsigmond fejéhez tett korona mint fejedelmi jelvény azonban az abrazolas tudatos-
sagara vall, kifejezendd, hogy a régensnd és fia, a vélasztott kirdly fejedelmek vol-
tak ugyan, de val6jdban nem Magyarorszagéi, hanem az 4j allamalakulat, Erdély
els6 uralkodéi. Bathory Istvan nem rendelhette meg a magyar korona dbrazolasét a
kofaragonal, hiszen arrél Janos Zsigmond ismételten lemondott, s méar a Habsbur-
gok viselték, drizték.
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Bar Janos Zsigmond siremlékén csak egyetlen cimer szerepel, ovalis kar-
tus-pajzson — mint a vitézi fegyverzet részén — a jobb laba mellé helyezve, ez
azonban hasonl6an beszédes, mint Izabella két cimerpajzsa. Janos valasztott kiraly
négyelt pajzsanak els6 mezeje a lengyel sassal rakott, alatta a harmadik mez6ben
az Arpédok savozata, a 2. és 4. mez6ben (egymas alatt) a nemesi jelvények, a no-
vekvo farkas, illetve az egyszarvia szerepel. Ezt a szokatlan cimervarianst nemcsak
az teszi kiilonossé, hogy a gyulafehérvari fétemplomban, ,,az erdélyi fejedelemség
kultuszhelyén”” elhelyezett fejedelmi siremlék cimerének fohelyén egy masik
orszag, Lengyelorszag cimeréllata szerepel, s a négyelt pajzsnak csak egyetlen
mezejében szerepel Magyarorszag jelvénye, hanem a mezOk elrendezése is, az
orszagcimerek és a nemesi jelvények egymas alatt szerepelnek, talan amiatt, hogy a
magasra helyezett tumban a szemlél6 csak az 1. és 3. mezdt lathatta. Bethlen Far-
kas torténeti munkajaban Janos Zsigmond 1571. évi gyulafehérvari temetésérol
irva cimereir6l is megemlékezik. A temetési menetben aranyozott eziist cimereket
tettek az elhunyt fejedelem koporsdja mellé, apja cimerét jobb, anyjaét bal keze
fel6l. Apja cimere: harmashalombél névekvé farkas, ahogyan tallérjaira is rdveret-
te, az anyjaé pedig a nagyanyjatol, Sforza Bonatdl 6rokolt milandi tekervényes
kigyd, amint egy gyermeket akar lenyelni. II. Janost anyja mellé temették a gyula-
fehérvari székesegyhazba, s vele egyiitt eltemették pajzsat, landzsajat, pancéljat,
kiralyi diszeit is, mivel vele nemzetsége is kihalt.”*

A mérvany tumban kifaragott négyelt pajzson legfeltiindbb Janos vélasztott
kiraly Piaszt-jelvényének hangsilyos volta, ami nemcsak kiralyi — Jagellé — vérbdl
valé szarmazasara, lengyelorszagi szamiizetésére, esetleges lengyelorszagi tronigé-
nyére (nagybatyjanak, Zsigmond Agost lengyel kirdlynak 1551-ben, Janos Zsig-
mond és anyja Erdélybdl valo kényszerii tdvozasa idején még nem volt orokose”)
utalhatott, hanem talan a siremlék megrendel6jének, Bathory Istvan erdélyi vajda-
nak politikai ambicidira is, aki Janos Zsigmond temetésén a koporsd utan 1épdelt a
temetési menetben.

Izabella és Janos Zsigmond siremlékének kiilonos és kovetkezetesnek egy-

7> SzABO 2003

™ Insignia regis argentea auro inducto colata; patermum ad dextram, maternum ad
sinistram ferebatur... corpus in monumento, Matri proximo, est reconditum; simulque
clypeus, hasta, thorax, regiaque ornamenta omnia in sepulcrum sunt ingesta, quo
significabatur, omnem ejus stirpis prosapiam hoc funere clausum esse, omneque decus
ejus corruisse; condique simul, quae periissent simul. Insignia vero ipsius haec fuere:
paternum fuit Lupus, semisse sui e ternis collibus emergens, cum qua nota Taleros
quoque curavit cudi... Maternum item stemma a Bona, Regina Poloniae, avia ejus et
illustrissima Sfortiatum Ducum Mediolanensium familia, erat serpens, tortuosa specie
Sformatus, infantem passis manibus prehensum, faucibus mordicus tenens, devoraturo

similis. (Wolfgangus Bethlen) 1dézi: SCHOENVISNER 1801, 490.
> ORGONA 2000
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sltalan nem mondhato heraldikai programja mintha azt a zavart érzékeltetné, amely
a két fejedelmet ingatag identitasuk és legitimitasuk miatt életiikben és haldlukban
is koriillengte. A cimerekbél is kitlnik, hogy inkabb csalidja, mintsem sajét szuve-
rén jogan tekinthette magat uralkodonak a kiralyné és a kiraly fia. Ezt a zavart még
fokozza, hogy az Erdély legszentebb helyén, a sziiletd fejedelemség kozpontjaban
eltemetett uralkodok siremlékén semmi sem utal arra, hogy 6k Erdély elso fejedel-
meinek is szamitottak, de a heraldikaban az 6nall6 erdélyi allamcimer csak évtize-
dek mulva, a 17. szézad elején fog kialakulni.

A két siremléket szemlélve lehetetlen, hogy ne jusson esziinkbe a
Szapolyaik felemelkedésének szimb6luma, a nddorok szepeshelyi kettés siremléke.
Fejedelmi utodaik politikai sikereit a legmagasabb orszagos méltosagig eljutott
szepesi grofok hihetetlenil gyors és sikeres karrierje alapozta meg, a szepesi kapta-
lan székesegyhazaba temetkezett fourak azonban csak csaladi jelvényeiket véshet-
ték gotikus izlési vitézi siremlékeikre, igaz, nemcsak egy, hanem két cimerallatot
valtogattak, melyeknek egyikét feltehetden hadi és politikai sikereikkel egyiitt
,szerezték” Az dzvegy kiralyné és fia, akiknek a gyorsan terjed6 reneszansz mi-
vészet stilusdban készittette el tumbajat Bathory Istvan, a késobbi lengyel kiraly,
mar fejedelmi sirhelyet és siremléket érdemeltek ki, s a Szapolyai-6sdk cimerei
mellé két kozépkori nagyhatalom, Magyarorszag €s Lengyelorszdg cimerét is
beemelték fejedelmi és halotti reprezenticidjukba, igaz, Lengyelorszagét joval
hangsulyosabban, mint a magyar orszagcimert, ,,sic fata volunt”

A Szapolyai csaladnak a kézépkori cimerallattol, a farkastol a felségi cime-
rekig tarté heraldikaja feltehetden nyomot hagyott a kor erdélyi izlésében, s talan
egyik cimerallatuk jelenik meg néhany erdélyi armalisban. Bathory Istvan 1573-
ban Keresztiry Kristéfnak adoményoz egyszarviit a cimerében.’® Bathori Zsig-
inond tobb cimeradomanyéban is egyszarvival jutalmazza hiveit, igy 1590. no-
vember 25-én Zombatfalwai-Leorinczy Tamast, aki Kovacsdczi Farkas kancellar
szervitora volt, s minden bizonnyal kancellariai irnoka is, hiszen az armadlisban az
egyszarvu tollat tart. Par héttel korabban egy raguzai szarmazasu gyulafehérvari
kereskedének, Boskowith Vincentiusnak adoményoz egyszarviit cimerében,”
1602-ben pedig Makdi—Gazdag Balint nyer egyszarvus armalist Bathori Zsigmond-
tél.” Bocskai Istvan Siméndi Kéllay-E6tvos Janosnak a sisakcimerben engedélye-
zi az egyszarvi viselését.”

: NYULASZINE STRAUB 1987, 118. sz.

” MOL F 15 11. két. £36., ff68—69.

79 MOLF 15 34. két. f179.
NYULASZINE STRAUB, 1987. 224 sz.
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ROVIDITESEK
BTM = Budapesti Torténeti Mizeum
MOL = Magyar Orszagos Levéltar, Budapest
DI = Diplomatikai gyiijtemény
F 15 = Kolozsmonostori konvent orszagos levéltara
V 1 = Magyar Orszagos Levéltar pecsétgyiijteménye
V 4 =TIratokrdl leszakadt eredeti pecsétek gyiijteménye
V 8 = Kozépkori pecsétek milanyag-masolatai
VMK = Vychodoslovenské mizeum, KoSice (Kelet-Szlovakiai Miizeum, Kassa,

Szlovékia)
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WOLF OR UNICORN?
THE APPEARANCE OF THE POLITICS AND PRESTIGE
IN SZAPOLYAP'S COAT OF ARMS

EVA GYULAI

The Szapolyai-family rose up in the time of the Hunyadis and it’s shields are very
important sources of this period’s political and power representation. In the age of
the Turkish occupation and the Transilvanian Pricipality the Hungarian noble’s
taste and mentality changed, which was mirrored in the Szapolyai family’s shields
also. Imre Szapolyai, palatine of Hungary used first the wolf offensively standing
and rising from a trial hill with a star and the Moon. All the members of the family
used this version, just Janos Szapolyai was, who completed this version with the
internationally popular rearing unicorn in a divided escutcheon. The Szapolyai
family’s shield variations show the determining Hungarian noble shield-types,
which used to apply natural elements, like the wolf. Their coat of arms the
Szapolyais didn’t get from the king, but they started to use in the 15. century, when
the family rose up. The Szapolyais political connection to the Hunyadi family was
very strong which became evident, when King Janos united his family shield with
the country’s one, in the same way like Matyas. He went further when on his triple
gold forint the wolf and, similarly to renaissance rulers, his own portrait appeared.
The wolf which symbolized the family, remained in the shield of Janos’s widow,
Izabella and his son Janos Zsigmond with Polish and Milan elements. However the
family died out with Janos Zsigmond, the elements of their representation lived on.



