BOCSKAI-ARMALISOK AZ ERDELYI KIRALYI KONYVEKBEN

GYULAI EVA

Az Erdélyi Kiralyi Konyvek cimeradomdnyai

Az erdélyi fejedelmek okleveleinek digitalizalt kiadasa,' amely a 35 kotetben
fennmaradt Erdélyi Kiralyi Kényvek® kozel 14 ezer oldalanak digitalis masolatat és
az oklevelekhez késziilt adatbazist tartalmazza, 8516 fejedelmi oklevél gyiijtemné-
nye, s mivel a fejedelmek sokszor korabbi, koéztiik
kézépkori dokumentumokat is atirtak, 6sszesen 10 174
oklevél szovege olvashaté az erdélyi fejedelmek kan-

srey

10 ezer fejedelmi adomany és atirt oklevél kozott kb.

Al 1750 armadlis, vagyis cimeradomany, leginkabb nemes-
o>

2 ség- és cimeradomany taldlhat6. A legkordbbi cimer-

' adomanyozd oklevél Izabella kirdlynétdl szarmazik
(1551. jan. 7.), a legkésobbi 1. Apafi Mihalyt6l (1689.

jul. 26.), igy a kancellariai masolati konyvekben fenn-

i/ maradt cimereslevelek 138 évet fognak at. Bar a kan-

cellariai jegyzOkonyvek egy része elveszett, illetve az
adomanyokat és egyéb okleveleket hidnyosan masoltdk be a Liber Regius kotetei-
be, mégis ez a forras a legteljesebb €s leggazdagabb, amely az Erdélyi Fejedelmek
altal kiadott armalisokra (nemesi adomanylevelekre) vonatkozik.

Mivel a masfél évszazadot atfogd erdélyi cimeradomanyok — elenyészd ki-
vételtdl eltekintve — a cimerekbe cimerképeket, s nem heroldalakokat raktak, a
cimerképek elemeit az abrazolasok alapjan ikonografiai klasszifikacié szerint lehet
csoportositani, s ezzel a térokkori erdélyi tirsadalom, a fejedelmi tarsadalompoliti-
ka, a korabeli ,,magas” és népi miiveltség, a mentalitds olyan fontos kompakt, a
statisztikai modszerek alkalmazasat is lehetdvé tévd forrasahoz juthatunk, amely,
ugy vélem, eddig jorészt kiaknazatlanul maradt, a statisztika metodikajaval ugyanis
eddig nem vizsgaltak a rendi tirsadalom eme fontos, egyszerre irasos és képi for-
rasbazisat.

' GyuLai (szerk.) 2005. DVD A digitalizalasrol bévebben: GYULAI 2006

? Magyar Orszagos Levéltar Gyulafehérvari Kaptalan Orszagos Levéltara. Libri Regii
(MOL F 1) 1-34. két; Kolozsmonostori Konvent Orszagos Levéltara — Protocolla —
Libri Regii et stylionaria (MOL F 15) 6., 11., 14. két.
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Pajzstalp és természeti kornyezet

Az erdélyi cimerek mar azzal is timogatni latszanak a magyar heraldika természet-
hiiségérol szo16 altalanos vélekedést, hogy 622 cimeren szerepel a pajzsokon pajzs-
talp, vagyis az Gsszes cimer 35 szdzalékan a pajzstalpat ikonografiai motivum tolti
meg. Ez nem heraldikai ismertetdjegy, raimutat ugyanakkor a magyar heraldikai és
képi gondolkodéds egyik jellemzojére is, jelesiil: a pajzstalp egyben a cimerkép

megtimasztasat is szolgalja, jelezve, hogy a termé-
szettdl idegen, lebegd cimerképek nem voltak népsze-
riiek a korban.

A természet iranti elkotelezettség, a cimerkép mint a
valosag bizonyos leképezése még inkabb kitlinik a
pajzstalp ikonografidjaban, hiszen a 622-bol 255, va-
gyis a 622 pajzstalpas cimer 41 szdzaléka z6ld, né-
hanyszor virdgos mezét abrazol, 101 pedig zéldells
fiives dombot (kb. 18%), ebbdl 22 alkalommal a ma-
gyar heraldika kedvelt formdja, a harmashalom jelenik
meg. Kedvelt természeti alap a szikla is, 99 cimeren (a
pajzstalpak 16%-a) szerepel, ennek kézel egyharmada

BOROS T v KIS-1ENO

hidrmas szikla, amelynek, hasonléan a harmashalomhoz, a k&zépsd, kiemelkedd

ormara helyezték a cimerképet.

Erdekes, hogy csak 14 cimeren szerepel viz pajzstalpként, ebbSl 3 kifejezetten
tenger, és meglepd, hogy csak 2 esetben folyd, parszor megjelenik még bokros
liget, erdd. babéragak. fenydag, fatdrzs és fagerenda. A természet 6nalldan a pajzs-

HRAN talpak 72,5 szdzalékdban jelenik meg, a maradék

b

esetben a legnépszeriibb, nem természetes alata-
masztast, a koronat figyelhetjitk meg. A pajzstalpban
160 korona szerepel 6nalldan, erre helyezik, illetve
ebbdl nd ki a cimerkép. 46 esetben a természetes
alatdmasztast domb, harmashalom, mezd, szikla,
viz — a korondval kombinaltdk a cimer szerkesztoi,
ezzel egyiitt a pajzstalp 23%-4n jelenik meg a koro-
na, mig a pajzstalpak kézel haromnegyede természe-
ti kdrnyezetet teremt, s ezzel jelenetté, zsanerszeriivé
teszi a cimerképet. Ha az Osszes cimert tekintjiik,

ezek kb. egynegyede valos természeti koriilményeket, mintegy diszletet teremt a

cimer f6 abrainak.
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A f8 cimerkép motivumainak klasszifikdcidja
. Ember és félkar

A cimerképek elemeinek statisztikai jellegli vizsgalata soran a leirasban szerepld
clemeket fontossagi sorrendben vizsgéltuk, s igy a fo cimermotivum, vagyis az
cimerpajzsot elsédlegesen meghatarozo6 abra, amelyet az armalis szovege is elszor
emlit, 1088 esetben, vagyis az erdélyi fejedelmek Osszes armalisanak 61%-a magat
a cimernyerct abrazolja. Az elsGdleges cimerképeken 704 esetben jelenik meg
emberi alak, legtobbszoér teljes, ritkabban novekvo
A\TIRANY formaban, ez az Gsszes cimer 39%-a, 383-szor pedig a
magyar torokkori heraldika talan legjellegzetesebb
cimerképe, a félkar, ez az Gsszes cimer 21%-a.

Viselet és szinvilag
- Mivel az elsddleges cimerképek tobb mint 60 szazalé-
sl ka embert vagy (a korban legfontosabbnak itélt) test-
részét abrazolja, az armalis-sz6vegek forrasul szolgalhatnak a viselettorténethez is,
mind az egyes viseleti darabok (a ,,divat”), illetve azok szinének meghatirozasa-
hoz. A teljes személy, illetve a félkar leggyakoribb viselete a pancél és fegyverzet,
a f6 cimerabra (= 1088) 279-szer, vagyis az esetek
25 szazalékaban pancélt (mellvért, illetve kar- és
kézpancél, s6t pancélkesztyii) hord. A cimerleirdsok
391 esetben adjak meg a személy, illetve félkar vise-
letének szinét, s ebbdl 176-szor vords (ebbdl 4 bi-
bor) a ruhazat szine. A legkedveltebb szin az &sszes ‘ $nn
ruhazat 44%-aban a vords, ezutan kovetkezik a z6ld : &
118 esetben (30%), majd 27-szer a kék (7%), 24
esetben fehér (6%), ezenkiviil 10-szer fekete/sotét, &4
5-sz0r skarlatszinii a viselet vagy a felsoruha.
Ugyancsak kiilonleges szin a kékeslila arnyalatd jdcint, amely 15 esetben (3%)
szerepel a ruha szineként, 4-szer pedig violaszinii a viselet. A voroses szinarnyalat-
ok dominanciaja nem meglepd, hiszen a 16-17. szézadi limitaciok is gyakran emli-
tik ezeket a szinarnyalatokat a dragabb szovetek kozott (,,granat és skarlat poszt6”),
meglepd viszont a z6ld kedveltsége.

A viseleti darabok azonositasa mar nehezebb, hiszen a latin sz6vegben a felséruha,
s altalaban a ruhazat meghatirozasara a legaltalanosabb a vestis, ritkabb a tunica,
amelyet mar dolmanynak fordithatunk. Fontos viselettorténeti adatokkal szolgal
viszont a kiilonb6z6 szinli nadrig és felséruha (dolmany) szinének megjeldlése,
amely mar k6zelebb visz a divathoz, hiszen korszakonként is valtozhat. A cimer-
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képek az alabbi fels6ruha-nadrag szindsszeallitast tartalmazzak: fehér ruha—voros
DERRECLENT I nadrag (1609 és 1628), fehér—kék (1608), jacintszinl ruha—
s vords nadrag (1607 és 1614), jacintszin—zold (1634), kék

5 AU mente/ruha—vords nadrag (1607 és 1659), violaszin nadrag
és pancél (1606), voros rovid dolmany—kék nadrag (1608).
CAN A leggyakoribb a vords dolmany/ruha és a kék nadrag

egyiittes hasznalata, 10 alkalommal igy viselik a cimerké-
) pen (1613 és 1659 kozott, 1608 és 1610 kozott 8-szor!),
}, Voo, majd a vords ruha—skarlat nadrag, ez 5-szor szerepel (1607
7L/ és 1614 kozott, 1607/1608-ban 4-szer), de van adat a voros

— és zOld szindsszeallitasra is: vords ruha—zold nadrag (1607),
z6ld ruha-bibor nadrag mint el6keld gyermek viselete (1618), zold ruha—voros
nadrag (1630), zold ruha—skarlat nadrag (1606 és 1654), z6ld ruha—vords nadrag
(1608 és 1654 kozott, 1608-ban 3-szor). Feltlind, hogy a skarlatszin milyen gyak-
ran szerepel nadrag szineként, ez talan a skarlat poszt6 specialis mindségét is je-
lentheti. Tobb esetben a dolmany és a mente, a két leggyakoribb kabatfajta szindsz-
szeallitasat is tetten érhetjiik: voros dolmany—fehér mente hossza ovvel (1608),
vords dolmany—jacint mente (1615), vorés dolmany—z6ld mente (1617), zold dol-
many—skarlat mente (1621), z6ld dolmany-kék mente (1621). A viselet szinei néha
az etnikum szerint is valtoznak, 1602-ben a magyar vitézt biborszinii ruhaban, mig
torok ellenfelét zoldben iijak le, 1607-ben egymassal kiizd6 katonak kozott a ma-
gyar vitézen voros ruha és nadrag, a térokon sarga ruha és voros nadrag van.

A cimerképeknek az armalisban olvashaté leirasa lehetové teszi, hogy bi-
zonyos ,divatcikkek” kultuszat is dokumentalhassuk. Ilyen a valira vetett parduc-
bor (tigrisbort nem talaltunk), amelyet azonban csak 5 cimerkép tartalmaz. Feltiing,
hogy ebbdl 4 ,kacagiany” 1606 és 1608 kozott jelenik meg, s talan nem véletlen,
hogy Bocskai két armalisaban is parducboros lovas szerepel, illetve 1655-ben Apa-
fi Mihaly is parducbéros vitézt adomanyoz egy cimerben. Tébbszér, pontosan 58
esetben szerepel a sarga csizma, amely az erdélyi nemesi és katonai elit presztizst
kézvetitd viseleti darabja lehetett, vords csizma viszont csak kétszer fordul eld,
1608-ban és 1680-ban.

2. Allatok

A heraldika koherens része az allatkultusz, az erdélyi heraldika azonban ebben is
mutat bizonyos sajatos vonasokat. A fejedelmek Gsszes cimerleirasa alapjan §ssze-
sen 567 armalison szerepel (valos és képzeleti) allat a primer cimerképen, ez az
dsszes cimer 32%-a. Ugy tiinik, a képzeleti allatok vagy heraldikai é16lények ke-
vésbé kedveltek, mint a természetes fauna, az 567 allatos cimerben a heraldikai
lények koziil 31 griffet (egy résziik névekvo), 1 sarkanyt és 14 egyszarvit talalunk,
vagyis alig tobb mint 8%-ot. Ezzel szemben természetes allat vagy testrésze 521-
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szer, a cimerallatos armélisok 91%-aban szerepel {6 cimermotivumként. Erthetd,
hogy legtobbszor az oroszlant kérik cimeriikbe az erdélyiek, dsszesen 178-szor (az
allatos cimerképek 31%-a), sajatos viszont, hogy szinte mindig természetes sziné-
ben, és nem a heraldikéban szokésos arany vagy vords szinben. Sajatos ugyanak-
kor, hogy a parduc (leopardus vagy pardus) az erdélyi cimerekben nem heraldikai
leopard, vagyis az oroszlan egyik (szembenézd) megjele-

e nési formaja, hanem valédi foltos parduc, amely 30-szor
jelenik meg 6 cimerképként (3-szor kétfejiiként, amely
még tiizet is okad). Tigris viszont csak 3 van. Az Erdély

% '“‘, faunajabol ismert allatok koziil legtobbszér a Szapolyaik
7 altal is viselt farkas szerepel (t6bbszér névekvoként),

v IS 6sszesen 49 cimerben (9%), s azt vamank, hogy a farkast

: gf a medve koévesse, de a galamb (29-szer), illetve a heraldi-
Tgake = ka kedvelt allata, a sas (néhanyszor a turul vagy saskese-
LY ly@i is) és a szarvas (28-szor) joval népszeriibb, a medvét
- ugyanis csak 15 esetben valasztottdk cimeréllatnak az
Erdélyi Fejedelemség masfélszazados heraldikajaban a jegyzokonyvekbe beveze-
tett armalisok gyijteményében. Feltiin, hogy a hattyd milyen népszert volt, 19
esetben keriilt a pajzsra, de a sélyom is 14-szer szerepel a cimereken, egyszer pedig
a karvaly is egy Karuly nevii ember névcimereként. Néhanyszor feltiinik a vadkan,
a bika és 6kor, a damvad és 16 (4-szer), a kakas, a pava, a roka, és 11-szer a fiokait
vérével taplalo pelikan is. A kecske, a hiiz és a strucc

azonban csak egyszer szerepel. A legkiiléndsebb azonban pis
az erdélyi vadvilagban ismeretlen rinocérosz cimerallat-
ként valé feltiinése (1619-ben és 1643-ban), az orrszarvi
ismertsége és kultusza feltehetdéen az emblémaskdnyvek

révén terjedt Erdélyben is. Az erdélyi erd6k madarai kéziil
a fogolymadar, fiiggdcinke, fiilemiile, furj, rigoé, szarka,
kanalas gém és pacsirta szerepel, valamint a holld, ez
utébbi kétszer.

Kiilon fejezet illeti meg az 6rdarut (grus vigilans) és tarsa-

Tas™

»

at
%/

it, a heraldika és emblematika ismert jelképeit. A daru,
mint ismert vadmadar 6nall6an is szerepel cimerallatként, mégpedig 16 armalisban,
ennél azonban t6bbszor, 18 esetben 6rdaru mindségében, vagyis labaval kovet tart-
va, egyébként legtobbszor jelentését is kozli az armalis szévege. Az drdaru mellett
2-szer Orgolya, 1-szer 6rhatty, sét 1 alkalommal Srstrucc is szerepel, feltehetden a
daruhoz valé hasonlatossaga miatt, egyébként a strucc ezen kiviil csak 1-szer fordul
el6 ,,6nalléan”, vadmadarként.
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3. Egyéb cimerképek

A primer cimerképeken megjelend névényzet sokkal inkdbb a heraldikai florabol
véalogat, mint a korbeli Erdély természeti kornyezetébol. Bar 10 esetben (az
emblematikdban is kedvelt) buzakéve, 2-szer pedig a sz616t6 6nalléan jelenik meg
cimerképként, ezen feliil csak a fehér heraldikai liliom(ok) és a rozsak szerepelnek
6ndlloan, a két heraldikai névény Gsszesen 11-szer, 1, illetve 2 esetben 6nalléan,
tobbszor azonban kettds, illetve harmas csokorban. Ugyancsak heraldikai elem a
palmafa és palmaag szerepeltetése (4-szer), ezen til a harsfa 2-szer, a korte-, cse-
resznye-, tolgyfa egy-egy alkalommal tiinik fel, akarcsak a fenyd.

Fegyverzet 6nalloan, nem attributumként &sszesen 30
armalisban szerepel az erdélyi heraldikaban (kard, tor,
nyereg, sisak, mellvért, szablya), kétszer viszont ost-
romjelenetet jelenit meg a cimerleiras, ami ismét csak
cimereslevelek forrasértékére hivja fel a figyelmet. Az
erdélyi miiveltség, illetve az értelmiségi elit forrasa

DVLy. SAROGLYAN

0y lehet az a 10 cimerleirds, amelyben a gordg-romai mi-

= = P tologia lényei és kultusza jelenik meg. Az antikvitdsnak
] az erdélyi miiveltségben betiltott szerepét egyébként az

i erdélyi fejedelmek egyéb okleveleiben is vizsgalhatjuk,

tobb arenga foglalkozik ugyanis a réomai torténet és
mitoldgia példaival.

Feltiinéen kevés az élettelen targy mint primer cimerkép, alig 10 esetben
taldlhatunk csak a foglalkozdsra utalo eszkozéket 6nalloan, ezek szintén csak attri-
butumként jelennek meg. 3 izben szivet, 2-szer hajot abrazolnak a cimerben, s a
heraldikaban oly fontos korona is csak 4 esetben szerepel onalléan.

Masodlagos cimerképek
A f6 cimerkép attributumai

Masodlagos cimerképeknek tekintjiik a f6 cimeralakhoz kapcsolodod targyat, eset-
leg €16lényt, amely jelentoségét is a primer lénytol
vagy targytdl nyerte. A kései heraldikara jellemzo ACS Ilater BEKESI
a zsufolt cimerkép, s igy az erdélyi armalisok koé- | =
zott 1635 cimeren, az O6sszes 92 szdzalékan szere- e
pel valamilyen kapcsolddo targy a primer cimerab-
ra mellett. Bar a f6 cimerképek pancélos katonai,
lovasai (a cimerképeken 218 lovas szerepel), a
vitézséget jelképezé félkarok mar elovetitették az
erdélyi tarsadalom militarizalt jellegét, a haboris
viszonyok a leginkdbb a masodlagos cimerképek-
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ben jelennek meg, a masodlagos cimerképek kézott ugyanis 990 esetben, vagyis
60%-ban valamilyen fegyver szerepel (ebbdl 690 kard, 76 tdr, 75 szablya, 14 pus-
ka, 1 pisztoly, 33+5 {j—nyil, 40 kopja, 15 buzogany).

A masodik cimerképek k6zott 186 esetben talalunk dllatot (11%), ebbol
127 lovat, mint a lovas vitéz legfébb kisér6jét. Nem sokkal kisebb aranyban tiinnek
fel névényi attribitumok, 152-szer szerepel névény a f6 cimeralakon vagy mellette,
52-szer buzakalasz vagy kéve, 2 esetben koles, néhanyszor sz016t6 vagy szOlofirt,
a legtobbszor azonban jelképes heraldikai névények, mint a liliom, borostyan, olaj-
4g, babér, ezekb0l t6bbszor koszord.

A mellékes cimerképek attribitum-jellegét huzza ala, hogy magas szam-
ban, 151 esetben szerepel foglalkozdsra utalo tdargy kozottik, legtobbszor a cimer-
alak kezében, A kézmiipar, gazdasagtorténet, illetve a miivelodéstorténet fontos
forrasa lehet a foglalkozas-cimerek leirasa, amelyek
s a hivatasok jellemzd eszkozeit, jellegzetes tevé-
Lot .. | kenységi formait is leitjak.

Sogre A masodlagos alakok kozott 61-szer szere-
pel ember vagy valamely testrésze. 5-szér jelenik a
torok mint ellenség, 1-szer a tatar magyar ellenfelé-
vel szemben, 2-szer tatar, 6-szor térok, 3-szor német
ellenség feje fekszik a porban a magyar vitéz elott.
Van t6bb olyan cimer is, amelyen a magyar lovas
t6rok ellenfelének holttestén tapos lovaval. 45 izben
egyéb targy szerepel, koztilk az ismert heraldikai elemek (aranygyiirti, korona,
nap-hold—csillagok, sziv stb.).

Harmadlagos és negyedleges cimerképek

merabrat harmadlagos, sot negyedleges cimerképek is kisérhetik, igy az erdélyi
cimeradomanyok kéziil 826 cimerleirasban (46%) harmadlagos, 134 esetben
(7.5%) negyedleges cimerkép is megjelenik.

A harmadlagos cimerképek jellemzdje szintén a fegyverek tulsilya, hiszen
267 cimerleirasban (32%) szerepel a fegyver harmadik elemként, feltiind viszont,
hogy 39 esetben kopja vagy zdszIos kopja, illetve zasz16 tlnik fel, a buzogany, ij és
nyil mellett természetesen itt is a kard van talstlyban.

A harmadik cimerelem fo jellemzdje azonban az emberfej, foként a torok
ellenség feje a magyar kardjara vagy torére tiizve, illetve kezében tartva, de tobb-
szOr szerepel tatar feje, illetve 3-szor német katona feje is. 161 cimerleirasban sze-
repel levagott fej (kb. 20%), két izben az ellenség karjat vagta le a magyar vitéz, de
teljes valgjaban is megjelenik a torok mint ellenség, kétszer fogolyként vezetik. Az
allat mér ritka, de a foglalkozasra jellemzd attribitumok még mindig 88 cimerle-
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irasban feltlinnek a harmadik helyen (kb. 11%).

Negyedleges cimerképet mar csak 201 leirasban hataroztunk meg, ezek ko-
z6tt a névényi (heraldikai) attributumokat és a levagott térok fejet kozel egyenld
aranyban (30-31 esetben) talaljuk, valamivel kevesebb a fegyver és a foglalkozasra
utald szerszam vagy eszkoz, illetve a szokasos heraldikai elemek (korona, csillag),
az allatok is megfogyatkoztak, bar a harmadlagos cimerallatokhoz hasonléan itt is
feltlinnek a kigyok, foként kardra, botra tekeredve.

Az oromdiszek cimerképei

Bar a sisakdiszek kultusza nem jellemz6 az egyszeriiségre torekvod erdélyi heraldi-
kara, a statisztikai vizsgalat meglep6 eredménye, hogy a leirasok alapjan az erdélyi
fejedelmek adomanyai kozétt 469 oromdisz szerepel, vagyis az dsszes armadlis
26%-an a sisakra is tettek jelvényt. A heraldika szabalyainak megfelelden legtobb-
sz0r a pajzscimer, vagy annak egyes elemei jelennek meg. Feltin a félkar nagy

DAJKD szama, 117 sisakdiszen szerepel (az &sszes 25%-an), s
PATIAS nem csak a pajzscimer masolataként, hanem akkor is, ha

a pajzson nem szerepelt. Ugy tinik, ha a militaris elem
valamiképpen hianyzott a pajzsrol, a fegyvert tartd
félkarral tették valédi katonai szimbdlumma a frissen
elnyert cimert, hiszen a hadi szolgalatra, vitézségre utalé
oy elem nem hianyozhatott a cimerb6l. Sisakdisznek 49
Bs esetben, hasonl6 céllal, oroszlint helyeztek, de kézel
egyezO ardnyban szerepel az erdélyi heraldikai flora
legkedveltebb viraga, a liliom, illetve a sisakdiszeken
gyakori strucctoll és sasszarny is. Mindez az eurdpai heraldikai hatdsra utal, az
viszont mar erdélyi sajatossag, hogy (fecskefarki) zaszl6s kopja 18-szor jelenik
meg 6nalléan a sisak diszeként.
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mm—

Status, foglalkozds és a cimerkép kapcsolata (Katondk, papok, irnokok és tisztvise-

16k, kézmiivesek)

A statisztikai elemzés egyik

JABOS

novuma a foglalkozascimerek vizsgalata, hiszen az
erdélyi cimerek kozott bizonyos hivatasok, elsdsor-
ban a katonai tisztségek (lovas kopjas, tizedes, had-
nagy, gyalogpuskas, szadzados), illetve az udvari és
four szolgak, valamint a kézmiivesek és értelmiségi
foglalkozasuak teremtettek sajatos heraldikat. Feltii-
nd, hogy az udvari és uradalmi szolgalattevok kozott
(ajtonalld, majoros stb.) mennyire elterjedt volt a bot
mint tisztviseldi jelvény haszndilata, ugyancsak bot
volt a gyalogos tizedesek hadi jelvénye is. A kéz-

mives-cimerek nemcsak az
iparukra jellemzd szersza-
mot teszik jelvényiikbe, ez leginkabb a szabokra jellemzo,
akik szinte mindig nyitott szaboolloval jellemzik tevé-
kenységiiket, hanem 6nmagukat is, amint iparukat iizik. A
szerszamok, instrumentumok nemcsak a mesterség, ha-
nem a mester jelvényei is: trombita—trombitas, konyha-
kés/kanal-szakacs, vadaszgerely—vadasz, téroksip—zenész,
hegedii-hegediis, lant-kobzos, kalapacs/fujtaté—kovics,

KOLOSYARY-LITERATUS.

BOZINKA

hitzbOrék—sziics, posztovég—
szaboinas, ajto—ajtonalld, eziistedény—6tvds, borbély-
tal/sebészkés/foghtizd eszkéz-borbély, karpitoseszkoz—

paplanos, soOlyom és kesztyli-solymasz, sot még egy
sotutajos is szerepel, amint sétutajat irdnyitja.
A kutatas eredménye, hogy a legnagyobb aranyban két fog-

lalkozas — az imoki és papi —
W jelképei képviseltetik magukat
a mesterségjelvények kozott.
A cimeradomanyok kozott 66 irnoknak é€s 39 papnak
sz6l, az elobbiek félreismerhetetlen obligat cimere az
irotoll (penna scriptoria), az utdbbiak legtbbszor
maguk jelennek meg a cimerben hosszu papi palast-
ban, 3-szor oltir elbtt, Ssszetett kézzel és altalaban
térden imadkozva, hivatasuk jelvénye pedig a Biblia

»

;."'u'

2T

(nem egyszer arany szinben vagy csattal), vagy a kdnyv. Van evangélikus, sot or-

todox papi cimer is.
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Fegyvertoriénet

Az erdélyi fejedelmi kancellaria cimerleirasai a térokkori Erdély hadtorténetére,
foként a fegyvertorténetre is fontos adalékokkal szolgalnak, hiszen az adomanyo-
sok legnagyobb része katona, aki fegyverzetben jelenik meg cimerén. Bar az egyes
szurofegyver-fajtakat nehéz azonositani, mivel nem dénthetd el, hogy a latin cimer-
leirasokban szereplé kifejezések (ensis, gladius,
pugio) mogétt pontosan milyen kardot értenek, a
e pugio-t, a spica-t, a dolum-ot térmek, rovid egyenes
B s et kardnak tekintettilk, mig az acinacea-t, framea-t szab-

Vi W lyanak. Néha egyébként a szovegben gorbe kard sze-
repel, ami mindenképpen a szablyat jelentheti. Egy
izben a sz6vegben a kardot a machaera gorog szo je-

j : lenti, ez azonban érthetd lesz, ha megnézziik az ado-
~ manyosokat, hiszen a bécsi szarmazasu gorogok felte-
hetden anyanyelviikén nevezték meg a kardot, amikor
cimert kértek (az armalis egyébként fennmaradt, s ma a kolozsvari Erdélyi Refor-
matus Egyhazkeriilet Kozponti Gylijtlevéltaraban talalhat6).®

A fegyvertérténet szempontjabol fontos a féként lovasok altal hasznalt
kopjak, illetve zaszlos kopjak emlitése, sokszor leirjak a kétszinii fecskefarku zasz-
locskék szineit is (altalaban voros—sarga), de tobbszor szerepel gyalogos zaszlo is,
ami a vexillologia szdmara szolgalhat forrasul. Szerepel a leirasokban agyu, sot
szamszerij is. A cimereken nyomon kovetheté a buzoganyok mint fegyverek és
hatalmi jelvények hasznalata, de a leirasok si magyar fegyverként emlitik a harci
bardokat is, ennek egy kisebb, ugyancsak a régi magyarok altal hasznalt valtozata
is megjelenik az egyik armalisban.

Sokkal fontosabb azonban a tiizfegyverek erdélyi hasznalatanak kérdése, a
cimerek ehhez is szolgalhatnak forrassal a puskdk mint attributumok leirasaval. A
puskakat el8szor a 16. szazad végén emlitik az armalisokban, akkor azonban még
csak a puskagolyd iitotte sebek okan, a 17. szdzadban azonban mar a gyalogosok,
majd a lovasok fegyvereként is megjelenik. A fegyvertorténet kiilon fejezete a
tescheni puska divatja az erdélyi gyalogpuskasok korében. A tesseni (,,tesenyi’)
puska el6szér 1659-ben jelenik meg armalisban, s 1663-ig ezen kiviil még 8 alka-
lommal szerepel a cimemyerd legfébb fegyvereként, ezutdn mar nem emlitik az
adomanyok.

VP,

3 Scutum militare coelestini coloris in cujus campo sive area parte infima rupes praerupta
exurgit, cui aquila nartalibus suit pennis effigiata sinistro pedi insistit, dextro vero
elevato machaeram capulotenus sursum tenere visitur. Bécsi Constantinus Janos, And-
ras, Mdrton cimereslevele. Apafi Mihaly, Gyulafehérvar, 1684. aug. 7. ERKL Fogaras
Ref. Ehk. Lt. 14. kéteg
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A hadtorténethez kapcsolddik a térokkori erdélyi lovak kérdése is, melyre
szintén talalunk az armélisokban adatokat. A cimerleirasok emlitenek idomitott
Jovat, torok és magyar lovakat, de a legtanulségosabb a korabeli 16szinek emlitése,
a legkiilonlegesebb az almasderes (candidus per medium ruber vagy albus rubro
colore stillans). A 116 16szin koz6tt a legtdbb a sotét €s vilagos szini 16: 29 fekete,
16 feketés (subniger), 4 sétét (fuscus v. subfuscus), 25 fehér, 7 faké (subalbus v.
gileus), dea 2 almasderes mellett van 6 vors, 4 pej (subrufus v. spadiceus), 1 skar-
latszind, illetve 3 sziirke, 8 sarga, sot 3 kék(!) 16 is.

Heraldikai sajatossdgok

A kiilonleges cimerképek (marvanyoszlopok, piramis alaki k& borostyannal, bo-
ségszaru, rinocérosz, Ordaru, rstrucc, mitologiai alakok stb.) és leirasok tovabb-
mutatnak a kései reneszansz és barokk emblematika iranyéaba, az egyes motivumok
vizsgalata talan a cimerképek forrasihoz, s igy az erdélyi és eurdpai miiveltség,
kultusz és iskolak kapcsolatdhoz is elvezethet. 8 esetben jelmondat is szerepel a
leirasban, amelyek szintén az (irodalmi) miiveltség és a vallasos kultusz felé mu-
tatnak.

A cimerek bizonyos heraldikai jellemzo6it tekintve a pajzs jellemz6i igazol-
jak, hogy az erdélyi heraldika szinte csak a cimerképet ismeni, a heroldalakokat
nem, s a pajzs osztasa is idegen tole. A cimereknek csak egy igen kis hadnyadan
osztott a pajzs (34 esetben = 1,9%), altalaban vorossel és kékkel van hasitva, illetve
szelve, s a pajzs madza altalaban kék, illetve az osztott pajzsokat nem szamitva 2
zdld, 61 vords, 1 barna, 2 bibor, 2 jacintszinli és 2 fehér. Jellemzd a négyszogi
pajzs is.

A cimerek kultuszanak €s a mentalitidsban, miveltségben betoltott szerepé-
nek forrasa a leirasokban talalhato cimerszimbolika is. Az erdélyi cimeradomanyok
kozott 22 leirasban megemlékeznek a cimerképek szimbolikus jelentéserdl is, iga-
zolva, hogy a cimer nemcsak a nemességet jel6lo jelvény, hanem a kultusz, a mi-
veltség része is.

Tarsadalom, politikum

A cimerképek klasszifikacioja az erdélyi—partiumi (s részben a felso-
magyarorszagi) tarsadalmat végletekig militarizalt tarsadalomnak mutatja, ami
egyfeldl a térokkor sajatos bel- és kiilpolitikai viszonyaival magyarazhato, masfel6l
utal arra, hogy a cimerkérék és a cimert elnyerdk kozétt meghatarozé sullyal sze-
repeltek a katonai elemek. Ezt a megallapitast — a katonat és félkart mint cimerkeé-
pet hordoz6 armalisok meglepen magas aranya mellett — az is erdsiti, hogy a had-
viselésre utalé attribtumok akkor is megjelenhetnek az oromdiszen, ha a pajzs
cimerképérdl hidnyoznak.
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Az armalisok cimerleirdasanak vizsgalata megerdsiti azt a torténettudomanyban mar

KUTCSAR 1w NAGYIDA rt?gota vallott ve’ler{lenyt, hf)g’y a c1m§radqrr_1a{1}tozas
része az uralkodé tarsadalmi és katonai politikdjanak.
ARy Egyfel6l: modern értelemben vett kitiintetés nem lévén

a korban, az armélis (és az esetlegesen vele jar6 egyéb
kedvezmények) mintegy a tarsadalmi tevékenység,
foként katonai szolgalat jutalmaként foghat6 fel, mas-

X Ve részt a fejedeimek az adomanyokkal prébaltak tarsa-
' dalmi bazist, személyiikhoz és a fejedelemséghez loja-
lis elitet létrehozni. Novum azonban, hogy sikertelen és
hibas fejedelmi igazgatis eszkéze is lehetett az
armalista réteg felduzzasztasa, II. Rakéczi Gyorgy ka-
tasztrofahoz vezetd politikai gyakorlatat ugyanis a nyaklé nélkiili nemesités jelle-
mezte.

T e

Bocskai cimeradomanyai

Az erdélyi fejedelmek heraldikdjaban Bocskai Istvan révid uralkodasa ellenére
fontos fejezettel képviselteti magat, s cimeradomanyozasi gyakorlata mind hatalmi
politikajanak Osszefliiggésében, mind a cimertant tekintve egyrészt elodeit kdvette,
masrészt mintat adott utodainak. A Bocskai Istvan fejedelem 4altal kiadott
armalisok heraldikai és tarsadalmi kérdéseivel korabban mar behatéan foglalkozott
a Turulban a Calamus dr. 4lnéven publikalt szerzé, vizsgalata kozéppontjaba a
hajdik tarsadalmanak rangemelését allitva, kutatasaiba pedig bevonva az alapvetd
heraldikai és diplomatikai forrasokat, igy a kancellariai masolati kdnyvekbe, az tn.
Kiralyi Konyvekbe bevezetett armalisszovegeket is, de szamos eredeti
cimereslevelet is feltart, nem egyet a cimernyerdtol leszarmazott csaladok tulajdo-
nabol. A szerzo kb. 225 Bocskai-armalist tart fel, s ezek megerositették a 17. sza-
zadi erdélyi és fels6-magyarorszagi tarsadalom militarizalt jellegét, hiszen az alig
egy év leforgasa alatt, 1605 végét6l 1606 december végéig kiadott armalisok dontod
hanyada katonat nemesit és lat el cimerrel, ami feldl egyébként a cimerképek sem
hagynak kétséget, hiszen nagy résziik militaris vonatkozasu.

Bar a szakirodalom alapjan a sokféle forrasbol ismert Bocskai-armalisok
szamat kb. 250-re tehetjiik, jelen tanulmany kizarélag azokkal foglalkozik, ame-
lyeket Bocskai — foként kassai — kancellaridjan bevezettek a kancellariai masolati
kényvekbe, mégpedig az erdélyi fejedelmek kiadvanyait tartalmazé prothocollu-
mok sorozatiba.’ Bocskai fejedelem masolati kényvébe 40 cimeradoményt vezet-

* CALAMUS 1907/1943
> MOL Magyar Orszigos Levéltar Gyulafehérvari Kaptalan Orszagos Levéltara Libri
Regii (MOLF 1) 5. két., GYULAI (szerk.) 2005. 3.1-78 sz.
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tek be, aki azonban ismeri a korabeli kancellariai gyakorlatot, j6l tudja, hogy a
fejedelmi okleveleknek csak egy — s altalaban csekélyebb — része keriilt be a jegy-
z6konyvbe, melyet sokszor nem is kronologikus rendben vezettek. Az Erdélyi Ki-
ralyi Kényvek mint oklevélmasolat-gyijtemények természetesen csak az armalisok
latin szOvegét tartalmaztdk, a cimerdbrat nem, ezért a forrasbazisba bevettem a
Magyar Orszdgos Levéltar CD-ROM-on is kozzétett armalis-jegyzékének cimer-
rajzait,6 valamint a — szintén elektronikus formaban is megjelent — ,,Siebmachert”,
az ujkori magyarorszagi és erdélyi nemesi heraldikanak maig legteljesebb, ha nem
is mindig legmegbizhat6ébb gyljteményét, mégpedig ennek VI. Erdélyre vonatkozé
kotetét (Der Adel von Siebenbiirgen),’ annak ellenére, hogy a Libri Regii-re tobb-
szor is hivatkozd Wappenbuch tobb pontatlansagot és tévedést tartalmaz.

A cimergyijtemények Osszevetése alapjan az Erdélyi Kiralyi Konyvekbe
bemasolt 40 oklevélbél csak 2 (5%) van meg a Magyar Orszigos Levéltarban,®
ugyanakkor a két kozos cimereslevél a Magyar Orszagos Levéltarban 6rzétt 21
Bocskai-armalisnak alig 1/10-e. Siebmacher cimergyiijeményével mar jobb a hely-
zet, a 40-bol 22 cimer (55%), vagyis tobb mint a fele a Wappenbuchban is szere-
pel. Az Erdélyi Kiralyi Kényvek forrasértékére mutat, hogy 15 cimeradomany, az
osszes 50%-a sem a Magyar Orszagos Levélarban, sem a Wappenbuchban nem
lelhetd fel, ezek egy része magantulajdonban, megyei, varosi és maganlevéltarak-
ban lappanghat, a tovabbi kutatasok éppen ezek dsszegylijtése és publikalasa lehet.
Témank szempontjabol sajnalatos, hogy a megyei levéltarak eddig megjelent rep-
rezentativ armalis-kiadasai,” 1évén dunantili megyékrél sz6, nem tartalmaznak
erdélyi cimeradomanyokat.

A Bocskai-cimeradomanyok, akarcsak a Habsburgok és az erdélyi feje-
delmek torokkori armalisai — kevés kivétellel — egyben nemességre vonatkozé do-
naciot is tartalmaztak, sot a korabeli gyakori vitdk elkeriilésére, jelesiil: ad6zzon-e,
aki személyében nemes, ha telke jobbagyi statust, az armalisokban sokszor
expressis verbis is szerepel az adomanyos telkének adézas aloli felmentése, ezért
az adomanyosok tirsadalmi csoportjdnak megrajzolasaban ez a kivaltsag is segit,
hiszen pontosan megmondja, hol fekszik az Gjdonstilt nemes egykor jobbagyi jog-
allasu telke.

® MOL cimereslevelei CD

7 SIEBMACHER DVD

* Nagyboloni Nagy Tamas. Kassa, 1616. szept. 29. MOL P 341. MOL cimereslevelei CD.,
Gyulai (szerk.) 2005. DVD 3.46 sz. és Dévai Ko6szegi Jakab. Kassa 1606. aug. 17. MOL
R 64. MOL Cimereslevelei CD., GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3 .41 sz.

® Nemesi cimereslevelek a Zala Megyei Levéltar gyiijteményéb6l 1477-1898. irta: BILKEI
Irén, KAPILLER Imre, MOLNAR Andras, szerk.: MOLNAR Andras. Zala Megyei Levéltar,
Zalaegerszeg, 2005., Armales et diplomata Mohacs eldtti oklevelek (1162-1360) és
armalisok (1418-1833) a Soproni Levéltarbél. CD-ROM. Gy6r-Moson-Sopron Megye
Soproni Levéltira — Arcanum, Budapest, 2005
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A cimemyerdk, vagyis a tarsadalmi felemelkedés fontos allomasahoz érke-
zett friss nemesek tarsadalma jol elkiilonithet6en két részre oszlik, a hadsereg ele-
meire, illetve a fejedelem és adminisztrdcidja szolgdlattevdire.

Bocskai hadserege: gyalogosok, lovasok és varkatondk

Nem csodalhatd, hogy azok, akiket Bocskai beemelt a rendi kivaltsagok falai kozé,
legnagyobb részt katonai szolgalattal érték el tarsadalmi emelkedésiiket, hiszen
uralkodoi statusat is a hadsereggel vivta ki maganak. Ebbél kovetkezik, hogy a 40
cimerbdl 9 gyalogos katonat, 9 pedig lovas harcost abrazol, ez az §sszes cimer
45%-a, vagyis a cimernyerd a maga valdsagiban majdnem a cimerképek felén
megjelenik. A torokkori magyar heraldika sajatossiga a félkar talsilya a cimere-
ken, amely ,,pars pro toto” szintén magat a vitézt abrazolja, altalaban pancélban s
kezében fegyverrel, mellyel legtobbszor térok fejet szur at. Bocskai cimeradoma-
nyai kozott 10 félkar-cimert taldlunk, ha ezt a katonadbrazolasokhoz hozzaadjuk,
az Osszes cimer 70%-a a cimernyerdt idézi fel fegyveres katonai mindségében. A
40 cimerb6l 12 armalison jelenik meg a térék fej, vagyis minden harmadik cimer-
képen feltlinik, ami, ha a t6rokot, egyébként a korabeli szohasznalattal a , keresz-
ténység természet szerint valo ellenségét”, mint az erdélyi fejedelem quasi szovet-
ségesét tekintjlik, tobb, mint kiilénos, gondoljunk csak az emlitett cimerképre, ahol
a katona pajzsan €s a kezében is megjelenik a torok katona véres feje mint hadi-
zsakmany.

Csupan egyetlen cimeren tiinik fel a valédi ellenség, a
csaszari katona, az Ersokapatiba valé Bogacsi-Szabo
Janos nemesi jelvényén, aki a didszegi csataban is részt
vett, s vitézségéért pancélos és vaskesztyiis, karddal
stjto félkart kap cimerébe, a f6ldén pedig egy vallon
katona véres, ,,frissen” levagott feje hever, a levagott
: . fejen loboncos haj (brachium humanum ferrea
4 : chiroteca indutum, nudato gladio sursum perrecto
caput Valonicum capillis hirsutis, sanguine distillenti
= § recenter amputatum).'® Nem keriilheti el figyelmtinket,
7 hogy a vallon katona jellemz6jeként hosszi gondozat-
lan hajat festik meg (capillis hirsutis), gondoljunk csak
az osztrakok ,labanc” gunynevére. A kar egy esetben azonban nem emben fejet,
hanem vért6l csopogd szivet szur at (emsem nudum cordi humano sanguine
distillanti infixum), ami talan egy valéban megtortént hdstettre utal.''

10 Kassa, 1606. jil. 18. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.35 sz.
' Hathaza-i Merges Marton, Desedffy Janos kapitany alatt szolgalé katona. Kassa, 1606.
szept. 8. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3 .43, sz.



Bocskai-armalisok az Erdélyi Kirdlyi Konyvekben 35

e —

A gyalogos katondkat altalaban teljes alakban, ritkabban deréktél, vagyis névekvo
helyzetben abrazoljak a cimerképek, legtébbszér vo-
ros dolméanyt és nadragot, siarga vagy karmazsinszinii 9 <
csizmét és tollas magyar siiveget vagy sisakot visel- e
nek, ezek disze dltaldban strucctoll, de sas- és facan-
toll is szerepel a miniatirdkon. Bocskai adoményosai- o &
nak fegyvere kard, néha kifejezetten szablya, illetve G
t6r, vagyis rovid, egyenes pengéjii nyugat-eurépai (5
mintat kovetd rovid szuréfegyver, de tobbszor van
buzoganyuk is, igaz, kardjuk mellett, kiegészitd fegy-
verként, és néha a nyilvessz6 is megjelenik. A 40 ci-
merbol csak 3 cimerképen (!) nem jelenik meg fegy-
ver, vagyis a cimerek 92%-én figyelhetjiik meg valamilyen fegyver dbrazolasat. A
katonakon szinte mindig van mell- és karpancél.

A lovasok ugyancsak péancélosan, magyar ruhdban tiinnek fel, minden bi-
zonnyal rangjelz6 viseleti darab a vallukra vetett parducbdr, hiszen csak Réc Janos
borosjendi lovas hadnagy,'? panyolai Parlagi Janos hajdu katona' és az emlitett
Szabé Andréas udvari familidris viseli cimerében. A lovasok kiegészitdje lehet a
z4szl6s kopja, amely nemcsak a keziikben, hanem sisakdiszként is megjelenhet.
Erdekes, hogy hdrom cimerképen a lovak szinét is megadja a leiras, a két emlitett
esetben ,,a fehér 16 véréssel pettyezett” (equo albo rubro colore stillato), ez a latin
jelzés szerkezet minden bizonnyal a népszeri, s taldn a rangosabb katondk altal
kiilonésen kedvelt almasderes szinnek felel meg, illetve egy ismeretlen adomé-
nyosnak, aki kezében kék zaszlos kopjat tart fehér lova , kozéptajon voros szind”
(equo candido per medium rubro colore).M

A cimerleirdsok nemcsak ikonografidjukkal, hanem egyéb adataikkal is
fontos tarsadalom- és miivelodéstérténeti forrasok. Az adomanyos katonak megne-
vezésénél gyakran szerepel, hogy ki az a kapitdny, hadnagy, aki alatt szolgalnak,
sokszor az is, milyen mindségben. igy az oklevelekben szerepel Dessoffy Janos
hajdikapitany, békényi Nagy Marton kapitdny, a hires Fekete Péter kapitany, Ba-
logh Mihaly hadnagy, Csomakézi Andras, Elek Janos kapitanyok. Az adomanyo-
sok ko6zott a legtdbb a hajdu, egyikiitk mezei hadnagy, de kapott cimert a borosjendi
var rac hadnagya és a huszti vamagy is, vagyis a tiszti karb6l szintén t6bben nyer-
tek cimert. Ha a katondk szarmazasi helyét nézziik, legtobben a hajdivarosokbdl
szarmaznak, mint Hadhdz, Bajon (vagy Bajom, itt varkastély is volt), Sarand,
Nagyrabé, de a zempléni Tiszabocsrdl és a szabolcsi Panyolardl is van adomanyos.
Legnagyobb szdmban természetesen bihari helységek szerepelnek Bocskai cimer-

RACZ, TN

Kassa 1606. szept. 6. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.39 sz.
Korpona 1605. dec. 11. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.38 sz.
" Kassa, 1606. aug. 23. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.37 sz.
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nyerOinek szarmazasi helyeként, az emlitetteken kiviil: Foldes, Lecsmer, Kdlesér,
Csatar, Palyujlak, Székelyhid, Belényes, Kaszaperek, illetve a borsodi Bogacs. Az
Alfoldrol Makd, Cegléd, Maklar, Oroshaza, az Erdélyi Fejedelemséghez tartozd
teriiletekr6l Maramarossziget, Torockd, Déva, vagy az Alsé—Fehér varmegyei
Alvinc. A borosjenéi varban két katonat is megnemesit Bocskai, mivel a varorség
jogi statusa, akarcsak a varadi katonaké, egyébként is kivaltsagot biztositott az
itteni, foként szerb és balkani szarmazasa katonaknak.

Tavolabbrol csak losonci szdrmazasa katonat talaltunk, illetve egy gyorit, Gyorgy
deak gy6ri lakost,"” de 6 mar Bathori Andrasnal is szolgalt, igy nem Bocskai alatt
keriilt tavol sziilohelyétol. A nemesként armalist nyert Gyorgy dedk cimere egyéb-
ként a kulturalis és mentalitasbeli kiilonbségre is ramutat, hiszen cimere vordssel és
kékkel vagott, fels6 mezejében tort tarté ndvekvo arany oroszlannal, ez még beleil-
lik az erdélyi militans heraldika tobbi cimerképe kozé, az alsé mezObe azonban
harom fehér c6l6pot kért Bocskai gyo6ri szarmazasu alattvaldja, igaz, ezekbe a mes-
teralakokba a kancellarian villimokat lattak, hiszen a heroldalakokat idegennek
érezték. (campus inferior scuti laminibus tribus albis ad instar fulminum ornati
divisus).

Az Erdélyi Kirilyi Konyvekbe bevezetett
Bocskai-adomanyok kozott csak egyetlen cimert [SPAA
taldltunk, amelyen nem az adoményos, illetve vitézi
jobbja jelenik meg, ez pedig czegei Vas Ferenc erdé-
lyi nagyGr familidrisinak, az Alvincra vald Ispan
Gyorgynek armalisa, ebben ugyanis csupan két nyil-
vessz® van keresztbe téve (duae sagittae militares
transversum positae).'® Az é16 heraldika korat idéz6
elegans és egyszerl cimer azonban, amellett, hogy ez
is fegyvert abrazol,
BOTOK BIHAR kivételes Bocskai
heraldikajaban.

Bar a fa dnmagaban is gyakori cimerkép, a Bocskai-
armalisok kozott 6nalléan csak egyszer fordul eld,
s amikor a Bihar mezdvarosbdl valé Potok Janos, a
5 varadi var fejedelmi szabadosa érett kortéktdl duz-
& zadé gyimolcsfat kér cimerébe. Talan a kivaltsagos
s végvari katona kertjének fajat, s kedvenc gyiimoél-
csét emeli be nemesi jelvényébe, akarcsak egy ma-
sik adomanyos. A haborbdl a polgari vilagba valo
vagyodast az emlitett bihari kortefa mellett ugyanis

i

'’ Kassa, 1606. jun. 26. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.12 sz.
16 Kassa, 1606. apr. 5. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.30 sz.
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cpy idilli jelenet is képviseli, amelyet tiszabOcsi Palfi Janos, a bokényi Nagy Mar-
.01 hajdikapitany és Balog Mihaly hadnagy vezénylete alatt harcolt katona armali-
< 6rzott meg. A cimerképen a vorés ruhas, aranyos karddal felovezett katona egy

cseresznyefa alatt all és cseresznyézik. A békés jelenet
bizonyara a katona kivansagat fejezte ki, aki egy hideg
téli napon (1606. februar 8-an) tavol falujatol, Kassan
bocsi kertjérol és egy békésebb vilagrél almodik."”

i g : A cimereslevelek azt a vélekedést is cafolni latszanak,
k> SEXS hogy a székelyek tavol maradtak a rendi kiizdelmektol,
ol s e B hiszen az adomanyosok k6zott van katona a csikszéki
S ilndls 12 P! Szentkiralyrél, az udvarhelyszéki Szaldobosrol, Sepsi-
AL szentgyorgyrdl, Mikofalvarol, Nagybolonrol és Maros-
iy} r; hévizrol is. A szaszok nem szerepelnek az adomanyosok

kozott, de egyéb forrasokbol tudjuk, hogy irédeakjat, a
brasséi Miller Samuelt is megnemesitette a fejedelem.'® Cimere ugyancsak jelzi a
kulturalis tavolsagot, amely a szasz urakat Fels6-Magyarorszag, Erdély és a ma-
gyarorszagi Részek tirsadalmatol elvélasztja. Bonyolult cimere semmiben nem
hasonlit a félkarokhoz és parduckacaganyos, vértdl csopogd torok fejet tartd lova-
sokhoz, voros ruhas, tollas magyar siiveget visel6 vitézekhez. Brasso Miller Samu-
el cimere hasitott és vagott cimer a nyugati, foként a német birodalmi heraldika ;j6l
ismert abrainak zstfolt kompozicidja, még szarufa is szerepel benne, illetve varfal,
hiszen a szaszok biiszkék voltak erddszerti, szinte bevehetetlen varosaikra. A zasz-
los-tiilkos sisakdiszt is a birodalmi heraldikabdl importalta a brassoi polgar.

Ha a Miller-cimer mellé allitjuk Bocskai Istvan révid életii fejedelemsége
cimeradomanyainak egyik legjellemzobb példanyat, dévai Kdszegi Jakab armali-
sat, amelynek eredeti példanya is megvan a Magyar Orszdgos Levéltar
Cimereslevelek-gyiijteményében,'® két tarsadalom, két vilag néz egymasra. A Ko-
szegi-armalis cimerleirasa az erdélyi és fels6-magyarorszagi elit katonat, Bocskai
legfontosabb és leghiiségesebb tamaszat festi le parducbdrds kacaganyban, térok
fejes zsdkmanyaval, almasderes lovan: ,,Egyenes voros mezeji hadipajzs, a pajzs-
talpat zold fii tolti ki, a fiives mezOben sarga csizmas, skarlatvéros nadragos, mell-
vértes és fehér tollforgds sisakot viseld, parducb6rds katona lovagol sziirke, hata
kozepén voroses szinli elorelépd lovan, oldalan aranyos kard, jobb kezében csupasz

karddal, hegyén levagott torok fejjel suhint felfelé” *°

7. viridis monticulus, super quo cerasus fructibus ematuratis bene referta esse. sub qua
miles rubea tunica et caligis indutus gladioque deaurato succinctus fructus cerasi
legenti similis stare. Kassa, 1616. febr. 8. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.47 sz.

:: SIEBMACHER CD. Der Adel von Ungarn. Miller

» MOL R 64. Févai Koszegi Jakab, 1606. aug. 17., Kassa
Scutum militare erectum rubei coloris, cujus fundum cespes viridis occupat, in campo
vero miles flavis cothurnis, caligis zandiceis, thorace et galea fasciculo cristarum
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Szarvas, farkas, parduc, daru

BLENIESY Az adomanyos abrazolasa mellett a heraldikai hagyomanyt
73 kovetve 9 cimerképben (22,5%) szerepel allat, mégpedig
igen nagy valtozatossagban, mind a fajt, mind a jelenetet
tekintve. Csak egyetlen cimer van, amelyen ember és allat

egyiitt szerepel (kivéve termé-

CPES, szetesen a lovas katonakat), RANKA
AN pedig a természethii heraldika- £39
' ban gyakori az ember és allat (e s
- ( kiizdelme. Varadi Pankotay Ma- R e
£ / tyas, akinek rokonai kozott B Vaind =N
. Nadudvary Jézsua bihari refor-  ° S
matus lelkész is feltiinik, vadaszjelenetet kér cimerébe. |
A cimerképen feltlin6 férfi pancélban van, vagyis /
katona, fején sastollas sisak (galea pennis aquilinis g

ornata), oldalan aranyos kard és tegez, eldtte egy szarvas fut, amelynek 1abat nyi-
laval éppen eltalalja. Az oklevélbol kitlinik, hogy az adomanyos kitiintette magat a
csaszari hadak elleni kiizdelemben.”' Két cimeren parban szerepelnek az allatok,
kaszapereki Belényesi Gyorgy cimerében két farkas szorit egy kardot, a sisakdi-
szen pedig az adomanyos is megjelenik pancélban és tollas sisakban.”* Banka Péter
¢és Simon armalisan egy farkas és egy hiuz all egymassal szemben, amint egy sisa-
kot probalnak egymas kezébdl kicsavarni.® Az erdélyi heraldika kedvelt allata, a
farkas, egyediil is feltiinik feketeard6i Kovacs Adam cimeres levelén, egyik man-
csaban harom nyilvessz6t, masikban pedig egy rdzsat tart, a sisakdiszbe itt szablyas
félkart raktak.**

Bocskai heraldikdjaban a leopard nem szembenéz6 oroszlant takar, mint a nyugati
cimertanban, hanem valddi leopardot, magyarul parducot, mégpedig annak nem
fekete, hanem foltos valtozatat, amelybol az emlitett rangjelz6 kacagany is késziil,
s amely a korabeli tavolsagi kereskedelem draga arucikke volt. A parducbdr mellett
két Bocskai-adomanyon a foltos parduc allatként is feltiinik a cimerképen,

albarum exornata ac pelle Leopardina enseque deaurato succinctus, dextra manu
pugionem nudum capiti Turcico transfixum sursum vibrando equo subalbo rubro colore
per medium inducto gradianti simili equitare conspicitur. MOL R 64. Dévai Készegi
Jakab, 1606. aug. 17., Kassa. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.41 sz.

2! Kassa, 1606. jil. 6. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.11 sz.

2 Kassa, 1606. dec. 2. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.61 sz.

s ..lupus... lynx anterioribus pedibus protensis galeam clausam quasi alter alteri
extorquere velle. Kassa, 1606, okt. 22. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.50 sz.

* Kassa, 1606. 4pr. 8. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3 48 sz.
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pélyiﬁjlaki Sigmond Janos parduca kigy6s szablyaval suhint, a sisakdisz is hason-
16, bajoni (= biharnagybajomi) Tolnay Maté, a Fekete
VLA Péter kapitany alatt szolgal6 hajdu pedig ritka harantosztott
pajzsan visel parducot, karmaban térrel, a sisakdiszen
novekvd formaban ismétlédve.*®
: Az egyetlen cimerallat, amely nem a haboris
tapie viszonyokra utal, sepsiszentgyorgyi Miklés Mihalyé, 6
P ugyanis a reneszansz-barokk emblematika és heraldika
egyik legnépszeriibb figurajat, az érdarut (gruem altero pede
innixum altero lapillum sursum MIKLOS
ks s porrectum) viseli cimerében.”’ Bty
Ez az ikonografiai tipus, amely egy masik Bocskai-
armalison is feltiinik, emblémaként 1. Ferdinand és II.
(1) Rudolf reprezentaci¢jaban is hasznalatos, fontos
moralis tartalmat hordoz, hiszen az éberséget, az
orséget, a masokra vald vigyazast, sét a torok elleni &
harcot, a feljebbvaloknak a gyengébbek iranti 6vé -
gondoskodasat fejezi ki. Miklés Mihaly cimere egyéb ——
miivelodéstorténeti vonatkozasban is érdemes a figyelemre, mivel az 6rdaru harom
sziklabol kinovo fehér, illetve vords szegfil (rupes in altum enata tres cariofili albi
et rubri coloris flores producere) kozott all, s a szegfii ugyanis, ellentétben a lili-
ommal és a rézsaval, ritka névény a magyarorszagi heraldikaban.

‘.'_"ﬂ‘.f-_-"-

Bocskai udvara: tisztvisel6k és familiarisok

Az udvari, familiarisi szolgalat elvalaszthatatlan a katonai statustol, az erdélyi he-
raldika azonban, s igy Bocskai armalisai is, megkiilonbdztetett figyelemmel visel-
tetnek azok irant, akik nem vitézségiikkel, hanem magas szintii irastudasukkal,
értelmiségi foglalkozasukkal szolgalnak Bocskai udvaraban. A fejedelem allam-
szervezetének legfontosabb része az irasszerv, a kancellaria, hiszen parancsait,
kivaltsagleveleit itt foglaljak irasba, rdadasul az erdélyi kancellaria a katolikus
egyhaz pozicidinak jelentds meggyengiilése miatt a varadi és gyulafehérvari kapta-
lan, illetve a kolozsmonostori konvent mint hiteleshely sem miikédhetett tovabb
ugy, mint a kozépkorban. Ezért a fejedelmi kancellaria a hiteleshelyek funkcidjat is
jorészt atveszi, rengeteg maganoklevelet, fassiot, végrendeletet, kdztiik sok magyar
nyelvit ir at a fejedelem irasszerve, igy az erdélyi tairsadalomban megné a preszti-
zse. Az armalisokat a kancellarian allitjak ki privilegialis formaban, s6t a cimerké-

% Kassa, 1606. jin. 25. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.28 sz.
- Kassa, 1606. 4pr. 21. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.29 sz.
7 Kassa, 1606. maj. 9. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.3 sz.
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r6 folyamodvanyokat is oda kell benyujtani, igy a kancellariai tisztviselok — ,,kozel
lévén a tlizh6z” — nagy szamban nyemek armalist. Bocskai adomanyai k6z6tt Palo-
si Janos, a kisebb kancellaria udvarhelyszéki szarmazasu imoka kapott nemességet
és cimert.”® Cimerében egy golya két nyilvessz6t tart, mestersége jelvényét, az
irotollat (calamum scriptorium) pedig a sisakdiszen adjak a

golya ,.kezébe”, vagyis lababa. A sisakdisz egyébként nem LS
til szokvanyos az erdélyi heraldikaban, ellentétben a e
korabeli  birodalmi  cimer-adomanyozassal,  megléte Y

igényességre, presztizsre utal, s a nyilvesszok tollra

valtozasa is atgondolt, heraldikailag )61 komponalt

cimertervre mutat. A Palosy-oklevélben a kancellarian jo

néhany rokont is felsorolnak a cimerszerzo mellett, akik fa

szintén részesiilnek a Kkivaltsagbol, érdekes, hogy S0
mindnyajuknak Kovacs a neve és Székelyfoldrél szarmaznak 2t/

c"‘\‘,.~

(Székelyudvarhely, Janosfalva, Palos), igy akkor is kovet- g
keztethetiink az adomanyosok szarmazasara, ha telkiik nincs megnevezve az okle-
vélben. Egy masik oklevélben, ahol nincs megnevezve az adomanyos foglalkozasa,
maga a cimerkép arulja el, hogy értelmiségi foglalkozas\, hiszen a novekvo, vorods
magyar ruhdba 6ltoztetett cimeralak egyik kezében tollat, masikban kardot tart. Itt
is feltlind a sisakdisz, nemcsak megléte, hanem cimerképe miatt, hiszen a sisakra
orokzold borostyanagat (ramus semper lauri virentis) helyeztek, ami valasztékos
izlésre, koltoi, irodalmi, miivészeti aspiraciora utal. ®

BUza Hévizi Biré Janos dedk, aki Segesvar ostromanal is részt

A vett a csaszariak elleni harcban, cimerébe egy sélymot

> kap, amely a pajzscimerben jobb labaval kardot tart,

' ] ugyanez a solyom az oromdiszben mar irétollat ragad

' (falco... calamum scriptorium apprehendisse).’® A harom

N irnoki cimer a nyilvesszovel és karddal arra figyelmeztet:

% a hadi szimbolikat még akkor sem hagyhatjak el Bocskai
! alattvaldi, ha értelmiségi foglalkozast liznek.

Kiilénleges allami szolgalat az adoszeddé, igy Erdély egyik bizalmi allasa
volt a borosjen6i harmincad vezetdi hivatala. A fontos gazdasagi tisztséget Bocskai
idejében Gsszevontdk a belényesi vas- és rézbanyak prefektusi hivatalaval, s ezt a
két hivatalt 1606-ban varadi Buza Janos toltotte be, aki nemesként kapott cimert,
ugyanakkor nemtelen fivéreit az armélis meg is nemesitette.”’ A cimerkép kivéte-

:

2 Kassa, 1616. jil. 20. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.23. sz.

? Thoroczky-Kouacz Istvan cimeradomanya. Kassa, 1606. szept. 21. GYULAI (szerk.)
2005. DVD 3.44.

30 Kassa, 1606. jin. 1. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.25 sz.

31 Kassa, 1606. GYULAl (szerk.) 2005. DVD 3.20 sz.
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Jes. de nem egyedillallé a heraldikaban, vadaszjelenetet abrazol, amint egy zsak-
manyra éhes sas lecsap egy felénk szarvasra, megpedig fejét és szarvat ragadva
meg, szarnyaval pedig a sziklan felfelé menekiil6 zsakmanya szemét verdesi
(aquila cadaveris avida escam praeparatura... rostro aperto vertici cervi
timidi...et cornu unguibus inhaerenti, sinistra alarum oculos verberanti similis
obtegentis, quasi fugientis). A sisakdisz a heraldikaban j61 ismert: harom érett ba-
zakalasz. A tomorségében is szemléletes jelenet leirasa pontosan festi le a hatulrol
tamado, s menekiilé zsdkmanya latasat megakadalyoz6 s6lyom vadasztechnikajat.

Fontos udvari szolgalat volt a fejedelmi szabéé is, igy nem csodalhat6, hogy Bocs-
kai Istvan fejedelem udvari szabdjat, foldesi Szabo Janost megnemesiti, cimerébe
azonban egy lovaskatonat kér az adomanyos, hogy miért nem mestersége jelvényét,
a szaboollét, az a cimerképbdl kideriil. > A pancélos lovas sarga csizmaban, facan-
tollas sisakban (galea pennis fasciani ornata), kék magyar pajzzsal (clypeo
Hungarico coelistini coloris) abrazoljak, a pajzsra pedig

cimerképet festettek, amelyen egy levagott félkar kard- SZABO alias £ 1
dal torok fejet szar at, mikdzben a cimer lovasa ;jobbja-
ban is egy atszurt térok fejet tart. A sisakdiszen kereszt-
be tett zaszlos kopja és hiivelyébol eldhuzott, azaz csu-

pasz tOr (hasta suis velis ornata et sica evaginata in : (75, N
forma crucis positae) lathato, vagyis a vitézség szinte s e,
osszes szimbdluma egyiitt szerepel a fejedelem szaboja- - o S
nak cimerében, feltehetoen azért, mert maga is tevoleges 5 A 4
részese volt Bocskai harcainak. Az oklevélbdl kideriil, e

hogy az adomanyos és fivére, foldesi Szabé Benedek

mar korabban is nemesek voltak, igy a cimerkép lovasanak pajzsan abrazolt cimer
valdszinlileg korabbi ;jelvénylikkel azonos, a félkart azonban az elegansabb lovasra
cseréltették a fejedelemmel.

Egy masik armalison azonban csak a cimerleiras utal arra, hogy az adoma-
nyos, Szabo Istvan ezt a mesterséget lizte, mivel a sisakdisz egy nyitott ollo (forfex
distens).” Szabé Istvan és Megyeri Istvan cimerképe egyébként fontos viselettor-
téneti forras lehet, mivel strucctollas magyar fovegben, vorés dolmanyban és nad-
ragban, sarga csizmaban abrazoljak az adomanyost (Ungarico pileo, candida
strutionis penna ornato, rubeis tunicis et caligis, flauis cothurnis), akinek kardjara
természetesen torok fej van tiizve, masik kezében pedig vasbuzoganyt (clavam
Jerream) tart.

Bar az a Bocskai-armalis, amelyet a fejedelem udvari szakacsanak adoma-
nyozott, nem keriilt be a Liber Regiusba, hiteles masolata fennmaradt a 18. szazad-
bol. Varmezei Peté Gyorgy udvari szakacsnak Kassan allitottak ki cimereslevelét

;2 Kassa, 1606. maj. 26. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.24 sz.
? Zabo Istvan és Megier-i Istvan. Kassa, 1606. apr. 5. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.6 sz.
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1606. november 26-an, melyben két madar, fogoly vagy fajd (perdix) all egymas
mellett, egyikiik fejét szarnya ala hajtva alszik, mig a masik vigyaz ra (talan az
udvari szolgalat szimbélumaként). Az adomanyos a sisakdiszben jelenik meg, v§-
ros dolmanyos novekvo férfi, jobbjaban kard, baljaval pedig a szakacsok mester-
ségjelvényeként egy konyhakést (culter cisorius) tart>*

DEMENCIY A fejedelmi wudvar kivaltsigos rétege volt a

X familiarisok csoportja, ami egyarant jelenthetett hadi

2 3 és egyéb jellegii szolgalatot. Udvari familiarisként kap
X Szabé Andras is cimert és nemességet, a cimerben
v %y természetesen lovas katona, fehér lovon, pancélba
Oltdzve, vallan az el6keldséget jelzd parducbor (pelle

b Leopardina). A cimer azt a jelenetet abrazolja, amint a
katona egy tatart szar at landzsajaval.”> Sajnos, az
armalis nem maradt fent, ezért nem tudjuk, mi lehet a
o tatar és torok fej kozotti kiilonbség. Abban a korban,
amikor a Kiralyi Magyarorszagon a familiarist mar
altalaban szervitornak nevezték — igaz, a bécsi udvari szolgalatban megmaradt az
udvari familiaris cim és tisztség, amelyért fizetés is jart — Erdélyben még €lénken
€élt a kozépkori familiaritas. A fejedelemnek ugyanis nemcsak udvari familiarisai
voltak, hanem a birtokaban lévo varak katonai is familiarisi viszonyban voltak
urukkal. Demenchy Boldizsar varadi lakos a fejedelem borosjendi familiarisa volt,
vagyis nem udvari szolgalataval érdemelte ki a cimet, hanem végvari szolgalataval,
ezért kapta a pancélos félkart cimerébe, amely egy kigyos tort tart felfelg.*
Demenchy egyébként nem sokkal késébb, 1607-ben a Borosjenéhoz kozeli Zarand
megyei Nagy- és Kisalmason kap birtokadomanyt Rakoczi Zsigmondtc')l.3 !

Hasonl6 kivaltsag volt a fejedelemség legfontosobb vira, Varad szabadosai
vagy szabadjai k6zé tartozni, a nemesség soraiba gyakran emeltek be ilyen katonat,
aki nem egyszeriien libertinus volt, hanem a fejedelem varadi szabadosa, mint a
Bihar mez6varosbol valé, mar emlitett Potok Janos.*® O kiilonds cimerképet kért és
kapott, jelvénye ugyanis egy kortefa érett kortékkel (pirus cum fructibus suis). A
nyugati heraldikaban jol ismert cimerkép a militans erdélyi cimerek kdzott ugyan-
csak ritka, valasztasa feltehet6en tudatos volt, kérdés, hogy a varadi katona milyen
mintat kdvethetett vele.

Erdélyben nemcsak a fejedelemnek, hanem a féuraknak, az udvaroncok-

* Bocskay szakdcsdnak czimeres levele. Turul 1910/4

3 Kassa, 1606. nov. 11. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3. 64 sz.

36 Kassa, 1606. jan. 12. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.8 sz. A DVD-n a 7b és 8b oldalt
megcserélték, a Demenchy-adoméanyhoz a 8b oldal tartozik.

37 Kolozsvar, 1607. okt. 30. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 4.496 sz.

38 Kassa, 1606. mare. 29. GYULATI (szerk ) 2005. DVD 3.22 sz.
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nak, a nemesség elitjének, a katonai vezet6k is rendelkeztek familiaritdssal, szolga-
lattevoiket az Ujkorban is igy nevezték, igy Mikofalvi Nagy Balazs is tarcai
Dezs6fi Janos hajdikapitany familiarisaként kapott cimert.*® Az armalis hivatkozik
a székely katonanak a csaszar elleni haboriiban val6 részvételére, a cimerkép ennek
ellenére pancélos félkart abrazol kardra szirt vértdl csopogo torok fejjel (brachium
humanum lorica indutum... extensem gladium nudum capiti turcico sanguine
distillanti infixum). A Habsburg uralkod6 hadserege ellen harcol¢ székely katona
tsrokfejes cimerképe is igazolja: annak ellenére, hogy az Erdélyi Fejedelemség a
Torok Porta vazallus allama volt, s igy a térokoket, ha nem is mindig szovetséges-
nek, de legalabbis nem ellenségnek kellett volna az erdélyieknek tekinteniiik, az a
képzet és vélemeny, hogy a tordk a keresztény magyar vitéz természetes ellensége,
mélyen gyokerezett a Kiralyi Magyarorszag €s Erdély koztudataban, s a vitézi tett
egyenld volt a torok katona megsemmisitésével.

A fejedelmi és fouri udvarok szolgalatanak, illetve miivel6déstorténetének
fontos és kiilonds forrdsa az az oklevél, amelyben Kis vagy mds néven Lecsméri
Istvannak és fivéreinek, Martonnak és Janosnak ad cimeres nemességet a fejede-
lem.** Az adomaényos és fivére ugyanis torpék, akiknek torténetét is elmondja a
hosszO diploma. Lecsméri Pacur (Picar?) Istvan jobbagynak harom fia sziiletett, s
mindharom torpe volt, alig hat 61 magassagu. Az elsOsziilott, Marton mozgékony,
éles eszli, ezért féurak mulattatasara adta fejét, Erdély egyik legnagyobb ura, ke-
resztszegi Csaky Istvan belso tanacsos, generalis udvaraba allt be, s ott a csalad
belsé cselédségét szaporitotta. A masik fiu otthon maradt jobbagynak, ugy élte le
az életét, a harmadikat, Istvant, aki kondas volt, Bocskai Istvan felesége,
Hagymasy Margit vette magahoz a disznék mell6l. A torpét szorakoztatasra, egy-
fajta udvari bolond statusban tartotta allandéan maga mellett Bocskai felesége,
majd amikor meghalt, férje, a fejedelem hivta magahoz, s éjjel-nappal maga mellett
akarta tudni, legkedvesebb szolgaja lett, egyszerre udvari bolond és testér. A tor-
péknek adott cimerben az adomanyost abrazoltak nemesi viseletben, z61d ruhaban
és skarlatvoros (karmazsin) nadragban, egyik kezében sepriivel, amint a padlét
sepri, masik kezében liliomcsokorral, nyakdban pedig selyemzsinoron fiiggd ha-
talmas kulccsal. A cimerleiras a heraldikaban ritka szimbolikat is tartalmazza: a
seprli a torpe udvari kotelességét, a sepregetést jelzi, a liliom a szolga becsiiletes és
Oszinte szolgalatait, a kulcs pedig a fejedelem legbels6 lakosztalyanak orizetét
fejezi ki. A pajzson a cimerkép folé ragyogd napot és holdat tettek, a sisakdiszbe a
cimerképet raktak névekvo formaban, de itt mar nem hajadon fével, hanem fekete
hetykén kiallo darutollal ékes magyar siivegben és vigan nevetve abrazoljak az
udvari torpét."!

Kassa 1606. maj. 28 GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3. 34 sz.
Kassa 1606. jun. 29. GYULAI (szerk.) 2005. DVD 3.7 sz.
...homuncio imberbis vesti viridi et caligis sandiceis indutus, capite aperto, dextra
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Bocskai tarsadalmi bazisabél nem hianyozhatnak a reformatus egyhaz kép-
viseldi sem, hiszen mozgalma és szabadsagharca a kortarsak szemében foként val-
lasi célbél indult, s az eurdpai kézvélemény is vallashaborGnak tartotta Habsburg-
ellenes kiizdelmét, magat pedig a protestantizmus kiemelked6 védelmezdjének. Bar
Bocskainak tobb olyan adomanya ismeretes, amely reformatus lelkészeknek, illetve
6zvegyiiknek, csaladjuknak sz6l, a Kirdlyi Kényvekbe nem jegyeztek be reforma-
tus lelkésznek adomanyozott armalist. Szatmar varmegye levéltaraba azonban be-
keriilt egy prédikatornak adomanyozott nemeslevél, amelynek adomanyosa
Giedrky—Zabo Mihaly és fivére, Gidrky Pal szadvari prédikator (concionator
Zaduariensis).** A 6 adoményos, a Torna megyei Szadvar prédikatoranak testvére
a csaszari hadsereg elleni, a haza régi szabadsaginak visszaallitasaért inditott had-
jaratokban tiintette ki magidt Bocskai oldalan (contra temerarios Caesareae
majestatis exercitus pro salute et incolumitate patriae eiusque antiqua libertate
restauranda armis necessariis prosperrime suscepti). Bar a prédikator csak a ma-
sodik helyen szerepel, a cimerkép miivelt alattvalokra utal, hiszen a szokasos mili-
tarizalt szimbolumokkal szemben a klasszikus heraldikai cimerallat, a Szapolyai-
cimerbdl is jOl ismert egyszarvu, raadasul a ritkdnak szamito voros mezében és
novekvo formaban. Az adomanyos, a harcold katona jelképe csak az oromdiszben
jelenik meg a kardot tarté félkar heraldikai kozhelyével.*’

quidem scopas diligenter colligatas, in morem pavimentum verrere et purgare volentis,
sinistra vero massam liliorum culmotenus comprimere et tenere visitur, clavem vero
haud mediocrem funiculo sericeo rubri coloris collotenus dependentem subtus zonam
misisse cernitur. Ex quibus scopa praestitum in verrendis, purgandisque pavimentis
officium, lilium candorem et sinceritatem meritorum fidelium, clavis vero custodiam
conclavium domorumque interiorum denotare et exprimere credibile est. Supra caput
homonculi sol aureus summo nitore et fulgore velut in clarissima meridie solet
splendere et iuxta luna argentea duabus huic et illinc similiter duabus stellis argenteis
Sfulgere velut in sereno caelo solet conspiciuntur  homonculus... umbilicotenus
enimere... in capite pileum ungaricum nigrum gruinis pennis ornatum gestare
praesumptuose et ipsemet etiam hilariter subridere cernatur.

“2Kassa, 1616. jil. 4. SzSzML XV 12.3.

® Scutum erectum rubei coloris cuius in fundo sive area campus viridis ex quo monoceros
medius naturalis suo colore depictus, anterioribus duobus pedibus sursum erectus
eminere conspicitur... galea militaris clausa, quam contegit diadema Regium
deauratum gemmis atque unionibus exornatum, super quo brachium humanum est
positum pugionemque nudum tenens visitur.
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CALAMUS 1907/1943
Calamus dr: Bocskay hadi népe = Turul 1907/3-4; 1943/1/2
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Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Ko6zponti Gytjt6levéltara, Kolozsvar
(Cluj-Napoca, Romania)

GYULAI (szerk.) 2005 DVD
Az erdélyi fejedelmek oklevelei (1560-1689) — Erdélyi Kiradlyi Konyvek.
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Kara — Arcanum, Budapest, 2005

GYULAI 2006
GyuLAl Eva: Az Erdélyi Kiralyi Konyvek digitalizalasa. Gesta V1. (2006)
1.106-111.

MOL cimereslevelei CD
Magyar Orszdgos Levéltar cimereslevelei CD-ROM. Kozremiikodott:
NYULASZINE STRAUB Eva-KOLLEGA TARSOLY Istvan. A J6v6 Nemzedé-
kéért Alap — Arcanum, Budapest, 2001
MOL

Magyar Orszagos Levéltar
R 64 = Hazai cimeres levelek és nemesi iratok
P 343 = Kallay csalad levéltara

SIEBMACHER DVD
Siebmacher, Johann Ambrosius: Das grosses und allgemeines
Wappenbuch. Die Wappenbuch des Adels in Ungarn I-V Bd. Niirnberg,
1885-1894. VI. Der Adel von Siebenbiirgen. Niirnberg, 1898. VII. Der
Adel von Kroatien und Slavonien. Niirnberg, 1899. — Magyarorszag és Er-
dély valamint Horvat-Szlavonia nagy cimerkonyve 1-VII. DVD-ROM.
Arcanum, Budapest, 2002

SzSzML
Szabolcs-Szatmar—Bereg Megyei Levéltar
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[lusztracidk: SITEBMACHER DVD. V1. Der Adel von Siebenbiirgen
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BOCSKAI’S GRANTING ARMS IN LIBRI REGII
(THE ROYAL BOOKS OF TRANSYLVANIA)

EVA GYULAI

The Royal Books (chancellery’ protocols or copy books) of the Transylvanian
Principality contain the texts of the diplomas issued by Transylvanian princes, in-
cluding Prince Stephan Bocskai (1604-1606). Not all the grants were registered
into the Books, nonetheless, the texts of 40 grants of arms issued by Bocskai were
recorded. The grants’ blazonry indicates that Bocskai donated coats of arms and
titles of nobility mainly to soldiers, as the military was his main supporter during
his short-lived state and his struggle for independence against the Hapsburg Em-
pire. The central figure of the heraldic device is in most cases the beneficiary him-
self. The Prince and military leader Bocskai is dressed usually in red attire and
trousers, yellow boots, with a plumed “Hungarian” cap or helmet on his head
which, in the case of officers, was complemented with a coat of leopard skin (so-
called kacagany). Representing valour and military service, a heraldic lower arms
also appears, often while running a sword or a sable transfixed a heavily bleeding
Turkish head. Only one coat of arms (that of Janos Bogacs-Szabd) represents
Prince Bocskai’s real enemy: the army of Hapsburg Emperor. This is a Walloon
soldier’s body and his head with tousled hair lying on the ground (caput Valloni-
cum capillis hirsutis), which was cut off by a Hungarian soldier, the beneficiary of
the crest. Clerks of the chancellery were also granted arms, where their work was
represented with a quill. The priests were donated blazons picturing an ecclesiasti-
cal person with a Bible praying or preaching. Bocskai’s heraldry exemplifies high
competence. In conclusion, the influence of contemporary heraldic fashion and the
emblems are discernible in the emblazonry of Bocskai’s heraldry.



