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Magyarorszag iskoldiban ma ugy mondanank: kozoktatdsi intézményeiben
Maria Terézia uralkoddsanak ideje ota to6bb-tankonyviiség érvényesilt: Eurépa mas
orszagaihoz hasonléan szamos tankényv segitette az oktatast. Kiilonosen sokszinii
tankonyvpiac viragzott az 1867. évi kiegyezés utani iddszakban, a dualizmus
koraban. Az els§ vilaghdborut kdvetden, a két vilaghabora k6zott olyan szabalyozé
intézkedések léptek érvénybe, amelyek nyoman a tankonyvpiac folyamatos és
fokozatos sziikiilését lehet megfigyelni. Az 1945 utani koaliciés kormanyzas
id6szakaban az ,.egy tanterv — egy tankdnyv” elv és gyakorlat bontakozott ki. Ezt a
szocializmus idején megtartottak illetve kiteljesitették. Allami kozponti tantervet
adtak ki, és ehhez egyetlen tankényvet engedtek hasznalni. Egy iskolai tantargy
egyazon évfolyamahoz egyféle tankonyv eldallitisara keriilhetett sor. Az Un. egy-
tankonyviiséget az é&llam nem csupan eldirta, hanem finanszirozta (régiesen:
dotalta) is, igy a tankonyv fogyasztdi ara csupan toredéke volt a tényleges
eloallitasi koltségeknek.

Az 1985. évi oktatdsi toérvény elOsegitette, hogy kisérleti jelleggel a
kozponti tantervtd] eltéré oktatsi programok (iskoldk) is helyet kapjanak a hazai
kozoktatasi rendszerben, s ezzel egyiitt un. parhuzamos, illetve Uj tipusu, felfogasa
tankoényvek, tankonyvcsaladok, programcsomagok jelenjenek meg. Az 1989/90.
évi rendszervaltds utan rovid id6én beliill ismét virdgzasnak indult a hazai
tankonyvpiac, amelyet az oktatdsi tarca tankonyvirdi illetve tankonyvkiadasi
palyazatokkal segitett eld.

Az 1990-es évek végére, az Ovodiskoriaktdl az egyetemistakig és a
szakmat vagy nyelvet tanulokig bezardlag, kézel huszezer egyidejilileg kaphatod
tanuldsi-tanitasi segédletet tartott szdmon a szakma. Ebb6l a hatalmas
mennyiségbdl a kozoktatds szamara — Ovodak, altaldnos iskolak, kdzépiskolak
vilaga, kiegésziilve a specidlis intézményekkel, nemzetiségi oktatassal, kollégiumi
neveléssel — 2007-ben kb. 8500 koriili iskolai kiadvanycimet tartottunk széamon,
bar ezek jelentds része csupan segédlet.

A hivatalos, az oktatasi tarca altal fenntartott tankoényvjegyzék internetes
honlapjan (http://www .kir.hu/) 2007. marciusaban 1850 ugynevezett jovahagyott —
vagyis szakértbk és szakértdi bizottsdgok 4ltal megvizsgalt és javasolt
kozismereti (azaz a nemzetiségi tanuldk, a sajatos nevelési igényii tanulok és a hit-
és valldsoktatds szamara késziilt kiadvanyokat nem tartalmazd) tankdnyvet
talaltunk.

Az ellentmond6 adatok jelzik, milyen nehéz eligazodni a tankdnyvek
vilaganak szovevényében. Eppen ezért van jelentdsége az elméleti alapozasnak.
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Hasznos lehet, ha egy kifejezetten tankényvelméleti kézikonyvet vesz a kezébe a
téma irant érdekléd6 (Karlovitz J. 2001), illetve ha el6zetes tajékozodast végez
folyoiratokban, akar az internetrdl is elérheté nemzetkozi adatbazisokban.

Intézményes tankényvkutatasok

Tank6nyvkutatasi miihelyek a masodik vilaghaborit kévetden jottek létre mind
Nyugat-Eurépaban, mind pedig az egykori szocialista tdmb egyes orszégaiban.
Kezdetben a nyugatiak eredményeit az un. tartalomelemzés médszerével dolgozva
a nagy nemzetkozi tankényvegyeztetésekben latjuk megnyilvanulni. Kontinensiink
keleti felén elsGsorban a tankdnyvkészités faktoraival, a tankonyvek funkciondlis
komponenseivel foglalkoztak.

A tankonyvkutatast mind a kiilf6ldi, mind a magyarorszagi tudomanyos
élet kezdi felfedezni és elfogadni. Az elmilt hatvan évben Eurépa tobb allamaban
6nallé intézetek jottek létre a tankdnyvek, tankonyves témak kutatasdra,
vizsgalatara. Kiilf6ldon szervezett tankonyvkutatasrél a masodik vilaghaborit
kovetden beszélhetiink: koriilbeliil fél évszdzada jelennek meg tdmegesen
publikaciok tankényves témakban. Az els6 céltudatosan létrehozott tankdnyvkutato
miihelyeket a két Németorszag teriiletén alapitottak — koziliik is a legismertebbek a
Német Szovetségi Koztarsasag eredeti teriiletén Braunschweigben létrejott Georg
Eckert Institut fiir internationale Schulbuchforschung (tevékenységi korérdl 1d.:
Fischerné Dardai 1997), illetve az egykori Német Demokratikus Kéztarsasagban,
Berlinben miikddott Volk und Wissen Verlag tankdnyvkutat6 részlege (tankényves
koncepcidk bemutatisara, az ezzel kapcsolatos tananyagfeldolgozas, didaktika és
tananyagkoncentracié kérdéseire nagyon sok példat lehetne hozni — itt csak egyet
emelek ki: Dorber et al. 1986). A kifejezetten tankdnyvkutatd intézetek soraban
elismert még a périzsi €s a hagai. Korabban jelentds eredményeket értek el az azota
bizonytalan sorsi, valdsziniileg felszamolt moszkvai, varséi és belgradi
tankonyvkutaté miihelyek is. Amikor tehat tankényvkutatasrdl beszéliink, akkor
ezen els6sorban a nyugat-eurdpai gyakorlatot értjiik. Az egykori szovjet
tankdnyvelmélet eredményeit jOl dsszefoglalja D. D. Zujev, orosz nyelven megirt,
6nallé munkajadban (Zujev 1980); ezen kivil magyarul is hozzaferhetd,
részleteikben értékes tanulmanyok taldlhatdk a Szovjet tankonyvelméleti
tanulmanyok cimii, hazankban 1985-ben megjelent kotetben (Diirr — Zujev szerk.
1985).

A tengerentill, az Amerikai Egyesiilt Allamokban ugyan nem beszélhetiink
eurdpai értelemben vett tankonyvkutatasrdl, am a tantervfejlesztésben viszonylag
JO szinvonalu tomegképzés valésul meg. A tanarok az egyes allamokban
rendszeresen tananyagfejlesztd, illetve tantervkészitd jellegii kurzusokon vesznek
részt, s az egyes taneszk6zok elkészitéséhez sokoldalii gyakorlatias segitséget
nyujtanak. Izraelban ugyancsak figyelemmel kisérik a mas orszagokban megjelend
tankényveket is, és viszonylag koran megszervezték a nemzetkozi
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tankdnyvegyeztetésekhez  szilkséges, elokészitd jellegli  tevékenységeket.

Figyelemre mélt6 eredményeket mutatott fel a tankdnyvhelyzet gazdasagi
szempontl elemzése terén a Vilagbank. Ilyenek esettanulmanyok késziiltek példaul
a fejlodo vilag néhany orszagardl (gyijteményes kotet: Farrell - Heyneman 1989).

Magyarorszagon az 1948-ban létrehozott Orszdgos Neveléstudomanyi
Intézetnek (ONI) Simonovits Istvanné vezetésével volt ugyan egy ,tankdényv és
tanterv” osztdlya, &m ez — az akkori id8szak sajatossagai miatt — nem tolthette be a
nevéhez fiizott reményeket. Maga az intézet 1950-ben sziint meg; torténetét
osszefoglalja Knausz 1986. Késdbb, 1987 és 1990 kozott mikddott Karlovitz Janos
vezetésével az az intézményk6ézi Tankonyvelméleti Kutatdcsoport és
Szerkesztdség, amelyet a Tankdnyvkiadé Vallalat, az Orszagos Pedagogiai Intézet
(OPI) és az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Mizeum (OPKM) hozott 1étre és
mikodtetett. Az 1989/90. évi rendszervaltds utén gyokeresen atalakult a
neveléstudomanyok és az oktatdsiigy intézményrendszere is. Egészen a
kozelmaltban tortént atszervezéséig az Orszagos Kozoktatasi Intézet egyik
alapfeladata volt  alapité okirata szerinti fOtevékenységei kozé tartozott
tankonyvkutatisok szervezése és végrehajtasa. Ujabb keletli kezdeményezés a
Commitment-csoport tagjaként az Elhivatottsag — Tankényv és Taneszk6z Kutatd
és Fejlesztd Intézet mikodése, amely 2006-ban Kojanitz Laszlé vezetésével
alakult.

Adalékok elézetes tijékozédashoz

A hazai szakirodalomban tudominyos igényli munkdk a mdasodik vildghaborat
kovetden, az 1960-as évek végétdl jelennek meg. Az elsd tankdnyvelméleti
tanulmanykdtet Magyarorszagon 1967-ben jelent meg (Illés Lajosné szerk. 1967).
A kotet — hazai kutatisok hijan — a kiilf61d6n elért eredményeket mutatta be.

Az 1960-as évek végétdl tdomegesen megjelené irdsokbdl kapunk
valogatast a Tankonyvekrdl mindenkinek cimi gyijteményes munkabdl.
Szokolszky Agnes a tankdnyvrdl sz6l6 irdsokat és a tankdnyvkiadas szakirodalmat
tekintette at, gyijttte Ossze, azokat a munkakat, amelyek 1968 és 1978
szeptembere kozott jelentek meg. Kiilondsen figyelemre mélté a bibliografia
felosztasa, az egyes publikacidk csoportositasa (Szokolszky 1980):

tankOnyvtérténet, a Tankdnyvkiadd térténete;

tank6nyvelmélet, tankdnyvkritika;

tajékoztatok, utmutatdk;

a tankonyviras praktikus kérdései, tankdnyvkiadas és -terjesztés;
tankonyv a gyakorlatban — tapasztalatok, felmérések, kisérletek.

Ugyancsak Szokolszky Agnes gyiijtotte ssze az 1978 és 1984 kozott megjelent
tankonyves tirgya irasokat, foként cikkeket és tanulmanyokat: ,,A tankonyv
szakirodalma 1978-t6]1 1984-ig” cimmel jelent meg a Tankdnyvelméleti
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tanulmanyok cimii kétet fliggelékeként. Tobbek k6z6tt ebbdl értesiilhetiink a nem
publikalt kutatdsi beszamolokrdl, igy példaul eljuthatunk Vekerdy Tamas
pszicholégiai szemponti olvasékdnyv-elemzéseinek dokumentumaihoz. Ez az
Osszegzés azonban mdir nem tematikusan, hanem évszamok alatti, szerzoi
betiirendben sorakozik (Szokolszky 1986). A bibliografusi érdeklédés valtozasabol
nyomon kovethetd a hazai tankényves publikacidk irdnyvaltasa az elméleti jellegii
megkozelitésektdl a gyakorlatias kérdések, problémak felé. (ltt még hozza kell
venniink azt is, hogy a bibliografia II. és VI. fejezetének tételei az egész
gyiljteménynek minddssze alig tobb mint négy szazalékat teszik ki.)
Ellentmondasos, hogy — annak ellenére, hogy a megjelent irasok t6bbsége valamely
tankényvrdl, taneszkozrdl késziilt, annak leirasa vagy recenzidja — valdjaban nem
beszélhetiink hiteles tankonyvkritikardl.

Aki a tankényvkutatasban dolgozik, szdmithat ra, hogy a tankényves téméak
irodalma igen bdséges, viszont a tank6nyvelméleti témakoérékhoz tartozo
szakirodalmat: konyveket, tanulmanyokat, cikkeket mar sokkal nehezebb kikeresni
¢€s megtalalni. Ennek az az oka, hogy nagyon sok a puszta konyvismertetés, vagy
éppen az adott tankényvet ,.eladni”, népszerlisiteni szandékozd szerzbi vagy kiadoi
kozlés. JOl mutatja ezt az a bibliometriai elemzés, amely az 1989 és 1999 kozott
Magyarorszagon megjelent tankényves cikkeket elemezte és rendszerezte (Csik —
Varga 2000):

1. Tankonyvkiadas, tankdnyvpiac, tankényvterjesztés 235 publikacié
2. Torténelemtankdnyvek elemzése 172 publikacié
3. Irodalomtankdnyvek elemzése 108 publikacio
4. Magyar nyelv tankényvek elemzése 99 publikacio
5. Matematika-tankonyvek 69 publikacio
6. Olvasés-irds tankényvek elemzése 67 publikacio
7. Tankonyvek torténete 59 publikacio
8. Fdéldrajz-tankonyvek elemzése 58 publikacid
9. Nemzetiségi tankényvek 54 publikacié
10. Egy¢b tantargyak tankonyvei 51 publikécio
11. Tankonyvpolitika 48 publikacio
12. Szakképzés tankonyvei 46 publikacio
13. Tanterv és tankényv 45 publikacid
14. Fizika-tankonyvek elemzése 45 publikacid
15. Kémyezetismeret-tankényvek elemzése 45 publikacié
16. 1degen nyelvi tankdnyvek elemzése 45 publikacio
17. Tankonyvgyiijtemények 40 publikacid
18. Biolégia-tankonyvek elemzése 40 publikacio
19. Filozdfia-, etika-, hit-tankényvek elemzése 34 publikacid
20. Tankonyvvalasztas 23 publikacio
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21. Tankonyvelmélet 18 publikacio
22. Enek-tankonyvek elemzése 14 publikaciod
23. Tankonyvek taimogatasa 12 publikacié
24. Kémia-tankdnyvek elemzése 11 publikacio
25. Rajz-tankdnyvek elemzése 9 publikacié

Szaktargyakra lebontva, Csik Tibor és Varga Katalin elobb hivatkozott cikkiikben
a kovetkez6 tantargyakhoz tartozé cikkmennyiségeket taldltak: matematika 971,
olvasas-iras 881, irodalom 857, torténelem 718, fizika 680, foldrajz 321, bioldgia
269, kémia 247 db iras.

Az Orszagos Pedagégiai Konyvtar és Muzeum (OPKM) elektronikus
katalégusaban 2007. marciusaban 18 féle szodsszetételben kereshetiink ra a
tank6nyvek vilagaval foglalkoz6 magyar és idegen nyelvii cikkekre,
tanulményokra, szakkdnyvekre és empirikus vizsgalatokra. Az OPKM anyagaban
szamos olyan mi is megtalalhat6, amelyhez mas hazai konyvtarban nem lehet
hozzajutni. A konyvtar anyagat képezi az un. ,Tankonyvtar” tankonyvi
kiilongyijteménye, amely a magyar nyelven kiadott tankdnyveket a teljesség
igényével gyiijti, igy a kurrens tankdnyvek allomanya is naluk a leggazdagabb és
legvaltozatosabb.

A kilfoldi, nemzetk6zi adatforrasok koéziil érdemes olyan elektronikus
forrasokat igénybe venni, amelyekbdl lehetdség szerint kozvetleniil teljes
szévegeket nyeriink. Ilyen folydirat a Paradigm cimi (alcimében: Journal of the
Textbook Colloguium, amely az interneten — nem a teljes kiadasaban — a kovetkez6
cimen érhetd el: http:/faculty.ed.uiuc.edu/westbury/Paradigm/). A népszerii ERIC
adatbazisban (interneten: http://www.eric.ed.gov/) ugyancsak talalunk teljes
szovegli tankényvelméleti jellegii tanulmanyokat.

Az amerikai tankdnyvkutatasi eredményekr6l kitiiné bibliografia taldlhat6
abban a tudomanyos tanulmanykétetben, amely az amerikai oktatasiigyi
valtozasokrol szol (Squire 1988). Sajnos azonban, a tematikusan rendszerezett,
hivatkozott forrdsokhoz hazai konyvtdrainkban nem fériink hozza. Mégis
érdekesek lehetnek azok az alfejezetek, amelyek mentén a szerz6 fontosnak tartja a
felsorolt miiveket:

tankonyvtorténeti tanulmanyok;
olvashatdsag és stilus;
vizualis koncepcio: tipografia és illusztracid;
képzési koncepcio;
tankonyvértékelés és tankonyvkritika;
tankonyvhasznalat az osztalyban;
a tankényv mint a tanterv tiikre;
a szOvegfelépités tanulmanyozasa;

- tankdnyvvalasztas.
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Az eldzetes tijékozodashoz rendelkezésiinkre 4ll néhany magyar nyelvii forras is.
Ilyen a mar emlitett Elhivatottsig — Tankdnyv és Taneszkoz Kutaté és Fejlesztd
Intézet honlapja (http://www.commitment.hu/ oldalarél indulva), melyen Dardai
Agnes, Kerber Zoltan, Kojanitz Laszl6 és Visi Judit vonatkozo cikkei, tanulmanyai
olvashaték. A Mentor c. folyodirat ,Tampont” elnevezésii tankonyvkritikai
melléklete elsdsorban rovidebb terjedelmii irdsokat ko6zol  (interneten:
http://www.mentor-tampont.hu/ laprél indulva). Hasonld igénnyel jott létre a csak
az interneten megjelend Taneszkozfigyelo c. folyoirat
(http://www taneszkozfigyelo.hu/), amely egyuttal alkalmas a tankonyvelméleti
téren keletkez6 irasok publikalasira is. A Konyv és Nevelés c. folyoirat
(http://www.opkm.hu/konyvesneveles/) 6nallé és gazdag tartalmii rovatot tartott
fenn a tankdnyves témaknak. Az Iskolakultira (http://www.iskolakultura.hw/) és az
Uj Katedra (9jabban ez is a Commitment-csoport honlapjardl érhetd el) c.
folydiratok az utobbi években rendszeresen kozolték Kojanitz Laszlo és
munkatirsai tankonyvkutatasainak eredményeit, az Uj Pedagdgiai Szemle
(http://www.okihu/upsz/) pedig a megjelentetett tankonyves tanulmanyokkal
szdmos esetben segitette az aktualis oktataspolitika dontéshozasi folyamatait. A
Koznevelés egyes szamainak lapozgatasaval — hirdetéseiken keresztiil — az éppen
erbs piaci részesedéssel bird taneszkdz-készitd mihelyekrdl, kiadokrél kapunk
képet.

Kiilon meg kell emliteniink a tantargyi szakmodszertani folyoiratok
szerepét. Ezekben éltaldban révidebb terjedelmii irasokat olvashatunk, rendszerint

konkrét tankonyvekrdl, illetve azok hasznalatarél, gyakran maguknak a szerzéknek
a tollabol.

Tankdnyvkutatisi irdnyok a szakirodalomban
A tankonyvekkel foglalkozé kutatisokat és eredményeket jelenleg a
kdvetkez6képpen csoportositjuk (az vatos fogalmazas a tankonyvkutatds rohamos
fejlédése, a vizsgalati modszerek novekvd valtozatossiga, s az eredmények
kozlésének gazdagod6 miifaji sajatossagai miatt indokolt):

tankonyvtorténeti kutatasok;

tematikus kutatasok;

szociologiai megkdozelitésit kutatasok;

szakmddszertani vizsgalatok;

hatasvizsgalatok;

komplexitasra torekvo kutatasok.

A tanl_(6nyvt6rténeti kutatasok els6sorban leiré modszerrel dolgoznak. Nagyon sok
ilyet ismeriink. A kiilfldiek koziil az OPKM 4llomanyabdl, csupan példaként
emlithatjik azt a kotetet, amely a francia tankényvkiadas torténetével foglalkozik
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(Choppin 1992).
Az 1980-as években divatos tankonyvtdrténeti vizsgalodasok és kutatasok
illetbleg ezeknek az 1990-es évekre atnyuld publikacidi  felbecsiilhetetlen
értékli szolgalatot jelentenek még akkor is, ha azok kozott helyenként
,torténelmietlen” megallapitasokkal talalkozunk. Ide tartoznak a korabbi korszakok
tankonyveit cim szerint Osszegyiijtd szakmunkdk nem egyszer bibliografiai
alapozassal (példaul Fehér 1995), vagy az 1777-1848 kozott megjelent magyar
nyelvii tankdnyvek Osszehasonlitd fejlodéstorténetének vizsgalata (Fehér 1989),
vagy a magyar olvasastanitas fejlodéstorténetének bemutatasa részben tankdnyves
illusztracidk segitségével (Mészaros et al. 1990; amely alapjdban véve
szakmddszertani jellegli munka ugyan, mégis gazdag tankonyvtorténeti anyagot is
tartalmaz), vagy a magyarorszdgi olvasastanitdsi modszerekkel kapcsolatosan
kozolt tankonyvtorténeti adalékok (Adamikné 2000), vagy a Tankényvkiadd
Vallalat negyvenéves jubileumara készitett konyv (Mészaros 1989) stb.

A tematikus kutatdsok altaldban Osszehasonlito elemzéseken alapulnak.
Példaul a torténelem tankonyvekhez kapcsolddoéan folytak objektivitdsra torekvo
Osszehasonlitdé modellallitasi kisérletek (vo. Berghahn  Schissler szerk. 1987;
hazankban tébbek kozott Szaboles 1990). A tematikus vizsgalatok, 6sszehasonlitd
elemzések kozott kell megemliteniink a torténelem-tankonyvek egyik vizsgalat-
sorozatat, amelyet évtizedek Ota Szabolcs Otto végzett (példaul Szabolcs 1998), aki
tankonyvelméleti jellegl irasait ujabban a Torténelempedagogiai Fiizetek cimii
periodikdban publikalta. A humdan tankényvek elemzése maskiilonben is a hélas,
visszatér0 témak kozé tartozik. Tobben vizsgaltdk példaul a kérnyezd orszigok
tankonyveiben rolunk sz6l0 magyarsagképet; elemezték, hogy a mi
tankényveinkben hol és milyen mélységben fordulnak eld a kérnyezd, szomszédos
népek kultirdjat bemutatd egységek, elemek. (Ennek gyokere, médszertana a
német-francia Osszehasonlitdé tankonyvelemzésekbdl fakad, amelyeknek egyik
gyakorlati és természetesen mdas oktataspolitikai torekvésekkel, ujfajta
neveléselméleti koncepcioval stb. alatamasztott eredménye két, torténelmileg
ellenséges nép megbékélése volt.) A tankonyvek szovegének javitdsa a tanuldk
eloitéletes magatartasformainak kialakulasat csokkentheti, illetve novelheti a
megbecsiilését mas népek, kultirak iranyaban. Mindez akkor lehet igazan
eredményes, ha megfeleld neveléselméleti koncepcio talajan allva a valésidg mint
olyan, realisztikus mddon tiikkrozédik vissza a tankényvekben. Ujabban, az Eurépai
Unidhoz tortént csatlakozas kiiszobén 1) igényként fogalmazodik meg az unids
orszagok ismerete, bemutatdsa a magyarorszagi tankényvekben, illetve a kulfoldi
tankonyvekben megjelenitett magyarsagkép. Ehhez elobb sziikséges persze a
meglevo helyzet feltarasa.

A tantargyakhoz, miiveltségteriiletekhez kot6dé vizsgalati modszerek
kidolgozasanak igénye folyamatosan jelen van a hazai szaksajtoban. Ezen a téren
igen komoly eredményeket mutatnak fel a nyelvtanarok is. Példaul a Soros
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Alapitvanynal jelent meg egy nyelvkdnyvvalasztast elosegitd, kutatdsokra €piild
kotet Hogyan vdlasszunk nyelvkonyvet? cimmel (Zalanné Szablyar  Petneki
1997). A torténelemtanarok egyesiiletei, szakmai szervezetei ugyancsak komoly
munkat végeznek. Szabolcs Ott6 szakmai irdnyitasaval jelenik meg az egy tanévre
sz016, A torténelemtanitds eszkozei cimii gylijtemény, amely az ember és
tarsadalom miveltségteriilethez tartoz6 nyomtatott €és nem-nyomtatott
taneszk6z6krol nyujt annotalt, adatokkal kiegészitett, bibliografikus modszerekkel
feldolgozott alapos attekintést (példaul Dobosné Huba 1998). Igen komoly munka
tapasztalhat6 az alsé tagozatos munkat segitd szakmai szolgaltatok részérdl; rajuk
inkébb a rovidebb lélegzetii folydirat-cikkekben torténé vélemény megnyilvanulas
a jellemz6, amely els6sorban a kdzvetlen tanitéi munkara, tanitdi tapasztalatra €pit.
Ujabban ismét foglalkoznak tematikus vizsgalatokkal (két tanulmény erre: Fercsik
2004; Kojanitz 2004).

A szociologiai szempontu vizsgalatokat folytatdé szakemberek éltalaban
tartalomelemzési eljarasokat hasznalnak. (A tartalomelemzésr6l mint médszerrdl
bévebben: Krippendorf 1995; Antal 1976.) Gyakoriak a tarsadalmi és a nemi
szerepekkel foglalkozé kutatasok. Ezek koziil az elsé Suzanne Mollo mddszere
volt, amely aztin kisebb-nagyobb valtoztatasokkal ,végiggylriizott” egész
Eurépén (Mollo 1970 és 1974). Van, amelyik a gyermek- és ifjisagi irodalmat, a
kotelez6 vagy ajanlott részleteiben tankényvekben is fel-felbukkano
olvasmanyokat, olvasmany-hésoket vizsgalja (példaul egy UNESCO-tanulmany:
Etude... 1983), mésok ideologiai szempontot részesitenek elényben (példaul
Quéréel 1982). Az 1980-as évek végén foként szociologusok korében indultak el a
tankdnyvelemzési modszereken alapuld, egy valasztott téma mentén haladva
elvégzett vizsgilatok. Nyugati mintdk nyoman kutattak példaul a férfiak és nok
megjelenésének ardnyat, a csaladképet, a nemek szerint megoszlo, sugallt
foglalkozasi és mas szerepeket az olvasokonyvek lapjain (v6. Czachesz 1996).
Ezek  eredményeir6l  foként folyoiratok  hasdbjain  tdjékozodhatunk.
Magyarorszagon Haber Judit és H. Sas Judit alkotott kiemelked6t (Haber — Sas
1980).

A szakmodszertani vizsgalatok kidolgozasa értelemszerlien
szaktargyakhoz kotodik. Itt az egykori Német Demokratikus Koztarsasagban 1968
6ta megjelent Information zu Schulbuchfragen cimii sorozat emelhetd ki, amely
elsGsorban tantargyakhoz kotott tankdnyves modszertani tanulmanyokat
tartalmazott (egy-két példa a sorozatb6l: egy hosszabb id6szak legjobbnak tartott
irasait adta k6zre Baumann et al. 1981; a tantargyakhoz kapcsolédd, tanmenethez,
oravazlathoz segitséget nyujto irasok mellett elméleti, didaktikai munkakat
ugyancsak tartalmaz példaul Lippstreu 1983).

A hatdsvizsgalatok koérében koribban tobben is a tankdnyvi szbvegek
érthetdségét, a tanulokra gyakorolt hatasat vizsgiltdk empirikusan (példaul a
Szovjetuniéban Mikk 1985). Ujabban megjelentek kiilonféle bevalasvizsgalatok,
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am ezek tudomanyos szempontokbol is helytalld médszertananak publikaldsa
egyelére még vérat magara. Itt az ellentmondds gyakran abban rejlik, hogy az
elméletben elképzelt ,,j6 tankdnyv” iskolai fogadtatisa éppen kevésbé jellemzo; a
tanulok korében ,népszeri” tankényvek mogott gyakran a pedagdgus-szakma
konszenzusa, vagy valamely kiadovallalat erételijes marketing-tevékenysége
huzédik meg. A ,,j6 tankonyv” kritériumait kutato, tankényvelméleti ihletettségii
vizsgalodasok megjelennek az 1980-as évek irdnyitott tankényvvitaiban, a korabeli
irodalom-tankényvekhez kothetd un. ,,tankdnyvhaboraban” (Pala 1991). A vizsgalt
idészakban minden évben taldlkozunk olyan publikiciéval, amely a ,jé tankényv”
ismérveit igyekszik feltdrni. Ennek tulajdonitanak kiemelkedé jelentéséget az
oktataspolitikdban az Un. tankonyvjovahagyasi proceddraban is. Ezzel szemben
felismerhettiilk, hogy az orientdlashoz, kritériumok meghatirozisihoz,
beallitdsdhoz hasznalt kifejezések tébbnyire nem mérhet6 jellegeket sorolnak fel, s
ily modon szubjektiv meghatdrozdsokhoz, (érték)itéletekhez vezethetnek.

Komplexitdsra korabban alig néhany kiterjedtebb vizsgalat torekedett, s
ezek még a nyolcvanas években lezarultak (v6. Hegediis 1967; Nagy 1976).
Kiemelkedik a hazai eredmények ko6ziill Horvath Gyorgy ez iranyu munkéssaga; 6
egy, az egykori Német Demokratikus Koztarsasigban kifejlesztett, a fizika-
tankdnyvekhez kapcsolodé elemzési modszert fejlesztett tovabb a helyi
kériilményeknek megfeleléen (v6. Horvath 1972). Megallapitasainak egy része
altalanos érvényiivé is kiterjeszthetd. A komplexitds igénye az ezredfordulot
kovetden ismét jelentkezik (példaul Fischerné Dardai — Kojanitz 2007).

A tankonyvelméleti kutatasok eredményeinek szép Osszefoglaldsa lehetett
volna A korszerii tankényvkészités alcimet viseld kotet, amelyet a Nemzeti
Szakképzési Intézet Polifon Kiaddjdban gondoztak (Csernus 1993). Fécime:
Tankinyvfejlesztés, az eredeti elképzelések szerint egytttal sorozatcim is lett volna.
Sajnos azonban, a konyvet a szdmos sajtbhiba miatt bezuztak, s csak néhdny tucat
példiny 4ll a téma kutatdinak rendelkezésére. Ebben t6bbszemponti
tankonyvértékelési rendszereket is talalunk, amelyek hasznosulasa tetten érhetd a
tankonyvjovdhagyasi  gyakorlatban. Itt kell megjegyezniink, hogy a
tankdnyvelemzések hangzatos cimei mogétt (példaul Turcsan 1998; Bori 1999)
nem mindig taldlunk moédszertanilag jol megalapozott munkat, s6t, néha még az
sem egészen vilagos, hogy alapvetben milyen modszerrel dolgozott a téma
kifejtdje: egyszerli Osszehasonlitd vizsgalattal, tartalomelemzéssel, vagy mas
kutatdsi médszerrel.

Feltehetéen sokkal jelentdsebb j6vo var arra a kutatasi iranyra, amelyet
egyfajta komplexitds jellemez. Ez azt jelenti, hogy ebben teret kaphatnak a
tankényv-téma didaktikai szerepe mellett a tirsadalmi, gazdasagi és a szocidlis
vonatkozasok, az altalanos didaktikai szempontok mellett a konyvészetiek, a
tartalom mellett a forma és a megjelenés, a tankonyvek esztétikuma stb. is. Az
utébbi fél évtizedben folytak ilyen iranyu kutatdsok is, bar ennek egyelbre
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meglehetdsen kevés a szakirodalmi lecsapodasa (vo. Fischerné Dardai 1999).

Néhany hazai akcié-kutatds

Az eddig emlitetteken kivill léteznek lezajlott, am eredményeiket illetoen
valamilyen oknal fogva nem publikalt kutatasok, tovabba publikalt, de kevésbé
ismertté valt eredmények is. Ezek koziil szemelgetiink néhanyat.

A Nemzeti Szakképzési Intézetben (NSZI) 1993-94-ben zajlott le egy a
szakképzési tankonyveket érintd kutatds. Szaz, véletlenszeriien kivalasztott, a
szakképzés szamara jovahagyott tankonyvet vizsgaltak meg 25-25 kérdés
segitségével (kivéve a nyelvészeti szempontot, mert ott csak 17 kérdést dolgoztak
ki), négy dimenzi6é mentén, amelyek a kdvetkez6k voltak:

nyelvészeti-kommunikacios;
pedagégiai-pszicholdgiai;
gazdasagossagi;
kdnyvészeti.

Erdekességként emlitjitk, hogy az NSZI-s vizsgalat egy 1969-ben irt, miiszaki
tartalmaban ez id6 tajt teljességgel elavult repiiléstechnikai tankonyvet talalt
nyelvezetében, kérdéskulturajaban, igényességében, illusztraltsagaban,
megformaltsdgaban — a legmegfelelobbnek. Vagyis ez a tankényv tett eleget az
Osszes, elozetesen kidolgozott szempontnak... Majd 1997-98-ban az akkori oktatasi
tarca tamogatasaval valosult meg egy, az iskolai tankdnyvvalasztis folyamatat
feltaré vizsgalat (Karlovitz J. T. 2001). Ezt utébb a TARKI-nal egy hasonlé
tematika mentén felépitett, masik vizsgalat koévette, amelyet Imre Anna foglalt
Ossze.

Karlovitz Janos Tibor 1999 végén védte meg sikeresen ,,A tankdnyvek
funkcidi és a tankonyvirék koncepcija” cimii doktori értekezését. Kutatasanak
egyik modszereként strukturalt interjukat készitett Magyarorszagon jelentds hatasu
tankonyv-szerzbkkel. Utdébb a szerz6k korét kiegészitették jonéhany, kevésbé
ismert tankényviréval. A kutatas egyik legfobb tanulsaga az volt — kiegészitve a
kiadoi tapasztalatokkal is —, hogy szinte teljesen ,esetleges”, kibol lesz (el)ismert
tankonyvszerzé: komplex tudatossag alig-alig volt megfigyelhetd; nem tarhaté fel
egységes, alkalmazhat6 modell, altalanosithatd alkotdi folyamat. A mar az 1978-as
kozponti tantervhez is alkotd szerzék egyfajta ,dics6ségnek” tekintették az
elrugaszkodast az éppen aktualis tantervtdl a tanterv-kovetési tudatossag
(kimutathatdéan) egyébként sem jellemz6.

Kalocsainé Varga Eva ugyanebben az id8szakban készitette el és védte
meg Osszehasonlitd tankdnyvvizsgalatbdl doktori disszertacidjat; kutatdsanak
legérdekesebb része az 1960-as évek NDK-beli és bajororszagi elemi-iskolai
olvasokényveinek dsszevetése, illetve az erre kidolgozott kutatasmetodika.

Végiil 2001-2002-ben két tdmogatott akcid-kutatds is lezajlott a
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székesfehérvari Kodolanyi Janos Foiskolan. Ezek koziil az egyik ,,A tankényvek
hatasvizsgalata. A tankonyvek és mas informacidos eszk6zok kapcsolata.
Hagyomdanyos €s modern ’taneszk6zok’ az ének-zene 6ran” cimet viselte (OM
44489-1/2001 5. sz. Tankdnyvpalyazat), és dontden szakirodalmi elemzésen és
tanérai megfigyeléseken alapult. A masik ,,A koérnyezeti nevelés tankényveinek
nyelvi érthetdsége. A kornyezeti nevelés tankényveinek nyelvi elemzése, a sziilék
szerepe a tankdnyvi szévegek értelmezésében” cimmel (OM 44491-1/2001 6. sz.
Tankdnyvpalyazat) zajlott le. Utdbbiban harom, az altalanos iskola masodik
évfolyaman hasznalt, 2001-ben legnépszeriibbnek szamitott tankényv (az Gsszes
koérnyezetismereti rendelési allomany tilnyomo részét jelent6) 6sszes szovegének
vizsgalata és dsszevetése tortént meg abbol a szempontbél, hogy vajon mekkora az
eltérés. Végiil a hasonldsadg mutatkozott elenyészéen kicsinynek, minthogy csak
14,13%-0s mértékben voltak mind a hirom tankdnyvben hasznalatos szavak,
vagyis az egyéni nyelvhasznalat , feltilirta” a maskiilonben kevésbé figyelembe vett
tantervi elvarasokat. Mindharom tankonyv szerz6jével egy masik kutatas keretében
készult strukturdlt interju; az akkoriban aktudlis tantervek kulcsszavait egyik
vizsgalt tankonyvben sem lehetett megtalalni.

Tankonyv-kutatisi lehetségek

A tankdnyvek tartalmanak valamilyen szempontbdl torténé vizsgalata (amelyet az
emlitett tartalomelemzés modszereivel vizsgaltak) a tankonyvvalaszték boviilésével
parhuzamosan elvesztette régi vonzerejét. Amikor példaul a tizenkétféle,
Magyarorszagon létez6 olvasdstanitdsi modszer majdnem mindegyikének felkerult
a jovahagyott tankonyvek kozé valamilyen kiadvanya, s ezen tilmenden is Gjabb és
ujabb tankonyvek lattak napvilagot, egyre nehezebbé valik (ellehetetlenil) ezeknek
a tematikus vizsgalatoknak az elvégzése. Akik mégis ilyen jellegii kutatasra
véllalkoznak, rendszerint csak néhdny konyvet vélasztanak ki vizsgalatuk
elvégzésére; komoly a kisértés, hogy ezt kdvetden ténylegesen csak arra a néhany
kdnyvre vonjanak le kdvetkeztetést.

Gazdag vizsgélati lehetdségeket rejt, ha a jelenleg hatalyos, a
tankonyvekkel szemben tamasztott jogszabalyi (jovahagyasi) kovetelmények felol
kozelitink, vizsgalddunk. A tankonyvek iskolai alkalmazasdnak jogszabalyi
rendszere ugyanis igen jol kidolgozottnak mondhaté. A 2001. évi XXXVII. torvény
a tankdnyvpiac rendjérdl rendelkezik a keretekr6l, amelyet alacsonyabb szintii
jogszabalyok egészitenek ki. Ezek koziil 2007. elején a 23/2004. (VIIl. 27.) OM
rendelet a tankonyvvé nyilvanitds, a tankényvtdmogatds, valamint az iskolai
tankdnyvelldatds rendjérSl cimii, t6bbszér moédositott miniszteri rendelet volt
érvényben. Ez 3. sz. mellékletében eldirja a nem csupan nyelvészeti szempontbol
lényeges nyelvhelyesség ¢€s helyesiras megfeleloségét is. Ujabban sokkal
részletesebben eldifjak, milyen vizsgalati szempontok szerint kell elbiralni egy-egy
tankényvet:
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a) Vizsgalni kell, hogy a tankonyv kelléen szemlélteti és/vagy magyarazza-
e a tananyagot. Ebben az esetben el6iras, hogy valamennyi tantargy esetében az 1-
12. évfolyamon atlagosan legalabb egy kép vagy abra jusson a tankonyvi oldalakra.

b) Vizsgalni kell, hogy a tankonyv nyelvezete megfelel-e a tanuldk
fejlettségi szintjének. Vizsgdlni kell, hogy a megnevezett évfolyamok esetében a
tényleges tankonyvi ismeretanyagot bemutat6 szovegekben (idézetek, labjegyzetek,
képletek nélkiil) a 150 betiihelynél (karakterek szama szokozokkel) hosszabb
mondatok %-os aranya ne haladja meg:

1-2. évfolyamokon 5%-ot

3-4, évfolyamokon 10%-ot

5-6. évfolyamokon 20%-ot

7-8. évfolyamokon 25%-ot

9-10. szakiskolai évfolyamokon 25%-ot

9-12. évfolyamokon 35%-ot

c¢) Vizsgilni kell, hogy a tankdnyvben szereplé szakszavak,
szakkifejezések mennyisége ¢és nehézségi szintje megfelel-e a kérelemben
bemutatott tanuldsi céloknak, és az alkalmazni kivant évfolyamokon tanuldok
életkorabdl kovetkezd fejlettségi szintnek. A tankonyvnek tartalmaznia kell a
tananyagban targyalt Uj szakszavak felsorolasat, az alapfoku oktatdshoz hasznalt
tankonyvek esetében rovid értelmezését. Kozépiskolai tankdnyv esetében *-gal
meg kell jeldlni az érettségi vizsga részletes kovetelményeirdl sz6l6 40/2002. (V
24.) OM rendeletben foglalt gimnaziumi és szakkdzépiskolai érettségi vizsgak
egyes tantargyaihoz rendelt szakszavakat. El6irds az idegen nyelvi tankonyvek és a
szakmai tankonyvek kivételével, hogy a megnevezett évfolyamok esetében az
egymastol eltérd specidlis szakszavak (tudomanyos szakszavak, szakkifejezések,
amelyek a mindennapi nyelvben nem hasznélatosak) atlagos eléfordulasi siiriisége
mondatonként ne haladja meg:

1-4. évfolyamokon a 0,3 értéket

5-8. évfolyamokon a 0,5 értéket

9-12. évfolyamokon a 0,8 értéket
Atlagos eldfordulasi siirliség a vizsgalt szovegben az eléfordulé egymastdl eltérd
szakszavak és az el6fordulé mondatok szamanak hinyadosa.

d) Vizsgalni kell, hogy a tankényv abra- és képanyaga ad-e segitséget az
elozetes ismeretek aktivizaldsahoz, az informacidk rendszerezéséhez, jelenségek
Osszehasonlitasdhoz, folyamatok, Osszefiiggések, problémdk megértéséhez,
valamint a tanulék értékre neveléséhez. Elbiras, az idegen nyelvi tankdnyvek és a
szakmai tankényvek kivételével, hogy a képi elemek (térkép, grafikon, diagram,
kép, abra, egyéb vizualis jellegi illusztracid) 25%-ahoz kozvetleniil kérdések vagy
feladatok kapcsolddjanak.

e) A tankonyv abra- és képanyaga illusztralja és/vagy 0j informaciéval
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egésziti ki a szoveget. A tankényv dbra- ¢és képanyaga rendszerezést,
osszehasonlitast, a folyamatok és problémak magyardzatit, az Osszefliggések
bemutatasat, a gondolkodasra késztetést, az értékekre nevelést eldsegitd képi
elemek ardnya érje el a 60%-ot.

f) Vizsgilni kell, hogy a tankonyv kérdései és feladatai megfeleld
feltételeket biztositanak-e a tanuldsi célokban meghatarozott projektalapu,
problémamegoldo, ismeretszerz6 és ismeretalkalmazasi készségek és képességek
fejlesztésére. Elbiras, hogy a rogzitést elosegitd feladatokon kiviil, az elmélyitést,
alkalmazast és a problémamegoldast el6segitoé feladatok egyiittes aranya el kell,
hogy érje az Osszes kérdés és feladat 60%-at. Rogzitést elosegitd feladatok: a
tanultak felidézése, a tények és fogalmak rendszerezése, lényegkiemelés.
Elmélyitést  elosegitd  feladatok: analizalds, szintetizalas, konkretizalas,
Osszehasonlitas, dltalanositas, rendszerezés, kdvetkeztetés, értékelés, osszefliggés-
és szabalykeresés. Alkalmazdst elosegitd  feladatok: ©Ondllé munka,
feladatmegoldas. Problémamegolddst eldsegitd feladatok: a probléma definialasa, a
relevans informaciok kivalasztasa, elozetes tudas szelektiv felidézése, a megfelel
megoldas megtaldlasa, a megolddsi mdod végrehajtasa, a megoldas ellendrzése és
értekelés.

Tankonyv-elfogadasi, -jovahagyasi szempontbol az iskolai kiadvanyok
nyelvi megfogalmazasanak, pontossdganak tehat kiemelt jelentdsége van. Ennek
ellenére a forgalomba levd tankényvek egyikében-masikaban mind a mai napig
eléfordulnak kisebb-nagyobb hibak. Nyelvészeti szempontbdl igen jol vizsgalhatd
tovabba a tankonyvek szdkincse, kérdés-kultiraja, mondatszerkezetei, az idegen
szavak el6fordulasa, aranya és magyarazata. Lehetne végezni szotani vizsgalatokat.
Osszetettebb feladatot jelent, ha tankdnyvek alapjan vizsgaljuk meg a szovegértés
szintjét — nem csupan a tanulok, hanem kdmyezetiik, sziileik és tanitoik, tanaraik
kozott is. Lehet végezni tanterveket tankonyvekkel osszehasonlitd vizsgalatokat,
amelyeknek a célja egy olyan alapszokincs-minimum kialakitdsa, amelynek
minden egyes, az adott tantargy valamely évfolyamahoz tartozé tankényvének
tartalmaznia kellene... Ide kivdnkoznak azok a kutatasi lehetdségek, amelyeket
nemzetkozi szinten lenne célszerli megvalositani, Osszehasonlitd tankonyv-
vizsgalatokat folytatni, példdul osszevetni az olvasastanitdsi modszereket és
taneszkozeiket.

A tankonyvkutatas lehetdsége korantsem egyetlen intézmény feladata, abba
a sajat szakteriiletén ,,barki” bekapcsolodhat. Terjedelmi kotottségek miatt csupan
néhiny bekezdés erejéig kivantuk attekinteni, amit az eddigi tankényvkutatasokrol
tudni érdemes. Bizunk abban, hogy a nyelvész érdeklodési doktoranduszok €s mas
szakmai érdekl6d6k mihamarabb megtalaljak azokat a sajat szakteriiletiiknek
megfelelé kutatdsi problémékat, amelyek vizsgdlata mindny4junkat kozelebb
visznek a ,,jo tankonyvek” megtaldlasahoz, illetve kiérleléséhez.
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