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Kornis Gyula legintenzivebben a korai miiveiben foglakozott pszicholégidval, ami
jorészt késObbi miiveinek mddszertani megalapozisat is szolgilta, de a
pszichologizalo-szociologizalo nézdépont késdbbi munkaiban, foleg
torténelemfilozofidjaban és tudomanyszociolégidjaban is megmarad. Ezzel nincs
egyediil a korabeli magyar filozofiai szintéren, hiszen Medveczky Frigyes (akinek
Kornis tanitvanya volt), Halasy-Nagy Jozsef, Posch Jen6, Mannheim Karoly de
masok esetében is megfigyelhetd a filozofiai problémak 1élektani-—
tarsadalomelméleti szemponti megkozelitése. Bar Demeter Tamas tanulményéban
csak Lukacstdl szamitja az ilyen jellegii jelent6s munkdk sziiletését, azt azonban
hangsilyozza, hogy a magyar filozéfiai hagyomany, amennyiben van ilyen,
egyetlen értékelhetd, s a nyugati hagyomanyhoz egyediil érdemlegeset hozzatevo,
sajatos vonulata éppen a szociologizalo.

A pszichologizald €s szociologizalé néz6pont megkiilonbdztetése mindenesetre
indokolt, és ezen iras inkabb a pszichologizalo szemlélet feltarasat célozza, jollehet
Kornisnal nehezen szétvalaszthatd a kettd. Az Athenaeum hasdbjain 1917-ben
megjelent, ,A filozofia korszerii problémai” cimii esszéjében a filozofianak
torténeti-tarsadalmi dimenzidban valo felfogasa figyelheté meg, mikdzben az elsd
vildghaboru végének id6szakaban a haborunak a kultirara, igy a tudomanyra és
filozéfidra gyakorolt lehetséges hatasait vizsgalja. Ugy véli, hogy a torténelmi
tapasztalat nem adhat egyértelmii felvilagositast, hiszen a haborut, és annak
tarsadalmi kovetkezményeit nagyrészt a kor adott feltételei alakitjak. Igy, noha
barmiféle altalanositas, szabalyszeriiség megallapitasa jogosulatlan és kétséges
véllalkozas is, mégis arra a kérdésre keres valaszt, hogy ,,vajon milyen problémak
jutnak a vilaghaborii kovetkeztében a filozofiai érdeklédés gyujtdpontjaba?” A
filozofia tematizalédasara iranyulo kérdés tehat elorebocsatja
megvalaszolhatdsaganak — fenntartdsokkal valé — elfogadasat, illetve magéanak a
valasznak hipotetikus jellegét. Kornis a haboru 1élektani kdvetkezményeit kutatja,
annak a vilagnézetre gyakorolt hatdsat. Szerinte a filozofia a gyakorlati és
értékproblémak irdnyaba fordul, hiszen maga a haboru is ezeket hozta felszinre: ,,A
haboru okozta tarsadalmi atalakulés és lelki valtozas arra indit, hogy a filozéfia az
élethez alkalmazkodjék.””

! Demeter Tamas 2007: ,, A magyar filozofia szociologizald hagyoménya”, Vildgossdg, 4,
5-20. 0.
2 Komis 1917: ,,A filozofia korszeril problémai”, Athenaeum, Il1. két., 4-5. sz., 233. o.
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A pszichologizalo—szociologizalé megkézelités Kornis tudomanyfelfogasaban
is megmutatkozik, hiszen a pszicholdgiat a szellemtudomanyok alapjénak tekinti,
magat a tudomanyt pedig olyan tarsadalmi intézménynek, amely az élet minden
teriiletét athatja. ,,A tudomany valdban életformald és életrendezd hatalom.”
Szamara az ember pszichofizikai lény volta indokolja a tudoményok
természettudomanyokra és szellemtudoméanyokra valé felosztasat, de — a német
idealizmus hagyomanyabol, elsésorban Schellingtdl meritve —, a tudomanyok
egységét hirdeti. A pszichologizalé néz6pontot a természettudoményok teriiletén is
Windelband és Rickert nyoman azt allitja, hogy az oksagi tdrvényszertiségek nem
kizarolagosak, nem vezetheték le hidnytalanul a szubjektumbol, mert az értékek és
a célok olyan kvalitativ mozzanatok, amelyeknek spontan, irracionalis jellegiik is
van.

Pszichologizalé modszerét jellemzi, hogy a torténelmi-tarsadalmi folyamatok
szocialpszichologiai és differencialé pszicholdgiai megkozelitésére térekszik. Az
altala generalizalénak tekintett, egyetemes torvényeket megfogalmazé
pszicholégiat igy az individualizald torténettudomany szolgélataba allitja,
ugyanakkor az egyetemes torténeti torvények megalkotdsanak lehetdségét
elutasitja. Ha vannak is torténeti szabalyszerliségek, azok kizardlag elemi,
kisérletekkel igazolhaté pszichologiai torvényszeriségekre vezethetok vissza,
amelyek viszont alapvetSen kiilonboznek a természettudomany altal alkotott
torvényektdl. A  lélekben végbemené bonyolult folyamatok  oksagi
Osszefliggéseinek megallapitasa nem lehet egzakt: ,,a bonyolultabb lelki jelenségek
kelléen meg nem rogzithetdk, kauzalis jelent6ségilk mindig a tudat egységes
egészétdl fiigg” ¢ Somos Rébert szerint Kornis pszichologizmusénak Brentano és
Dithey ,karosszék-pszicholdgiaja” az alapja, amely ,elonyben részesitette az
individualpszicholégiai megkézelitést és a  pszicholdgiai  retrospekcio
moddszertanilag problematikus alkalmazasaval iparkodott tullépni a kisérleti
pszicholégia viszonylag korlatozott teljesitéképességén”

Kornis azt llitja, hogy az altalanos pszicholégia csak annyiban segitheti a
torténész munkajat, hogy altalanossagokat €s elemi térvényszeriiségeket tar fel; am
feladatuk alapvetden kilonbozik. Kritikaval illeti Diltheyt, amiért szembeallitja a
pszicholdgiat és a torténettudomanyt, hiszen a két tudomany feladata alapvetden
mas, a pszichologidn nem lehet szamonkérni a térténeti kutatasokhoz vald
hozzajarulasanak mértékét. Hangsulyozza azt is, hogy a torténettudomany nem

* Kornis 1943: 4 tudomanyos gondolkodds. A tudés lelki alkata I., Franklin Térsulat,
Budapest, 10. o.

* Komis 1924: Térténetfilozofia, MTA, 21. o.

5 Somos Roébert 2004: Magyar filozdfusok itkeresése Trianon eldtt és utdn, Kairosz,
Budapest, 176.0.
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alkalmazott pszicholégia  jollehet pszichologizidl. Kornis a szellemtorténet
nagyjait nevezi meg, amikor a térténetir6 intuitiv, beleérzd, jraéld képességeit
hangsilyozza. Nem is a torténetirds vagy torténelemfilozofia, hanem a
pszichognozis, vagy pszichozofia fogalmat hasznalja Thukiididész, Tacitus, Ranke,
Mommsen, Burckhardt és Dilthey modszerére. Rickert hatasa mutathaté ki, amikor
Kornis azt allitja, hogy a torténetirds csak akkor tesz eleget a tudomanyossag
kritériumainak, ha a tudomanyos leiras végs6 elemei egyetemesek. Ehhez pedig az
egyértelmiiséget kéri szamon, amely a cél, a torténeti valosdg leirdsaban
elengedhetetlen.

A torténeti kutatds bizonyos teriiletein azonban mégis fontosnak tartja a
pszicholdgiai kutatdsok eredményeinek figyelembevételét, igy a tanivallomédsok
vizsgalataban, vagy a szévegkritikai tevékenységben. A patopszicholdgia
eredményeit a normalistd]l eltér6 jelenségek, forradalmak, katasztroéfak
vizsgalataban véli hasznosithatonak, illetve a differencidlpszichologia tipizald
modszerét, a lelki jelenségekben megfigyelhetd, altalanos egyezések osztalyozasat,
illetve a pszichografiat. Kiillonésen a két vilaghaboru kozott népszerii az n.
nemzetkarakteroldgia, ami a wundti néplélektan hatasat is mutatja. Ekkor jelent
meg Prohaszka Lajos A4 vdndor és a bujdosd, vagy Szekfii Gyula Harom nemzedék
cimii konyve, illetve Komnistol az Allamférfi és A tudomdny szociologidja. De
voltaképpen ide sorolhatd Roénay Jacintnak még a XIX. szazad kozepén irt
Jellemisme cimii miive is, amellyel annak idején az Akadémia tagjava vélasztottak.

Komis ugyanakkor latja a szocialpszichologia, kiilonésen a Lamprecht-féle
felfogas egyoldalisagat, mert az szerinte az egyént elhanyagolja. Viszont
pozitivumként értékeli a tarsadalmi feltételek figyelembevételét, és elismeri, hogy
az emberek lelki alkata viszonylagos egyformasagot mutat. A talzott egyoldalusag
elvetése mellett azonban kiemeli a térténeti pszichikai distanciak, a szocialis lelki
tipusok leirasanak eredményességét a gazdasag- és kulturtorténetben.

Az analégias beleélés és kovetkeztetés modszere kapcsan a lelki jelenségek
nem merev, hanem dinamikus, fokozatbeli kiilonbségekben megnyilvanuld jellegét
hangstlyozza, mert szerinte a lelki élet egységet, feltételez, amit én-centrumnak is
nevez. Dilthey hermeneutikdjat visszhangozza akkor, amikor azt mondja, hogy az
interpretacionak az egyént eldsz6r mint egészet kell rekonstrudlnia, egységes
Osszefiiggésében kell megérteni. Ugyanakkor ez a torténeti-pszicholdgiai egység
csak a torténetird lelkében teremtddik djra. Egy tarsadalmi allapot leirasa az egyéni
kiillonbségek miatt azonban mindig csak absztrakcid, csak az egyéné lehet
szemléletes.

A gondolat torténeti-pszichologiai képzédményként vald felfogasa azt is
mutatja, hogy annak logikai igazsagérvénytdl eltekint, s a torténetirasban e két
szempont Osszekeverését keriilendének tartja. A kovetkezmények levonasat a
torténetiré végzi, méghozza ugy, hogy azokat maga a torténeti személy soha nem
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vonta le. ,Politikai eszméinek logikus sorat a torténelmi folyamatban mas lelki
tényezdk (példaul érzelmek) megtorték és mas irdnyba terelték.”

Az egyoldali racionalizalas helyett a torténelmi megértés lelki tényezOinek
figyelembevételét tartja fontosnak és megfogalmazza a torténelmi megértés
pszicholédgiai paradoxonat: Ggy tiinik, mintha a szubjektiv mozzanat kiiktatsaval a
torténelmi targyilagossag biztositott lenne. ,,Minél gazdagabb lett az emberiség
lelki vilaga, annél finomabb lelki organumokra tett szert az antik vildg szellemében
rejlé irraciondlis mozzanatok és értékelések irant. (...) A mult lelkének mindig
t5bb hangjara tud a fejlettebb s gazdagabb lélek rezonalni.”’

Kornis lehetségesnek tartja a fejlédés fogalmanak a toérténelemre valéd
alkalmazasat, legalabbis a tudomanyban. Parhuzamot tételez a térténettudomany
fejlettségi  allapota é€s az emberi szellem fejlettsége kozott. A szellem
onmegismerésének folyamata, mind teljesebbé valasa a mult jobb megértéséhez
vezet, ami karpotlas az elvileg soha ki nem iktathaté szubjektivitasért. A német
szellemtorténeti iskola, féleg Dilthey hermeneutikaja és Harmack nyoman a kritikai
realizmus Aallaspontjara helyezkedik. A megismerésnek szerinte hatirt szab a
szellem adott kort6l is fiiggd fejlettsége, illetve a torténetird értékfelfogisa,
eszkozeinek, modszereinek szubjektiv jellege. ,,A torténész nem tud — ha akar is —
teljesen objektiv lenni az értékel6 mozzanatot nem tudja teljesen kikapcsolni: az
objektivitds ideal, amelyet csak megkozeliteni lehet.™ Mondhats, hogy
konstrukcionak tarja a torténelmet, a milt rekonstrukcidja a forrasok
felhasznalasaval, 4m a torténetird irracionalis és raciondlis tudatmiikodése nyoman
torténik. ,, A szellemi-térténeti vilidgot elménk a megértésben nem passzive
befogadja, hanem felépiti.”® Eppen ezért muzsai adoménynak tekinti a torténetird
azon képességét, amellyel képes totalitisiban megragadni a térténeti anyagban
rejlé valdsaghalmazt.

A jelen tudatinak a torténetirdsba valé beleképzOdése a torténelem
genetikus interpretaciojat eredményezi, nagy munkai a Tudomdny és tdrsadalom
vagy A magyar politika hései a milttél a jelenig rajzolnak meg egy fejlédési ivet,
kiemelve, hogy a jelen tudata teszi lehetGvé a ,honnan hovd” tarté fejlbdés
vonaldnak megallapithatésdgat. Nyilvan ez az oka, hogy a nietzschei filoz6fiaval,
kilénosen annak genealdgiai interpreticios mddszerével szinte semmit nem tud
kezdeni. Annyit azért elismer, hogy Nietzsche helyesen litja a historizmus
talhajtasait, amikor a ,,mer6 multra-vonatkozas™, a torténeti szempont kizarélagos
érvényesitését kritizalja.

SKornis: i. m. 55. o.

"Uo. 57. .

* V.6. Hell-Lendvai-Perecz 2000: Magyar filozéfia a XX. szdzadban, Elsb rész, Aron,
Budapest, 224. o.

® Komnis: i. m. 58. o.
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Mindemellett Kornis igyekszik nem egyoldali lenni, a német
szellemtorténeti iskola hagyomanya, illetve Rickert neokantianus értékelmélete
mellett ezért orientdlja a kutatast a pszicholdgiai kutatdsok felé. Az interpretacié
Komis értelmezésében éppen ezért pszicholégiai—torténeti magyarazat. Ezért
allitja, hogy a torténeti megismerésben az individualis pszichologiai tényezdk
figyelembevételét, az ember tarsas lény mivoltabdl kovetkezd reakcidit, igy a
hasonulas, illetve az elkiiloniilés magatartidsformait is figyelembe kell venni. A
hegeli népszellem és a wundti néplélek-fogalom, a hiposztazalt kollektiv tudat,
osztalytudat stb. fogalmanak hasznalatakor az egyéniség szerepe is meghatarozo
(Kormisnal is elelemzés targya az akkori magyar filozéfiai diskurzusban rendkiviil
népszerii zseni-fogalom); s6t az egyéniség kutatasit a pszichologia és torténelem
hatarvonalanak tartja. Emellett még a tomegpszichologia eredményeit is
felsorakoztatja. A tdmeg gondolkodasat, cselekvését mindig egyének irdnyitjak,
viselkedésében az irraciondlis mozzanatok dontéek. A befolyasolas és
befolyasolhatosdg elsGsorban érzelmi, indulati téren hat, s valt ki reflexszeri
reakciokat, s szabadit fel gatlasokat, és eredményezi a felelésségérzet hianyat.'’ A
marxi felfogassal szemben is kritikat fogalmaz meg, amikor azt allitja, hogy az
emberi cselekvések nem mindig gazdasagi viszonyok, érdekek, hanem sokszor
vallasi, esztétikai, vagy legaldbbis nem utilitarista erkélcsi értékek altal motivaltak.

A szabadsag fogalméanak meghatarozasakor a mechanikai oksag és a pszichikai
oksag kiilonbségeit, egymashoz vald viszonyanak meghatarozisara torekszik. Az
ember pszichofizikai lényként vald értelmezése magyarazza a fizikai tényezok az
ember lelki diszpozicidit befolyasolé hatasat, azonban alahiizza, hogy a lelki élet
aktiv, nem pedig passziv tevékenység, tehat a kiilsé tényezokt6l nem abszolut
determinalt. Ha a modern kognitiv tudomany a4llaspontjat nézzilkk, ma sem
egyértelmiien eldontdtt ez a probléma. ,,A tudomannyal folytonosnak mondott
filozofidban tovabbra is vita témdja a belsé és a kiilsé perspektiva; a szabadsag és
az oksag; a pszichikai és az intencionalis, vagy mentalis és a fizikai; a szubjektiv és
az objektiv; a nyelvi és a nem-nyelvi; a logikai és a kauzalis kozti viszony.”'
Putnam fizikalizmusa egyenesen tagadja a pszichofizikai korrelaciét, Davidson
azonossagot feltételez, amely nem teszi lehetévé a mentdlis és az oksagi viszonyok
kélcsonos megfeleltetését, Kim pedig redukcionista allaspontot képvisel, bar
tovabbra is kérdéses, hogy a szuperveniencia elve mennyire érvényesithetd.

Hanak Tibor szerint Kornis mar pszicholdgiai korszakaban a szellemtudomany
felismeréseihez jutott el, amikor elismeri és hasznositja ugyan a tapasztalati
lélektan eredményeit, de kritikdval is €l is, amiért az a lelki élet egysége helyett a
tényeket és a torvényszeriiségeket elszigetelten kezeli. ,Kornis megforditja a
viszonyt: a lélek egészébbl, az 6nall6 1élekbdl akarja megérteni az experimentalis

1® Kornis: i. m. 108. o.
' Boros Janos 2004: , A kognitiv tndomény esélyei”, Magyar Tudomany, 11. sz., 1270. o.
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lélektan eredményeit.”'? Néla a pszichikai oksag a tudat egységét feltételezi, amely
azt is jelenti, hogy az egyén az egész multjat hordozza, amely szintén cselekedetet
befolyasolé tényez8, s amely a pszichikai oksdg szintetikus természetébol
kovetkezben mindig eredményez valami olyan, el6re kiszamithatatlan
kovetkezményt, amely az eldzményekben nincs benne. ,,A lelki torténés az én-nek
magit minden pillanatban fenntartd és fokozo, eldretors, egységes folytonos
dinamikus lefolyasdban, kibontakozasiaban és novekvésében all, mely qualitative
Ujat teremt, 2 mult a jelenben kiszamithatatlanul tovabb hat, s a jelen a jovobe
terjeszkedik.”"

A (torténet)tudomédnnyal szemben ez nyilvanvald kételyeket is tdmaszthatna,
de Kornis szdmdra ez inkdbb az akaratszabadsiag metafizikai értelemben vett
objektivitdsat mutatja, s az emberi 1étezés fogalmilag le nem irhatdé mozzanataira
vilagit ra: ,,Az ember torténetének sajatos fonsége €s dramai vardzsa éppen abban
rejlik, hogy nem elemezhetd szét maradék nélkiil csupa racionalis mozzanatra,
mindig beékelddik valami meglepd és kiszdmithatatlan, ami az emberi lélek
ismeretlen mélységeibdl tor eld, 0j oksorokat kezd s a passziv folyamatossigot
tobbé-kevésbé megszakitja.” A természeti sziikségszeriiség és az emberi szabadsag
immanencidja mellett folveti a transzcendens tényezének a toérténelemben jatszott
lehetséges szerepét is, 4m szerinte Isten és a torténelem viszonya elsGsorban a hit
és nem a tudomany targya.

Komis pszichologizmusa tehat szdndéka szerint moddszertani alapokat
szolgaltat a torténettudomany szamara, amely azonban  felfogasa szerint
individualizal6, mi t&bb muzsai jellegénél, valamint targyanak természeténél fogva
sohasem valhat ,szigori tudomannya” Ugyanakkor a megismerés, az emberi
szellem fejlédésének gondolatdval mégis nyitva hagyja a kérdést, legalabb annak
reményében, hogy torténeti tudasunk tokéletesithetd.

' Hanak Tibor 1993: Az elfelejtett reneszansz, Gonczol, 237. o.
1 Kornis 1924: Torténetfilozéfia, 135. o.
' Hell-Lendvai—Perecz 2000: i. m. 225-226. o.



