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UJKELETU FRAZALIS IGEK AZ ANGOL NYELVBEN

KOVACS EVA

1. A probléma

A frazalis igék, azaz az ige + viszonyszos szerkezetek széles korben hasznalatosak
az angol nyelv mind irott, mind beszélt valtozataban. Szamuk allandéan valtozik,
szinte naponta sziiletnek 0j alakok; kiilondsen a kéznyelvben, de az iizleti,
kulturalis, tudomanyos és miiszaki élet kiilonb6z6 teriiletein is. Flexibilitasuk és a
szovegkornyezethez vald alkalmazkodoképességiik kovetkeztében a szodalkotds
produktiv modjaiként tarthatjuk szamon Oket. Erthetden valosagos kihivas elé
allitjak a lexikografusokat: a gyors fejlodésiikkel vald 1épéstartas céljabol minden
fontos kiad6 4-5 évenként felujitja frazalis igei szétarait. Mig a Cambridge Phrasal
Verbs Dictionary 1997-es kiadasa 4500 frazalis igét tartalmazott, a felajitott 2006-
os kiadasa mar 6000-et. Az Oxford Phrasal Verbs Dictionary for Learners of
English (2007) cimii szétarban pedig 7000, a brit, illetve az amerikai angolban
napjainkban hasznalatos frazalis igei sz6cikk talalhatd.

A frazalis igék az angol nyelvbe vald nagyszamu bedramlasukon tdl sajatos
szintaktikai, szemantikai és stilisztikai tulajdonsagokkal rendelkeznek. Nem csoda,
hogy az angolul tanulok a neviik puszta hallatin panikba esnek, és igyekeznek
elkeriilni hasznalatukat.

E tanulmany célja kettds: egyrészt arra a kérdésre keres valaszt, miért van
sziikség \j frazalis igékre és milyen tényez6k jatszanak szerepet létrejottiikben,
masrészt azt vizsgalja, milyen kifejezésbeli és tartalmi jegyek jellemzik dket.

2. Miért van sziikség aj frazalis igékre?

2.1. A tdarsadalmi vdltozds, a gondolkodds fejlodésének szerepe

Szamos oka van, hogy miért bovill olyan nagymértékben napjainkban a frazalis
igék allomanya. Néhany \j frazélis ige a tarsadalmi valtozasnak, a gondolkodas
fejlodésének eredménye, mivel az 4 jelenségek leirasara 0j szavakra, kifejezésekre
van sziikség, kiillondsen a tudomany, technika, valamint az iizleti, politikai és
kulturalis élet teriiletén. Ez a fejlédés nem all meg, éppen ezért biztos vagyok
benne, hogy még ujabb és ujabb frazalis igék sziiletésének lehetiink tanui.

-2.1.1. Informatika, az internet

Barmilyen szdmitastechnikai szakszoveg a frazalis igék nagyszdmu haszndlatardl
drulkodik. Mivel a szamitogépek és az internet széles korii hasznalata az elmult
néhény évtizedre nyulik vissza, a frazalis igék ilyen szakszévegekben mindenképp
vj fejleményeknek tekinthetok. Sokszor terminoldgiai (irt téltenek be, és fogalmi
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neologizmusoknak tekinthetdk.

Ennek alatdmasztasara, vizsgaljuk meg a kévetkezd példaanyagot, amely a
Microsoft Windows Vista termékismertetéjében talalhaté
(www.windowsvista.com):

to protect you against pop-ups

the Windows Vista lineup

scheduled backup of user files

drop-down menus

Windows Update

The text is laid out horizontally.

to search over tasks, categories, or Control Panel icons

the process of setting up a new computer

to scale up its interface

to search over a specific location

Audio output capability

to click on a Search Folder

to scale up the desktop experience

to share those files out

opt-in online service drive

to download more from an online gadget gallery

the drop-down list

to change the page layout

where hackers break into a system

a simple file cleanup utility

clean up cached pages

the opt-in filter

a single mouse-click on the Security Status Bar

this update process

to plug in to Internet Explorer

to log on to the Internet

to log into Windows Vista

the drop-down menu

Windows Complete PC Backup and Restore

Internet Explorer add-ons

to back up key files

access to input/output

Windows Backup and Restore

improved startup and sleep performance

media playback

an inefficient layout of files on the hard disk

to speed up system performance
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Network Setup

dial-up connections

the window will scroll down

to shut down or log off from your mobile PC

to turn off your wireless connection

to balance the tradeoff between power conservation and system
performance

Navigational pen flicks include drag up, drag down, move back, and move
Sforward.

scratch-out capabilities

high-fidelity print output

Parkinson (2007: R1) utal néhany mds, a szamitastechnikdban hasznélatos uj
frazalis igére. Ezek koziil a kovetkezoket emelem ki:

time out ’go beyond a particular time limit and stop working or be no
longer valid’; mouse over "move the mouse so that you point to a particular
area on the screen’; click through ’visit a website by clicking on a link or
advertisement on another web page’; or page down/up ’move
forwards/backwards in a computer document or web page’

-2.1.2. Uzleti nyelv

A gazdasigban, az iizleti életben, a bankviligban bekovetkezett valtozasok is
visszatiikroz6dnek az 10j frazalis igék megjelenésében. Csakugy, mint az
informatika nyelvezetében, a frazalis igéknek az {lizleti diskurzusban is
terminologiai (irt bet6ltd szerepiik van. Vegyiik szemiigyre a koévetkezd ilyen
Osszetett igei szerkezeteket, amelyeket a Really Learn 100 Phrasal Verbs for
Business (2005) cimii, szintén a Parkinson altal szerkesztett kényvben talaltam:

The market has botfomed out and share prises are rising again.

Two French businessmen tried to buy the firm out.

As share prices rose, shareholders cashed in by selling their stocks.

A lot of busines was drummed up by word-of-mouth advertising.

Oil producers met to hammer out a deal to prevent prices from falling.
We’ve hooked up with a firm in Germany to make the printers.

The bank has been accused of ripping off customers.

They are able to roll new products out very quickly.

We are hoping that the new board will shake the business up a bit.

The company has spent over $ 3 million on smartening up its retail outlets.
Some insurance companies have ramped up their prices over the last few
years.
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2.2. Ujsdgnyelv

Stilisztikai sajatossagaik kovetkeztében, a frazalis igék rendkiviili népszerliségnek
o6rvendenek az Gjsdgirk nyelvhasznalatdban. Nagyon rugalmas moédon
leegyszeriisitik és élénkebbé, szemléletesebbé teszik a leirast.

A frazélis igék gyakran fordulnak eld Gjsagcikkek cimeiben, kiilonosen a
fonevesiilt valtozatuk, amelyeknek szdmbeli gyarapodasa is 0j jelenségnek szamit a
frazalis igék fejlddésében. Erdekes médon sokszor a mar meglévé frazalis ige ]
keleti valtozataként tliinnek fel. Ami az Gjsagnyelvet illeti, mint a frazalis igék is
altalaban, a fénevesiilt valtozatok sokkal gyakoribbak a bulvar, mint a min6ségi
lapokban. Nemcsak, hogy meghatarozzédk az 0jsdgcikk témdjat, hanem az olvasé
érdeklédésének a felkeltését is szolgaljak. A fentieket tamasztjak ala az aldbbi, a
Daily Scottish Mail cimii bulvarlapbol vett, fonévként hasznalt frazalis igék (2007.
julius 11.):

Tories’ benefits shake-up will make marriage pay
Bodice rip-off

Are we too proud to take America’s hand-me-downs?
Buyout bosses may face higher taxes

Bid talk bumps up Sainsbury’s

Let’s sort it out

LA life is great but jet lag will burn Becks out
Federer, Nadal serve up overdue classic

Don’t write off Monty, says Shrink

2.3. Koznyelv és szleng

Kozismert tény, hogy a frazilis igék nagyon termékenyek a koznyelvben,
kulénosen a szlengben. A Longman Dictionary of Contemporary English (2006)
definicidja szerint, a szleng nagyon informalis, gyakran durva nyelvhasznalatra
vall, amely kiilonGsen egy bizonyos csoporthoz tartozé emberek, mint példaul a
fiatalok vagy biin6zok sajatja.

Az Ayto altal szerkesztett, Oxford Dictionary of Slang (1998), amely az
élet nagyon kiilonboz6 teriileteit fogja at, és jelentds mennyiségli szleng szo6t és
kifejezést generdl, igencsak bovelkedik frazalis igékben. A szdtar kiilén erénye,
hogy végigkoveti a szavak idébeli fejlodését, megjelélve mindegyik szdcikk elsd
megjelenését és azt, hogyan viltoztak ezeknek a csalafinta szavaknak és
kifejezéseknek a jelentései az évek soran. Mint Ayto (1998) utal ra, az utdnuk
taldlhaté évszdm az els6 megjelenési idejiiket mutatja. Ami a szleng kifejezéseket
illeti, az 0j jelentések gyakran hosszi ideig élnek a beszélt nyelvben, miel6tt
nyomtatott formaban is megjelennének. Ezt a masodik évszam jel6li annak a
személynek a nevével egyiitt, aki el6szor hasznélta, illetve a folydirat, Gjsag
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cimével, amelyben el6szor felbukkant.

Vegyiik példaul azokat a szleng frazalis igéket, amelyek jelentése ’elront,
elbaltaz, elcsesz’: ball up (1959), fuck up (1969), louse up (1972), muck up (1959),
piss up (1976), snarl up (1960), foul up (1958), balls up (1961). Ide soroland6 a
cock up és screw up frazalis ige is, amelyek a szOtar szerint viszonylag \j
szavaknak szdmitanak. A kovetkezd informacidkat talaljuk réluk a fent emlitett
szétarban:

cock up (1948) British from slang senses of the noun cock, penis, nonsense.
Graham Swift: I'm sorry I cocked things up for you (1983).

screw up (1943) From screw copulate, probably as a semi euphemistic
substitute for fuck up. Peter Niesewand: Military men usually screw things
up ... And the people are bloody glad to see the back of them (1981).

A drop off (1862) és go off (1896) igék ’elalszik, elszundit’ jelentésben
viszonylag régi szleng frazalis igei kifejezések, mig a nod off, zonk out, kip down,
sack out és sack down viszonylag 0j keletlinek tekinthetdk. Eredetikrol a
kovetkezd informaciok talalhatok az Oxford Dictionary of Slang szétarban (1998):

nod off (1845) New York Times: Children usually fall asleep when they are
sleepy. Within minutes of seating themselves in the car, they both nodded
off (1991).

zonk out (1970) From zonk lose consciousness. New York News Magazine:
If mothers zonk out at three in the afternoon every day, they may continue
that pattern after it’s no longer necessary (1984).

kip down (1889) From the noun kip bed. Weekly News (Glasgow): A driver
whose van broke down near Bristol, decided to kip down in the driver’s
seat (1973).

sack out (1946) Mainly US from the noun sack bed. Daily Telegraph:
Many young travellers... are faced with the choice of curling up in a
doorway or ’sacking out’ in one of London’s parks (1971).

sack down (1956) From the noun sack bed. E. V' Cunningham: 1 lost a
night’sleep. How about I sack down for a few hours? (1978)

2.4. Ifjasdgi nyelv

Az ifjusag mindig is igyekszik egy kissé elkiiloniilni a felndttek tarsadalmatol,
egyrészt Ondallosagukat, kiilondllosagukat, egyéniségiiket, masrészt egy-egy
csoporthoz valé tartozdsukat akarjak a fiatalok bizonyitani azzal, hogy sajatos
nyelven beszélnek. A nyelviikben megjelend frazalis igék is az ujért vald
lelkesedésiiket, a szokatlanhoz valé vonzédasukat tiikrozik, alkotdsmodjuk gyakran
vall szellemes, otletes nyelvalkoté készségre, nyelvteremtd fantdziara. Az olyan
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frazalis igék, mint a bliss out "become or make someone become totally happy and
relaxed’, be partied out "have had enough of parties because you have been to so
many’, veg out ’relax by doing nothing’, chill out ’relax’, és zone out ’stop thinking
about thinking anything’, stb. a fiatalok nyelvhasznélatiban jelent meg el8szor
(McCarthy — O’Dell 2004: 144, 2007: 22).

3. Hogyan jonnek létre az aj frazilis igék?
Mint a fentiekb6l kitlinik, a tarsadalmi, politikai, kulturalis valtozasnak, a
tudomény, a technika, a gazdasag fejlodésének készonhetden a neologizmusok
gyakori jelenségek minden nyelv fejlédésében. Neologizmus lehet egy Ujonnan
keletkezett sz6 vagy kifejezés, amely 0j fogalmak megjeldlésére, meglévd
fogalmak szintetizdlasdra, vagy a régi terminoldgia modernizdlasira szolgal.
Kiilénosen fontosak a talalmanyok, 0j jelenségek vagy ) kulturélis tartalmat kap6
régi fogalmak azonositasara (http://en.wikipedia.org/wiki/Neologism).
Altalanossagban szélva a neologizmus a nyelvfejlédés egy bizonyos szakaszaban
egy kommunikicios kozdsségben keletkezik, terjed el, és a nyelvhasznalok
tébbsége egy bizonyos ideig Gjnak érzi, €s nyelvi normaként altalanosan elfogadja.
Ezek az alaki és jelentésbeli jegyek figyelhet6k meg az Gjkeletli frazalis
igék esetében is. Az 0j frazalis igék tobbsége egyrészt meglévs, meghonosodott
igék és viszonyszok ujfajta 6sszekapcsolodasabol jon létre, masrészt a viszonyszo
kolcséndz sajatos jelentést az igének. Sok esetben a frazilis ige az ige szerepét
betdltd fonév vagy melléknév, illetve egy teljes neologizmusnak szamitd ige egy
viszonyszoval valo kreativ 6sszekapcsolasabdl szarmazik (Maxwell 2005: 1-3).

3.1. Jelentésbeli neologizmus

Mint Maxwell (2005: 2) ramutat, sok esetben a meglév$ frazdlis ige kap 0j
jelentést. E jelentés klasszikus példaja bump someone off, amely korabban a
koznyelvi beszédben ’lepuffantani, eltenni lab aldl” jelentésben volt hasznélatos. A
mai nyelvhasznélatban, a kovetkezd szovegkornyezetben taldlkozhatunk ezzel az
igével: There was an error message and I got bumped off the Net, vagy The system
bumped me off after a few minutes. Ugy tiinik, ebben az jfajta jelentésében egyre
inkdbb a szamitogépes szakszokincs terminoldgidi kozé sorolhatd, vagyis a
szamitogép és az internet varatlan megszakadaséra utal ’ledobott a net’ Ebben az
esetben tehat az altalanos koznyelvi kifejezés szaknyelvbe valé atvételének
lehetiink tanii.

A jelentésvaltozas kiilonosen gyakori jelenség a szleng kifejezések
esetében. A szleng kifejezés stitch someone up (1977) ’atvag, becsap’ is bizonyos
Jjelentésvéltozason ment keresztiil, mivel korabbi jelentése incriminate ’gyaniiba
kever’ volt.

Woman: After shelling out £ 1.50 for a fold-up version (of an umbrella),

she found that she’d been stitched up ... Two spokes were broken (1977)
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(Ayto 1998).

Egy mdsik szleng katonai kifejezést blow away ’lepuffant, felrobbant’
jelentésben, az amerikai dialektusban hasznaltak eldszdr, és a vietndmi haboriban
valt 4ltalanos kifejezéssé. Ma mar ’kinyir’ értelemben bekeriilt a koznyelvbe.

Guardian: A gunman smiled as he shot dead a young policeman after being

jilted by his girl friend, the Old Bailey was told yesterday, ’1 blew your

copper away because my girl friend blew me away (1991) (Ayto 1998).

3.2. A viszonyszo speciidlis jelentése

Uj frazalis igék azaltal is keletkeznek, hogy a nyelvhasznalok a viszonysz6 sajitos
jelentését alkalmazzak kreativ modon Osszetételek egész soraban. Példaul az out
viszonyszo olyan frazalis igékben, mint tire someone out ’Kifaraszt’, melléknévi
valtozata tired out gyakran a ’kimerités, kimeriilés’ jelentéssel tarsul, és gyakran
olyan szitudciéra utal, amikor valaki valamit olyan sokszor csinalt, hogy mar
beleunt €s nem akarja t6bbé, mint pl. barbecued out/partied out/conferenced out
(Maxwell 2005: 3, LS 24).

A reciped out eredetérél Maxwell (2005: LS 24) a kovetkezdt irja: 2003-
ban, a neves szakdcs Delia Smith hasznalta el6szor, amikor bejelentette
visszavonuldsi szandékat tévés f6zO6miisorabdl. Ez alatt azt értette, hogy mar
felhasznalta Gsszes Otletét ahhoz, hogy 1ij ételreceptet allitson Gssze. Erdekes
modon ez a frazélis ige nem taldlhaté meg még a legujabb frazalis igei szétarban
sem, ami az anyanyelvi beszéldk bizonyos kommunikativ szituacidbeli
kreativitasat és egyes frazalis igék tiszaviragéletét is tiikrozi.

Gyakran taldlkozunk olyan frazalis igével is, ahol az up viszonyszd arra
utal, hogy valami izgalmasabba, érdekesebbé, erdteljesebbé valik, mint pl. look up,
cheer up, liven up. Ugyanezt a jelentését vélhetjiik felfedezni a kévetkez6 ujkeletii
frazalis igékben is:

big sth up ’praise or commend sth strongly’; beef sth up *make sth bigger,
stronger, more exciting etc.’; jazz sth up, juice sth up make sth more lively
or exciting’; sex sth up *make sth seem more exciting and interesting; soup
up ’(a car, a computer) make changes to it so that it is more powerful or
exciting’; pep sb/sth up ’make sb/sth more interesting, to make sb feel
more lively or full of energy’; perk up/perk sb up ’become or make sb
more lively or more cheerful’; hype sth up ’advertise or talk about sth sb in
an exaggerated way, in order to get a lot of public attention for them’ stb.

3.3. Az igei dsszetevd fonév

Nem ritka az olyan \jj ige + viszonyszds szerkezet sem, amelyben az igei §sszetevo
nem egy gyakori alapige, mint gef, go vagy give, hanem fOnévbol konvertalt.
Megjegyzendd, hogy ezek a frazilis igék tobbnyire koznyelviek. Ennek
illusztralasara figyeljiik meg a kévetkez6 példakat:
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beef sth up make something bigger, stronger, more interesting’; loaf
around ’spend your time in a lazy way, doing little’; luck out ’be very
lucky’; monkey about ’behave in a silly way’; moon about ’spend time
doing nothing in particular, often because you are feeling unhappy’; pig out
>eat too much or a lot of food’; rabbit on ’talk about something for a long
time in a boring way’; scarf down ’eat something very quickly’; sack away
’save money by putting it in a bank, or by buying shares in a company’;
weasel out ’avoid keeping a promise, doing your duties stb. (Mclntosh,
2006)

3.4. Melléknév alapu frazdlis ige
Eléfordul az is, hogy bizonyos frazalis igékben egy melléknévbodl képzett ige
kapcsolodik a viszonyszohoz. Ennek bizonyitasara szolgaljanak a kovetkezd
példak:
big sth up’ praise or recommend something strongly’; grey sth out ’show
writing, etc. in a faint colour on a computer screen, to show that a
particular option cannot be chosen’; pretty sth up *make sth look or seem
better than before’; vague sth up 'make something seem less clear or
detailed’ (McIntosh, 2006)

3.5. Az igei rész teljes neologizmus
Mint ahogy Maxwell tanulmanyaban (2005: 1) megjegyezi, néhany frazilis ige
kiillondsen egyediilallé, mert az igei rész teljesen Ujkeletii, vagyis nem létezett
korabban. Gronk out ’leall’ (gép, elektromos késziilék), vagy ’elbdbiskol’
(személy) jelentésben allitolag egy Osemberek csoportjardl szold képregénybdl
szarmazik, amelynek cime ,,B.C.”, és szerz6je Johnny Hart. A képregényben a
gronk sz6 egy dinoszaurusz hangjara utal. A szamitégépes hackerek késobb a hibas
hardver hangjara kezdték alkalmazni. Innen szarmazik a gronk out frazilis ige,
amely foképp valaminek a meghibasodasara utal.

A frazalis igék teriiletén egy masik ilyen neologizmust képvisel a phish
’adatot halaszni’ ige, amely az interneten személyi informaciok csalard médon valé
megszerzésére utal. Valdjaban, a fish out *pull something out of a container’ and
fish for ’try to make someone tell you something’ frazalis igék alapjan j6tt létre a
phish sth out és phish for sth frazalis ige, amelyet internetes csalds altali
informacidszerzés értelmében hasznalnak.

Egyéb neologizmus igei alapu, az Oxford Phrasal Verbs (2006) szotarban
talalhato frazalis igék a kovetkezok:

bumble around/about 'move around in an awkward and noisy way’; glam

up/glam yourself up *make sb/yourself look attractive be wearing clothes,

make up that look expensive’; jut out (of sth) ’stick out further than the

surrounding surface’; informal divvy sth up ’divide or share sth, especially
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money, between a number of people’; duff sb up ’hit or kick sb severely’;
faff about/around ’waste time doing unimportant things’; gussy sth/sb up/
gussy yourself up ’dress sb/yourself in attractive clothes’; slang bollix sth
up ’confuse or change sth; spoil sth’; eff off ’a rude way of telling sb to go
away’; glom onto sth ’become very interested in sth such as new fashion or
an idea’ stb.

4. Osszegzés

Az angol frazilis igék rendkiviili Osszetettségiik miatt nagy kihivas elé allitjak
mind a nyelvtanulékat, mind a tanarokat. Kozismert tény, hogy a frazalis igék
magas szintil ismerete elengedhetetlen feltétele annak, hogy a tanulé megkozelitse
a miivelt anyanyelvi beszél6 nyelvi kompetenciajat. igy kiilonosen kiemelt szerepet
kell, hogy kapjanak a nyelvtanitasban, és ehhez a soha véget nem ér6 feladathoz
probalt hozzajarulni a jelen tanulmany.

A fenti elemzés arra kivant ramutatni, hogy az 0 keletli frazalis igék
legbdvebb forrasa a technika, a tudomany fejlédése, a tirsadalom valtozasa,
valamint sok neologizmusnak szamitd frazalis ige a didknyelvben és a média
nyelvében jelenik meg el6szor.

Az 1) ige + viszonyszos szerkezetek azonban ritkdn keletkeznek
véletlenszeriien, 1étrejottiik elére megjosolhatd sémak alapjan torténik. Valgjaban
az esetek tobbségében a meglévsé, meghonosodott lexikai egységek kapnak uj
jelentést. Ezen tul a viszonyszoknak is vannak sajatos jelentéseik, amelyeket
szamos ujkeletli frazalis igének kolcsondznek. Az ige helyett hasznélt fonevek,
melléknevek, teljes neologizmusok, valamint a fOnevesiilt frazalis igék mind
nagyobb szamban valé bedramlasa a nyelvbe kétségtelen uj tendenciat képvisel a
frazalis igék fejlodésében.
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A KULTI’JI;A SZEREPE A FORI’)iTASBAN
(A FORDITO KULTURALIS KOMPETENCIAJA SZEMSZOGEBOL)

TELLINGER DUSAN

Jelen tanulmany a forditds kulturalis hatterét vizsgalja a fordité kulturalis
kompetencidja szemszOgébdl, mely az eredményes forditds zdloga is a tobbi
kompetencia mellett. Fontossagat tekintve megel6zi a forditoi, a kommunikativ, a
pragmatikai, a szociolingvisztikai stb. kompetencidkat. Az eltérd kultirdk kozotti
kozvetités egyre nagyobb hangsulyt kap a miiforditasban, és a fordit6i tevékenység
1ij értelmezése szerint a forditasi miiveletek alapkovét képezi. A forditonak 4t kell
hidalnia a kultirdk kozotti kiilonbségeket, amelyek pl. a realidkban és az
etnokulturémakban mint szdvegelemekben vannak kodolva. Az utdbbiak a
tarsadalmi konvencidkat és a moralis értékrendszereket, mint a kultira specifikus
elemeit is magukban foglaljak.

Amikor a globalizaci6 folyamatardl beszéliink, szemiigyre kell venniink,
hogyan hat ez a folyamat a leforditandé miivek szinvonaldra, amely annak az
eredménye, hogy egy széles skalan milyen tényez6k hatnak egymasra. Ezek
tényez6k bemutatdsa nagyon aktudlis téma a mai forditdstudomanyban és jelen
tanulmany is ehhez a kutatashoz kivan hozzajarulni.

Az euro-amerikai kultardvezethez tartozd olvasokdzdnség pl. bizonyos
elditéleteket taplal az afrikai, illetve az 4zsiai kultirdk specifikus jegyei, valamint a
volt gyarmatok irodalmi alkotasai irant (kivételt talin csak Japan képez). De a
nyugat-eurdpai olvasoé sokszor szintén leereszkedben tekint a kisebb kdzép-eurdpai
népek és nyelvkozosségek irodalmara, a volt Szovjetunié kisebb-nagyobb
nemzeteinek irasbeliségérél nem is beszélve. A nyilt kultir-sovinizmus, ahogyan
azt a XX. szdzad els6 felében ismerhettiik, mar a multé, de a jelenlegi nyugati
szemlélet az idegen kultirdkhoz még mindig gyakran lenézden viszonyul,
nemegyszer a felsobbrendii kultira szemszogébdl tekint.

1. A forditds mogotti dénté jellegii tényezék

Torténelmi sikon érdekes anyagot nyujtanak egyazon mii kiilénb6zo korszakokban
keletkezett forditasai — a valtoz6 emberi tarsadalom igazi tiikorképei. Egy eredeti
mii Osszehasonlitdsa egy ugyanazon nyelvre atiiltetett forditdsaival rdmutat a
forditék kulturalis kompetenciajanak fontossigara, ami a mii kulturdlis hatterének
ismeretével van szoros kapcsolatban. Rendkiviil bonyolult helyzettel
taldlkozhatunk tehat klasszikus miivek tébbszori magyar forditisaindl, mint ahogy
arr6l kényvében Cs. Jonas Erzsébet, Csehov-draimik magyar forditasainak
elemzésekor, beszamol: ,,Csehov esetében a szazadfordulé eszmei-tarsadalmi
kulturolégiai hatterét ugyanigy gorcsd ala kell venni, mint Csehov palyaképének
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onéletrajzi vonasait, beleértve életének kapcsolatrendszerét is. Hasonloképpen
valamennyi forditoja kortorténeti hatterét, nemzeti irodalmi értékrendjét és
személyes csaladi hatterébdl hozott kommunikativ kompetenciajat elemezni kell.
Ugyanez érvényes a mindenkori befogad6 korstilusara, normarendszerére is.” (Cs.
Jonas 2001: 18-19.)

Csehovndl maradva azt is megemlithetjiik, hogyan viszonyultak a multban,
és hogyan viszonyulnak a jelenben a forditok e nagy ,,szinpadi mester” miiveiben
talalhaté kulturélis elemekhez, els6sorban a realidkhoz. Mig a multban azt vartak el
a forditoktdl, hogy az eredetihez vald hiiség jeleként hagyjak meg a realidkat a
célnyelvi szovegben még akkor is, ha ett6l a forditast kissé erbltetett vagy nehézkes
lesz, a modem felfogds szerint mar nem fontos ennyire gércsdsen ragaszkodni a
realidkhoz a célnyelvi szovegekben. Err6] taniskodnak pl. a Csehov dramak cseh
forditasai is, amelyek a 70-es évek végén késziiltek. Ekkor a cseh kozonség
kérében valtozas tortént az orosz klasszikusok megitélését illetéen. Ez az attdrés
majdnem egy évtizeddel el6zte meg a peresztrojka szabadabb kulturélis politikéjat
az orosz és a szovjet irodalom koézvetitésében, amir6l koriilbeliill a 70-es évek
derekatdl ékes példat szolgaltat Leo§ Suchafipanak, Csehov neves cseh
forditojanak a hozzaéllasa a klasszikus mitvek kulturélis értékeihez — akkortajt ez
éles ellentétben allt az uralkodoé rendszer kultirpolitikajaval.

Rendkiviil fontos tehat egy nemzet irodalmanak egy teljesen idegen
kézegbe vald befogadasanal megérteni annak a tirsadalomnak a helyzetét, amely
nyelvére torténik egy irodalmi mii &tiiltetése is. Ahogyan ezt a jelenkori
forditaselmélet értelmezi, ,,a forditéra azok a hatalmi viszonyok vannak hatassal,
amelyeket sajat kulturdja tart fenn a célnyelvi kultdraval szemben. Tehat
nyilvanvalo, hogy a forditdsban fontos szerepet jatszik a kulturalis hegemonia, és a
forditok gyakran ennek alapjan manipulaljdk az eredeti szoveget azért, hogy a
célnyelvi szoveg Osszeegyeztethetd legyen egy meghatarozott modellel” (Simigné
Feny6 2006: 9). Itt bizonyos fesziiltség alakul ki a befogado irodalmi kontextus €s
a leforditandd irodalmi mi kozott, amely egy az irodalomban jartas célnyelvi
olvaso szdmara jol érzékelhetd.

A masodik vilaghabort utan a csehszlovak kultira egyértelmiien a szovjet
kultarpolitikdnak volt aldrendelve. Szovjet hegemonia volt tapasztalhatd a kultdra
szamos teriiletén. Ez alol taldn kivételt képezett az a rovid enyhiilési iddszak,
amelyhez a Szovjetunioban Hruscsov jarult hozza, ami kihatott a szovjet
érdekszférahoz tartozd tébbi dllamra is. Emlitést érdemel az 1968-as pragai tavasz
is, beleértve azt az 6t el6z6 évet, amely Dub&ek 1963-as szinrelépésével kezdddik.
A legkeményebb keleti befolyas éveiben (1948-53 kozott és a 68-as megszallast
kdvetd un. ,,normalizicids™ id8szakban) az orosz és a szovjet irodalom domindns
helyzetbe keriilt a tobbi irodalommal szemben, s ekkor a forditoi tevékenység is az
uralkodé ideoldgia kiszolgaldjava valt. Ezekrdl a torténelmi szakaszokrol (az 50-es
és 70-es évekrdl) a kovetkezOképpen szamol be a kozelmultban megjelent
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konyvében Eva Maliti-Frafiova, a Szlovak Tudoményos Akadémia tagja, az orosz
jrodalom ¢és forditastudomany kutatéja: ,Ezek olyan idészakok, amelyek
likvidaljak a természetes fesziiltség mértékét a forditas €s az ideologia k6zott az
ideolégia javara. {gy a forditds elvesziti a kulturalis hid szerepét a nemzetek kozott
¢és az dnmaga jellegét valtoztatja meg — az ,ideoldgia hordozé6java’ valik.” (Maliti-
Fraftova 2007:10.)

A magyar forditdstudomany is hasonléan vélekedik az ideoldgia
szerepének megitélésében az irodalmi miivek atiiltetésénél egyik kulturdbél a
masikba, hisz Magyarorszadg majdnem ugyanazon t6rténelmi folyamatokon ment
keresztiil a masodik vilaghabori utidn, mint Csehszlovakia. Arra, hogy a forditéi
tevékenység soran miként fonddik Ossze kultira és ideolégia, Simigné Fenyd
Sarolta is ramutat egyik tanulmanyaban, amikor azt kérvonalazza, hogy milyen
szerepet t6lt be a forditasban a kultdra: ,,A forditas nem csupén azt jelenti, hogy a
fordité az egyik szévegbdl ’atmegy’ a masikba, a szavakat egyik konténerbél a
masikba helyezi. Forditaskor kulturalis kézvetitést valosit meg, egy teljes kultarat
’szallit’ egy masik kultdrdba, és ezt a szdllitdst minden esetben valamilyen
ideoldgia hatja at, amely mogott ott van a fordité mint befogadd személyisége,
ismeretrendszere, interpretaciés €s ujragondolasi képessége, valamint teljes
koémyezete, a tarsadalmi-politikai mili6, amely korulveszi, azaz sajat kultiuraja.”
(Simigné Feny6 2006:13.) Ez egybehangzik a csehszlovak forditdstudoméany nagy
alakjanak, Anton Popovi¢nak a nézeteivel is, aki mar a 60-as és a 70-es évek tajan
megfogalmazta azt a ,kultirszenzibilis hozzdallast”, amely a forditéi munkat
athatja, amely oly jelentds mértékben van jelen napjaink forditastudoményéaban is,
és amelyet gyakran szkoposz-teoriaként emlit a szakirodalom. A. Popovi¢ mér t6bb
mint harminc évvel ezel6tt ugy értelmezte a forditéi munka végeredményét, hogy
benne nem csak az idegen kultira elemei (,tematikai, nyelvi és szélesebb
értelemben stilisztikai elemek, amelyek az eredeti mii ’kultirajanak’ hordoz6i”
Popovi¢ 1975: 278) nyilvanulnak meg, hanem jelen van benne a hazai kultdra is,
amelyet A. Popovil a kévetkezoképpen értelmezett: ,tematikai és nyelvi elemek a
forditasban, amelyek a fordité kulturalis és irodalmi hovatartozdsat reprezentaljak
¢és amelyek az olvasoi konvenciok kifejezdi” (Popovié, uo.).

2. A redlidk mint a kultirdk kozotti kiilonbségek hordozéi

A realidk megitéléséhez abbdl is kiindulhatunk, vajon milyen hatassal lehet egy
idegen kultira a befogadasira még fel nem késziilt olvaso, illetve az ismeretlen
célnyelvi kultiraba bekeriilé egyén szamdra. Ilyenkor gyakran fellép a kultarsokk,
amelyet a Heidelbergi Egyetem docense, forditasszakértdje, Barbara Lowe német—
orosz viszonylatban a kovetkez6képpen fogalmaz meg: ,,Kultursokknak neveziink
minden olyan elkeriilhetetlen és valtozatos folyamatot, amely kiilonb6z6 kultarak
képviseldinek kapcsolatfelvételénél megy végbe. Elsésorban (de nemcsak) az
idegen kultaraval valo elsé tapasztalat van erds hatdssal a lelki és fizikai allapotra.”
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(Lowe 2003: 128.)

Az idegen kulturak specifikus elemei k6zé tartoznak mindenekelétt a
realidk, olyan jeltargyak és szokasok, amelyek egy bizonyos tarsadalmat, nemzetet,
orszagot, de kontinenst is megkiilonboztetnek egymastdl (pl. Latin-Amerikat
Eur6pat6l). Tagabb értelemben tehdt nemcsak az orszagok és nemzetek kozott
vannak kiilonbségek az életformak Aaltal kialakitott realidkban, hanem egész
forditaskutatd is ramutat: véleménye szerint a realidk ,egy nemzeti/etnikai
formaci6, egy nemzeti/etnikai kultira identitisanak hordozéi a legszélesebb
értelemben — és egy orszagnak, régionak, foldrésznek tulajdonithatok™ (Markstein
1998: 288). Markstein realia-definici6 megfogalmazasa nagyon kozel all ahhoz,
ahogyan a realidkat Szergej Vlahov és Szider Florin a ko6z6s konyviikkben
értelmezik. A forditdstudomanyban gyakran idézett konyvben stiritett formaban
majdnem minden benne van, amit a redlidkr6l mondani tudunk. E konyv két
valtozataban (az els6, 1960-as kiadas utan még egy atdolgozott és maig is aktualis
kiadas kovetkezett 1980-ban) szerepelnek talan a lehetd legpontosabban
megfogalmazott redlia-definiciok, amelyekre nem csak E. Markstein hivatkozik, de
egy sor mas forditdskutaté is. Megemlithetjitk tehat, hogyan definidlja a Vlahov—
Florin szerzdparos a realidkat a konyv ujabb véltozatiban: ,a redlidk — amelyek
egy-egy nemzetre jellemzé szavak az Oket megalkot6 nemzet életét és
vilagnézetét tiikkrozik™ (V1ahov—-Florin 1980: 9).

A mindennapi élet, a nyelv, a kultira és az irodalom teriiletén 1étez6
sajatossagok nehezen fordithato, jellegzetes realiak formdjaban nyilvanulnak meg.
Eredetileg a realiak alatt csak bizonyos targyakat vagy fogalmakat értettek, mint a
nemzeti jelleg kifejez6it. De joggal teszi fel a kérdést Klaudy Kinga a redlidk
hatérairodl: ,,Valéban csak az egy-egy nyelvkozosségre sajatosan jellemzd targyak
(ruhdk, pénzek, ételek, italok), tartoznak-e bele a realiak fogalmaba, vagy ide kell
sorolnunk az iinnepeket, torténelmi eseményeket, neveket, megszolitasokat stb.
1s?” (Klaudy 1999: 60.) Itt mar inkiabb az etnokulturémak szélesebb skalaja
bontakozik ki, amely kifejezést tobben is alkalmaztik mar a forditistudomanyban,
koztik Jozef Sipko szlovak russzista is, aki a kovetkezbket érti az etnokulturéma
kifejezésen: ,,személynevek és irodalmi hdsok nevei, kiilonb6z6 realidk
megnevezései (adminisztracios elnevezések, hivatasok, pénzek, mértékegységek,
ételek €s italok), megszalitasok, érzelmi kifejezések” (Sipko 1999: 8-9).

Gyakran ezek a kulturalis elemek egy adott kulturkér tagjai, azaz egy adott
nyelv anyanyelvi beszéléi szdmdra annyira bandlisak, hogy sem
nyelvhasznalatukban, sem viselkedésiikben nem tudatosul kellképpen, hogy 6k
egy adott kultira normait kovetik. Egy idegen szamara viszont gondot jelenthet a
kultirdk  kozotti  kiilonbség. A szemt6l szembeni kommunikacié soran
kultirsokkhoz vezethet, és ugyanez lehet a helyzet egy irodalmi mii fogadtatasakor
is. A realidk szinte univerzalis tudast, pontosabban vilagismeretet kovetelnek
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manapsag, és ez kihat a forditistudomanyra is, hiszen a forditéi kompetencia
meghatdrozasakor is a vilagkultira (,,Weltkultur”) vagy globélis kultira
elsajatitaisin van a hangsuly. A sikeres redlia-forditds zdloga a célnyelv és
célkultura tokéletes elsajatitdsa (és természetesen a forrasnyelv és forraskultira
kitiiné ismerete is), amit6l aztdn nemcsak a forditds sikere fiigg, hanem az az
alapfeltétel is, hogy a fordité felismeri-e a redlidkat a szévegben, hisz gyakran
rejtett forméban vannak jelen.

Hol is fordulnak el leggyakrabban ezek a kultdr-specifikus lexikai
kodegységek? Ahogy mér emlitettiik, minden népnek vagy orszdgnak megvannak a
jellegzetes  életkorilményei, amelyek fOképpen a foldrajzi  adottsagok
kovetkezményei. Az éghajlat tehat mélyen athatja pl. a lakohelyek jellegzetességeit
és az épitészetet. Még egy bizonyos orszagon beliil is kiilonbségek vannak a hazak
tipusai kozott is, ahogy azt nagyobb orszagok esetében mar jol érzékelhetjiik —
szembetiiné kiillonbségeket vehetiink észre Németorszag északi és déli részein:
mig a tipikus német ,,Fachwerk”-hazak a kozép- és délnyugati régidkra jellemzoek,
északon és Bajororszagban ezek (kivéve a frankok lakta vidéket) nem taldlhatok
meg.

A lakasépitéssel kapcsolatos kultira mellett masodik helyen szokas
emliteni az étkezési szokédsokat, hiszen ezek is nagymértékben fliggnek az
éghajlattol és altaldban a foldrajzi adottsidgoktol. Kindban pl. nem volt szokas
meginni a tehéntejet, csak az utobbi idében kezdték népszeriisiteni kormanydontés
alapjan. Eurdpa kiilonboz6 orszagaiban is nagy eltérések mutatkoznak az étkezési
szokasokban: elég csak megemliteni a mediterran térség vitamindus, zéldségekben
és gyumoélcsokben gazdag ételeit, szemben az északiak (pl. a litvanok) nehéz,
magas zsirtartalmu ételeivel, ami szintén az éghajlat fliggvényének tekinthetd.

Az ételeken és étkezési szokasokon kiviil az élet szinte minden teriiletén
eléfordulnak egy adott nyelvkozosség kultirajara, szokasaira jellemzd redlidk —
mértékegységek, hivatalok elnevezései, tarsadalmi rangok — és ezek idegeneknek,
mas kultardk képviseldinek okoznak problémat, akiknek utja az adott orszégba
vezet. Ehhez specialis elokészités sziikséges, hogy a vendéglatd orszdg normait,
illemszabalyait akaratlanul is meg ne sértsiik. igy értheték meg azok a félreértések
is, amelyek pl. a szinek eltéré asszociacidjaval kapcsolatosak. Gondoljunk csak a
francia elnokjelolt Ségoléne Royal kdzelmultban tortént kinai latogatdsara, amikor
6, tanacsadoi figyelmeztetése ellenére, fehér 6ltozéket valasztott az ottani fellépései
soran. Ez Kinaban azért nem volt helyénvald, mert ott a fehér a gyasz szine, mig
Franciaorszagban Royal helyesen valasztotta ezt a szint az elndkvélasztas eldtti
kampanyban, mert a francidk szdmdra a fehér becsiiletességet és tisztasagot jelent.

A redlidk sokfélesége nemcsak a viselkedési normékat jellemzi, hanem az
egész tarsadalmi felépitményt is a filmmiivészetet, a festészetet, a zenét, a
szobraszatot, Mindezek az adott nemzet lelkiiletének és gondolkodasmoédjénak
kifejez6i, de megnyilvanulnak a politikai struktirdban, a jogrendszerben és a
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kézgazdasagban is.

Annak, hogy a forditisok eredményeképpen megjelend irodalmi
alkotasokat a célnyelvi olvasok megértsék, gyakran az lenne a feltétele, hogy a
célnyelvi kultara képviseldi a redlidk korébe tartozo targyakat vagy fogalmakat
koézvetleniil is megismerjék. Ezt egy egészen egyszerii példaval kivanom
szemléltetni. A k6zép-eurdpai orszagokban jol ismert realia példaul a kifli, vagy
Szlovékiaban a knédli. Az a kifli vagy knédli, amihez mi hozzaszoktunk, mas
Osszetételli és mas izli példaul a németeknél. A kifli németorszagi ekvivalense a
Hornchen édes pékaru, nem sos vagy sajtos, mint ndlunk. Annak, aki a mi
izvilagunkhoz szokott hozza, csalédast okozhat. Hasonl6 a helyzet a knédlivel,
amely a németeknél nem kelesztett tésztabol késziil, hanem burgonyaalap tésztas
gombdc, és Klof3 néven ismert.

3. A kultira értelmezése a forditiselméletben
A jelenkori kulturszenzibilis felfogds a forditadstudomanyban (amely az ismert
szkoposz-teériaban testesiilt meg) nemcsak a két munkakultira ismeretének
fontossagara mutat rd, hanem arra is, hogy a forditds folyamatdban &sszeméri
magat a forrasnyelvi kultira a célnyelvi kulturaval. Ahogyan azt Heidrun Witte a
kulturdlis  kompetenciaval foglalkozé  irdsdban  kifejti: ,a ’forditoi
kultirkompetencia’ nemcsak a munkakultirdk ismeretét foglalja magaban (a
"kompetenciat a kultirdkban’), hanem a kultirak kozotti kiilénbségekre vonatkozo
ismereteket, €s az ezen ismeretek alapjan kialakult kompetenciat is” (Witte 1998:
346). Witte 2000-ben megjelent kdnyvében a kultiran belilli kompetenciaval
(, Kompetenz-in-Kulturen”) szemben a  kultirak ko6z6tti  kompetencia
(,,;Kompetenz-zwischen-Kulturen”) fontossagat hangsulyozza, kényvében a
korabbinal nagyobb teret kapnak a kultirdk kozotti kompetencia kialakitasara
vonatkozé tréning-programok. Ezen utébbiak a forditas oktatasaba is beépithetok.
A német kutatohoz hasonlé gondolatokat fogalmaz meg tanulmanyaban
Spiczéné Bukovszki Edit, amikor a kovetkezdket irja: ,,Rendkiviil fontos egy
nemzet identitdsa szempontjabol, hogy mit gondolnak réla masok, milyen kép él
réla a koéztudatban.” (Spiczéné Bukovszki 2006: 15.) Hiszen H. Witte is azon
elmélkedik, hogy mennyire behatarolja az interkulturalis helyzetet a forditasban (de
a tolmacsolasban is) az a tényezd, milyen ismereteik vannak a két kultira
képviseldinek (azaz a forras- és a célnyelvi kultira képviseldinek) egymasrol, és
hogyan latjdk egymas kultirajat a maguk szemszogébdl. Osztanunk kell Witte
véleményét, aki hangoztatja, mennyire fontos, hogy a forditonak legyenek
ismeretei és tapasztalatai a két egybevetendd kulturardl: ,,Csak egy ilyen ’kultarak
kozotti kompetencia® teszi lehetévé a forditd és a tolmacs szamaéra, hogy az
interkulturdlis kapcsolatban elére lassa és esetleg kompenzéilhassa vagy
korrigdlhassa az interakcids partnerek viselkedését.” (Witte 1998: 347.)



A kultura szerepe a forditisban 21

Osszegzés

A korvonalazott kulturalis problémakort a forditastudomanyban nagy figyelemmel
vizsgilja egy egész sor kutat6 ¢és munkdjuk eredményével nem egyszer
taldlkozhatunk szaklapokban, tanulmanykotetekben vagy monografidkban. A
realidk kutatasanak alapjait eredetileg a két bolgar szerz6, Vlahov és Florin rakta
le. Rajuk valé hivatkozassal, de 0j kutatési lehetdségeket is elére vetitve targyalja a
realidk kérdéskorét Klaudy Kinga és a szlovak Jozef Sipko. A kultirara jellemz6
hatalmi viszonyok, valamint a nemzeti identitds kérdéskorével Simigné Fenyd
Sarolta és Spiczéné Bukovszki Edit munkai foglalkoznak. Kimagaslanak a forditas
mint kulturdlis kozvetités szempontjabol a német forditistudomany altal elért
eredmények, amelyek taldn kondenzdlt formaban leginkdbb H. Witte
munkdssdgaban mutatkoznak meg, aki a kulturalis kompetencia beavatott ismeroje
¢és megfogalmazoja. Ehhez az iranyvonalhoz kapcsolédik a jelen tanulmany is,
amely egyuttal megkisérelt betekintést nytjtani abba is, hogy milyen problémakat
vet fel a szerzd legijabb konyvében a forditds kulturdlis hatterérdl, mint a
kétnyelvii kommunikaci6 folyamatanak talan leglényegesebb elemérol.
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POLITIKUSI JELLEMABRAZOLASOK
IGNOTUS 1908 ES 1919 KOZOTTI PUBLICISZTIKAJABAN

GYARMATI GABOR

Ignotus — életrajzi hattér

A Nyugat sokszinli, de értékrendjében mégis kovetkezetességre torekvd, a
tarsadalomformalds nyilt szandékatl vezérelt politikai publicisztikdjanak
legtermékenyebb alkotdja és vezére Ignotus volt. Munkassaganak f6 értékét két
fogalom, az irodalom és politika siirii, ellentmondasokt6él sem mentes szévedéke
adja. Mint oly sok mast, ezt is megfogalmazta irasaiban:

,»A politika olyan, mint a hidépités: kalapalni kivanja az anyagot, melybdl
épitményeit szerkessze. Az irodalom azonban miivészet, mely ndvésben
formalodik, nemcsak anyagénak, de emberegyéni szarmazasanak is
megszabdsai szerint. A politika parancsol és valogat, azoknak hitét6l és
érdekéts]l és — amiben nincs rossz, mert természetes — azoknak érdekiikben
gyokeredzd hitétdl sugallottan, kik a politikdban parancsolnak. Az irodalom
pedig parancs nélkiil és parancs ellen n6é azokbol, kiket idegzetiik ezen
termésre rendel. A politika nem megérteni akar, hanem hasznositani.
Szempontjai nem 4ahitatosak, hanem célszeriiségbeliek. A célszerliséget
pedig a célok hatdrozzak meg.”'

E sorok szerz6je a német nyelvi budapesti napilap, a Pester Lloyd volt
foszerkesztdjének, Veigelsberg Lednak a fia, kit eredetileg Veigelsberg Hugd
néven anyakonyveztek, amikor Pesten, 1869. november 2-an megsziiletett.
Konyvei és irdsai alda mar az Ignotus nevet szigndzta, ezért hamarosan polgari
nevévé is ezt valasztotta. Gyermekkorat az Alf6ldon toltétte, itt kezdte iskolait is,
melyeket végiill Budapesten, az egyetem jogi karan fejezett be. A Hér vezetd
kritikusa lett 1891-ben, 1902-ben pedig a Magyar Hirlap fomunkatarsa. A rovid
életli Szerda cimii hetilap elinditdja 1906-ban, majd ezt kévetéen a Nyugar egyik
alapitéja, s a folydirat indulasatdl 1929-ig fészerkesztéje. Magyarorszagrél 1919-
ben kivandorolt, s Berlinben és Bécsben élt. Az 1920-as évek végén szembekeriilt a
Nyugat \j szerkesztoségével, ezért a cimlaprdl is levették a nevét. Ismét a Magyar
Hirlap munkatarsaként dolgozott 1937-t61, 1938-ban azonban a nacizmus elél az
Egyesiilt Allamokba menekiilt. Bar 1948-ban hazatelepiilt, de alig egy évvel
késobb, 1949. augusztus 3-an Budapesten elhunyt.

Elsé irodalmi miive 1891-ben jelent meg: A4 Slemil keservei a kor

!Ignotus: ,, Tizedik év Nyugat”, Nyugat, 1917. évf. 1. sz.
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nagyvérosi hangulatat bemutaté verses novella volt. A szdzadfordul6ig miiveiben a
klasszikus irodalmisidg dominalt, koziiliik hdrom kotetet érdemes kiemelni: Versek
(1895); Vallomdsok (Elbeszélések és hangulatok 1895); Vidltozatok a G-huron
(Elbeszélések és hangulatok 1902). Ezt kovetben azonban Ignotus mér az
irodalomkritika, a politikai témak, valamint az irodalomszervezés felé fordult. Ezen
id6szak fobb miivei: Emma asszony levelei (1906); Olvasds kozben (olvasmanyai
kozben felmeriild mindenfajta aforizmas otlet és elmélkedés, 1906); Feljegyzések
(novelldk és uti- s egyéb elmélkedések, 1910); Kisérletek, cikkek és képek (irodalmi
s tudomanyos tanulmanyok és polémiak, 1910); Szinhdzi Dolgok (egy fizet szini
biralat, 1912); Egy év torténelem (1916).

Fontos kiemelni, hogy Ignotus intellektusa nem csak miiveiben élt tovabb:
fia, Ignotus Pal, 1978-ban, Londonban bekovetkezett halilaig édesapja mélt6
utédjanak bizonyult, a politikai irodalom teriiletén végzett munkassaga 6t is a
huszadik szazad nagyjai kozé emelte.

Ignotus politikuma
Ignotus politikai vildgara a ,sokszinliség” viszonylag enyhe jelzd lenne.
Munkasséga alatt volt a kiegyezés és ezzel egyiitt a dualizmus feltétlen sz6sz616ja,
de a liberalizmusba illetve a polgari radikalizmusba vetett hite mellett is tobbszor
landzsat tort. Aposztrofalta magat szocialistinak, méskor lelkében kommunistanak
is. Sokaig az ifjabb Andrassy Gyula grof nagy tamogatdjaként lépett fel, késébb, a
kapitalizmust és a szocializmust probalta egy wj hitvallasban szintetizalni.’
Mindenesetre Ignotus volt az els6, aki tudatosan és felvallaltan politikai tigyekkel
kezdett el foglalkozni a Nyugat hasabjain. Nem hitt abban, hogy a magyar irodalom
1étezhet politika nélkiil, a /'art pour I'art lehetdségét teljesen elvetette a szazadeld
Magyarorszagan. Sok tekintetben egyetértett Anatole France-szal akit a
Nyugartban igen gyakran citaltak, sot, az elsé szamban Kéri Pal Europa legokosabb
emberének nevezte —, aki szerint ,,az irék valdjaban azok, akik vezetik a népet,
amennyiben formaljak és meghatérozzak minden egyes nemzet szellemiségét.”
Amennyiben Ignotusnak a Nyugarban megjelent teljes publicisztikajat
vizsgéljuk, azt taldljuk, hogy Osszességében domindlnak a politikai témat érintd
irdsok. A Nyugat valamennyi évfolyamat attanulmanyozva, Gsszesen 211 olyan
cikkét taldltam, melyben politikai kérdéseket érintett. Tekintve, hogy az irasok
tulnyomo tobbsége, 171 cikk 1908 és 1919 kozott jelent meg, jelen
tanulmanyomban ezen id6szak elemzésére szoritkozom. Ezt kévetden Ignotus mar
nem Budapesten, hanem Bécsben élt, figyelme egyrészt altaldnosabb politikai
kérdések felé fordult, masrészt viszonylag sokat foglalkozott 6nigazold, a multban
publikalt gondolatainak utdlagos értelmezési lehetdségét boncolgaté irasokkal.

i Feny6 Mario: 4 Nyugat hdskora és hattere, Csokonai Kiad6, Debrecen 2001, 87. o.
Uo. 59. o.
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Ignotus a korszak majd valamennyi fontos politikai témaéjat feldolgozta
publicisztikdiban. Az alabbiakban a korszak azon hérom meghatroz6
személyiségével kapcsolatosan szdndékozom Ignotus véleményét korvonalazni,
akikr6l kiemelked6en nagyszamu cikkben, sokszor szenvedélyes hangnemben
értekezett.

A dualizmus utolsé évtizedeinek harom, rendkiviil eltérd egyéniségi, de
egyarant kiemelkeddé politikusa volt a sokszor hatirozatlannak tiind Apponyi
Albert, a céltudatos Tisza Istvan és az orokké tépelddé Andrassy Gyula.* Ok
Ignotus publikdciéiban is fontos szerepet toltenek be: gyakran ¢és nagy
terjedelemben ir réluk. Apponyi Albert 13, Andrassy Gyula 33, Tisza Istvan pedig
36 alkalommal keriil a szerz6 ,,célkeresztjébe” 5

-Apponyi Albert

Apponyi Albert, a kor egyik legnagyobb miiveltségii, européer gondolkodasu
politikusa,6 a kiegyezést kovetd hatvan év meghatarozd kozéleti szerepldje, aki,
noha Deak Ferencnek koszonhetden’  parlamenti sziizbeszédétol kezdve a
képvisel6haz egyik kozponti alakja volt, nem tartozott Ignotus kedvencei kozé. O
volt az, akir6l nem csupan éles kritikaval, hanem nyilt, sokszor tiszteletleniil
személyeskedd ellenszenvvel irt. A magyar mellett latinul, németiil, franciiul,
angolul és olaszul is tokéletesen beszél6® Apponyival kapcsolatosan a legenyhébb
jelzdk voltak, hogy ,hotelportds miiveltségii [...], a kovetségi dragomanok
informaltsagaval gazdag &llamférfii”,” irodalmi ,.elmélkedései [...] szellemteleniil
s feleslegesen még durva hangfian is tdjékozatlanok”,'® mert 6 az az idegen
neveltetésii magnas, aki harminc év 6ta egyetlen magyar konyvet sem olvasott el."’
Ignotus szerint: ,,Az Apponyi-fajta, még ha szent igazat mond is, masodszajbol
mondja, és kozombds, hogy irasrdl és magyar irdsrél mit mond, mert nem illetékes
arra, hogy ilyesmihez hozzaszéljon. Nem azért, mert grof és magyar grof, nem
azért, mert politikus és magyar politikus, hanem azért, mert lelkében nincs kéze
hozza, s épp oly johiszemiien nem is sejti, hogy nem is sejti, mi az irds, mint amily
jOhiszemiien nem tudja, hogy nem is tudja: mennyire nem tud magyarul.” Ezek
utan nem kérdéses, Ignotus a maga nyelvén kemény sértést vag a francia

* Gratz Gusztav: A dualizmus kora II, Akadémiai Kiad6, Budapest 1992, 244. o.

3 A szerzé szamitasai alapjan.

® Fekete Sandor: ,,Egy méltatlanul elfeledett Européer (Grof Apponyi Albert)”, Politikai
Elemzések, 16. fiizet (V. évfolyam, 2. szam, 2005. oktdber), 55-61. o.

7 Csiffary Gabriella (szerk.): Sziilettem... Magyar politikusok énéletrajzai, Palatinus Kiadé,
Budapest 2005, 241-242. o.

®Uo. 232 és 234. 0.

’ Ignotus: ,Jegyzetek. Helyeslés”, Nyugat, 1910. évf. 11. sz.

10 Ignotus: ,, Az Ur az irodalomban”, Nyugat, 1912. évf. 4. sz.

'! Ignotus: , Jegyzetek. Helyeslés”, i. k.
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koztarsasagi elndk, M. Raymond Poincaré fejéhez, amikor azt allitja r6la, van
olyan j6 iré, mint Apponyi, és van olyan jé diplomata, mint Berchtold grof.'?

Apponyi 1911-ben az Egyesiilt Allamokban jar, fogadjak a szenatusban,
ahol beszédet is mond. Ot megelézéen Kossuth Lajos részesiilt hasonlé amerikai
iinneplésben, de Ignotus szerint ez a tény nem Apponyira nézve hizelgd, hanem
Kossuth szamara kidbranditd, hiszen ,JKossuth Lajos azt a nemzetet vezette,
melynek vezérei emigraltak az idegen uralom el6l. Apponyi Albert grof azt a
nemzetet vezeti, melynek fiai kivandorolnak a vezéreik uralma aldl. S ez
Amerikanak mindegy? S ugyanazt a tisztességet teszi mind a kettd elétt? S ha igen:
akkor csakugyan oly nagy tisztességnek szanja-e ezt a tisztességet?”"

Ebben az iddben Ignotus mindent tdmad, ami Apponyihoz kéthetd. Amikor
felroppen a hir, hogy Apponyit a békéért mondott beszédeiért Nobel-dijra
jelslhetik, magat a Nobel-dij rendszerének helyességét kérdGjelezi meg.'*

Apponyival kapcsolatosan a kor embere szdmos kérdésben élhetett
kritikdval, a grof szénoki kvalitdsai azonban nemcsak Magyarorszagon, hanem
Eur6paban is kézismerten egyediilalléak voltak. Ugy tiinik, hogy Ignotus ezzel sem
teljesen értett egyet: ,,A szép beszéd, melyben az értekezleten a mi Apponyink
fejtette ki az 6 fliggetlenségi allaspontjat, [...] amily fényes volt annak
megmutatisaban, hogy mit nem lehet s mit nem szabad, olyan homalyos maradt
annak kifejtésében, hogy hat mit kéne.”"

Osszefoglaléan leszégezhetjiikk, hogy Ignotus mar6 ginnyal
atitatott eloitélettel viseltetett Apponyi irdnt, és ez majd’ minden, a politikust
emlité irasabol atsziirddik. A grof egyénisége, mentalitasa sokkal jobban irritdlta a
szerz6t, mint politikusi tettei, szinte minden esetben Apponyi kvalitdsainak vélt
vagy valds hidnyat és nem cselekedeteinek objektiv mindsitését publikalta.

-Andrdssy Gyula

Ha valakivel, gy Andrdssy Gyuldval szemben Ignotus batran vallalhatta az
elfogultsagat. Szinte kivétel nélkiil, ha a gréofrol irt, csak pozitivumokat, helyenként
zavarba ejtden kedvezd, s6t kedveskedd véleményt olvashatunk ki Ignotus sorai
koziil. (Mar édesapjat, idosebb Andrassy Gyulat is igazidn nagy formédtumu
politikusnak, Ferenc Jézsef legnagyobb miniszterének titulalja.'®) Andrassy 1885-
ben, 25 évesen lett eldszor képviseld, hét évvel késébb a beliigyminisztérium
allamtitkara, 1894-ben pedig mar a kirdly személye koriili minisztert tisztelhetjiik
benne. Tovabbi egy év elmultival azonban, a Wekerle-kormany felmentését

2 [gnotus: ,,A politika mégiil. M. Poincaré”, Nyugar, 1913. évf. 3. sz.

" Ignotus: ,,Apponyi a szenatusban”, Nyugat, 1911. évf. S. sz.

4 Ignotus: ,Dijak”, Nyugat, 1911. évf. 7. sz.

' Ignotus: ,,A politika mogiil. Az osztrak-magyar probléma”, Nyugat, 1917. évf. 9. sz.
16 Ignotus: ,,Ferenc Jozsef”, Myugat, 1910. évf. 16. sz.
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kovetden egy egész évtizedre visszavonul a politikatdl, és csak tudomanyos
kérdésekkel foglalkozik. Ismét Wekerle kormédnyaban taldljuk 1906-ban: 6 a
beliigyminiszter. Ettd] kezdve, Apponyival és Tisza Istvannal egyiitt a magyar
politikai élet egyik legnagyobb hatési, torténelemalakito alakja.'”

Andréassy Gyula 1910. kardcsonyan a kozigazgatasi reformrol ir egy cikket
a Magyar Hirlapban. A maskor és massal oly kritikus Ignotus igy vélekedik e
publicisztikérol, és ennek kapcsén az irds szerz6jérél: ,,Gyonyorliség olvasni az
értelemtdl sugdrzé s az atgondolastol teljes cikket [...]. A gondolattalansig
kozepett, melybe politikdnk lesiillyedt, a tanacstalansag kozepett, melyben
publicisztikank vergldik, az lrességben, [...] valdsagos lelki timaszték egy egész
embert hallani, aki tud és akar, és tudja, hogy mit akar. [...] igaz Andréassyrdl [...],
hogy az ilyen ember nemzeti érték, kit igy kell becsiilnie annak is, s6t annak a
legjobban, aki nem ért vele egyet.”'®

Andréassyt annyira nagyra tartja, hogy mar életében megeldlegez neki egy
leendé Budapest varosi mizeumaban kialakitando emlékszobat, Széchenyivel és
Jézsef nadorral egyiitt.'” Andrassy mérsékelt, plurdlis valasztojogi reformtervét
tartja egyediil kivitelezhetének és a legbecsiiletesebbnek,”® ennek hangsulyozasat
folyamatosan fontosnak tartja. Ez a kdzponti eleme azon cikknek is, mely Ignotus
publicisztikdjanak egyetlen politikus-interjuja, és természetesen épp Andrassy
Gyulaval készilt. E terjedelmes cikkbol®' folfejtheté az a jellemrajz, melyért
Ignotus bevallottan rajong. Andrassyra az alabbi, egyidejileg leirt jelzoket sem
tartja tlzonak: poztalan, udvarias, tartozkodod, 6szinte, lelkiismeretes, gyengéd, jo,
nemes alkatd, nyugodt és egyszerii férfi, akinek kbéze van a térténelemhez;
nagymiiveltségli vilagpolgar; hivalkodas nélkiil valé gondolkozd; élethivatisos
magyar. A grof szabadelviiségét Andrassy sajat szavaival bizonyitja: ,,A szabadsag
ott kezdédik, ahol kellemetlen...” ** Az interjiiban a legklasszikusabb, a kritika
minden csirdjat nélkiil6zd aldkérdezés technikdjat alkalmazva engedi Andrassynak,
hogy teljes programbeszédet mondjon, hogy mindenrdl pontosan és szabatosan
kifejtse allaspontjat. Ignotus a késobbiekben is véllalja 1912-es interjujanak
minden sorat: 1917-ben, valasztdjogi érveit erdsitendd ismét szinte teljes egészében
lekdzli a Nyugat hasébjain, néhany aktudlpolitikai fejtegetéssel kiegészitve.”

Bar Ignotus addig is szuperlativuszokat hasznalt Andrassy jellemzésére,
1913-ban, amikor a grof a korabbinal szélesebb alapokon, de a jogfolytonosséag és a

'7 Kardos Jézsef: Legitimizmus, Korona Kiadé, Budapest 1998. 10. o.

'® Ignotus: ,,A politika mogiil. Igazgatas és parlamentarizmus”, Nyugat, 1911. évf. 1. sz.
"% Ignotus: ,Barczy”, Nyugat, 1911. évf. 8. sz.

 Jgnotus: , Jegyzetek a politika mogiil. Vilasztojog”, Nyugat, 1912. évf. 13. sz.

2 Ignotus: ,.Beszélgetés Andrassy Gyula groffal”, Nyugar, 1912. évf. 14. sz.

2 1gnotus: ,,Beszélgetés Andrassy Gyula groffal”, uo.

B 1gnotus: ,,Altalanos valasztéjog s nemzeti birtokpolitika”, Nyugat, 1917. évf. 6. sz.



28 Gyarmati Gébor

parlamentarizmus jegyében Gjjészervezi az Alkotméanypértot,” kotelességének érzi,
hogy tovabb dicsbitse Ot: ,,Andrassynak [...] nem artott a splendid isolation,
melybe igy visszavonult. Ebben a maganossagban nétt olyan tekintéllyé, amilyen
kevés ecllenzéki volt ebben az orszagban. Ebben a kiilonallasban fejlodott
egyénisége olyan vezérivé, amind a koalici6 kormanyviselése alatt nem volt.
Tudasa, gondolkoddsa, és, ami szénokndl és publicistdnal nem utols6 dolog: eléado
miivészete ezalatt teljesedett [...] megejtévé. [...]. Egyszoval: Andrassy nyert az
Alkotmanypart feloszlatasaval, s emberei nem vesztettek vele, s az elmulasztott
haszon, mint most meglatszik, valojaban befektetés volt, mely most mint egyenes
nyereség virdgzik ki az orszdg szamdra. [...] most, mikor Andrassy szabadon,
kotetlen kézzel alakithat ellenzéki partot, szabadon és kétetlen kézzel emelheti a
magyar ellenzékiséget arra a fokra, amelyre 6, Andrassy, az utdbbi évek politikai
iskolajaban felfejlodott.””

Az Andrassyt érint§ kritika aprobb jeleit nagyon kevés cikkben talalhatjuk
meg. Amennyiben mégis megjelennek, akkor viszont csak szdmos felmagasztalé
szofordulat kozé bujtatva, mint példaul 1917-ben, amikor Ignotus a valasztojog, a
kozigazgatds vagy az agrarium reformjat siirgeti: ,,Még Andrassy is, ki ebben a
vilighan majdnem az egyetlen igazi allamférfi, értvén ezen, hogy sem
szlikkebliség nem korlatozza érdeklédését, sem dilettantizmus nem gyengiti
tehetségét s ki ma egynttal szintén csaknem egyetlen publicistaja is e vilagnak: még
Andrassy is szivbeli érdekl6déssel foképp mintha a kiilpolitikan csiliggene
belpolitikai dolgok felé, amennyire a tdvolallé megfigyelheti, mintha inkabb a
hazafias kotelességtudés forditana itéletét.””

Tisza Istvan kormanydnak 1917-es bukisakor minden elemzd azt varta,
hogy 6t megbuktatoinak vezetdje, Andrassy Gyula kdveti a miniszterelnéki
poszton. Grof Esterhdzy Moric miniszterelnksége Ignotust is csalddottsaggal
toltotte el, s érzéseit nem is rejti véka ala, Miért nem Andrdssy??’ cimii cikkében
hosszasan elemzi azon okokat, melyek a kialakult belpolitikai helyzethez
vezethettek. Ugy véli, Andrassy nem keriilheti el sorsat, elébb-utobb fel kell
véllalnia a magyarsag vezetését, egyszerlien azért, mert 6 egy igaz, kiildetéssel biro
ember: , kiildetéses az az ember, kinek megvan a hivatottsaga, hogy masok szamara
akarjon, s megvan a képessége, hogy még idejében vagy legaldbb is mig az id6
végképp le nem telt, tudja akami, amit ugyis muszaj.”*®

Ignotus 1918-ban dsszefoglalja, amit Andrassyrdl gondol, ritka

# Meérei Gyula — Poloskei Ferenc (szerk.): Magyarorszdgi pdrtprogramok 1867-1919,
ELTE — E6tvés Kiad6, Budapest 2003, 308. o.

% Ignotus: ,A politika mogiil”, Nyugar, 1913. évf. 18. sz.

* Ignotus: ,,A politika mégiil. Belpolitika”, Nyugat, 1917. évf. 3. sz.

? Ignotus: ,,A politika mogil. Miért nem Andrassy?”, Nyugat, 1917. évf. 12. sz.

2 Ignotus: ,Férendi demokracia”, Nyugar, 1917. évf, 13, sz.
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objektivitdssal indokolja meg, hogy miért is szeretné Ot miniszterelnoknek:
,Vezetése alatt a kisebbség, kisebbség létére, a kozonség roppant tobbségét
vezette, s bolcsessége és iligyessége belefogta a mérsékelt nemzeti politikaba a
tomegek forrongd és fesziilé aramlatait. Ha a tobbség politikdja veszedelmes az
orszagra, kormanyra lehet hivni a kisebbséget, olyan politikaval, amelynek az
orszagban tobbsége van. S a kisebbségnek vezére Andrassy Gyula ki hivatott a
korményzasra, mert, [...] bebizonyitotta, van politikdja.””® Az eddig olvasottakkal
ellentétben azonban azt is bebizonyitja, hogy miért nem lehet Magyarorszig
miniszterelnoke Andrassy, aki bar Tisza Istvannal egyiitt ,,alkalmas [...] arra, hogy
parlamenti miniszterelndk legyen. De alkalmatlan [...] arra, hogy alkalmas
miniszterelndk legyen. Vagyis olyan minisztereln6k, ki az 6 miniszterelnékségét
nem sajat politikdjadhoz alkalmazza, hanem ahhoz, hogy az & miniszterelnoksége
semerre ne okozzon kényelmetlenséget és mindenre alkalmas végrehajté legyen.
Alkalmas miniszterelndk az, aki azon tori magit, hogy megcsinalja, amit
mondanak. Alkalmatlan, aki azt magyarazza, hogy mit miért nem szabad s ahelyett
mit kellene. [...] ilyen alkalmatlan Andrassy Gyula” *°

Andrassy minden tekintetben megtestesitette Ignotus politikai idedljat.
Minden, amit leirt réla, ezt bizonyitja. Nyilvanvald, hogy egy objektiv publicista
nem engedhetne meg maganak olyan egyoldalu elfogultsigot, amilyet Ignotus
prezental: egy dolog szl csupan mellette, hogy ezt mindvégig kovetkezetesen
teszi. Ha az alabbi, Andrassyrol irott sorokat altalanos, nem csak az érintett korra
érvényes politikusi hitvallasként probaljuk definidlni, Ignotus Andrassy-abrazolasa
is elnyeri értelmét: ,O sem vallalkoz6, hanem allamférfi. Valaki, aki all, amig
lehet, bukik, ha kell, de mindig a sajat politikajaval. Es van ilyen sajat politikaja,
amelyet mivel jonak és ilidvosnek tart, egyéb vagy éppen ellenkezd politikat
rossznak €s veszedelmesnek itél. Nem azzal torodik, hogy kényelmes legyen, csak
azzal, hogy hasznos legyen. Meg lehet vele allapodni, de alkalmazni nem lehet.
Alkalmatlan.”"

-Tisza Istvdn

Tisza Istvan grof, a korszak kétséget kizaréan legnagyobb befolyast politikusa
mindvégig lekototte Ignotus figyelmét. Tisza nemzetiségi kérdésr6l mondott
beszéde utan 1910-ben Ignotus nem csupidn a beszéd tartalmat, hanem ezen
keresztiil magét Tiszat is erbteljesen kritizalja.”> A nemzet torténelmében 6rokos
veszélyeket keres6 Tisza grofot a halal koriil elmélked6 szerzeteshez hasonlitja, aki
a legtermészetesebb, leghétkdznapibb helyzeteken is végletekig tudja izgatni

? Ignotus: ,,A politika mogiil. Alkalmasok és alkalmatlanok”, Nyugat, 1918. évf. 10. sz.
% Ignotus: ,,A politika mogiil. Alkalmasok és alkalmatlanok”, uo.
3 Ignotus: ,,A politika mogiil. Alkalmasok és alkalmatlanok”, i. k.
32 Ignotus: ,,Jegyzetek. Tisza Istvan és a nemzetiségi kérdés”, Nyugat, 1910. évf. 15. sz.
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magat. A beszédet egyébként tipikusan szép, nagyhevii, jol felépitett, de ezzel
egyiitt tipikusan hatastalan Tisza-beszédnek nevezi, melyen atsiit, hogy Tisza
mindent képes megtanulni, csak magat a tanuldst nem tudja elsajatitani.
Imponaléan felkésziilt, zsenialis allamférfinek tartja, aki azonban csak azt 1atja meg
a dolgok mégott, amit meg akar benniik 1atni, és nem azt, ami valéban ott leledzik.
A grofot egy masik, szintén 1910-es cikkében® becsiiletesen és kovetkezetesen
konzervativ, nagy eszli politikusnak tartja, akiért rajong a magyar polgarsag. Azt
azonban, hogy Ignotus nem tartozik Tisza Istvan legnagyobb rajongéi kozé, tobb
frasbol is kideriil. Sajat teriiletérdl, a miivészet oldalardl tdmad, amikor sz6va teszi,
hogy Tisza politikusi hatalmat arra is fel akarja hasznalni, hogy a miivészeknek
adjon esztétikai irdnymutatast. Egy hidszezer korona értékii képvasarlas kapcsan
1911-ben Tisza utasitani szerette volna a kdzoktatdsi minisztert, hogy milyen
képeket vasaroljon, és mely, ujnak, modemnnek tekinthetd festmények vételétdl
tekintsen el. Errdl Ignotus igy vélekedik: ,,Tisza Istvan grofnak, legalabb egyelére,
a milvészetrdl nincsenek gondolatai, csak érzései. Tisza Istvan grof nem szereti az
ujabb magyar festémiivészetet, s ennél fogva azt érzi, hogy az nem nekiink val6 s
nem egészséges. [...] Az érzelmi politika szép politika, de [...] rossz, sot
veszedelmes politika. Ez 4ll a kozjogi politikira, de all a miivészetire is.”** A
festészet mellett természetesen a sajat teriiletén, az irodalomban is megtalalja Tisza
kritizalasanak lehetGségét. A grof 1912-ben masfél oOras elbadast tartott Arany
Janosrol, s k6zben azt talalta mondani, hogy 6 vigasztalast €s batoritast taldl Arany
versei kozott. Ignotus, aki Aranyt az egyik leglevertebb és legszomorubb kéltdnek
tartja, ugy gondolja, Tisza csupan azon politikai indulattdl vezérelve beszélt e
témarol, mellyel igaz konzervativként hatdrozottan szeretné mindenki szamara
megmutatni, a valodi koltészet a multban taldlhatd, a jelen iréi, koltdi dlmiivészek
csupan. Ezért merészkedik Tisza olyan teriiletre, mely szemmel lathatéan idegen
szamara, hiszen ,,nincs szivbéli koze sem a koltészethez, sem Arany Janoshoz” 3

A véder6-javaslat és a hazszabaly-reform viharos vitija és botranyos
elfogadasa,®® Kovics Gyula kisgazda képviselé Tisza Istvan ellen sikerteleniil
megkisérelt merénylete’” Ignotust is megrazta, és hatarozottabb Tisza-értékelésre
osztokélte. A Tisza Istvan Daimonionja®® cimii cikkben azon ginyos
meggybzodésének ad hangot, mely szerint Tisza makacs kiildetéstudata, befelé,
csak magat figyeld lénye arra utal, hogy a grofot egy démon széllhatta meg, mely
gonosz parancsokkal vezérli 6t. Ezért 1at rémeket Tisza a nemzet jovojében, ezért

¥ Ignotus: ,,A dragasagi nyakleves”, Nyugat, 1910. évf. 22. sz.

3 Ignotus: ,,Huszezer korona”, Nyugat, 1911. évf. 4. sz.
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;; Pesti Sandor: Az djkori magyar parlament, Osiris Kiad6, Budapest 2002, 143. o.
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vonultat rendéroket (képviseldhazi 6rség’®) a parlamentbe az obstrukcié letorésére,
erdszaktol félti a nemzetet s ennek akar elébe vagni: erdszakkal”*® A
rendteremtés kényszere uralkodik Tiszan, aki ennek ellenére Ignotus szerint:
,magyar, j6 magyar, a legjobb magyar — mindent el lehet téle vitatni, csak ezt nem.
Goly6 elé, akasztofa ald ugyanazon fanatizmussal 4llna hazdjaért, mint sip és
trombita elé azért, amit hazaja érdekének itél.””*'

A valasztojogi reformfolyamat egyik legkonzervativabb ellenzbje Tisza
Istvan volt — 1913-ban, amikor mar igen nehezen volt tarthat6 a véltozatlansag, és
ez komoly fesziiltségben, parlamenti és utcai atrocitasokban is megmutatkozott,
Ignotus az &nmagat és orszagat falnak vezetd mozdony ongyilkos fanatizmusaval
vadolja Tiszat: ,Magyarorszag ma remeg6 varakozassal néz fel Bécsbe, hogy a
szocialistak nem rendeznek-e ott obstrukciét vagy egyéb felfordulast, hogy a
csaszar elkergesse Tisza Istvant. Vajon Tisza Istvan tudja-e, hogy ot
Magyarorszagon csakis Bécs tartja? Hogy amely percben odafenn elejtenék:
harminc embere nem maradna a tdborbol, mellyel most egy orszagot igaz le? [...] S
ez két honapon belill ugyis elkovetkezik, s Tisza Istvan ugyis elbukik: a falnak
mend lokomotiv torvényénél fogva. Erdemes ezért egy orszagot tonkretenni?”*?

Ennek ellenére az egész orszag, beleértve az ellenzéket is, ,.szerelmes”
Tiszaba, aki oly régi divatd, hogy még mindig nagybatyja, grof Tisza Lajos
konzervativ nadragjaban jar. E ,nadragos” politikanak pedig nincs ellenzéke
Magyarorszagon, ,.ezért ura az orszagnak Tisza Istvan, s ezért marad is ura”,43 irja
Ignotus 1913. apnilis elsején. Sorai beigazolodnak, amikor junius 10-én megalakul
a Tisza-kormany. E tényrdl és magyardzatarol Ignotus idézi Andrassy Gyulat:
»Tisza kinevezését, [...] kizarolag annak a ténynek lehet betudni, hogy mérvadé
helyen el tudtak hitetni, hogy az ellenzék csak rombolni képes, s hogy az ellenzék
nemcsak képtelen a kormany atvételére, de hogy mivel nem egységes, s mindig
akad olyan a vezérek kozt, aki a masikat tullicitdlja, megegyezni a maga egészében
nem is képes, és még ha meg is egyeznék, az egyezséget betartani nem tudja, mert
nincs kovetkezetes vezetés alatt, mert hianyzik nala a fegyelem. Tiszat és a mai
er6szakot csak az tartja fenn és lenn egyarant, hogy sikerilt elhitetni, hogy az
anarchidnak és felfordulasnak oka az ellenzék anarchikus volta, nem pedig az
erszak, a jogtalansag és a korruptiv eszkézok hasznalata.”*

A kovetkezmény Ignotus szerint tragikus: ,, Tisza Istvan most mar nemcsak
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de facto, de hivatalanal fogva is diktatora Magyarorszagnak” ** Ez pedig fél éven
beliil cenzurédhoz, a gyiilekezési és egyesiilési jog korlatozasahoz, az eskiidtszék
eltorléséhez, tehat a demokratikus bastyak lassu, de biztos lebontdsihoz vezethet.
Az azonban elgondolkodtaté, vallja a szerz, hogy Tisza diktatirdja nemhogy
forradalmat, de szamottev$ ellendllast sem valtott ki Magyarorszagon. A tanulség
egyértelmii: ,Minden orszagnak olyan kormanyzata van, amilyet megérdemel, ami
neki val6, amilyet a szive titkdban tulajdonképpen 6hajt.”™*® Ezt kovetden Ignotus
nyiltan hangoztatja, hogy Tisza egy sajatosan magyar allamcsinnyel jutott
hatalomra,*’ és ezt a hézszabalyok modositasat kovetden az ellenzék gyengesége
miatt meg is tudja Orizni. ('5, magyar Napoleonként, ,nem teszi meg azt a
szivességet az ellenzéknek, hogy Ugy érezze magét, mintha & torvényteleniil
uralkodnék” *®

Harom évvel késébb azonban mar az orszag is varja Tisza bukésat. Errol
Ignotus is hosszadalmas cikket ir,* tételesen felsorolva azon lehetdségeket, melyek
megragadasaval levalthatova vilna a miniszterelnok. Addig azonban, amig az
ellenzéki politika tematik4jat Tisza diktalja, nincs esély a valtozasra. A recept
egyszerli: ,,Az ellenzéknek Magyarorszagon is megvan minden olyan esélye, mint
mas alkotmanyos és parlamenti alkotmany allamokban. Csak éppen igazin
elleneznie kell a tébbség politikajat — csak éppen igazan ellenkezdjét kell akarnia
annak, amit a t6bbség csinal.”*°

Tisza Istvan 1917. majus 23-an mond le, az uralkodd felszolitdsanak
engedelmeskedve. Ezt a napot Ignotus torténelmi pillanatnak érzi, hasonld
cimmel® ir cikket Tisza bukasarol. Ertékeli miniszterelnski munkajat,
Osszességében jelentékeny, de fatalis politikusnak jellemzi. A cikk ezt kévetden
mar sokkal inkabb a jév6be néz, bator, nagytervii és demokratizalodé politikat kér
a még ismeretlen ut6dtdl. Tisza azonban Ignotus reményeivel ellentétben nem
tlinik el a politikai siillyesztdben, par hénap elteltével Gjra teljes erejével
befolyasolja a magyar kozéletet és a Wekerle-kormany tevékenységét. Ignotus ezt
sem hagyja szé nélkiil, minden eddiginél kategorikusabban minésiti a grofot:
»Tisza Istvdn, mindent Osszevéve, veszedelme ennek az orszagnak — de kivalt
azért, mert politikajat sok tehetséggel s teljes férfiassaggal csindlja. Ez a politika
hijan van a nagy gondolatnak s az 1j t4jékozédasnak — hiszen ha ez is meg volna
benne, akkor mindegy volna, hogy konzervativ-e vagy radikélis [...] Tisza Istvan
nem ldngelme, s nincs megérzése és elfogulatlansiga — régmult viszonyokbol sziirt

4 Ignotus: ,,Tisza miniszterelndk”,uo.
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rendszerbe egy kozhelyes politikat, s ezt koveti fanatizmussal. Ez baj — s annal
nagyobb baj, mert onfeldldozdan kéveti. Tisza Istvan — politikai értelemben értem
a szt — korlatoltan kicsinyes. De magahoz nem kevésbé, mint masokhoz.”**

Ignotus a fenti, szélsGségesen negativ jellemzés ellenére is parhuzamot von
Tisza és Andrassy kozott: a mar idézett Alkalmasok és alkalmatianok’ cimii
cikkben csak kettejiikket tartja alkalmasnak az éllamférfiai létre, és ezzel
egyidejilleg alkalmatlannak egy megalkuvd, kovetkezetlen miniszterelnoki
poziciéra. Ezért, 1918 végéhez kozeledve, Fenyé Miksaval egyiitt> abban latjak a
valsagbol valo kilabalas egyetlen lehetségét, hogy az Apponyi, Andrassy és Tisza
altal vezetett partok fuziondlnak, és egyiitt vezetik ki az orszagot a mar-mar
reménytelen helyzetb6l.

Ignotus nem az egyediili volt, aki Tisza Istvan gréffal kapcsolatosan
ambivalens érzelmeket taplalt. Mar a magyarokkal szemben kiilénben is ellenséges
indulattal érz6> Ferenc Ferdinand tronérokos is 6t tartotta a legveszedelmesebb
ellenfelének, audiencian egy alkalommal sem volt hajlandé 6t fogadni.’® Az Antant
propagandédja Tisza Istvant a habord sordn mindvégig a haborG okozdjaként és
leghivebb tamogatdjaként abrazolta, s végiil a Monarchia kézvéleménye is atvette e
vélekedést. Ez okozta Tisza grof halalat is: 1918. oktdberében két alkalommal
kiséreltek meg ellene merényletet, masodszor, oktober 31-én mar sikerrel.
Budapesten, Hermina uti villajaban tortek ra, és 16tték le.

%*

Apponyi, Tisza és Andrassy gyoOkeresen eltéré személyiségiik ellenére mégis
szorosan Osszekapcsolhatok. Torténelmi allamférfiak voltak, a kor azonban,
amiben alkotniuk kellett volna, nem engedte, hogy sikerre vigyék orszagukat.
Szekfli Gyula szerint politikai bolcsességiik ,.elvesztette az Osi mértéktartast, az
egyik nadszalként hajlongott a katasztrofa eldszelében, a masik kemény derékkal
megmerevedett és minden §j utat, 4j gondolatot elutasitott, a harmadik pedig csak
az utolsé pillanatban jutott hatalomhoz, mikor mér itt volt a katasztrofa.””’
Mindharman egy-egy eszmével azonosultak, 6szintén szenvedtek, ha ezt az eszmét
barmely ponton vereség sujtotta, de komoly elégtételként, harcuk igazolasaként
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élték meg ide4juk minden sikerét.’®

A politikai publicisztika sajatos miifaj. Miivel6jének nincs 4allando
tarsadalmi besorolasa, osztoznia kell a demagég politikus, az ligyvéd és a miivész
sorsaban egyarant. Egyfajta paria 6, akit minden korban kasztja moralisan
legalacsonyabb szinten 4ll6 és viselkedd képvisel6je utan itélnek meg. Sokszor
utasitasra dolgozik, azonnal termelnie, hatnia kell, pedig 6 alkotni szeretne.
Tudomany, vagy miivészet-e az (jsagird hivatdsa? Nehéz eldonteni, az ellenben
bizonyos, hogy barmit is vet papirra, azt nagy feleldsséggel kell tennie. A felel6tlen
Ujsagird cselekedeteinek szornyil kovetkezményei lehetnek™ — ezt akar Ignotus is
mondhatta volna, 4m e gondolat egy még nevesebb kortarsatdl, Max Webertol
szarmazik.

A politikai publicisztikdn beliil kiilsnosen kényes és sikamlos teriilet a
kortars politikusok értékelése és jellemdbrazoldsa. Ignotus nem torekedett e
tekintetben teljes objektivitisra: minden irasaban er6sen manifesztalodott sajat
személyisége, szenvedélyes véleménye. Ez a szubjektum azonban nagymértékben
elosegitette, hogy a fenti sorokban citalt miivei ne csak koranak szaraz tényeit,
torténéseit, hanem sajatos, sokszor varazslatosan izgalmas mili6jét is bemutassa
akar kortars, akar szaz évvel fiatalabb olvasdjanak.

%8 Gratz Gusztav: A dualizmus kora IL, i. k., 123. 0.

% Ld. Weber, Max: 4 tudomdny és a politika mint hivatds, Kossuth Kiadé, Budapest 2004,
91-92. o.



A TORTENETFILOZOFIA PSZICHOLOGIZALO JELLEGE
KORNIS GYULANAL

SZALAI ZSOLT

Kornis Gyula legintenzivebben a korai miiveiben foglakozott pszicholégidval, ami
jorészt késObbi miiveinek mddszertani megalapozisat is szolgilta, de a
pszichologizalo-szociologizalo nézdépont késdbbi munkaiban, foleg
torténelemfilozofidjaban és tudomanyszociolégidjaban is megmarad. Ezzel nincs
egyediil a korabeli magyar filozofiai szintéren, hiszen Medveczky Frigyes (akinek
Kornis tanitvanya volt), Halasy-Nagy Jozsef, Posch Jen6, Mannheim Karoly de
masok esetében is megfigyelhetd a filozofiai problémak 1élektani-—
tarsadalomelméleti szemponti megkozelitése. Bar Demeter Tamas tanulményéban
csak Lukacstdl szamitja az ilyen jellegii jelent6s munkdk sziiletését, azt azonban
hangsilyozza, hogy a magyar filozéfiai hagyomany, amennyiben van ilyen,
egyetlen értékelhetd, s a nyugati hagyomanyhoz egyediil érdemlegeset hozzatevo,
sajatos vonulata éppen a szociologizalo.

A pszichologizald €s szociologizalé néz6pont megkiilonbdztetése mindenesetre
indokolt, és ezen iras inkabb a pszichologizalo szemlélet feltarasat célozza, jollehet
Kornisnal nehezen szétvalaszthatd a kettd. Az Athenaeum hasdbjain 1917-ben
megjelent, ,A filozofia korszerii problémai” cimii esszéjében a filozofianak
torténeti-tarsadalmi dimenzidban valo felfogasa figyelheté meg, mikdzben az elsd
vildghaboru végének id6szakaban a haborunak a kultirara, igy a tudomanyra és
filozéfidra gyakorolt lehetséges hatasait vizsgalja. Ugy véli, hogy a torténelmi
tapasztalat nem adhat egyértelmii felvilagositast, hiszen a haborut, és annak
tarsadalmi kovetkezményeit nagyrészt a kor adott feltételei alakitjak. Igy, noha
barmiféle altalanositas, szabalyszeriiség megallapitasa jogosulatlan és kétséges
véllalkozas is, mégis arra a kérdésre keres valaszt, hogy ,,vajon milyen problémak
jutnak a vilaghaborii kovetkeztében a filozofiai érdeklédés gyujtdpontjaba?” A
filozofia tematizalédasara iranyulo kérdés tehat elorebocsatja
megvalaszolhatdsaganak — fenntartdsokkal valé — elfogadasat, illetve magéanak a
valasznak hipotetikus jellegét. Kornis a haboru 1élektani kdvetkezményeit kutatja,
annak a vilagnézetre gyakorolt hatdsat. Szerinte a filozofia a gyakorlati és
értékproblémak irdnyaba fordul, hiszen maga a haboru is ezeket hozta felszinre: ,,A
haboru okozta tarsadalmi atalakulés és lelki valtozas arra indit, hogy a filozéfia az
élethez alkalmazkodjék.””

! Demeter Tamas 2007: ,, A magyar filozofia szociologizald hagyoménya”, Vildgossdg, 4,
5-20. 0.
2 Komis 1917: ,,A filozofia korszeril problémai”, Athenaeum, Il1. két., 4-5. sz., 233. o.
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A pszichologizalo—szociologizalé megkézelités Kornis tudomanyfelfogasaban
is megmutatkozik, hiszen a pszicholdgiat a szellemtudomanyok alapjénak tekinti,
magat a tudomanyt pedig olyan tarsadalmi intézménynek, amely az élet minden
teriiletét athatja. ,,A tudomany valdban életformald és életrendezd hatalom.”
Szamara az ember pszichofizikai lény volta indokolja a tudoményok
természettudomanyokra és szellemtudoméanyokra valé felosztasat, de — a német
idealizmus hagyomanyabol, elsésorban Schellingtdl meritve —, a tudomanyok
egységét hirdeti. A pszichologizalé néz6pontot a természettudoményok teriiletén is
Windelband és Rickert nyoman azt allitja, hogy az oksagi tdrvényszertiségek nem
kizarolagosak, nem vezetheték le hidnytalanul a szubjektumbol, mert az értékek és
a célok olyan kvalitativ mozzanatok, amelyeknek spontan, irracionalis jellegiik is
van.

Pszichologizalé modszerét jellemzi, hogy a torténelmi-tarsadalmi folyamatok
szocialpszichologiai és differencialé pszicholdgiai megkozelitésére térekszik. Az
altala generalizalénak tekintett, egyetemes torvényeket megfogalmazé
pszicholégiat igy az individualizald torténettudomany szolgélataba allitja,
ugyanakkor az egyetemes torténeti torvények megalkotdsanak lehetdségét
elutasitja. Ha vannak is torténeti szabalyszerliségek, azok kizardlag elemi,
kisérletekkel igazolhaté pszichologiai torvényszeriségekre vezethetok vissza,
amelyek viszont alapvetSen kiilonboznek a természettudomany altal alkotott
torvényektdl. A  lélekben végbemené bonyolult folyamatok  oksagi
Osszefliggéseinek megallapitasa nem lehet egzakt: ,,a bonyolultabb lelki jelenségek
kelléen meg nem rogzithetdk, kauzalis jelent6ségilk mindig a tudat egységes
egészétdl fiigg” ¢ Somos Rébert szerint Kornis pszichologizmusénak Brentano és
Dithey ,karosszék-pszicholdgiaja” az alapja, amely ,elonyben részesitette az
individualpszicholégiai megkézelitést és a  pszicholdgiai  retrospekcio
moddszertanilag problematikus alkalmazasaval iparkodott tullépni a kisérleti
pszicholégia viszonylag korlatozott teljesitéképességén”

Kornis azt llitja, hogy az altalanos pszicholégia csak annyiban segitheti a
torténész munkajat, hogy altalanossagokat €s elemi térvényszeriiségeket tar fel; am
feladatuk alapvetden kilonbozik. Kritikaval illeti Diltheyt, amiért szembeallitja a
pszicholdgiat és a torténettudomanyt, hiszen a két tudomany feladata alapvetden
mas, a pszichologidn nem lehet szamonkérni a térténeti kutatasokhoz vald
hozzajarulasanak mértékét. Hangsulyozza azt is, hogy a torténettudomany nem

* Kornis 1943: 4 tudomanyos gondolkodds. A tudés lelki alkata I., Franklin Térsulat,
Budapest, 10. o.

* Komis 1924: Térténetfilozofia, MTA, 21. o.

5 Somos Roébert 2004: Magyar filozdfusok itkeresése Trianon eldtt és utdn, Kairosz,
Budapest, 176.0.
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alkalmazott pszicholégia  jollehet pszichologizidl. Kornis a szellemtorténet
nagyjait nevezi meg, amikor a térténetir6 intuitiv, beleérzd, jraéld képességeit
hangsilyozza. Nem is a torténetirds vagy torténelemfilozofia, hanem a
pszichognozis, vagy pszichozofia fogalmat hasznalja Thukiididész, Tacitus, Ranke,
Mommsen, Burckhardt és Dilthey modszerére. Rickert hatasa mutathaté ki, amikor
Kornis azt allitja, hogy a torténetirds csak akkor tesz eleget a tudomanyossag
kritériumainak, ha a tudomanyos leiras végs6 elemei egyetemesek. Ehhez pedig az
egyértelmiiséget kéri szamon, amely a cél, a torténeti valosdg leirdsaban
elengedhetetlen.

A torténeti kutatds bizonyos teriiletein azonban mégis fontosnak tartja a
pszicholdgiai kutatdsok eredményeinek figyelembevételét, igy a tanivallomédsok
vizsgalataban, vagy a szévegkritikai tevékenységben. A patopszicholdgia
eredményeit a normalistd]l eltér6 jelenségek, forradalmak, katasztroéfak
vizsgalataban véli hasznosithatonak, illetve a differencidlpszichologia tipizald
modszerét, a lelki jelenségekben megfigyelhetd, altalanos egyezések osztalyozasat,
illetve a pszichografiat. Kiillonésen a két vilaghaboru kozott népszerii az n.
nemzetkarakteroldgia, ami a wundti néplélektan hatasat is mutatja. Ekkor jelent
meg Prohaszka Lajos A4 vdndor és a bujdosd, vagy Szekfii Gyula Harom nemzedék
cimii konyve, illetve Komnistol az Allamférfi és A tudomdny szociologidja. De
voltaképpen ide sorolhatd Roénay Jacintnak még a XIX. szazad kozepén irt
Jellemisme cimii miive is, amellyel annak idején az Akadémia tagjava vélasztottak.

Komis ugyanakkor latja a szocialpszichologia, kiilonésen a Lamprecht-féle
felfogas egyoldalisagat, mert az szerinte az egyént elhanyagolja. Viszont
pozitivumként értékeli a tarsadalmi feltételek figyelembevételét, és elismeri, hogy
az emberek lelki alkata viszonylagos egyformasagot mutat. A talzott egyoldalusag
elvetése mellett azonban kiemeli a térténeti pszichikai distanciak, a szocialis lelki
tipusok leirasanak eredményességét a gazdasag- és kulturtorténetben.

Az analégias beleélés és kovetkeztetés modszere kapcsan a lelki jelenségek
nem merev, hanem dinamikus, fokozatbeli kiilonbségekben megnyilvanuld jellegét
hangstlyozza, mert szerinte a lelki élet egységet, feltételez, amit én-centrumnak is
nevez. Dilthey hermeneutikdjat visszhangozza akkor, amikor azt mondja, hogy az
interpretacionak az egyént eldsz6r mint egészet kell rekonstrudlnia, egységes
Osszefiiggésében kell megérteni. Ugyanakkor ez a torténeti-pszicholdgiai egység
csak a torténetird lelkében teremtddik djra. Egy tarsadalmi allapot leirasa az egyéni
kiillonbségek miatt azonban mindig csak absztrakcid, csak az egyéné lehet
szemléletes.

A gondolat torténeti-pszichologiai képzédményként vald felfogasa azt is
mutatja, hogy annak logikai igazsagérvénytdl eltekint, s a torténetirasban e két
szempont Osszekeverését keriilendének tartja. A kovetkezmények levonasat a
torténetiré végzi, méghozza ugy, hogy azokat maga a torténeti személy soha nem
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vonta le. ,Politikai eszméinek logikus sorat a torténelmi folyamatban mas lelki
tényezdk (példaul érzelmek) megtorték és mas irdnyba terelték.”

Az egyoldali racionalizalas helyett a torténelmi megértés lelki tényezOinek
figyelembevételét tartja fontosnak és megfogalmazza a torténelmi megértés
pszicholédgiai paradoxonat: Ggy tiinik, mintha a szubjektiv mozzanat kiiktatsaval a
torténelmi targyilagossag biztositott lenne. ,,Minél gazdagabb lett az emberiség
lelki vilaga, annél finomabb lelki organumokra tett szert az antik vildg szellemében
rejlé irraciondlis mozzanatok és értékelések irant. (...) A mult lelkének mindig
t5bb hangjara tud a fejlettebb s gazdagabb lélek rezonalni.”’

Kornis lehetségesnek tartja a fejlédés fogalmanak a toérténelemre valéd
alkalmazasat, legalabbis a tudomanyban. Parhuzamot tételez a térténettudomany
fejlettségi  allapota é€s az emberi szellem fejlettsége kozott. A szellem
onmegismerésének folyamata, mind teljesebbé valasa a mult jobb megértéséhez
vezet, ami karpotlas az elvileg soha ki nem iktathaté szubjektivitasért. A német
szellemtorténeti iskola, féleg Dilthey hermeneutikaja és Harmack nyoman a kritikai
realizmus Aallaspontjara helyezkedik. A megismerésnek szerinte hatirt szab a
szellem adott kort6l is fiiggd fejlettsége, illetve a torténetird értékfelfogisa,
eszkozeinek, modszereinek szubjektiv jellege. ,,A torténész nem tud — ha akar is —
teljesen objektiv lenni az értékel6 mozzanatot nem tudja teljesen kikapcsolni: az
objektivitds ideal, amelyet csak megkozeliteni lehet.™ Mondhats, hogy
konstrukcionak tarja a torténelmet, a milt rekonstrukcidja a forrasok
felhasznalasaval, 4m a torténetird irracionalis és raciondlis tudatmiikodése nyoman
torténik. ,, A szellemi-térténeti vilidgot elménk a megértésben nem passzive
befogadja, hanem felépiti.”® Eppen ezért muzsai adoménynak tekinti a torténetird
azon képességét, amellyel képes totalitisiban megragadni a térténeti anyagban
rejlé valdsaghalmazt.

A jelen tudatinak a torténetirdsba valé beleképzOdése a torténelem
genetikus interpretaciojat eredményezi, nagy munkai a Tudomdny és tdrsadalom
vagy A magyar politika hései a milttél a jelenig rajzolnak meg egy fejlédési ivet,
kiemelve, hogy a jelen tudata teszi lehetGvé a ,honnan hovd” tarté fejlbdés
vonaldnak megallapithatésdgat. Nyilvan ez az oka, hogy a nietzschei filoz6fiaval,
kilénosen annak genealdgiai interpreticios mddszerével szinte semmit nem tud
kezdeni. Annyit azért elismer, hogy Nietzsche helyesen litja a historizmus
talhajtasait, amikor a ,,mer6 multra-vonatkozas™, a torténeti szempont kizarélagos
érvényesitését kritizalja.

SKornis: i. m. 55. o.

"Uo. 57. .

* V.6. Hell-Lendvai-Perecz 2000: Magyar filozéfia a XX. szdzadban, Elsb rész, Aron,
Budapest, 224. o.

® Komnis: i. m. 58. o.
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Mindemellett Kornis igyekszik nem egyoldali lenni, a német
szellemtorténeti iskola hagyomanya, illetve Rickert neokantianus értékelmélete
mellett ezért orientdlja a kutatast a pszicholdgiai kutatdsok felé. Az interpretacié
Komis értelmezésében éppen ezért pszicholégiai—torténeti magyarazat. Ezért
allitja, hogy a torténeti megismerésben az individualis pszichologiai tényezdk
figyelembevételét, az ember tarsas lény mivoltabdl kovetkezd reakcidit, igy a
hasonulas, illetve az elkiiloniilés magatartidsformait is figyelembe kell venni. A
hegeli népszellem és a wundti néplélek-fogalom, a hiposztazalt kollektiv tudat,
osztalytudat stb. fogalmanak hasznalatakor az egyéniség szerepe is meghatarozo
(Kormisnal is elelemzés targya az akkori magyar filozéfiai diskurzusban rendkiviil
népszerii zseni-fogalom); s6t az egyéniség kutatasit a pszichologia és torténelem
hatarvonalanak tartja. Emellett még a tomegpszichologia eredményeit is
felsorakoztatja. A tdmeg gondolkodasat, cselekvését mindig egyének irdnyitjak,
viselkedésében az irraciondlis mozzanatok dontéek. A befolyasolas és
befolyasolhatosdg elsGsorban érzelmi, indulati téren hat, s valt ki reflexszeri
reakciokat, s szabadit fel gatlasokat, és eredményezi a felelésségérzet hianyat.'’ A
marxi felfogassal szemben is kritikat fogalmaz meg, amikor azt allitja, hogy az
emberi cselekvések nem mindig gazdasagi viszonyok, érdekek, hanem sokszor
vallasi, esztétikai, vagy legaldbbis nem utilitarista erkélcsi értékek altal motivaltak.

A szabadsag fogalméanak meghatarozasakor a mechanikai oksag és a pszichikai
oksag kiilonbségeit, egymashoz vald viszonyanak meghatarozisara torekszik. Az
ember pszichofizikai lényként vald értelmezése magyarazza a fizikai tényezok az
ember lelki diszpozicidit befolyasolé hatasat, azonban alahiizza, hogy a lelki élet
aktiv, nem pedig passziv tevékenység, tehat a kiilsé tényezokt6l nem abszolut
determinalt. Ha a modern kognitiv tudomany a4llaspontjat nézzilkk, ma sem
egyértelmiien eldontdtt ez a probléma. ,,A tudomannyal folytonosnak mondott
filozofidban tovabbra is vita témdja a belsé és a kiilsé perspektiva; a szabadsag és
az oksag; a pszichikai és az intencionalis, vagy mentalis és a fizikai; a szubjektiv és
az objektiv; a nyelvi és a nem-nyelvi; a logikai és a kauzalis kozti viszony.”'
Putnam fizikalizmusa egyenesen tagadja a pszichofizikai korrelaciét, Davidson
azonossagot feltételez, amely nem teszi lehetévé a mentdlis és az oksagi viszonyok
kélcsonos megfeleltetését, Kim pedig redukcionista allaspontot képvisel, bar
tovabbra is kérdéses, hogy a szuperveniencia elve mennyire érvényesithetd.

Hanak Tibor szerint Kornis mar pszicholdgiai korszakaban a szellemtudomany
felismeréseihez jutott el, amikor elismeri és hasznositja ugyan a tapasztalati
lélektan eredményeit, de kritikdval is €l is, amiért az a lelki élet egysége helyett a
tényeket és a torvényszeriiségeket elszigetelten kezeli. ,Kornis megforditja a
viszonyt: a lélek egészébbl, az 6nall6 1élekbdl akarja megérteni az experimentalis

1® Kornis: i. m. 108. o.
' Boros Janos 2004: , A kognitiv tndomény esélyei”, Magyar Tudomany, 11. sz., 1270. o.
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lélektan eredményeit.”'? Néla a pszichikai oksag a tudat egységét feltételezi, amely
azt is jelenti, hogy az egyén az egész multjat hordozza, amely szintén cselekedetet
befolyasolé tényez8, s amely a pszichikai oksdg szintetikus természetébol
kovetkezben mindig eredményez valami olyan, el6re kiszamithatatlan
kovetkezményt, amely az eldzményekben nincs benne. ,,A lelki torténés az én-nek
magit minden pillanatban fenntartd és fokozo, eldretors, egységes folytonos
dinamikus lefolyasdban, kibontakozasiaban és novekvésében all, mely qualitative
Ujat teremt, 2 mult a jelenben kiszamithatatlanul tovabb hat, s a jelen a jovobe
terjeszkedik.”"

A (torténet)tudomédnnyal szemben ez nyilvanvald kételyeket is tdmaszthatna,
de Kornis szdmdra ez inkdbb az akaratszabadsiag metafizikai értelemben vett
objektivitdsat mutatja, s az emberi 1étezés fogalmilag le nem irhatdé mozzanataira
vilagit ra: ,,Az ember torténetének sajatos fonsége €s dramai vardzsa éppen abban
rejlik, hogy nem elemezhetd szét maradék nélkiil csupa racionalis mozzanatra,
mindig beékelddik valami meglepd és kiszdmithatatlan, ami az emberi lélek
ismeretlen mélységeibdl tor eld, 0j oksorokat kezd s a passziv folyamatossigot
tobbé-kevésbé megszakitja.” A természeti sziikségszeriiség és az emberi szabadsag
immanencidja mellett folveti a transzcendens tényezének a toérténelemben jatszott
lehetséges szerepét is, 4m szerinte Isten és a torténelem viszonya elsGsorban a hit
és nem a tudomany targya.

Komis pszichologizmusa tehat szdndéka szerint moddszertani alapokat
szolgaltat a torténettudomany szamara, amely azonban  felfogasa szerint
individualizal6, mi t&bb muzsai jellegénél, valamint targyanak természeténél fogva
sohasem valhat ,szigori tudomannya” Ugyanakkor a megismerés, az emberi
szellem fejlédésének gondolatdval mégis nyitva hagyja a kérdést, legalabb annak
reményében, hogy torténeti tudasunk tokéletesithetd.

' Hanak Tibor 1993: Az elfelejtett reneszansz, Gonczol, 237. o.
1 Kornis 1924: Torténetfilozéfia, 135. o.
' Hell-Lendvai—Perecz 2000: i. m. 225-226. o.



MONTESQUIEU EUROPA-FELFOGASA

SZALAI SZABOLCS

Az eurdpai egység gondolata nem a XX. szdzad terméke. Az ijabbkori térténelem
nagy gondolkoddinak szinte mindegyikénél felfedezhetd annak a rendezé elvnek a
kutatasa, amelynek alapjan a sokszinii Eurépa népei alkalmi szdvetséget vagy akar
tartds egyiittmiikodést kothetnek egymadssal. Eurépa orszdgok, népek és
népcsoportok sokasagabdl 4all, s ezen Osszetettség kovetkezménye, hogy a
kontinens egy nagyobb egységen beliil kulturdlisan, politikailag és
tarsadalmilag is heterogén. A torésvonalak nem csak az egyes allamok k&zott
léteztek és léteznek mind a mai napig, hanem az egyes népeket és népcsoportokat
is megoszthatjak a kulturalis, politikai vagy tirsadalmi ellentétek. Ebben az eurdpai
»salatas-talban” alakult ki az eurdpai egységrdl valo gondolkodas, melynek voltak
termékenyebb ¢és terméketlenebb periddusai is, de az mindenképpen
megallapithatd, hogy — mai széhasznalattal élve — az eurdpai integriciordl valod
elmélkedés folyamatosan jelen volt az Gjabb eurdpai eszmetdrténetben. Elsé nagy
csucspontjat ez a gondolatkdr a felvilagosodds koradban érte el. Ezt bizonyitja
tobbek kozott Sully, Saint-Pierre abbé, Montesquieu, Rousseau, Penn és Kant
idevagd munkassaga is. Az egyes szerz6k mas-mas szemszdgbol kozelitik meg az
eurdpai egység gondolatkorét: van aki arra keresi a valaszt, hogy mi készteti az
egyes allamokat az egymassal vald szdvetségkotésre és mi teszi dket adott esetben
ellenfelekké, mig masok az 6rok béke megvalosulasanak lehetdségeit kutatjdk az
egyesiilt Eurdpa keretein beliil. Dolgozatomban Montesquieu Eurdpa-értelmezését
elemzem, kiemelt figyelmet szentelve annak, hogyan kapcsolédik dssze a szerzonél
az egységes Eurdpa gondolata ,a torvények szellemével” és a szabadsag
mindenekfelettiségével.

Montesquieu munkassdganak az utdkor szdmadra leginkabb ismert politikai
filozofiai eredménye a hatalommegosztas elvének mint jogallami kritériumnak a
deklaraldsa: eszerint a torvényhozas, a végrehajtds és az igazsidgszolgiltatas
hatalmi 4gainak egymastol elkiiloniilt, bar egymast kiegészitd mikodése
eredményezhet demokratikus berendezkedésii édllamot. A szerz6 f8 miive a
hatalommegosztas kérdését is trgyald A torvények szellemérsl cimii alkotas, de e
nagy munka elkésziiléséig tobb szellemi kitér6t is tett Montesquieu, melyek koziil
az egyik az eurdpai egységgel foglalkozik. Az Eurdpa egységérdl cimil tanulmany
1724-ben sziiletett, amikor ugyan XIV. Lajos mar nem élt, de a ,Napkiraly”
centralizaciés politikdja (amellyel Montesquieu marcsak mint a bordeaux-i
»parlement”, tartomanyi felsébirésag elndke sem igen rokonszenvezett) és eurdpai
hegemoniélis tervei még nem vesztek a feledés homélyédba. Montesquieu ebben az
értekezésében fejti ki gondolatait az eurdpai egységr6l, s mondhatjuk, hogy
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tanulmanyat mar teljesen athatja ,,a torvények szelleme”

Gondolatmenetem elején arra keresem a valaszt, hogy mit is értett
Montesquieu eurdpai egységen. Beszélhetiink-e a mai értelemben vett integraciorol
vagy annak gondolatardl a XVIII. szdzad elején? Erre a kérdésre mar az 1724-ben
elkésziilt tanulmany elsé soraibdl megkaphatjuk a valaszt. Amikor ugyanis Eurdpa
~CgYségérol” beszél, Montesquieu nem a mai értelemben vett integraci6
lehet6ségére gondol, ami a diplomicia és a kiilonb6zd szerzédések révén
szorosabba fiizné az egyes tagorszagok kozoétti kapcsolatot, hanem egy olyan
egységes Eurdpar6l, amely folott az egyik nép megszerzi az uralmat, haborus
potencialja révén: ,,A kérdés ez: lehetséges-¢ Eurdpa jelen helyzetében, hogy egy
nép, miként valamikor a rémaiak, dllandé hatalmat gyakoroljon a tdbbiek fo16tt?”
(Montesquieu 1943: 35.) A szerzé a valasszal sem marad addsa az olvasonak. Mar
a kovetkez6 bekezdésben megadja a feltett kérdésre a nemleges valaszat: ,,Ugy
vélem, ilyesvalami minden val6sziniiség szerint lehetetlenné valt...” (Montesquieu
1943: 35.) Montesquieu allaspontja vildgosan kitlinik az idézett szovegrészbdl, az
viszont mar b6vebb magyardzatot igényel, hogyan kapcsolhaté ossze ez az
allaspont ,,a térvények szellemével”

Montesquieu Eurdpat lényegében egy olyan hatalmas nemzetként
hatdrozza meg, amely tobb kisebb-nagyobb népbdl all. A torténelem folyaman
Eurdpa ,,alkotéelemeit” maér t6bbszor megprobaltak egyes népek a fennhatéséguk
ala vonni, de ezek az elképzelések hosszabb tivon rendre kudarcba fulladtak. A
nagyobb birodalmak nem voltak életképesek az eurdpai kontinensen. Ennek egyik
f6 okat A torvények szellemérdl cimii munkabol ismerhetjik meg. Montesquieu
ugyanis nagy hangstlyt fektetett az identitds kérdéskorére, a tarsadalmi és
kulturalis sajatossagokra, amely gondolkodasmodd athatotta a torvényekrdl és az
allamformakrol alkotott nézeteit is. 4 tdrvények szellemérGl cimii munkajaban arra
a megallapitasra jut, hogy a kiil6nb6z6 allamformak a lokalis tarsadalmi viszonyok
(éghajlati viszonyok, az allamteriilet nagysaga) eredményei. Ezek utdn még arra is
kitér, hogy a térvényeknek meg kell felelniiik a megalakitando, vagy mar meglévd
kormanyzat természetének, tekintettel kell lennie az orszdg természetes
adottsagaira: ,,A térvénynek annak a népnek a sajatsagaihoz kell illeszkednie, ahol
megalkottak, s igy csak ritka és rendkiviili kivételképp alkalmazhaté6 més népre.”
Ezt egésziti még ki az a megallapitdsa a szerzének, hogy az eurdpai ember alkata
és Eurdpa foldrajzi adottsagai is gatat szabnak a nagy birodalmak kialakulasénak.
A nagy teriileti birodalmak vezetését ugyanis Montesquieu dsszekototte a
zsarnoksag fogalméval. Véleménye szerint: ,,Egy nagy birodalom sziikségszeriien
megkivanja az uralkodd despotikus tekintélyét, mert csak az elhatarozés
gyorsasaga egyenlitheti ki a helységek nagy tdvolsagat, ahova a végrehajto
parancsoknak el kell jutniok...” (Montesquieu 1962: 41).

Montesquieu latja, hogy az altala egyébként leginkabb tisztelt koztarsasagi
allamforma nem teremtené meg a gyors intézkedések feltételeit a nagy
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birodalmakban, viszont a zsarnoki uralom tavol 4ll az eurdpai embertfl. A
koztarsasdg a nagyobb teriiletii dllamok szdmara lehetetlen, mert a demokratikus
intézményekkel nagy teriileteket nehezen lehet atfogni. A zsarnoksag, amely a
nagyobb teriiletli orszagok (Kina, Térokorszag, Oroszorszag stb.) sajatossga, az
eur6pai emberhez méltatlan. A legjobb megoldast Montesquieu igy gyakorlatilag
az alkotmanyos monarchidban latta, amikor a zsarnoksiggal szemben az
alkotményos korményzas és az egyéni szabadsag megvalosuldsi lehetéségeit
kereste a természeti sziikségszerliségek (éghajlati tényezOk stb.) 4ltal
meghatdrozott politikai kulturdk hatarai kozott. ,Mig Locke példaul az abszolut
monarchidt nem egyszeriien rossz politikai rendszernek, s nem is egyszeriien
illegitim politikai rendszernek tekinti, de egyaltalan nem is tekinti politikai
rendszernek, mivel az embereket az eredeti természeti allapotnal is rosszabb
természeti allapotba helyezi, Montesquieu egykedviien felméri a francia monarchia
hibait és erényeit: a francia monarchia legitimalo elve radikalisan illiberalis,
tényleges miikédése azonban tiirhetd szabadsagjogokat biztosit.” (Manent 1994:
71.)

Felfedezhet6 Montesquieu gondolatai kozott egyfajta premodern
regionalizmus is, amely az egyes tarsadalmak, népcsoportok egyéni szabadsagat
szem el6tt tartva ellenez mindenféle centralizaciot. A szerz6 mar a Franciaorszagon
beliili kdzpontositast sem nézte jo szemmel, a XIV. Lajos-féle uralmi torekvésektdl
pedig egyenesen rettegett. igy nem csoda, hogy még a ,Napkirdly” halala utan is
ilyen nagy hangsulyt helyezett arra, hogy kifejtse nézeteit Eurépa valdsdgos
egységérol.

Montesquieu elmélkedései az eurdpai egységrél ugyanis teljes mértékben
elvetették az uniformizél6, centralista, katonai potencidlon alapuld ,.integraciot”
Ehelyett 6 inkdbb egyfajta, az interregionalis gazdasagi és kulturalis kapcsolatokat
elmélyité Eurdpat szeretett volna, ahol Franciaorszadgnak és Anglianak sziiksége
van Lengyelorszag és Oroszorszag jolétére, ahol az egyes orszagok és tartomanyok
ra vannak utalva a t6bbire. A szerzének alkalma nyilt tanulmdnyozni a kontinenst,
mivel az 1720-as évek végén egy eurdpai korutazast tett. Jart toSbbek kozott
Lengyelorszagban, Németorszagban, Ausztridban és Magyarorszagon is. A magyar
foldon tett latogatasa kapcsan kifejti, hogy ez tobbek kozott azért volt hasznos
szamara, mert lathatta, hogyan és milyen koriilmények kozott élhettek hajdan
nagysziilei — finoman utalva ezzel az orszag elmaradottsidgara. (Desgraves 2003:
190.)

Az egymaésra utaltsag elképzelését erdsiti meg Montesquieu ama felfogasa
a koztarsasagrol és az alkotmanyos monarchiar6l, amely szerint az altalabanvett
demokracia azon a kbzmeggydz6désen alapul, hogy a koz java eldbbre valé sajat
hasznunknal, és hosszi tdvon ez a garancidja személyes boldoguldsunknak,
valamint annak is, hogy a politikai arénit nem sajatithatjak ki maguknak azok a
hatalmasok, akik valamilyen oknal fogva kézelebb iilnek ,,a dontések asztaldhoz”.
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Ebbdl a szemléletmodbdl kévetkezik Montesquieu azon megallapitasa is, miszerint
ha valamely allam a szomszédja leverésével akarja a hatalmit névelni, ugy
rendszerint csak 6nmagat gyengiti.

Az eurdpai alkat kiilonosségei, amelyek a kontinens tarsadalmi, politikai,
kulturdlis soksziniliségét nemcsak mas foldrészek lakoitdl kilonboztetik meg,
hanem magan a kontinensen beliil is markans torésvonalakat idéznek el6, nem az
egyetlen oka annak, hogy Montesquieu ellenezze egy hegemonialis europai egység
gondolatat. Az imént kifejtett gondolatmenet alkotéelemein tul, még egy fontos
tényezOje van annak a montesquieu-i allaspontnak, hogy a XVIII. szdzadban mar
nem lehetséges Eurdpat egy nemzet iranyitasa alatt egységesiteni. Ha egy szoval
akarom kifejezni ezt az akadalyat az ilyen tipusu integracionak, akkor a
,»,Jnodernizaci¢” fogalmat kell hasznalnom, amely Montesquieu-nél a fejlodés és a
Jolét fogalmaival is parosul. Ezzel a két kiegészitéssel a modernizacié fogalma egy
olyan értelmezést nyer, amelynek alapja az allandoé és folyamatos valtozas. Ezen a
ponton a szerz6 gondolatmenetének kiilénboz6 alkotoelemei talalkoznak. Ugyanis
az allandé és folyamatos valtozassal beemeli magyarazatanak ezen részébe az id6
¢és a hatékonysag fogalmat. Ahogyan azt mér az imént lattuk, egy nagy birodalom
csak akkor miikddhet hatékonyan, ha teriileti nagysagabol adodo ,,hatranyait” egy
olyan kormanyzati formaval orvosolja, ahol a demokratikus intézmények
mivoltdbol adodé lassubb reagilasi képességet egy gyors, egy kézben
Osszpontosuld uralmi formaval helyettesiti. A XVIII. szdzadra viszont a
modernizécié kovetkeztében minden felgyorsult, s az egy kézben 6sszpontosuld
hatalmi rendszernek hatékonysdgban megnyilvanuld eldnyei erételjesen
lecsékkentek.

»Manapsag mindenben utanozzuk egymast. Ha Moric herceg uj technikat
talal fel az eréditmények megostromlasahoz, azonnal atvessziik a modszerét. Ha
Coehom megvaltoztatja taktikajat, azonnal utanozzuk. Ha valamely nép uj
fegyvereket haszndl, a tobbiek rogton kiprobaljak.” (Montesquieu 1943: 40.) Az
informéciod dramlasanak felgyorsulasaval tehat a hadaszat is teljesen atalakult. A
szomszédos allamok tudta nélkiil mar nem lehet titokban fegyverkezni és
csapatokat gyiijteni. Ennek viszont az lett a kovetkezménye, hogy az egyes
uralkodok békeidében is a lehetd legnagyobb szdmu hadsereget tartottdk
készenlétben. Ennek megfelelden Montesquieu békének — nyilvanvaldan a hobbesi
»bellum omnium contra omnes” elvét6l is befolydsoltan — ,,a mindenki mindenki
elleni hatalmi versengését” nevezi. Ez a megallapitds mégsem tévesztend6 Gssze a
hobbes-i gondolattal, mivel Hobbes megaéllapitisa a természeti allapotra
vonatkozik, és az 6 értelmezésében hadiallapot all fenn a tarsadalmak kialakuldsa
elott; Montesquieu ezzel szemben azt vallja, hogy az elsé természettérvény a béke,
s a hadidllapot kialakuldsa csak a gyengeség és védtelenség érzésének
megsziinésével alakulhat ki, ami pedig csak a csoportokba, tarsadalmakba
szervez6dés utan kovetkezhet be: ,Mihelyst tarsasigban élnek az emberek,
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elvesztik a gyengeség érzetét; a kozottlik addig uralkod6 egyenléség megsziinik, és
megkezdddik a haborus dllapot.” (Montesquieu 1943: 63.)

A haboras allapot is két kiilonbozé format 6lt azonban Montesquieu
értelmezésében. Egyrészt a népek egymas kozott viselnek haboriut, annak
tudataban, hogy milyenek az egyes népek kozotti erdviszonyok. Masrészt egy-egy
népcsoporton beliil is kialakulnak haboris viszonyok a tarsas 1ét eldnyeinek
kihasznaldsa vagyis bizonyos fajta elGjogok szerzése céljabol. Ezen héborus
viszonyok ,rendezésére” alkotnak az emberek torvényeket. Montesquieu a
torvények tobb fajtajat is megkiilonbozteti, de ami szamunkra az eurdpai egység
szempontjabdl a legfontosabb, az a népek egymas kozotti viszonyait, tobbek kozott
a haborus helyzeteket is rendezi. A népek kolcsénds viszonyait rendezd jog: a
nemzetkozi jog. A torvényalkotds ezen valfaja a torténelem soran folyamatosan
alakult, fejlodétt, modernizdlddott. Ez a modernizacié végiil ahhoz vezetett a
nemzetkozi jog terén, hogy a haboruviselésnek egyre jobban koriilhatarolhato
kereteket biztositott és szolgaltatott. Ezeket persze semmibe lehet venni, de a
nemzetkozi jog folyamatosan er§s6dé egyetemes elismertsége mégis bizonyos
korlatokat szab a hdditasnak: ,,A nemzetkdzi jog természeténél fogva azon az
alapelven épiil, hogy a kiilénféle nemzetek a békében mennél tobb jot, a habortuban
mennél kevesebb rosszat tegyenek egymdisnak, amennyire jogos érdekeik
megvédése mellett az csak lehetséges.” (Montesquieu 1943: 64.)

Lathatjuk tehat, hogy mig a nemzetk$zi jogszabalyok terén az egyfajta
adllandosulas goérget bizonyos akadalyokat a hoditasok és a nagy egységek elé, a
népek joléte és az életszinvonal terén viszont éppenséggel a folyamatos és egyre
gyorsuld valtozasok jelentenek problémakat a ,,nagy” terveket szovogetd uralkodék
elé: ,Ehhez még kiilonleges viszonyok jarulnak, ezek hatasaként Eurdpaban
egyetlen nép joléte sem lehet allandd, és folytonosan megvaltoznak a hatalmi
viszonyok...” (Montesquieu 1943: 36).

Egy allam, bar ha a kiilvilag felé gyoztesnek és erdsnek latszik is, ez még
korantsem jelenti azt, hogy er8s labakon &ll, féleg ha az adott hatalom a héditasok
alkalmaval felhalmozott vagyonbol nem tudja megvalositani a nép jolétét. Az arak
egyre feljebb mennek, s igy végiil elvesziti az adott birodalom a versenyképességét
a tobbi — szegényebb sorban €16 — alacsonyabb szinvonalu jolétet igényld népek
olcsé araival szemben. Igy az ilyen orszigokban (mint amilyen a vilaguralmi
helyzetet élvez6 spanyol monarchia volt) a kiilsé6 eredmények ellenére elindul a
bels6 er6zi6 folyamata, a reformoknak gatat szab a nép elégedetlensége, ennek
kovetkeztében pedig az uralkodé végiil elvesziti tarsadalmi bazisit. Marpedig
enélkiil egy nagy eurdpai birodalmat — egy ,nagy Eurdpat” — lehetetlen egyben
tartani. Viszont a civilizdcié és a felviligosodas folyamatos elérehaladasa
megvaldsithat egy belsdleg megalapozott, gazdasagi és kulturalis egységet. Amint
David Lowenthal irja: ,,Montesquieu a kereskedelmet a népek kommunikacidjanak
nevezi. [...] A kereskedelem és a tudas egyiitt vet véget a kozépkornak. [...] A
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filozofiat a kozmopolitizmus tartja fenn, és a kozmopolitizmust a kereskedelem.”
(Lowenthal 1994: 28-30.)
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TANKONYVKUTATASI PERSPEKTIVAK

KARLOVITZ JANOS TIBOR

Magyarorszag iskoldiban ma ugy mondanank: kozoktatdsi intézményeiben
Maria Terézia uralkoddsanak ideje ota to6bb-tankonyviiség érvényesilt: Eurépa mas
orszagaihoz hasonléan szamos tankényv segitette az oktatast. Kiilonosen sokszinii
tankonyvpiac viragzott az 1867. évi kiegyezés utani iddszakban, a dualizmus
koraban. Az els§ vilaghdborut kdvetden, a két vilaghabora k6zott olyan szabalyozé
intézkedések léptek érvénybe, amelyek nyoman a tankonyvpiac folyamatos és
fokozatos sziikiilését lehet megfigyelni. Az 1945 utani koaliciés kormanyzas
id6szakaban az ,.egy tanterv — egy tankdnyv” elv és gyakorlat bontakozott ki. Ezt a
szocializmus idején megtartottak illetve kiteljesitették. Allami kozponti tantervet
adtak ki, és ehhez egyetlen tankényvet engedtek hasznalni. Egy iskolai tantargy
egyazon évfolyamahoz egyféle tankonyv eldallitisara keriilhetett sor. Az Un. egy-
tankonyviiséget az é&llam nem csupan eldirta, hanem finanszirozta (régiesen:
dotalta) is, igy a tankonyv fogyasztdi ara csupan toredéke volt a tényleges
eloallitasi koltségeknek.

Az 1985. évi oktatdsi toérvény elOsegitette, hogy kisérleti jelleggel a
kozponti tantervtd] eltéré oktatsi programok (iskoldk) is helyet kapjanak a hazai
kozoktatasi rendszerben, s ezzel egyiitt un. parhuzamos, illetve Uj tipusu, felfogasa
tankoényvek, tankonyvcsaladok, programcsomagok jelenjenek meg. Az 1989/90.
évi rendszervaltds utan rovid id6én beliill ismét virdgzasnak indult a hazai
tankonyvpiac, amelyet az oktatdsi tarca tankonyvirdi illetve tankonyvkiadasi
palyazatokkal segitett eld.

Az 1990-es évek végére, az Ovodiskoriaktdl az egyetemistakig és a
szakmat vagy nyelvet tanulokig bezardlag, kézel huszezer egyidejilileg kaphatod
tanuldsi-tanitasi segédletet tartott szdmon a szakma. Ebb6l a hatalmas
mennyiségbdl a kozoktatds szamara — Ovodak, altaldnos iskolak, kdzépiskolak
vilaga, kiegésziilve a specidlis intézményekkel, nemzetiségi oktatassal, kollégiumi
neveléssel — 2007-ben kb. 8500 koriili iskolai kiadvanycimet tartottunk széamon,
bar ezek jelentds része csupan segédlet.

A hivatalos, az oktatasi tarca altal fenntartott tankoényvjegyzék internetes
honlapjan (http://www .kir.hu/) 2007. marciusaban 1850 ugynevezett jovahagyott —
vagyis szakértbk és szakértdi bizottsdgok 4ltal megvizsgalt és javasolt
kozismereti (azaz a nemzetiségi tanuldk, a sajatos nevelési igényii tanulok és a hit-
és valldsoktatds szamara késziilt kiadvanyokat nem tartalmazd) tankdnyvet
talaltunk.

Az ellentmond6 adatok jelzik, milyen nehéz eligazodni a tankdnyvek
vilaganak szovevényében. Eppen ezért van jelentdsége az elméleti alapozasnak.
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Hasznos lehet, ha egy kifejezetten tankényvelméleti kézikonyvet vesz a kezébe a
téma irant érdekléd6 (Karlovitz J. 2001), illetve ha el6zetes tajékozodast végez
folyoiratokban, akar az internetrdl is elérheté nemzetkozi adatbazisokban.

Intézményes tankényvkutatasok

Tank6nyvkutatasi miihelyek a masodik vilaghaborit kévetden jottek létre mind
Nyugat-Eurépaban, mind pedig az egykori szocialista tdmb egyes orszégaiban.
Kezdetben a nyugatiak eredményeit az un. tartalomelemzés médszerével dolgozva
a nagy nemzetkozi tankényvegyeztetésekben latjuk megnyilvanulni. Kontinensiink
keleti felén elsGsorban a tankdnyvkészités faktoraival, a tankonyvek funkciondlis
komponenseivel foglalkoztak.

A tankonyvkutatast mind a kiilf6ldi, mind a magyarorszagi tudomanyos
élet kezdi felfedezni és elfogadni. Az elmilt hatvan évben Eurépa tobb allamaban
6nallé intézetek jottek létre a tankdnyvek, tankonyves témak kutatasdra,
vizsgalatara. Kiilf6ldon szervezett tankonyvkutatasrél a masodik vilaghaborit
kovetden beszélhetiink: koriilbeliil fél évszdzada jelennek meg tdmegesen
publikaciok tankényves témakban. Az els6 céltudatosan létrehozott tankdnyvkutato
miihelyeket a két Németorszag teriiletén alapitottak — koziliik is a legismertebbek a
Német Szovetségi Koztarsasag eredeti teriiletén Braunschweigben létrejott Georg
Eckert Institut fiir internationale Schulbuchforschung (tevékenységi korérdl 1d.:
Fischerné Dardai 1997), illetve az egykori Német Demokratikus Kéztarsasagban,
Berlinben miikddott Volk und Wissen Verlag tankdnyvkutat6 részlege (tankényves
koncepcidk bemutatisara, az ezzel kapcsolatos tananyagfeldolgozas, didaktika és
tananyagkoncentracié kérdéseire nagyon sok példat lehetne hozni — itt csak egyet
emelek ki: Dorber et al. 1986). A kifejezetten tankdnyvkutatd intézetek soraban
elismert még a périzsi €s a hagai. Korabban jelentds eredményeket értek el az azota
bizonytalan sorsi, valdsziniileg felszamolt moszkvai, varséi és belgradi
tankonyvkutaté miihelyek is. Amikor tehat tankényvkutatasrdl beszéliink, akkor
ezen els6sorban a nyugat-eurdpai gyakorlatot értjiik. Az egykori szovjet
tankdnyvelmélet eredményeit jOl dsszefoglalja D. D. Zujev, orosz nyelven megirt,
6nallé munkajadban (Zujev 1980); ezen kivil magyarul is hozzaferhetd,
részleteikben értékes tanulmanyok taldlhatdk a Szovjet tankonyvelméleti
tanulmanyok cimii, hazankban 1985-ben megjelent kotetben (Diirr — Zujev szerk.
1985).

A tengerentill, az Amerikai Egyesiilt Allamokban ugyan nem beszélhetiink
eurdpai értelemben vett tankonyvkutatasrdl, am a tantervfejlesztésben viszonylag
JO szinvonalu tomegképzés valésul meg. A tanarok az egyes allamokban
rendszeresen tananyagfejlesztd, illetve tantervkészitd jellegii kurzusokon vesznek
részt, s az egyes taneszk6zok elkészitéséhez sokoldalii gyakorlatias segitséget
nyujtanak. Izraelban ugyancsak figyelemmel kisérik a mas orszagokban megjelend
tankényveket is, és viszonylag koran megszervezték a nemzetkozi
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tankdnyvegyeztetésekhez  szilkséges, elokészitd jellegli  tevékenységeket.

Figyelemre mélt6 eredményeket mutatott fel a tankdnyvhelyzet gazdasagi
szempontl elemzése terén a Vilagbank. Ilyenek esettanulmanyok késziiltek példaul
a fejlodo vilag néhany orszagardl (gyijteményes kotet: Farrell - Heyneman 1989).

Magyarorszagon az 1948-ban létrehozott Orszdgos Neveléstudomanyi
Intézetnek (ONI) Simonovits Istvanné vezetésével volt ugyan egy ,tankdényv és
tanterv” osztdlya, &m ez — az akkori id8szak sajatossagai miatt — nem tolthette be a
nevéhez fiizott reményeket. Maga az intézet 1950-ben sziint meg; torténetét
osszefoglalja Knausz 1986. Késdbb, 1987 és 1990 kozott mikddott Karlovitz Janos
vezetésével az az intézményk6ézi Tankonyvelméleti Kutatdcsoport és
Szerkesztdség, amelyet a Tankdnyvkiadé Vallalat, az Orszagos Pedagogiai Intézet
(OPI) és az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Mizeum (OPKM) hozott 1étre és
mikodtetett. Az 1989/90. évi rendszervaltds utén gyokeresen atalakult a
neveléstudomanyok és az oktatdsiigy intézményrendszere is. Egészen a
kozelmaltban tortént atszervezéséig az Orszagos Kozoktatasi Intézet egyik
alapfeladata volt  alapité okirata szerinti fOtevékenységei kozé tartozott
tankonyvkutatisok szervezése és végrehajtasa. Ujabb keletli kezdeményezés a
Commitment-csoport tagjaként az Elhivatottsag — Tankényv és Taneszk6z Kutatd
és Fejlesztd Intézet mikodése, amely 2006-ban Kojanitz Laszlé vezetésével
alakult.

Adalékok elézetes tijékozédashoz

A hazai szakirodalomban tudominyos igényli munkdk a mdasodik vildghaborat
kovetden, az 1960-as évek végétdl jelennek meg. Az elsd tankdnyvelméleti
tanulmanykdtet Magyarorszagon 1967-ben jelent meg (Illés Lajosné szerk. 1967).
A kotet — hazai kutatisok hijan — a kiilf61d6n elért eredményeket mutatta be.

Az 1960-as évek végétdl tdomegesen megjelené irdsokbdl kapunk
valogatast a Tankonyvekrdl mindenkinek cimi gyijteményes munkabdl.
Szokolszky Agnes a tankdnyvrdl sz6l6 irdsokat és a tankdnyvkiadas szakirodalmat
tekintette at, gyijttte Ossze, azokat a munkakat, amelyek 1968 és 1978
szeptembere kozott jelentek meg. Kiilondsen figyelemre mélté a bibliografia
felosztasa, az egyes publikacidk csoportositasa (Szokolszky 1980):

tankOnyvtérténet, a Tankdnyvkiadd térténete;

tank6nyvelmélet, tankdnyvkritika;

tajékoztatok, utmutatdk;

a tankonyviras praktikus kérdései, tankdnyvkiadas és -terjesztés;
tankonyv a gyakorlatban — tapasztalatok, felmérések, kisérletek.

Ugyancsak Szokolszky Agnes gyiijtotte ssze az 1978 és 1984 kozott megjelent
tankonyves tirgya irasokat, foként cikkeket és tanulmanyokat: ,,A tankonyv
szakirodalma 1978-t6]1 1984-ig” cimmel jelent meg a Tankdnyvelméleti
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tanulmanyok cimii kétet fliggelékeként. Tobbek k6z6tt ebbdl értesiilhetiink a nem
publikalt kutatdsi beszamolokrdl, igy példaul eljuthatunk Vekerdy Tamas
pszicholégiai szemponti olvasékdnyv-elemzéseinek dokumentumaihoz. Ez az
Osszegzés azonban mdir nem tematikusan, hanem évszamok alatti, szerzoi
betiirendben sorakozik (Szokolszky 1986). A bibliografusi érdeklédés valtozasabol
nyomon kovethetd a hazai tankényves publikacidk irdnyvaltasa az elméleti jellegii
megkozelitésektdl a gyakorlatias kérdések, problémak felé. (ltt még hozza kell
venniink azt is, hogy a bibliografia II. és VI. fejezetének tételei az egész
gyiljteménynek minddssze alig tobb mint négy szazalékat teszik ki.)
Ellentmondasos, hogy — annak ellenére, hogy a megjelent irasok t6bbsége valamely
tankényvrdl, taneszkozrdl késziilt, annak leirasa vagy recenzidja — valdjaban nem
beszélhetiink hiteles tankonyvkritikardl.

Aki a tankényvkutatasban dolgozik, szdmithat ra, hogy a tankényves téméak
irodalma igen bdséges, viszont a tank6nyvelméleti témakoérékhoz tartozo
szakirodalmat: konyveket, tanulmanyokat, cikkeket mar sokkal nehezebb kikeresni
¢€s megtalalni. Ennek az az oka, hogy nagyon sok a puszta konyvismertetés, vagy
éppen az adott tankényvet ,.eladni”, népszerlisiteni szandékozd szerzbi vagy kiadoi
kozlés. JOl mutatja ezt az a bibliometriai elemzés, amely az 1989 és 1999 kozott
Magyarorszagon megjelent tankényves cikkeket elemezte és rendszerezte (Csik —
Varga 2000):

1. Tankonyvkiadas, tankdnyvpiac, tankényvterjesztés 235 publikacié
2. Torténelemtankdnyvek elemzése 172 publikacié
3. Irodalomtankdnyvek elemzése 108 publikacio
4. Magyar nyelv tankényvek elemzése 99 publikacio
5. Matematika-tankonyvek 69 publikacio
6. Olvasés-irds tankényvek elemzése 67 publikacio
7. Tankonyvek torténete 59 publikacio
8. Fdéldrajz-tankonyvek elemzése 58 publikacid
9. Nemzetiségi tankényvek 54 publikacié
10. Egy¢b tantargyak tankonyvei 51 publikécio
11. Tankonyvpolitika 48 publikacio
12. Szakképzés tankonyvei 46 publikacio
13. Tanterv és tankényv 45 publikacid
14. Fizika-tankonyvek elemzése 45 publikacid
15. Kémyezetismeret-tankényvek elemzése 45 publikacié
16. 1degen nyelvi tankdnyvek elemzése 45 publikacio
17. Tankonyvgyiijtemények 40 publikacid
18. Biolégia-tankonyvek elemzése 40 publikacio
19. Filozdfia-, etika-, hit-tankényvek elemzése 34 publikacid
20. Tankonyvvalasztas 23 publikacio
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21. Tankonyvelmélet 18 publikacio
22. Enek-tankonyvek elemzése 14 publikaciod
23. Tankonyvek taimogatasa 12 publikacié
24. Kémia-tankdnyvek elemzése 11 publikacio
25. Rajz-tankdnyvek elemzése 9 publikacié

Szaktargyakra lebontva, Csik Tibor és Varga Katalin elobb hivatkozott cikkiikben
a kovetkez6 tantargyakhoz tartozé cikkmennyiségeket taldltak: matematika 971,
olvasas-iras 881, irodalom 857, torténelem 718, fizika 680, foldrajz 321, bioldgia
269, kémia 247 db iras.

Az Orszagos Pedagégiai Konyvtar és Muzeum (OPKM) elektronikus
katalégusaban 2007. marciusaban 18 féle szodsszetételben kereshetiink ra a
tank6nyvek vilagaval foglalkoz6 magyar és idegen nyelvii cikkekre,
tanulményokra, szakkdnyvekre és empirikus vizsgalatokra. Az OPKM anyagaban
szamos olyan mi is megtalalhat6, amelyhez mas hazai konyvtarban nem lehet
hozzajutni. A konyvtar anyagat képezi az un. ,Tankonyvtar” tankonyvi
kiilongyijteménye, amely a magyar nyelven kiadott tankdnyveket a teljesség
igényével gyiijti, igy a kurrens tankdnyvek allomanya is naluk a leggazdagabb és
legvaltozatosabb.

A kilfoldi, nemzetk6zi adatforrasok koéziil érdemes olyan elektronikus
forrasokat igénybe venni, amelyekbdl lehetdség szerint kozvetleniil teljes
szévegeket nyeriink. Ilyen folydirat a Paradigm cimi (alcimében: Journal of the
Textbook Colloguium, amely az interneten — nem a teljes kiadasaban — a kovetkez6
cimen érhetd el: http:/faculty.ed.uiuc.edu/westbury/Paradigm/). A népszerii ERIC
adatbazisban (interneten: http://www.eric.ed.gov/) ugyancsak talalunk teljes
szovegli tankényvelméleti jellegii tanulmanyokat.

Az amerikai tankdnyvkutatasi eredményekr6l kitiiné bibliografia taldlhat6
abban a tudomanyos tanulmanykétetben, amely az amerikai oktatasiigyi
valtozasokrol szol (Squire 1988). Sajnos azonban, a tematikusan rendszerezett,
hivatkozott forrdsokhoz hazai konyvtdrainkban nem fériink hozza. Mégis
érdekesek lehetnek azok az alfejezetek, amelyek mentén a szerz6 fontosnak tartja a
felsorolt miiveket:

tankonyvtorténeti tanulmanyok;
olvashatdsag és stilus;
vizualis koncepcio: tipografia és illusztracid;
képzési koncepcio;
tankonyvértékelés és tankonyvkritika;
tankonyvhasznalat az osztalyban;
a tankényv mint a tanterv tiikre;
a szOvegfelépités tanulmanyozasa;

- tankdnyvvalasztas.


http://faculty.ed.uiuc.edu/westbury/Paradigm/
http://www.eric.ed.gov/
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Az eldzetes tijékozodashoz rendelkezésiinkre 4ll néhany magyar nyelvii forras is.
Ilyen a mar emlitett Elhivatottsig — Tankdnyv és Taneszkoz Kutaté és Fejlesztd
Intézet honlapja (http://www.commitment.hu/ oldalarél indulva), melyen Dardai
Agnes, Kerber Zoltan, Kojanitz Laszl6 és Visi Judit vonatkozo cikkei, tanulmanyai
olvashaték. A Mentor c. folyodirat ,Tampont” elnevezésii tankonyvkritikai
melléklete elsdsorban rovidebb terjedelmii irdsokat ko6zol  (interneten:
http://www.mentor-tampont.hu/ laprél indulva). Hasonld igénnyel jott létre a csak
az interneten megjelend Taneszkozfigyelo c. folyoirat
(http://www taneszkozfigyelo.hu/), amely egyuttal alkalmas a tankonyvelméleti
téren keletkez6 irasok publikalasira is. A Konyv és Nevelés c. folyoirat
(http://www.opkm.hu/konyvesneveles/) 6nallé és gazdag tartalmii rovatot tartott
fenn a tankdnyves témaknak. Az Iskolakultira (http://www.iskolakultura.hw/) és az
Uj Katedra (9jabban ez is a Commitment-csoport honlapjardl érhetd el) c.
folydiratok az utobbi években rendszeresen kozolték Kojanitz Laszlo és
munkatirsai tankonyvkutatasainak eredményeit, az Uj Pedagdgiai Szemle
(http://www.okihu/upsz/) pedig a megjelentetett tankonyves tanulmanyokkal
szdmos esetben segitette az aktualis oktataspolitika dontéshozasi folyamatait. A
Koznevelés egyes szamainak lapozgatasaval — hirdetéseiken keresztiil — az éppen
erbs piaci részesedéssel bird taneszkdz-készitd mihelyekrdl, kiadokrél kapunk
képet.

Kiilon meg kell emliteniink a tantargyi szakmodszertani folyoiratok
szerepét. Ezekben éltaldban révidebb terjedelmii irasokat olvashatunk, rendszerint

konkrét tankonyvekrdl, illetve azok hasznalatarél, gyakran maguknak a szerzéknek
a tollabol.

Tankdnyvkutatisi irdnyok a szakirodalomban
A tankonyvekkel foglalkozé kutatisokat és eredményeket jelenleg a
kdvetkez6képpen csoportositjuk (az vatos fogalmazas a tankonyvkutatds rohamos
fejlédése, a vizsgalati modszerek novekvd valtozatossiga, s az eredmények
kozlésének gazdagod6 miifaji sajatossagai miatt indokolt):

tankonyvtorténeti kutatasok;

tematikus kutatasok;

szociologiai megkdozelitésit kutatasok;

szakmddszertani vizsgalatok;

hatasvizsgalatok;

komplexitasra torekvo kutatasok.

A tanl_(6nyvt6rténeti kutatasok els6sorban leiré modszerrel dolgoznak. Nagyon sok
ilyet ismeriink. A kiilfldiek koziil az OPKM 4llomanyabdl, csupan példaként
emlithatjik azt a kotetet, amely a francia tankényvkiadas torténetével foglalkozik
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(Choppin 1992).
Az 1980-as években divatos tankonyvtdrténeti vizsgalodasok és kutatasok
illetbleg ezeknek az 1990-es évekre atnyuld publikacidi  felbecsiilhetetlen
értékli szolgalatot jelentenek még akkor is, ha azok kozott helyenként
,torténelmietlen” megallapitasokkal talalkozunk. Ide tartoznak a korabbi korszakok
tankonyveit cim szerint Osszegyiijtd szakmunkdk nem egyszer bibliografiai
alapozassal (példaul Fehér 1995), vagy az 1777-1848 kozott megjelent magyar
nyelvii tankdnyvek Osszehasonlitd fejlodéstorténetének vizsgalata (Fehér 1989),
vagy a magyar olvasastanitas fejlodéstorténetének bemutatasa részben tankdnyves
illusztracidk segitségével (Mészaros et al. 1990; amely alapjdban véve
szakmddszertani jellegli munka ugyan, mégis gazdag tankonyvtorténeti anyagot is
tartalmaz), vagy a magyarorszdgi olvasastanitdsi modszerekkel kapcsolatosan
kozolt tankonyvtorténeti adalékok (Adamikné 2000), vagy a Tankényvkiadd
Vallalat negyvenéves jubileumara készitett konyv (Mészaros 1989) stb.

A tematikus kutatdsok altaldban Osszehasonlito elemzéseken alapulnak.
Példaul a torténelem tankonyvekhez kapcsolddoéan folytak objektivitdsra torekvo
Osszehasonlitdé modellallitasi kisérletek (vo. Berghahn  Schissler szerk. 1987;
hazankban tébbek kozott Szaboles 1990). A tematikus vizsgalatok, 6sszehasonlitd
elemzések kozott kell megemliteniink a torténelem-tankonyvek egyik vizsgalat-
sorozatat, amelyet évtizedek Ota Szabolcs Otto végzett (példaul Szabolcs 1998), aki
tankonyvelméleti jellegl irasait ujabban a Torténelempedagogiai Fiizetek cimii
periodikdban publikalta. A humdan tankényvek elemzése maskiilonben is a hélas,
visszatér0 témak kozé tartozik. Tobben vizsgaltdk példaul a kérnyezd orszigok
tankonyveiben rolunk sz6l0 magyarsagképet; elemezték, hogy a mi
tankényveinkben hol és milyen mélységben fordulnak eld a kérnyezd, szomszédos
népek kultirdjat bemutatd egységek, elemek. (Ennek gyokere, médszertana a
német-francia Osszehasonlitdé tankonyvelemzésekbdl fakad, amelyeknek egyik
gyakorlati és természetesen mdas oktataspolitikai torekvésekkel, ujfajta
neveléselméleti koncepcioval stb. alatamasztott eredménye két, torténelmileg
ellenséges nép megbékélése volt.) A tankonyvek szovegének javitdsa a tanuldk
eloitéletes magatartasformainak kialakulasat csokkentheti, illetve novelheti a
megbecsiilését mas népek, kultirak iranyaban. Mindez akkor lehet igazan
eredményes, ha megfeleld neveléselméleti koncepcio talajan allva a valésidg mint
olyan, realisztikus mddon tiikkrozédik vissza a tankényvekben. Ujabban, az Eurépai
Unidhoz tortént csatlakozas kiiszobén 1) igényként fogalmazodik meg az unids
orszagok ismerete, bemutatdsa a magyarorszagi tankényvekben, illetve a kulfoldi
tankonyvekben megjelenitett magyarsagkép. Ehhez elobb sziikséges persze a
meglevo helyzet feltarasa.

A tantargyakhoz, miiveltségteriiletekhez kot6dé vizsgalati modszerek
kidolgozasanak igénye folyamatosan jelen van a hazai szaksajtoban. Ezen a téren
igen komoly eredményeket mutatnak fel a nyelvtanarok is. Példaul a Soros
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Alapitvanynal jelent meg egy nyelvkdnyvvalasztast elosegitd, kutatdsokra €piild
kotet Hogyan vdlasszunk nyelvkonyvet? cimmel (Zalanné Szablyar  Petneki
1997). A torténelemtanarok egyesiiletei, szakmai szervezetei ugyancsak komoly
munkat végeznek. Szabolcs Ott6 szakmai irdnyitasaval jelenik meg az egy tanévre
sz016, A torténelemtanitds eszkozei cimii gylijtemény, amely az ember és
tarsadalom miveltségteriilethez tartoz6 nyomtatott €és nem-nyomtatott
taneszk6z6krol nyujt annotalt, adatokkal kiegészitett, bibliografikus modszerekkel
feldolgozott alapos attekintést (példaul Dobosné Huba 1998). Igen komoly munka
tapasztalhat6 az alsé tagozatos munkat segitd szakmai szolgaltatok részérdl; rajuk
inkébb a rovidebb lélegzetii folydirat-cikkekben torténé vélemény megnyilvanulas
a jellemz6, amely els6sorban a kdzvetlen tanitéi munkara, tanitdi tapasztalatra €pit.
Ujabban ismét foglalkoznak tematikus vizsgalatokkal (két tanulmény erre: Fercsik
2004; Kojanitz 2004).

A szociologiai szempontu vizsgalatokat folytatdé szakemberek éltalaban
tartalomelemzési eljarasokat hasznalnak. (A tartalomelemzésr6l mint médszerrdl
bévebben: Krippendorf 1995; Antal 1976.) Gyakoriak a tarsadalmi és a nemi
szerepekkel foglalkozé kutatasok. Ezek koziil az elsé Suzanne Mollo mddszere
volt, amely aztin kisebb-nagyobb valtoztatasokkal ,végiggylriizott” egész
Eurépén (Mollo 1970 és 1974). Van, amelyik a gyermek- és ifjisagi irodalmat, a
kotelez6 vagy ajanlott részleteiben tankényvekben is fel-felbukkano
olvasmanyokat, olvasmany-hésoket vizsgalja (példaul egy UNESCO-tanulmany:
Etude... 1983), mésok ideologiai szempontot részesitenek elényben (példaul
Quéréel 1982). Az 1980-as évek végén foként szociologusok korében indultak el a
tankdnyvelemzési modszereken alapuld, egy valasztott téma mentén haladva
elvégzett vizsgilatok. Nyugati mintdk nyoman kutattak példaul a férfiak és nok
megjelenésének ardnyat, a csaladképet, a nemek szerint megoszlo, sugallt
foglalkozasi és mas szerepeket az olvasokonyvek lapjain (v6. Czachesz 1996).
Ezek  eredményeir6l  foként folyoiratok  hasdbjain  tdjékozodhatunk.
Magyarorszagon Haber Judit és H. Sas Judit alkotott kiemelked6t (Haber — Sas
1980).

A szakmodszertani vizsgalatok kidolgozasa értelemszerlien
szaktargyakhoz kotodik. Itt az egykori Német Demokratikus Koztarsasagban 1968
6ta megjelent Information zu Schulbuchfragen cimii sorozat emelhetd ki, amely
elsGsorban tantargyakhoz kotott tankdnyves modszertani tanulmanyokat
tartalmazott (egy-két példa a sorozatb6l: egy hosszabb id6szak legjobbnak tartott
irasait adta k6zre Baumann et al. 1981; a tantargyakhoz kapcsolédd, tanmenethez,
oravazlathoz segitséget nyujto irasok mellett elméleti, didaktikai munkakat
ugyancsak tartalmaz példaul Lippstreu 1983).

A hatdsvizsgalatok koérében koribban tobben is a tankdnyvi szbvegek
érthetdségét, a tanulokra gyakorolt hatasat vizsgiltdk empirikusan (példaul a
Szovjetuniéban Mikk 1985). Ujabban megjelentek kiilonféle bevalasvizsgalatok,
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am ezek tudomanyos szempontokbol is helytalld médszertananak publikaldsa
egyelére még vérat magara. Itt az ellentmondds gyakran abban rejlik, hogy az
elméletben elképzelt ,,j6 tankdnyv” iskolai fogadtatisa éppen kevésbé jellemzo; a
tanulok korében ,népszeri” tankényvek mogott gyakran a pedagdgus-szakma
konszenzusa, vagy valamely kiadovallalat erételijes marketing-tevékenysége
huzédik meg. A ,,j6 tankonyv” kritériumait kutato, tankényvelméleti ihletettségii
vizsgalodasok megjelennek az 1980-as évek irdnyitott tankényvvitaiban, a korabeli
irodalom-tankényvekhez kothetd un. ,,tankdnyvhaboraban” (Pala 1991). A vizsgalt
idészakban minden évben taldlkozunk olyan publikiciéval, amely a ,jé tankényv”
ismérveit igyekszik feltdrni. Ennek tulajdonitanak kiemelkedé jelentéséget az
oktataspolitikdban az Un. tankonyvjovahagyasi proceddraban is. Ezzel szemben
felismerhettiilk, hogy az orientdlashoz, kritériumok meghatirozisihoz,
beallitdsdhoz hasznalt kifejezések tébbnyire nem mérhet6 jellegeket sorolnak fel, s
ily modon szubjektiv meghatdrozdsokhoz, (érték)itéletekhez vezethetnek.

Komplexitdsra korabban alig néhany kiterjedtebb vizsgalat torekedett, s
ezek még a nyolcvanas években lezarultak (v6. Hegediis 1967; Nagy 1976).
Kiemelkedik a hazai eredmények ko6ziill Horvath Gyorgy ez iranyu munkéssaga; 6
egy, az egykori Német Demokratikus Koztarsasigban kifejlesztett, a fizika-
tankdnyvekhez kapcsolodé elemzési modszert fejlesztett tovabb a helyi
kériilményeknek megfeleléen (v6. Horvath 1972). Megallapitasainak egy része
altalanos érvényiivé is kiterjeszthetd. A komplexitds igénye az ezredfordulot
kovetden ismét jelentkezik (példaul Fischerné Dardai — Kojanitz 2007).

A tankonyvelméleti kutatasok eredményeinek szép Osszefoglaldsa lehetett
volna A korszerii tankényvkészités alcimet viseld kotet, amelyet a Nemzeti
Szakképzési Intézet Polifon Kiaddjdban gondoztak (Csernus 1993). Fécime:
Tankinyvfejlesztés, az eredeti elképzelések szerint egytttal sorozatcim is lett volna.
Sajnos azonban, a konyvet a szdmos sajtbhiba miatt bezuztak, s csak néhdny tucat
példiny 4ll a téma kutatdinak rendelkezésére. Ebben t6bbszemponti
tankonyvértékelési rendszereket is talalunk, amelyek hasznosulasa tetten érhetd a
tankonyvjovdhagyasi  gyakorlatban. Itt kell megjegyezniink, hogy a
tankdnyvelemzések hangzatos cimei mogétt (példaul Turcsan 1998; Bori 1999)
nem mindig taldlunk moédszertanilag jol megalapozott munkat, s6t, néha még az
sem egészen vilagos, hogy alapvetben milyen modszerrel dolgozott a téma
kifejtdje: egyszerli Osszehasonlitd vizsgalattal, tartalomelemzéssel, vagy mas
kutatdsi médszerrel.

Feltehetéen sokkal jelentdsebb j6vo var arra a kutatasi iranyra, amelyet
egyfajta komplexitds jellemez. Ez azt jelenti, hogy ebben teret kaphatnak a
tankényv-téma didaktikai szerepe mellett a tirsadalmi, gazdasagi és a szocidlis
vonatkozasok, az altalanos didaktikai szempontok mellett a konyvészetiek, a
tartalom mellett a forma és a megjelenés, a tankonyvek esztétikuma stb. is. Az
utébbi fél évtizedben folytak ilyen iranyu kutatdsok is, bar ennek egyelbre
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meglehetdsen kevés a szakirodalmi lecsapodasa (vo. Fischerné Dardai 1999).

Néhany hazai akcié-kutatds

Az eddig emlitetteken kivill léteznek lezajlott, am eredményeiket illetoen
valamilyen oknal fogva nem publikalt kutatasok, tovabba publikalt, de kevésbé
ismertté valt eredmények is. Ezek koziil szemelgetiink néhanyat.

A Nemzeti Szakképzési Intézetben (NSZI) 1993-94-ben zajlott le egy a
szakképzési tankonyveket érintd kutatds. Szaz, véletlenszeriien kivalasztott, a
szakképzés szamara jovahagyott tankonyvet vizsgaltak meg 25-25 kérdés
segitségével (kivéve a nyelvészeti szempontot, mert ott csak 17 kérdést dolgoztak
ki), négy dimenzi6é mentén, amelyek a kdvetkez6k voltak:

nyelvészeti-kommunikacios;
pedagégiai-pszicholdgiai;
gazdasagossagi;
kdnyvészeti.

Erdekességként emlitjitk, hogy az NSZI-s vizsgalat egy 1969-ben irt, miiszaki
tartalmaban ez id6 tajt teljességgel elavult repiiléstechnikai tankonyvet talalt
nyelvezetében, kérdéskulturajaban, igényességében, illusztraltsagaban,
megformaltsdgaban — a legmegfelelobbnek. Vagyis ez a tankényv tett eleget az
Osszes, elozetesen kidolgozott szempontnak... Majd 1997-98-ban az akkori oktatasi
tarca tamogatasaval valosult meg egy, az iskolai tankdnyvvalasztis folyamatat
feltaré vizsgalat (Karlovitz J. T. 2001). Ezt utébb a TARKI-nal egy hasonlé
tematika mentén felépitett, masik vizsgalat koévette, amelyet Imre Anna foglalt
Ossze.

Karlovitz Janos Tibor 1999 végén védte meg sikeresen ,,A tankdnyvek
funkcidi és a tankonyvirék koncepcija” cimii doktori értekezését. Kutatasanak
egyik modszereként strukturalt interjukat készitett Magyarorszagon jelentds hatasu
tankonyv-szerzbkkel. Utdébb a szerz6k korét kiegészitették jonéhany, kevésbé
ismert tankényviréval. A kutatas egyik legfobb tanulsaga az volt — kiegészitve a
kiadoi tapasztalatokkal is —, hogy szinte teljesen ,esetleges”, kibol lesz (el)ismert
tankonyvszerzé: komplex tudatossag alig-alig volt megfigyelhetd; nem tarhaté fel
egységes, alkalmazhat6 modell, altalanosithatd alkotdi folyamat. A mar az 1978-as
kozponti tantervhez is alkotd szerzék egyfajta ,dics6ségnek” tekintették az
elrugaszkodast az éppen aktualis tantervtdl a tanterv-kovetési tudatossag
(kimutathatdéan) egyébként sem jellemz6.

Kalocsainé Varga Eva ugyanebben az id8szakban készitette el és védte
meg Osszehasonlitd tankdnyvvizsgalatbdl doktori disszertacidjat; kutatdsanak
legérdekesebb része az 1960-as évek NDK-beli és bajororszagi elemi-iskolai
olvasokényveinek dsszevetése, illetve az erre kidolgozott kutatasmetodika.

Végiil 2001-2002-ben két tdmogatott akcid-kutatds is lezajlott a
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székesfehérvari Kodolanyi Janos Foiskolan. Ezek koziil az egyik ,,A tankényvek
hatasvizsgalata. A tankonyvek és mas informacidos eszk6zok kapcsolata.
Hagyomdanyos €s modern ’taneszk6zok’ az ének-zene 6ran” cimet viselte (OM
44489-1/2001 5. sz. Tankdnyvpalyazat), és dontden szakirodalmi elemzésen és
tanérai megfigyeléseken alapult. A masik ,,A koérnyezeti nevelés tankényveinek
nyelvi érthetdsége. A kornyezeti nevelés tankényveinek nyelvi elemzése, a sziilék
szerepe a tankdnyvi szévegek értelmezésében” cimmel (OM 44491-1/2001 6. sz.
Tankdnyvpalyazat) zajlott le. Utdbbiban harom, az altalanos iskola masodik
évfolyaman hasznalt, 2001-ben legnépszeriibbnek szamitott tankényv (az Gsszes
koérnyezetismereti rendelési allomany tilnyomo részét jelent6) 6sszes szovegének
vizsgalata és dsszevetése tortént meg abbol a szempontbél, hogy vajon mekkora az
eltérés. Végiil a hasonldsadg mutatkozott elenyészéen kicsinynek, minthogy csak
14,13%-0s mértékben voltak mind a hirom tankdnyvben hasznalatos szavak,
vagyis az egyéni nyelvhasznalat , feltilirta” a maskiilonben kevésbé figyelembe vett
tantervi elvarasokat. Mindharom tankonyv szerz6jével egy masik kutatas keretében
készult strukturdlt interju; az akkoriban aktudlis tantervek kulcsszavait egyik
vizsgalt tankonyvben sem lehetett megtalalni.

Tankonyv-kutatisi lehetségek

A tankdnyvek tartalmanak valamilyen szempontbdl torténé vizsgalata (amelyet az
emlitett tartalomelemzés modszereivel vizsgaltak) a tankonyvvalaszték boviilésével
parhuzamosan elvesztette régi vonzerejét. Amikor példaul a tizenkétféle,
Magyarorszagon létez6 olvasdstanitdsi modszer majdnem mindegyikének felkerult
a jovahagyott tankonyvek kozé valamilyen kiadvanya, s ezen tilmenden is Gjabb és
ujabb tankonyvek lattak napvilagot, egyre nehezebbé valik (ellehetetlenil) ezeknek
a tematikus vizsgalatoknak az elvégzése. Akik mégis ilyen jellegii kutatasra
véllalkoznak, rendszerint csak néhdny konyvet vélasztanak ki vizsgalatuk
elvégzésére; komoly a kisértés, hogy ezt kdvetden ténylegesen csak arra a néhany
kdnyvre vonjanak le kdvetkeztetést.

Gazdag vizsgélati lehetdségeket rejt, ha a jelenleg hatalyos, a
tankonyvekkel szemben tamasztott jogszabalyi (jovahagyasi) kovetelmények felol
kozelitink, vizsgalddunk. A tankonyvek iskolai alkalmazasdnak jogszabalyi
rendszere ugyanis igen jol kidolgozottnak mondhaté. A 2001. évi XXXVII. torvény
a tankdnyvpiac rendjérdl rendelkezik a keretekr6l, amelyet alacsonyabb szintii
jogszabalyok egészitenek ki. Ezek koziil 2007. elején a 23/2004. (VIIl. 27.) OM
rendelet a tankonyvvé nyilvanitds, a tankényvtdmogatds, valamint az iskolai
tankdnyvelldatds rendjérSl cimii, t6bbszér moédositott miniszteri rendelet volt
érvényben. Ez 3. sz. mellékletében eldirja a nem csupan nyelvészeti szempontbol
lényeges nyelvhelyesség ¢€s helyesiras megfeleloségét is. Ujabban sokkal
részletesebben eldifjak, milyen vizsgalati szempontok szerint kell elbiralni egy-egy
tankényvet:
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a) Vizsgalni kell, hogy a tankonyv kelléen szemlélteti és/vagy magyarazza-
e a tananyagot. Ebben az esetben el6iras, hogy valamennyi tantargy esetében az 1-
12. évfolyamon atlagosan legalabb egy kép vagy abra jusson a tankonyvi oldalakra.

b) Vizsgalni kell, hogy a tankonyv nyelvezete megfelel-e a tanuldk
fejlettségi szintjének. Vizsgdlni kell, hogy a megnevezett évfolyamok esetében a
tényleges tankonyvi ismeretanyagot bemutat6 szovegekben (idézetek, labjegyzetek,
képletek nélkiil) a 150 betiihelynél (karakterek szama szokozokkel) hosszabb
mondatok %-os aranya ne haladja meg:

1-2. évfolyamokon 5%-ot

3-4, évfolyamokon 10%-ot

5-6. évfolyamokon 20%-ot

7-8. évfolyamokon 25%-ot

9-10. szakiskolai évfolyamokon 25%-ot

9-12. évfolyamokon 35%-ot

c¢) Vizsgilni kell, hogy a tankdnyvben szereplé szakszavak,
szakkifejezések mennyisége ¢és nehézségi szintje megfelel-e a kérelemben
bemutatott tanuldsi céloknak, és az alkalmazni kivant évfolyamokon tanuldok
életkorabdl kovetkezd fejlettségi szintnek. A tankonyvnek tartalmaznia kell a
tananyagban targyalt Uj szakszavak felsorolasat, az alapfoku oktatdshoz hasznalt
tankonyvek esetében rovid értelmezését. Kozépiskolai tankdnyv esetében *-gal
meg kell jeldlni az érettségi vizsga részletes kovetelményeirdl sz6l6 40/2002. (V
24.) OM rendeletben foglalt gimnaziumi és szakkdzépiskolai érettségi vizsgak
egyes tantargyaihoz rendelt szakszavakat. El6irds az idegen nyelvi tankonyvek és a
szakmai tankonyvek kivételével, hogy a megnevezett évfolyamok esetében az
egymastol eltérd specidlis szakszavak (tudomanyos szakszavak, szakkifejezések,
amelyek a mindennapi nyelvben nem hasznélatosak) atlagos eléfordulasi siiriisége
mondatonként ne haladja meg:

1-4. évfolyamokon a 0,3 értéket

5-8. évfolyamokon a 0,5 értéket

9-12. évfolyamokon a 0,8 értéket
Atlagos eldfordulasi siirliség a vizsgalt szovegben az eléfordulé egymastdl eltérd
szakszavak és az el6fordulé mondatok szamanak hinyadosa.

d) Vizsgalni kell, hogy a tankényv abra- és képanyaga ad-e segitséget az
elozetes ismeretek aktivizaldsahoz, az informacidk rendszerezéséhez, jelenségek
Osszehasonlitasdhoz, folyamatok, Osszefiiggések, problémdk megértéséhez,
valamint a tanulék értékre neveléséhez. Elbiras, az idegen nyelvi tankdnyvek és a
szakmai tankényvek kivételével, hogy a képi elemek (térkép, grafikon, diagram,
kép, abra, egyéb vizualis jellegi illusztracid) 25%-ahoz kozvetleniil kérdések vagy
feladatok kapcsolddjanak.

e) A tankonyv abra- és képanyaga illusztralja és/vagy 0j informaciéval
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egésziti ki a szoveget. A tankényv dbra- ¢és képanyaga rendszerezést,
osszehasonlitast, a folyamatok és problémak magyardzatit, az Osszefliggések
bemutatasat, a gondolkodasra késztetést, az értékekre nevelést eldsegitd képi
elemek ardnya érje el a 60%-ot.

f) Vizsgilni kell, hogy a tankonyv kérdései és feladatai megfeleld
feltételeket biztositanak-e a tanuldsi célokban meghatarozott projektalapu,
problémamegoldo, ismeretszerz6 és ismeretalkalmazasi készségek és képességek
fejlesztésére. Elbiras, hogy a rogzitést elosegitd feladatokon kiviil, az elmélyitést,
alkalmazast és a problémamegoldast el6segitoé feladatok egyiittes aranya el kell,
hogy érje az Osszes kérdés és feladat 60%-at. Rogzitést elosegitd feladatok: a
tanultak felidézése, a tények és fogalmak rendszerezése, lényegkiemelés.
Elmélyitést  elosegitd  feladatok: analizalds, szintetizalas, konkretizalas,
Osszehasonlitas, dltalanositas, rendszerezés, kdvetkeztetés, értékelés, osszefliggés-
és szabalykeresés. Alkalmazdst elosegitd  feladatok: ©Ondllé munka,
feladatmegoldas. Problémamegolddst eldsegitd feladatok: a probléma definialasa, a
relevans informaciok kivalasztasa, elozetes tudas szelektiv felidézése, a megfelel
megoldas megtaldlasa, a megolddsi mdod végrehajtasa, a megoldas ellendrzése és
értekelés.

Tankonyv-elfogadasi, -jovahagyasi szempontbol az iskolai kiadvanyok
nyelvi megfogalmazasanak, pontossdganak tehat kiemelt jelentdsége van. Ennek
ellenére a forgalomba levd tankényvek egyikében-masikaban mind a mai napig
eléfordulnak kisebb-nagyobb hibak. Nyelvészeti szempontbdl igen jol vizsgalhatd
tovabba a tankonyvek szdkincse, kérdés-kultiraja, mondatszerkezetei, az idegen
szavak el6fordulasa, aranya és magyarazata. Lehetne végezni szotani vizsgalatokat.
Osszetettebb feladatot jelent, ha tankdnyvek alapjan vizsgaljuk meg a szovegértés
szintjét — nem csupan a tanulok, hanem kdmyezetiik, sziileik és tanitoik, tanaraik
kozott is. Lehet végezni tanterveket tankonyvekkel osszehasonlitd vizsgalatokat,
amelyeknek a célja egy olyan alapszokincs-minimum kialakitdsa, amelynek
minden egyes, az adott tantargy valamely évfolyamahoz tartozé tankényvének
tartalmaznia kellene... Ide kivdnkoznak azok a kutatasi lehetdségek, amelyeket
nemzetkozi szinten lenne célszerli megvalositani, Osszehasonlitd tankonyv-
vizsgalatokat folytatni, példdul osszevetni az olvasastanitdsi modszereket és
taneszkozeiket.

A tankonyvkutatas lehetdsége korantsem egyetlen intézmény feladata, abba
a sajat szakteriiletén ,,barki” bekapcsolodhat. Terjedelmi kotottségek miatt csupan
néhiny bekezdés erejéig kivantuk attekinteni, amit az eddigi tankényvkutatasokrol
tudni érdemes. Bizunk abban, hogy a nyelvész érdeklodési doktoranduszok €s mas
szakmai érdekl6d6k mihamarabb megtalaljak azokat a sajat szakteriiletiiknek
megfelelé kutatdsi problémékat, amelyek vizsgdlata mindny4junkat kozelebb
visznek a ,,jo tankonyvek” megtaldlasahoz, illetve kiérleléséhez.
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A TURK HATALOM KiNA ES AZ ARABOK KOZT

DOBROVITS MIHALY

A tirk hatalom pératlanul gyors felvirigzasat tobb tényezd szerencsés
egybeesésének tulajdonithatjuk. Ezek egyike a bels6-azsiai birodalmi tradicio volt,
amely valoban a tiirkokkel érte el a maga csucspontjat, a masik tényez6 pedig a
kés6 okori Eurdzsia hatalmi viszonyaiban keresend6. A belsd-azsiai lovasnomadok
f6 igazoddsi pontjanak szamitd Kina viszonylagos gyengesége, amely
nyilvdnvaléan kedvezett egy erds steppei hatalom létrejéttének. A tiirk birodalom
nyugati terjeszkedését pedig megkonnyitette az, hogy az irdni és a bizanci hatalom
évszazados kiizdelme a keleti kereskedelmi utak, valamint a Foldkozi-tenger keleti
medencéjének ellendrzéséért patthelyzetbe keriilt. A tiirkok igy épithették ki a
maguk ellendrzése alatt a Bels6-Azsiat a Fekete-tenger északi partjaval kozvetleniil
Osszekotd szarazfoldi utakat. Ennek az utvonalnak a kiépitése, amely egyben
feltételezte azt is, hogy egy kézbe Keriilt a teljes eurdzsiai steppe-vidék folotti
hatalom, a tiirk6k hatalmanak talan legnagyobb érdeme. Ugyanakkor ennek a
patthelyzetnek az igazi haszonélvez6i nem a tiirk6k voltak, hanem egy olyan
nomad nép, amely a nagy eurdzsiai kereskedelmi utvonalak egyik mellékagat
tartotta a kezében — az arabok. Ok lettek azok, akik sikerrel kényszeritették térdre
az egymas elleni kiizdelmekbe belerokkant nagy ellenfeleket, a bizdnciakat és a
kinaiakat, s a VIII. szdzadban dontd csapast mértek a tiirkok és a kinaiak bels6-
azsiai pozicidira is.

A kinai-arab kiizdelem a nyugati hatarvidék ellenérzéséért

A nyugati tiirk hatalom letérésével egy 1j, veszélyes ellenfél jelent meg a kinai
befolydsi 6vezet hataran. A Hérakleios altal levert Szészanida Birodalom t6bbé
mar csak arnyéka volt onmaganak. A II. Khosroes bukasat (628) kovetd
anarchiabol III. Yazdagird (632-651), az utolsé szdszanida nagykiraly kertlt ki
gyOztesen, 6 azonban Kadiszijjanal (636) és Nihdvendnél (642) egyarant
megsemmisitd vereséget szenvedett az eldrenyomuld araboktol, majd, miutin
sikerteleniil fordult Kindhoz segitségért (638), s orszagat is végleg elvesztette, sajat
féemberei gyilkoltdk meg. Csaladja és udvara Kindba menekiiltek. (Mahler 1959,
9-10.) Kina 652 utan tdmogatta P&roz herceget, I1I. Yazdagird fiat, aki 659 utén
Toharisztanban igyekezett megvetni a labat. Kina 659-ben formalisan még egy
»Perzsia” (Po-szi) tartomannyal is gyarapodott, amelynek a kozpontja Ci-ling, azaz
a szisztani Zrang volt. Ez a teriilet volt 658 és 663 kozott az arabellenes irani
ellenallas k6zpontja. A nihdvendi gy6zelmet kovetéen 652-ben keriilt arab kézre
Horaszan, az arabok igy kozvetleniil szembetaldlkozhattak a tohdrisztani tiirk
erbkkel. Az arab elérenyomulds kezdetben nem iitk6zott komoly ellenallasba.
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Herat és Badgisz meghddoltak, az elsd vereség az Ahmad ibn Qays vezette,
négyezer arab €s ezer perzsa lovasbél all6 expedicis sereget a Murgab vélgyében
érte, ahonnan a Marv-rid irdnyaba szoritottak &ket vissza. Masodik kisérletként Al-
Aqra‘ ibn Habis mar gyézni tudott Dzsuzdzsénnal, és meghoditotta Dzsuzdzsan,
Farjib, Talikdn és Balkh varosait, azaz korilbelil a mai Eszak-Afganisztin
teriiletét. Ez az arab hatalom azonban nem volt tartés. Az irani helyi ellenallast a
Szaszanida Birodalom egykor nagyhatalmu nagyuri csaladja, a Karin szervezte, s
az araboknak hamarosan ki kellett iiriteniik Horaszant, az onnan kiindulva
meghdditott teriiletek igy értelemszeriien elvesztek. Szisztan marzpanja, Aparveéz
650-651-ben még az araboknak hddolt, azonban Ali kalifitusa (656-661) alatt az
arab hadigépezet elakadt és csak az elsé omajjad uralkod6, Mu‘awiyya (661-680)
alatt indult meg tjra. Ugyanakkor az 1j hatalom nem jelentett 4j médszereket. A
korai arab hoditasokat a tervszeriitlen portyazasok jellemezték, amelyeket a terepet
nem ismerd, hadaszati elképzelésekkel nem rendelkez$ seregvezérek iranyitottak.
Ez pedig értelemszeriien hozta magaval az egyre elkeseredettebb ellenallast. Az
els arab korményz6, aki megkisérelte az alavetett teriileteken a rendszeres
kozigazgatds €s a tervszerii terjeszkedés kiépitését, Ziyad ibn Abihi volt, aki
Mervben épitette ki az 0j arab tartomany kozpontjat.

Péroz (Pi-lu-szi) 662-ben a Po-szi wang (Perzsia kiralya) cimet kapta a
kinai csdszart6l. O 667-ig tudta magat tartani, amig Ziyad ibn Abihi hadvezére,
‘Amr al-Gifar vissza nem verte 6t Kiniba. A herceg veresége azonban csak
elkeseredettebbé tette az ellenallast. Az Gj korményzo, Rabi® ibn Ziyad al-Hariti
visszaszerezte Balkhot, s az arab seregek rovid idén beliil immaéron masodjara érték
el Szogdina hatdrait. Az arabok megszereztek az Amu-darjan két fontos révhelyet,
Zammot ¢és Amult, s ezzel megkezd6dott egy 0j teriilet, Szogdidna moédszeres
leigazasa. Hogy az eléretdrd arab seregek biztos hatorszagra tamaszkodhassanak, a
kalifatus 6t garnizonvarost hozott létre Horaszanban, ahovd &tvenezer baszrai
illetve kifai arabot telepitettek. Buhara és Szogdiana els® arab hodoltatéja Rabi®
ibn Ziyad al-Harii fia, “Ubaydullah lett. Ez a kivételes tehetségi hadvezér 673-ban
érkezett Mervbe; ekkor még nem volt huszondt éves sem. Két év mulva Irakba
kertilt, ahol mint Ali fidnak, Husaynnak gyilkosa valt hirhedetté az arab
torténetirasban.

Az arabellenes kiizdelem vezetését 679-ben vette 4t P&roz herceg fia,
akinek a nevét csak a kinaias Ni-nie-si form4ban 8rizték meg forrasaink. O elvben
kinai segitséggel indult volna tronjat visszaszerezni, e hadjarat azonban nem lett
tobb mint egy a nyugati-tirkok ellen vezetett kinai biintetdexpedicié. Ennek
ellenére a 707 eldtti két évtizedben sikeriilt megvetnie a 14bat Toharisztanban, de
végll vereséget szenvedett. A szdszanida csalad utols6 tagja, aki még megkisérelte
az 6s6kt6l r4 maradt trénigényt érvényesiteni, III. Yazdagird dédunokdja, Xusro
herceg volt (kordbbi téves atirasok szerinti neve Kihorba), aki 728-729-ben a
nyugati tiirk (illetve akkorra mar tiirges) kagin seregében harcolt, illetve 730-ban
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és 737-ben Csanganban igyekezett magénak tdmogatast szerezni. Szaszanidakrol
737 utan t6bbé mar nem hallunk.

A T’ung s6-hu uralma alatt kozvetlen tiirk uralom ala keriilt Kabul és
Zabul szerepe is megndtt 650 utdn, mikdzben Toharisztan s 658-bol emlitett kiralya
O-si-no wu-si-po szerepe érezhetéen csokkent. Ez az ellenallas 670 utan is tovabb
folytatodott, sdt 710-711-ben a T’ang-kori forrasokban hol Gandharat, hol Kabult
jelentd Ki-pin orszéagra is kiterjedt a befolyasuk. Az arabellenes ellendllds egy
harmadik frontjat jelentette Nézak tarxan (651-709) kiizdelme. Oréla tudhaté, hogy
részt vett az utolsé szaszanida uralkodo, III. Yazdagird elveszejtésében. Két
felkelést is vezetett az arabok ellen, 671-ben és 708-709-ben. Ez utobbi végén a
legendas arab hadvezér, Qutayba bin Muslim elfogta €s kivégeztette. Nezak tarxan
hagyatékanak tekinti a tudomany a Mug-hegyi szogd dokumentumokat, amelyek
Belsd-Azsia torténetének fontos forrasai. Harmatta arra is utalt, hogy Nézak tarxan
mogott esetleg nem csak egy személyt kell keresniink: valdsziniibb, hogy cimrél
lehet sz6. A kinai forrasok ugyanis azt az értesiilést osztjadk meg veliink, hogy 716-
ben No-szo, Kapica kiralya kiildott kovetséget a csaszdri udvarba. E kinai atiras
mogott Harmatta a Nézak név baktriai megfelel6jének tekintheté *Nozdy alakot
véli felfedezni. Az 6 utédaik lettek volna Harmatta szerint a /I. Turk-sahi dinasztia
Gandharaban uralkodoé tagjai, akik uralmuk fénykoraban, a 720-as évek folyaman
Udjanat, Kabult és Zabult is az uralmuk alatt tartottadk, s hagyomanyaikat a régi
heftalita Xingil csalad mellett a buddhizmus legendas partfogdjaig, a kusan
Kaniska kiralyig (78-106, mas datalds szerint 103-125) igyekeztek visszavezetni.
(Harmatta 1969, 406-419; Harmatta 1970, 256-257 Harmatta szerint az arab
uralom sikerének éppen az volt a titka, hogy a kinaiak meggyengitették a tiirkoket.)
A 751 és 790 kozott indiai zardndoklaton jar6 Wu-k’ung itinerdriuma szerint, Ki-
pin urai az egykori T o-pa Wei hazzal rokoni kapcsolatokat 6rz6 Kii-haz tagjai, a
forras még azt is tudni véli, hogy a Sanszi tartomanybéli Jiinjangbol szarmaznak.
(Lévi — Chavannes 1895, 343-344.) Ez mindenképpen bizonyitéka a II. Turk-sahi
dinasztia heftalita kapcsolatainak.

A katonai és politikai hatalma csucsira ¢ér6 Kina kozvetlenill is
beavatkozott az arab elérenyomulds elleni kiizdelmekbe. Erdit két helyen vonta
Ossze. A Pamiron Kkeresztiil Kelet-Irainban és a birodalom hatdraitol messze
nyugatra, a Kaspi partvidékén. Fergana irdnyaban 715-ben, a mai Pakisztan északi
hatarvidékén eltertild Gilgit irdnyaban 745-ben vezettek még hadat. E keleti
kiizdelem nem volt elszigetelt. Amikor, valsagok és vereségek hosszi sora utan,
III. (Isauriai) Leo (711-741) bizanci csaszar konszolidélta birodalmat, és 718-ban
sikerrel Gizte el Konstantinapoly falai alol az arab ostromldkat, ennek hire egy éven
beliil utat talalt az észak-indiai hatarvidék felé. Udabhandapura tiirk ura 719-ben a
diadal emlékére fidnak a ,,rémai csaszar” értelmG Fromo Kesaro nevet adta. E fii
neve kinai atirdsban Fu-lin-ki-p’o alakban maradt fenn, az 6t késdbb legy6zd
tibetiek kozétt pedig a Phrom (Dru-gu) Ge-sar alakban 6rz6dott meg. Nagy
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valdszinliséggel az 6 alakja koré fonédott a kés6bbi, mongol véltozatban is
meg6rzodott tibeti eposz, a Geszer is. (Stein1959, 7.) A kapcsolat hitelét erdsiti,
hogy kinai forrasaink szerint Fu-lin, azaz (Kelet-)Roma orszdganak kovetei 643-
ban, 667-ben, 701-ben és 719-ben keresték fel a kinai udvart. (Hirth 1910, 30.) Ez
az utols6 kovetjaras nyilvanvaléan dsszefliggott az arabok f5lotti gyézelemmel.

A tiirgesek

A nyugati tirkdk tiz torzsének ingatag hatalmat 702-ben viltotta fel a tiirgesek
uralma. E birodalmat népessége szerint a nyugati tiirkokének szerves folytatasakent
tekinthetjiik. Az orchoni feliratok vilagosan utalnak e folyamatossagra azzal, hogy
a 702 utdni események leirdsakor parhuzamosan hasznaljak a tiirges és az on oq
elnevezéseket. A tiirgesek (fiirges) eredetileg a nyugati tiirk torzsszovetség egyik
torzse voltak. A tiirges torzs vezetbje, Wu-csi-16 (*Ocirlig, Vajrapani, 699-706),
akinek eredeti széllasteriilete a Tien-santl nyugatra volt, a VII. szizad végén
leverte a T’ang protezsélta Bori §adot, és a sajat uralma ald vonta a Szemirecsjét, a
mai Taskent és Dzsungaria kozétti teriileteket valamint a Csu és Ili folydk vidékeét.
Birodalménak kozpontja Nevaketh volt, ahol szogd feliratos rézgarasokat is
veretett. Neve vildgosan arra utal, hogy a buddhizmus hive volt. Erre utal 751 és
790 kozétt indiai zarandokiton jar6 Wu-k’ung beszamoldja is, aki a VIII. szazad
kozepén viragz6 buddhista életet emleget az egykor poginy nyugati-tiirk
teriileteken. Wu-k’ung itinerdriuma emlitést tesz két kasmiri kolostorrol, amelyek
kozill az egyik a tiirk kagan fia Ji-li t6-16 (el/lig] tegin) kolostora, a masik a K’o-
tun (gatun) kolostora volt. Ez utébbit a tiirk kagin alapitotta. Gandhéraban is
folemlit egy tirk kagan fia altal alapitott T'6-k’in-li kolostort, valamint egy
masikat, amely a K'o-tun (garun) nevet viselte. Valoszinileg tiirkdkhoz
kapcsolhaté a kucsai T’o-kile kolostor is, amely Hian-cang szerint ,ujgur’
szerzeteseké volt. Wu-csi-16 az édltala megszervezett teriileteket hiisz korzetre
osztotta, mindegyik prefektura élén egy-egy tutug Aallt, aki 5-7000 harcos felett
parancsnokolt. (Lévi — Chavannes 1895, 354-355, 357, 364.) Uralma alatt Wu-csi-
16 két cimet hasznalt. Ezek egyike az on oq qaan, a masik pedig a tiirges qaan volt.
Ugyanakkor vildgosan kell lassuk, hogy a tiirges uralkodok nem voltak az A-si-na-
haz tagjai. (Laszl6 1940, 19.) Wu-csi-16 utédai alatt kis hijan véget ért a tlirgesek
birodalma. Szo-ko (*Saqal gqayan, 706-711) addig viaskodott fivérével, Cs6-nu
kagannal a hatalom folott, amig 711-ben, Bolcundl a tiirges sereg katasztrofélis
vereséget nem szenvedett a hatalmuk fénypontjan 1év6 keleti-tiirk6ktdl. A csataban
mindkét fivér ott veszett. A maradék sereget Sulug cabis cor (a késébbi Szu-lu
kagan, 715 utdn738; az arab forrasok Abii Muzahim néven emlegetik) gyijtotte
ossze és vezette a Szir-darjan Toharisztdnba. Bar Gibb kétli, hogy 716 eldtt a tiirk
erdk folléptek volna a szogdok érdekében az arabokkal szemben, a birodalom
teriilete voltaképpen az arabok és a kinaiak kozotti kiizdelem hadszinterévé valt.
(Gibb 1923, 4-5.) Mar 705 és 715 kozott kozvetlen kinai megszallas érvényesiilt a
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karlukok és a tiz térzs (on oq) terilletén. Az arab hatalom a kinaiakkal szemben
Tibet felé orientalédott, mikézben Qutayba bin Muslim 705 és 715 kozott
folyamatosan tamadta Szogdidnat és Ferganat, és 712-re Kkiterjesztette az arab
fennhatésagot Horezmre. (Gibb 1923, 15-16.) Majd 715-re Ggy alakult a helyzet,
hogy Ferganaért arab és kinai vazallusok kiizdéttek egymassal, mikézben Buhara —
Szamarkand, Toharisztan, Zabul és Kasmir uraival egyetértésben Kina
tamogatasat élvezte. Az arab erbk 715 és 719 kozo6tt a Szir-darjandl hadakoztak.
Szu-lu csak az utdn tért vissza, hogy az arab ellencsapas megallitotta, és
visszavonulasra kényszeritette a keleti-tiirk expedicids sereget. Visszatérte utan
folvette a kagdni cimet, és konszolidalta uralmat. El6sz0r az A-si-na haz Kelet-
Turkesztanba menekiilt tagjait semlegesitette, akiket Kina is tamogatott. Egyikiik
lanyat feleségiil vette, mint ahogy azt majd a keleti tiirk trénon iil6 kortarsa, Bilge
kagéan lanyaval is teszi, mig Kucsat ostrommal vette be. Kiilonosen tigyelt a kinai
kapcsolatokra, amelyekben a keleti tiirk fenyegetés lehetséges ellenstlyat latta. A
T’ang hazzal 722-ben békét kotott, és ezen a kapcsolaton keresztiil kapta meg A-si-
na Kiao-ho hercegn6é kezét. (Igaz, méltatlankodott afolétt, hogy az A-si-na
hercegndt kinai hercegndként adtak neki.) Hazassagi kapcsolatra lépett a korszak
feltérekvé hatalmanak, Tibetnek kirdlyaival is: 717-ben a tibetiek és a tiirgesek
egyiitt 1éptek fel a kinaiakkal szemben Akszu és Ucs Turfan térségében.

Szu-lu hadvezére Kiili cor (az arab forrasok Kursalja) sikeresen vette {6l
720-721-ben a harcot az arabokkal szemben. A tiirgesek 728-729-ben tamogattak
Szamarkand és Buhara arabellenes felkeléseit; 732-ig sikeriilt is az arabokat tavol
tartani Szogdianatol. Azonban 732-ben Tavavisz mellett vereséget szenvedtek, és
az arabok el6tt megnyilt az Ut a szogd varosok felé. A tiirgesek 737-ben még
utoljara vereséget mériek az arabokra Toharisztinban, azonban az arabok rogvest
visszacsaptak. Szu-lu kagant a sajat emberei 6lték meg, hadvezérét, Kiili Cort pedig
az arabok elfogtak és kivégezték. Szu-lu fia Qut cor uralkodott 738-739 ko6zétt, az
6 uralmat kovetden hiiszéves belhabori kezdddott a tiirgesek ,,fekete” és ,,sarga”
szarnyai kozott. A belharcok kiujuldsaval a kinai befolyas is visszatért
Transzoxszaniaba, s6t, 744-ben még a Kaspi déli partjanal fekvd irani tartomany,
Tabarisztan ura is kinai cimet kapott. Kucsa kinai kormanyzdja 748-ban elfoglalta
Szujabot. Ezutin 751-ben kovetkezett be a Talasz-menti csata, amelyben az
eldretord arabok, akiket a kinai haderd értelmetlen er6demonstraciéi okan hivtak
be a szogd lakosok, a karlukokkal és a tibetiekkel egyiitt katasztrofalis vereséget
mértek a kinai nyugati-tiirk haderdre. E vereség kovetkeztében Kina elveszitette a
térségben majdnem pontosan egy évszazadon 4t élvezett regionalis hatalmi
szerepét, és az ut, ha nem is egykdnnyen, de megnyilt a héditd iszlam elbtt. Yipar
Qutly Bilgd qaan vezetésével 749 és 753 kozott a fekete tiirgesek szerezték meg az
uralmat, azonban konszolidalni nem tudtdk. Az ujgurok altal nyugatra szoritott
karlukok 766-ban hoztak létre a tiirgesek uralta egykori nyugati-tiirk teriileteken a
karachanida birodalmat. (A tiirgesek torténetének Osszefoglalasat 1d. Chavannes
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1903, 43-47, 79-84, 279-303; Spuler 1966, 146-148; Golden 1992, 139-141; Sinor-
Klyashtorny 1996, 279-303.)

A tiirk hatalom értékelése

A tiirk hatalom torténeti szerepe nem érthetd meg ugy, hogy ne tennénk fel a
kérdést, milyen fokara jutott e birodalom az allamisagnak. Elfogadva Vasary
feltételezését, miszerint az orchoni feliratok altal bemutatott tiirk hatalom allamisag
volt in statu nascendi, le kell szogezziik, hogy a tiirkokkel egy olyan korai
allamisag jott 1étre, amely nem sokban kiilnbozott a X. szazadban megjelend korai
kelet-europai 4allamokt6l; a magyar allamisdg kezdetei példaul éppen nem
elképzelheték a tirkok nélkill. (Vasary 1983, 206.) Ugyanakkor éppen az
arabokkal val6 dsszevetés segit megérteniink a tiirk birodalmi fejlédés 1ényegét. Az
arab torzsek ugyanis a tiirk6kéhez (illetve altaldban a bels§-azsiai nomadokéhoz)
képest lényegesen gyengébb helyzetbdl szervezték meg a maguk vilagbirodalmat.
Az arab vilag torténelmét kitlinben osszefoglaldo Albert Hourani aligha tévedett
abban, hogy az Omajjad kor berendezkedése alig kiilonbozott a Nyugat-Rémai
Birodalmat meghddité germanokétdl. (Hourani 1992, 27.) Az arabok torzsi
tarsadalma csak egy vékony, 10 szizalékot is alig elérd privilegizalt réteget
képezett az éltaluk uralt teriiletek eredeti lakossaga folétt. (Goldziher 1900, 661-
662; Hourani 1992, 46.) Ugyanakkor az § keziikben ott volt az az eszkoz, amely
megteremthette annak az alapjat, hogy végiil a hoditok és a meghodoltak egy
kozosségbe forrjanak — az Iszlam. Akarmennyire igazat kell adjunk Vasarynak
abban, hogy a tiirk6k eszmerendszeréb6l hidnyzott az ,,igazi” univerzélis ideoldgia
és ,,a tiirkdk tudatilag sohasem 1épték 4t a torzs hatdrat, akkor sem, ha lovukat az
Amu-Darjiban itattak”, fel kell tegyilkk a kérdést, vajon miben kiilénbozoit
egymastol a lovat az Amu-Darjdban itatd tiirk harcos és az ellene ugyanott
felvonulo arab harcos tudata. (Vasary 1983, 200-201.) Elegend6 egy pillantast
vetniink a tiirkok és szogdok ellen harcolé arab hadsereg fennmaradt leirdsaba
ahhoz, hogy megtapasztaljuk: a torzsiség a VIII. szazadi arab katona gondolkod4sat
is szigoruan meghatarozta. Sot, a késébbiekben is fennmaradt, s a mai napig a
hagyomanyos arab tarsadalom egyik alapvetd jelensége. (Hourani 1992, 104-108.)
Nem a két tarsadalom koriilményei kiilonboztek egymastol, csak fejlodésiik
tendenciai. Az Abbaszidak forradalmara (750) volt sziikség ahhoz, hogy a X.
szdzadra létrejojjén az a vallasaban és miiveltségében egységes iszlam vilag,
amelyet Eurdpaban ismeriink. Ebbol viszont az kévetezik, hogy a tiirkdket aligha
mérhetjiik a mongol kor mércéjével. A mongol korra valoban jellemzd volt, hogy a
Dzsingiszidak mongol kiildetéstudata meghddolt az Iszlam egyetemessége el6tt.
Ugyanakkor a VI-VIIL szazadi tirkok el6tt még nem 4&llt hasonl6 ideolégiai
rendszer. A buguti felirat és a Csou su egybehangzé tanusaga szerint a VI. szdzad
végén, Muhan és Taszpar uralma alatt a tiirk kagdnok megkisérelték a buddhizmus
bevezetését a birodalomba, azonban ez a kisérletiik nem jart sikerrel. Ebben nagy
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valdszinliséggel kozrejatszhatott a birodalom késobbi sorsat meghatarozo, 581 és
603 kozti belhaboru is. Ugyanakkor tudjuk, hogy a Hérakleiosszal sz6vetségre 1ép6d
T’ung so-hu kagan joindulattal fogadta a birodalman atutazé Hiian-cangot; a
tirgesek kapcsan pedig valdban okunk van feltételezni a buddhizmus er6s
jelenlétét. A Bilge kagan hajlott volna arra, hogy birodalmaban kolostorokat
emeltessen, azonban éppen Tonjukuk volt az, aki a kordbbi kinai uralom
emlékére hivatkozva  inkdbb a hagyomanyos pusztai erények mellett vald
megmaradasra buzditotta uralkodéjat. Igy egyetérthetiink Bazinnal abban, hogy a
tiirk ,.kvazi-univerzalizmus” (Bazinnl ,,nacionalizmus”) a helyreallitott II. Keleti-
Tirk Kaganatus eszmei terméke, amely nem vetithetd vissza a birodalom kezdeti
id6szakara. (Bazin 1975; Bazin 1994, 13-15.) A buddhizmus irényéban elkételezett
tirk kaganok nem 1j szerepet jatszottak, hanem folytattdk az Eszak-Kina barbar
dinasztiai (illetve Csongor Barnabas kutatasai kapcsin, a zsuan-zsuanok) altal
megkezdett utat. (Csongor 1993, 13.) A-no-kui kapcsan méltatlankodva emlitik
kinai forrasaink, hogy kinai mintara udvartartast rendezett be, Hie-li kaganrol pedig
nemcsak azt tudjuk, hogy Ji-cseng hercegné rokonsaga révén 6 vette partfogasaba
a Szui-udvar elmenekiilt maradvanyait, de azt is tudjuk, hogy az udvardba vette
Csa To-jent, a kinai tudost, €s birodalma {igyeit rokonai helyett szogdokkal (hu)
intéztette. Bar a kinai forrasok ezt a birodalom bukasanak okai kozott emlitik (és
ebben talan igazuk is van), az is vildgos, hogy ebben egyfajta 4j udvari rend és
egyfajta 0j kormanyzasi gyakorlat kiépiilését lathatjuk. A VII. szazad els6 felében
tehdt nyoma sem volt az orchoni feliratok altal hirdetett bezarkdzasnak az &si
hagyoményba.

Erdemes megfigyelni, hogy milyen ideolégiai alapokon nyugodtak a
tirkokkel szomszédos, nagy letelepedett birodalmak. Egyértelmii ,univerzalis
ideoldgidval” csak a keresztény Kelet-Romai Birodalom rendelkezett Azonban ez
az Imperium Christianum igencsak tavol allt a keresztény nyugat késébb létrejovo
eszményétdl. A zoroasztridnizmus, amelyre a szdszanida hatalom épiilt, tokéletesen
kimeritette a ,kvazi-univerzalizmus” Viasary emlitette fogalmat. Zart, idegeneket
be nem fogadd valldsi rendszere tokéletes eszmei hatteret nyujtott az irani
uralkodok, korszakunkban a Sziszaniddk hatalmi tdrekvéseinek, azonban
éppenséggel fel sem meriilhetett, hogy idegen népeket Osszek6td egyetemes
vallassd valjék. Kina pedig, a buddhizmustél és a barbar uralomtdl fiiggetleniil,
sosem adta fel a maga fels6bbségtudatit. Elegend6 esziinkbe idézni a kinai
forrasokat, amelyek felhdborodva szdmolnak be arrdl, hogy A-no-kui megkisérelt
kinai mddra udvartartast berendezni a steppén. (Csongor 1993, 44-45.) Hasonlo
udvartartas-kezdeménnyel egyébként az Eszaki C’i, Eszaki Csou illetve Szui haz
menekiiltjeit befogad¢ tiirk udvarokban is szamolhatunk. Az is nyilvanvalo, hogy a
restitualt 1I. Keleti-Tiirk Kaganatus gySkeresen mas koriilmények kozt élte a maga
életét, mint elédei. Az egységes tiirk kagandtus szamara megadatott a lehetdség,
hogy harom nagy kés6-Okori birodalom (Bizanc, Iran és Kina) és egyuttal hdrom
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nagy kulturilis centrum anyagi és szellemi javai koziil valogasson. Ellendrzése
alatt tartotta az Oket Osszekotd kereskedelmi uthalozatot, s diploméaciai
kapcsolataiban ligyesen hasznalta ki a koztiik megtalalhat6 érdekellentéteket. Az 1.
Keleti-Tiirk Kaganatus kapcsolatrendszere ugyan lesziikiilt Kinara, de a keleti-tiirk
hatalom még kelléen er8snek érezte magat ahhoz, hogy a kinai menekiilteket
befogadva idérél-idére megkisérelje magat a pillanatnyi legitim kinai hatalom
ellensilyanak képzelni. Kinai forrasaink nem is titkoljak, hogy a T’ang-hiz
uralménak elsé évtizedében a kinai udvarban 6vakodtak ujjat hizni a veszélyes
északi szomszédsaggal; a nyugati-tirk hatalom pedig 635 koriilig nyilvanval6an
viragzott. A VII szdzad masodik felének virdgz6 kereskedelme és soksziniisége
azonban lehanyatlott. A nagy azsiai kereskedelmi utak f615tti befolyasért Kina és a
feltorekvé arab hatalom vivtak élethalalharcot. Sajat belsd gyengeségén tul, a
nyugati tiirk hatalom bukasinak egyik oka éppen az volt, hogy a bels6-azsiai
poziciéit féltd Kina egyszeriien kiiktatta ezt a mar lényegtelennek itélhetd tényez6t.
Ebben a torténelmi helyzetben a II. Keleti-Tiirk Kaganatus szamara aligha jutatott
mas torténelmi szerep, min a hiung-nu hatalom 6ta 6r6k16d6 hagyomanyos steppei
stratégia folytatdsa: a kinai hatartol tdvolra vonulva, gyors rajtaiitésekkel
kikényszeriteni Kinabol az éppen sziikséges javakat. Amikor Mo-cs’o (Qapan)
kagan megkisérelte, hogy a tiirk hatalmat ismét belsé-azsiai jelentdségiivé
fejlessze, csufos kudarcot vallott. Hidba gyézte le a nyugati-tiirkok orokébe 1€pd
tirgesek gyenge hatalmat, az arabokkal és a (parhuzamosan a tibetiekkel is kiizd6)
kinaiakkal szemben seregei alulmaradtak. A kinaiva-valastol valé félelem mellett
nyilvanval6an ez a tapasztalat is belejatszhatott a Bilge kagan és f6ként Tonjukuk
politikajaba és utdédaikra hagyott politikai Srokségiikbe: a tiirk nép szamara a
legjobb az, ha Kinatol tavol maradva szigorian ragaszkodik 6si erényeihez.

A tirkok lelépésével természetesen nem szakadt meg a belsd-azsiai
birodalomfejlédés folyamatossaga. A tiirk6k helyét atvevd ujgurok voltaképpen
egyenes folytatéi voltak a Tiirk Birodalom 6rokségének. Felirataik tanisaga szerint
a turkok és az ujgurok nyelve csak minimalisan kiilonbozott egymastol, az ujgurok
birodalmi szervezete pedig a tiirk birodalom szervezetének folytatasa volt. E
tradici6 folyamatossaga csak a kirgiz hatalom kiépiilésével (840) sziint meg Belso-
Azsia keleti teriiletein. Nyugatabbra, a karahaniddk és a kazarok birodalma
azonban sokat megérzott e tradiciobol; kiilonésen igaz ez a kazarokra, akik a
honfoglalas eldtti magyarsag fontos tanitdmesterei voltak. Ha nem is hihetjiik,
hogy a honfoglalé magyarsag, Biborbansziiletett Konstantin és egyes arab szerzok
névhasznalatan tal kézvetleniil 6r6kélt volna barmit is a Tiirk Birodalombol, mégis
feltételezhetjitk, hogy a tiirk birodalmi tradicié hatasa nélkiil bizonyosan nem
beszélhetnénk a honfoglalé magyarsagrol sem. (Zimonyi 2001.)
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NEMZET ES KISEBBSEG BIBO ISTVAN ELETMUVEBEN

FEKETE SANDOR

Bibo Istvan fejlett, polgariasult Magyarorszagot akart, csakugy, mint neves el6dei,
Széchenyi, Eétvos vagy Deak. O maga nem a végérvényes megoldas, a csalhatatlan
recept kidolgozésa, nem a tévedhetetlenség miatt tartotta 6ket nagyra, hanem a
kozosséggel vald egzisztencidlis Osszeforrottsagukat értékelte igen magasra. Az
1849 uténi valaszaik ellentmondasait, €letitk kudarcait onnan eredeztette, hogy 6k
is a forradalom bukasa és a felesleges véraldozatok hatasa ald keriiltek.
Mindenesetre bennilk még egyiitt volt eszmélkedés és cselekvés, a lényeglatas
érzéke és a sajat korukban hatni képes realizmus, amelyek szétvalasztasit és
szembekeriilését Bibo a magyar torténelem legtragikusabb fejleményei kozott
tartotta szamon.

Bib6 a sajat eszméi megvalositasdhoz  sziikséges  eszkozok
végiggondolasdban nélkilozhetetlen fazisnak tartotta a nyugat-eurépai polgari
demokracidk tanulsagainak értékelését, felhasznalasat. Helyzetelemzéseiben,
prognozisaiban gyakran kitlinik fejlett készsége az alternativdk, az eltérd
alakulasok parhuzamos figyelembe vételére. Felrdja a nyugati orszagoknak, hogy a
demokratikus elveket csak a maguk szamadra, belsd haszndlatra sajatitottak ki, mas
orszagokkal szemben uralmi, autokratikus eljarasokat alkalmaztak. Ezaltal azonban
nemhogy elterjesztették volna a demokrdcia intézményrendszerét a frissen
Ontudatra talalt népekben, nemzetekben, hanem eliiltették az ellenérzést a
demokracidval szemben. A nemzetkdzi kozosségben leszogezett alapelvek két
csoportra szakadtak: a ténylegesen érvényesithetokre (onrendelkezés) és a
formalisan érvényesithetokre (teriileti integracid).

Bibo szemléletében az ember, a tirsadalom és a kultira legfontosabb
értékeinek az erkélcs, a k6zosség és a demokracia mutatkozik. Egyik kategériaval
sem foglalkozik szisztematikusan, nem szentel nekik kiilon-kilén tematikus
eszmefuttatdsokat. Minduntalan kideriil azonban, hogy barmirdl is elmélked;jék,
mindig az erkélcsrdl, a kozosségrol, a demokraciardl gondolkodik. Sohasem
prédikdl az erkolesrdl; sem 4ltaldban, sem egy-egy eszmerendszer etikdjat
visszhangozva. Szemléletében az erkolcs tarsadalompolitikai cselekedetekben
nyilvanul, vagy éppen nem nyilvanul meg. Mivel a tarsadalompolitik4t a hatalmon
1évok képviselhetik cselekvéen, ezért az elit, vagyis a hatalom erkdlcsérdl beszél.
A hatalomnak értékkel kell birnia, de csak akkor rendelkezhet ezzel (vagyis
erkolccsel), ha képviseli, vallalja a kozosség céljait. Ha nem igy tesz, akkor a
hatalmon 1évé csoport nem tarthat igényt a tarsadalom vezetésére, hiszen nem
erkdlcsds, s igy nem nevezhetd elitnek. Az elit tehat erkolesi kategoria, az ,,6r6k
emberi szerepet” vallal6 értelmiséggel azonosithaté.
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Bibo egyik fo toérekvése megvilagitani, hogy a tarsadalmi erdk csupan a
sajat érdekeiket képviselik. Onmagukban, vagy akar osszességiikben nem
reprezentaljak az egész kozosség érdekét. Vagyis Bibo erkolesi elkotelezettsége
nem rétegérdeket titkkroz, egy egész, csorbitatlan kozosséget akar szolgalni.

Ertékrendszerében nem a ,magyar” kozdsség az els6dleges, hanem a
nemzeti kozOsség. Szerinte ugyanis egy bizonyos tdvolsigrél nézve magyarnak
lenni semmivel sem érdekesebb, mint mondjuk lettnek vagy albannak. Mert ha
lettek vagy albanok vagyunk, akkor sincs mas dolgunk, mint az, hogy a valdsagot
szemiigyre vegyiik, a dolgunkhoz hozzafogjunk, s ha ezt meg tudjuk tenni, akkor
tehetségesek vagyunk, akkor érdekesek vagyunk, akkor kibontakozik igazi
alkatunk. Bib6 azt gondolja, hogy az igazi magyar alkat megtestesitdje nem az a
parasztsag, amely embertelen koriilmények kozott €1, a maga sajatos ,,népi-etnikai”
mili6jében. Ellenkezbleg, akkor bontakozik ki az igazi alkatunk, ha ezt a ,,népi-
etnikai” életet felszamoljuk. Nem az a lényeg, hogy milyen egy nép eredetmondaja,
hogy milyen sajatos faji tulajdonsdgokkal kiilonbozteti meg magat masoktdl, hogy
milyen az alkata. Bibo az alkatot nem etnikai szempontok alapjan hatdrozza meg,
mert az alkat els6sorban a politikaiban mutatkozik meg. A , magyar” azért sem a
legfontosabb kozosséget-jellemzd tényezd, mert az az objektivacids rendszer,
amelyet ez a sz6 kifejez, nem vizsgalhat6, értékelheté igazi politikai kategoriakkal.

Bib6 kozosségen a nemzetet érti. A nemzet problémdja
tarsadalomtudomanyi kérdés, és nemcsak a magyaré, hanem Aaltaldban minden
nemzeté. A modern nemzet az egyik legfontosabb érték, mert a minden ember
emberi méltésagat meghirdetd modern szabadsageszmével kapcsolédik ossze.
Ennek oka, hogy Nyugat-Eurdpaban, ahol a modern nemzet kiformalddott, a
demokratikus szabadsag és a nemzetdllam ugyanazt jelentette. Ennek fényében a
kozép-kelet-eurdpai nemzetek nem lettek igazan modernek, mert hianyzott a sajat
nemzeti és allami keret realitasa, a tarsadalmi-gazdasagi rend megrekedt a rendi
allamisag és a szilletési eléjogok csapdajaban. Igy a nép nem emelkedhetett fel,
nem mozoghatott a nagyobb szabadsdg és a haladds iranydba, az etnikai
mozdulatlansagot képviselte.

A modern nemzeti kozosséget Bibo értékként tételezi, mert igazi
megvalosuldsdban a szabadsagot testesiti meg, a szabad ember és a szabad
kozosség fogalméaval kapcsolédik ossze. Igy vonja meg a kozép-kelet-europai
nemzetek torténelmi tragédidjat: elvarni és kifejleszteni egy szabad ember
jellegzetes erényeit egy olyan kozdsségért, amely nem biztositja a szabad ember
kifejlodésének elemi eldfeltételeit — nevetséges. Ahol nem alakul ki a demokracia,
ahol nem érvényesiil az egyéni szabadsdg és a nemzeti fiiggetlenség, ott nem
szervezddik igazi nemzet, nem j6n létre igazi kozosség. Azon kozosségfogalom
szinonimdja, amelyben a politika azt a végs6é célt szolgilja, hogy ,alkatunk”
megmutatkozzon, a demokracia.

Bibo hatdsanak titka, hogy az altala fSlvetett kérdések tobbsége ma is
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égetden aktualis, vagyis megoldatlan. Ugy vélte, csak a miveltség ismerheti fel az
igazsagot. Csak Ontudatos, biiszke nép, kimiivelt értelem képes ra, hogy
visszautasitsa az Onkény propagandahazugsagait. Ezért munkalkodott egy
magasrendii politikai kultira eliiltetésen a nemzet fejébe és érziiletébe.

Nemzeti szempontbol a XVIII. szédzadban valtoztak meg térségiinkben
alapvetben az er6viszonyok. FEurdpa legnagyobb lakott teriiletli 4llama,
Lengyelorszag 1795-6s, harmadszori felosztdsa utan egyre inkabb az Orosz
Birodalom lett a teriilet vezetd hatalma, amellyel sikerteleniil probalt versengeni a
Habsburg-monarchia, s a pozicidit méar csak Dél-Eurépaban tarté Toérok
Birodalom. Ez az a nagy Orségvaltds, amely Kozép- és Dél-Europabol Kelet-
Eurdpat ,csindlt” Itt ki kell emelniink a demografiai forradalom szerepét.
Altaldban is nagy jelentdségii, hogy Eurdpa lakossaga a XIX. sz4zad folyamén 200
millié emberrel gyarapodott, amely tobb volt, mint a korabbi ezer év gyarapodasa
osszesen. Eurdpa keleti és nyugati része egyarant részt vett a gyarapodasban; mig
azonban Nyugat-Europaban a demogréafiai robbands az ipari forradalom utén,
viszont Kelet-Europaban az eldtt zajlott, s igy errefelé csak a nyomort novelte
ugrasszeriien.

Az ©6nallé nemzetért kiizdd népek nemcsak a nagyhatalmak szoritdsat
nyogték. Egymassal is szinte attekinthetetleniil bonyolult fliggéségi viszonyban
alltak. Elég, ha olyan lancokra gondolunk, mint a horvat-magyar—osztrak, ahol is
az alsébb lancszemeket mindig fol lehetett haszndlni egymas ellen. A kelet-europai
nemzetallamok 1918-as meg- vagy tjjaalakulasa csak fokozta az allam szerepét, s
ami ezzel egyiitt jart: a biirokratikus centralizaltsagot, a felettesek, az igazgatok, az
elnokok feltétlen tiszteletét, s az ebbdl kinéni képes diktatiira lehetdségét. Sehol
annyi ,,nemzetvesztd”, sehol annyi, a hivatal utvesztéiben eltévedt kisember nincs,
mint Kelet-Eurépaban.

A nemzeti és a tarsadalmi fejlodés gatoltsidga, elmaradottsiga
természetesen nyomot hagyott a kelet-eurdpai személyiségformalodason is. A
szabad polgari egyén kialakitisdban a természetesség fogalma jatszotta a fo
szerepet. Kelet-Eurdpaban kemény harcot kellett vivni ekkortajt az els6 nemzeti
intézményekért. Nem csoda hat, ha a felvilagosodds nagy gondolata: az ember, a
személyiség természetes szabadsiga Kelet-Eurépaban tobbnyire akkor talalt
taptalajra, amikor a pillanatnyi politikai helyzet miatt a nemzeti fliggetlenségi
torekvések lehetetlenné valtak, s a reakcié meger6sodott. Az egyéni szabadsagra
akkor volt idd, amikor a nemzeti szabadsag lehetetlennek latszott. Azt is vildgosan
kell latnunk, hogy személyiség és nemzet kettdsében a dominans mindig a nemzeti
eszme maradt, ez volt az, amely maga ala gytlrte az egyéniséget.

Az orszag lakossagénak szinonimdjaként akkor hasznalhato a nemzet, ha
politikai-gazdasagi-teriileti egységnek tekintjiikk. De ezen értelmezés nem latszik
helytallonak Kozép-Kelet-Eurdpa vonatkozdsaban, nem latszik alkalmasnak a
nemzet fogalmanak meghatarozasira. Az éllamnemzet és a kultirnemzet
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kiilonbségérél van itt szd: Nyugat-Eurdépaban nemzet ¢és allam vilagosan
egybeesett, a modern nemzet egy meglévo allami keretben alakult ki, K6zép-Kelet-
Eurdpaban viszont a nemzettévalas sordn a nemzeti allam megteremtését is célul
kellett kitiizni.

Bib6 kiindulépontja az angol és a francia nemzetfogalom. A modemn
nemzet megsziiletése egy hosszl torténelmi folyamat eredménye: ,sem a nacio
mint eszmény, sem a hozza fiz6d6 érzelem nem 1789-ben sziiletett meg, hanem
ennél szazadokkal régebbi idében” ' A modern nemzet legfontosabb elézménye
Bib6 olvasataban a rendi 4llam. A nemzet létrejottének dontd tényezodiként értékeli
az allamot és a k6zigazgatasi szervezetet. A nemzet, mint tdrténelmi produktum, ha
egyszer mar ténylegesen kialakult, akkor — legalabbis eddig — még sohasem esett
szét. A modern nemzet kialakulasaban dominansak a politikai tényezdk, hiszen a f6
nemzetalkotdk a térténelmi élmények.

Nyugat-Eurépaban harmonia volt a nemzeti eszme ¢és a demokratikus
kovetelések kozott. Ugyanakkor Kozép-Kelet-Eurdpaban szembekeriilt egymassal
demokracia és nacionalizmus. Ez térségiink legfontosabb nemzetfogalmi
ellentmondédsa. A XVIII. szazadi nemzetiségi mozgalmaknak erejiiket gazdasagi,
kulturalis k6zpontok, intézmények kialakitasara kellett forditaniuk. Fontos szerepet
kapott az azonos nyelvet beszélok egyesitése. Bibo szerint a k6zép- és kelet-
europai fejlodés egyik sajatossaga az antidemokratikus nacionalizmus. Kialakuldsa
az 0j nemzeti keretek kialakitdsaval kapcsolhaté Gssze. A nemzet megteremtése,
ami fontos feladat volt, gyakran a mar meglévé allamkeretek rovasara tortént.
Ugyanakkor a nemzeti mozgalmak nagy birodalmakkal szembeni torekvéseit
minden ellentmondasossaguk ellenére demokratikusnak kell tartanunk.
Kiilonbséget jelent, ha a nemzeti ideologia egy meglévd allami keretet akar
egyértelmiivé tenni (Magyarorszag), illetve ha nyelvi alapon akar 4j allamot
létrehozni (k6zép-eurdpai szlavok). Csak az ideologia épitdkovei masok. A végsod
cél, a nemzeti allam, ugyanaz.

Tovabb bonyolitotta a méar egyébként sem egyszerii helyzetet, hogy a
kozép-kelet-europai nemzeti tdrekvések metszették egymast. Az egy id6ben és
egymds hatasara kialakulé nemzetek gyakran egymas teriiletére tartottak igényt. A
nyelvtestvérek egyesitését célul tiiz6 mozgalmak pedig rendszerint sokkal nagyobb
teriiletre tartottak igényt, mint amilyet valoban kit6ltott az illetd etnikum.
Osszehasonlitisdban Bibé ramutat, hogy Lengyelorszdg, Magyarorszag ¢és
Csehorszag is 6rokolt torténeti teriileteket, amelyeket nem tudott egységes nemzeti
tudattal megtolteni az adott terillet tobbnyelviisége miatt. A teriiletk6zponta
szemlélet és a kolcsonds nemzeti kielégitetlenség mindenkor a demokracia esélyeit
csokkentette e térségben. Az etnikumok hataraival nem egyezd orszaghatarok

! Bib6 Istvan: ,,A kelet-eurdpai kisillamok nyomorisaga”, in Vélogatott tanulményok II.,
Magvetd, Budapest 1986, 229. o.
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mindig a kolcsonds bizalmatlansigot fokoztak. A tébbség bizalmatlan volt a
kisebbségekkel szemben, a kisebbségek pedig egyetlen gydgyirnak a
nyelvtestvérekkel valo egyesiilést tartottdk. Ha megvaltozott egy adott teriilet
gazdaja, akkor sajnos csak a diszkriminacié iranya valtozott meg.

Bibé Istvannak célja volt, hogy az ujabb, a méasodik vildghaborut lezird
békeszerzddés ne diktatum legyen, mint a trianoni, hanem alkudozasok 4rin
kialakitott béke sziilessen, ahogyan az bevett szokas volt a XVIII. szazadi
diplomaciaban. A legfontosabb problémanak a hatarkérdést tartotta. Nem voltak
illuziéi: tudta vagy sejtette, hogy Magyarorszag ismét olyan béke elé néz, amely
nem biztositja az etnikai hatdrokat. Biboé az etnikai hatarok meghiuzasa mellett
érvelt, hiszen szerinte csak ez a megoldas hozhat(na) teljes megbékélést.

Bibé mindig a demokrécia oldalardl kozelit a témakhoz, ezen nézGpont
szerint értékel, mérlegel. Persze ez mindannyiszor a nyugati értelemben vett
demokracia, amely 6sszhangban 4ll a nacionalizmussal, a nemzeti érzéssel.

A kozép-kelet-eurdpai térség XVIII. szdzadi jellemzéje az volt, hogy nem
voltak nemzeti allamalakulatok. Ezek 1étrejottét a Német-romai, az Oszman és a
Habsburg Birodalom gatolta. A Szovjetunio fejlédését Bibo teljesen masként latta.
Hatarozottan elutasitotta azt az allaspontot, mely szerint az oroszorszagi fejlédés
rokonithato a (kozép-)kelet-europaival.

Bibo itt helyesen emeli ki a kelet-eur6pai nemzetfejlddésben az allami
keretek hijan a nyelv alapvetd fontossagat. Amit ma nemzettévalasnak szoktunk
mondani, az Bibénal Ggy jelentkezik, mint nemzetté¢ visszaalakulds. Ezzel
kapcsolatban Bibd kimutatja, hogy a nemzeti 6ntudat itt olykor csak sziik rétegben
élt, a dinasztikus eszme miatt a tomegek értetleniil alltak vele szemben, a nemzeti
ontudatot széles korben elterjeszteni kellett. Ez Bib6 szerint nem a polgarsig
érdeke volt, hanem a nemzeti értelmiségé. A ,,nemzetébreszt$” értelmiségi funkciot
tehat pontosan beazonositja, s a magyar ,,visszaalakulast” 1825-1848 kozé teszi.

A nyelv és az azzal kapcsolatos egyéb kulturalis mozzanatok nagy szerepet
jatszottak itt a nemzet fejlédésében, s Bibo szerint ebbdl kovetkezett a kultara el-
vagy atpolitizalodasa. A kordbban mar emlitett harom ,.torténeti” allam példajan
mutatja be, hogy mindegyik a maga kozépkori teriiletére hivatkozott, azt tartotta
nemzeti teriiletének, tekintet nélkiil arra, hogy azon mas nemzetek is éltek. Ugy
véli, hogy a két vilaghaboru kozott a torténeti jogra alapoz6 magyar €s a status
quéra alapozo csehszlovék allaspont egyarant hibas volt. Mindketté irrealis volt,
mert a magyar allaspont nem vette tudomasul a torténeti keretek §sszeomlasat, a
csehszlovak pedig az 1918-19-ben kialakult rendnek éppen azokat a vonasait akarta
a ,status quo” alapjan helyreallitani, amelyek miatt 6sszeomlott.

A kisebbségi” kifejezés jelentéstani értelme mennyiségi viszonyt
tartalmaz. De a kisebbség és tobbség kapcsolataban nem ezt kell vizsgalnunk
elsGsorban, hanem a ,birtokonbeliiliség” és ,birtokonkiviiliség”, a
Lhatalmonbeliiliség” és ,hatalmonkiviiliség” viszonyat. A kisebbségi kérdés
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tarsadalmi konfliktus, amely a csoportosan megnyilvdnulé massig jelenlétébgl
sziiletik. A masképp gondolkodok, a mas politikai elveket vallok, a mds vallasuak,
a mas nemzetiségiiek stb. képezik a kisebbségeket.

A pluralista szervezési elv az egyéniség tiszteletén alapul, igy emberi és
demokratikus. A kisebbségek kialakulasa és maga a kisebbségi kérdés is a
demokracia mértékének fliggvénye. A kozvetlen demokracia illetve a demokracia
hidnya hozza létre a kisebbségeket sziilé tarsadalmi és politikai helyzeteket.

A demokricia az emberiség régi dlma. Ezért a monista elvii rendszerek
tobbnyire demokratikusnak hazudjdk magukat. Ugyanakkor a pluralista
rendszerekrdl is gyakran kideriil, hogy dldemokracidk. Bibo errd] alkotott véleménye
mottéul szolgilhatna mindeniitt: ,,A politikdban hazudni nem lehet. Pontosabban:
lehet itt-ott hazugsdgokat mondani, de nem lehet hazugsagokra politikai
konstrukcidkat, politikai programot épiteni” > A politikai hazugsag tobbnyire jelentés
kovetkezményekkel jaré tarsadalmi allasfoglalés. igy nemcsak intellektualis
ellentmondasként jelentkezik, hanem erkdlcsi konfliktusként is. A politikai hazugsag
probahelyzetet teremt: az ,,igen” vagy a ,.,nem” kimondasanak a helyzetét.

A kisebbségi kérdés az dntudatos vagy Ontudatra ébredé tarsadalmi egység
konfliktusa a hatalommal. A konfliktus jellegét és nagysagat az hatarozza meg, hogy
mennyire tartja tiszteletben a hatalom az embert, mennyire emberszabasu a hatalmi
szerkezet. A konfliktus helyben és idében meghatarozottan keletkezik, ez tovabb
bonyolitja a helyzetet. Sokan a kompromisszum sziikségességét hangoztatjik.
Kompromisszumot az erszak elkeriilése érdekében szabad kétni. De ez sem mindig
lehetséges, mert a kompromisszum feltételeit altaliban nem a kisebbség 6nvédelmi
reakcioi alakitjak ki, hanem a tobbség illetve a hatalom kényszeriti a kisebbségekre.
Ezért a kisebbség nem képes a kompromisszummal megelézni az elnyomasra
iranyuld erdszakot, hacsak fel nem ad valamit a lényegébdl, a massagot meghatarozd
torténelmi, kulturdlis és nyelvi jellemvonasokb6l. Ez azonban mér nem
kompromisszum, hanem az 6nfelszdmolas folyamata.

Nem lehet szdmon kérni a kisebbségi személyen a szabad ember jellegzetes
erényeit: a spontan lelkesedést, a tudatos 6nfelaldozast és a felelds aktivitast. Mindezt
egy olyan kozosségért, amely nem biztositja a szabad ember kifejlddésének elemi
feltételeit. A kisebbségben €16 egyén és csoport kotelessége id6ben és fontossagi
sorrendben minden mést megelézden az, hogy a mindenkinek egyenldé jogot és
lehetdséget biztosito demokraciaért, a kisebbségek kiszolgaltatottsiganak, maganak a
kisebbségi helyzetnek a megsziintetéséért igyekezzék tenni valamit. Csupan ehhez a
tarsadalmi-politikai helyzethez valé koézeledés reményével és érdekében szabad
kompromisszumot kétni.

A legtobb hasonlésag a politikai és a nemzeti kisebbségek kozott

? Bib6 Istvan: »Eltorzult magyar alkat, zsakutcds magyar torténelem”, in Demokratikus
Magyarorszag, Magvet6, Budapest 1994, 373 o.
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alakulhatott ki. A nemzetiségi kérdés megoldasaban ugyanis a politikai torzulasok
eltavolitasa és a politikai elvek tisztazasa a legfobb feladat.

Az allamok nemzetkézi rendszerében az erdszak és Onkény korlatozasat a
nemzetkdzi szerzédések biztositjak. Am ezek csak akkor képesek meggatolni a nyilt,
fegyveres konfliktusok létrej6ttét, ha a teriileti status szilardsaga onkénymentes
teriileti legitimitason alapul. A teriileti dlloméany legitimitasanak elvei Bibo szerint a
torténelem folyaman éallandéan modosultak: a rendi jogbdl kiindulva, a dinasztikus
jogon at, a XIX-XX. szdzadban altalanosan elfogadotta valt onrendelkezési elvig. A
tényleges teriilleti allomanyt megallapitd rendezések azonban nem feleltek meg az
onrendelkezési elvnek. Az 6nrendelkezési elvet annyi gazdasagi, foldrajzi, torténelmi
és politikai szemponttal szotték at, hogy az mar az elv lényegét — a nemzeti
onrendelkezést — torzitja el. gy olyan allam jon létre, amelynek teriileti dlloméanyat
kisebbre szabtak, mint amekkora nemzeti teriilete, vagyis arra kényszeriil, hogy
elnyomja a nemzeti Ontudat demokratikus megnyilvanulsait, vagy éppen
ellenkezbleg, igyekszik minél jobban szabadjara ereszteni a reviziét koveteld
indulatokat, attol fligg6en, hogy €ppen mi felel meg a hatalom birtokosainak. Az
olyan allam pedig, amelynek teriileti dllomanya nagyobb lett, mint a nemzeti teriilet,
arra  Osszpontositja erejét, hogy elnyomja a rendezés revizidjara irdnyuld
torekvéseket, mind belfoldon, mind kiilfoldén; valamint, hogy hatalmi 6nkénnyel
felszamolja a revizidra okot adé koriilményeket, azaz a nemzeti kisebbségeket.
Ennek érdekében a hatalom korlatozza a demokraciat.

A kérdés bonyolultsagat a végsokig fokozzak azok a vegyes helyzetek,
amelyekben a nemzeti kisebbség elnyomasan munkalkodo t6bbségi nemzet egy része
a vele szomszédos allamban kisebbséget alkot. Ekkor 1ép fel a nemzeti tudathasadas
allapota, s a tobbségi nemzet megsértett nacionalizmusanak kompenzalasa érdekében
elnyomja a neki kiszolgaltatott kisebbséget. Az olyan tobbnemzetiségii dllamokban
pedig, ahol az allamjogi rendszer egyes nemzeteket allamalkotonak tart, masokat
pedig kisebbségi sorba taszit, a tobbségi, azaz uralkodé nemzetek k6zos érdekévé
valik a kisebbségek elnyomdsa, hogy ne kelljen tovabb osztaniuk a hatalmat.
Ilyesmire foleg azok a tobbségi nemzetek hajlamosak, amelyek politikai tudataban
nem rogzOdott természetes modon az allamalkotas élménye, vagy a torténelem
folyaman tobbszor elvesztették allamukat.

Nem az allamnak van joga egy bizonyos teriilethez, hanem egy népnek,
nemzetnek van joga sajat teriiletével, orszagival rendelkezni. Ezt Bibo a teriileti
legitimitas egyik alapvetd elveként hangsulyozza.

A helytallast minden kisebbségnek egyénileg kell vallalnia, de a kozds
helyzettel szemben érvényesiilnie kell a kisebbség nemzetkozi szolidaritisanak.
Hiszen minden koévetkezetes kisebbség célja a politikai, nemzeti, vallasi, faji
pluralizmus, tehat a demokracia. A demokricia az az eszkoz, €s egyben cél, amely
altal a kisebbségek valoban az egész részévé valhatmak.



BIBO ISTVAN GONDOLATAI
— POLITIKAI FILOZOFIAI ASPEKTUSBOL

FEKETENE PAL ENIKO

Bibo Istvan gondolkoddi-politikusi €letmiivét Gsszegyiijtott munkainak kiilhoni s
késébb hazai kotetei mutattdk be. Tanulmdinyai, cikkei egy tudés és egy
»hétkdznapi”, humanus ember jegyeit egyarant magukon hordozzak. Torzéban
maradt munkassaga azonban jelentds gondolkodot sejtet: pluralis megkozelitései a
legkiilonb6z6bb tudomdanyteriiletekre terjednek ki. Ezek koziil itt a politikai
filozdfiai szempontjat alkalmazom.

De volt-¢ egyaltalan Bibonak politikai filozofiaja? Erveket és ellenérveket
egyarant fel lehetne erre nézve hozni, 4m érdemes figyelmiinket Bibo életmiivének
egészére forditani a kérdés megvalaszolasakor.

Két tényez6t kell itt kiemelni. Az egyik: Bibé munkdassaganak
Osszetettsége, sokszinlisége és egymasba forrottsaga. Irdsai sohasem egy-egy
akadémikus eszmefuttatas részei bar tudomanyos igényiik nem vitathato.
Tanulmanyainak iddbeli érvénye és célja nem azonos, de — ami életmiivét egészben
tartja — irasainak erkolcsi alapallasa és belso szerkezete, illetve kérdésfelvetéseinek
fokusza jelentds integrald erdt biztosit. Bibo mindig a jelenségek okait keresi,
amelyek moégott mindig a tarsadalomban, a politikumban €16 ember, a zdon
politikon jelenik meg. A masik tényezd: a bibdi életmii maga, amely rendkiviili
nehézségek kozott sziiletett, s tragikus modon nem Osszegzodott egyetlen
irdsmiiben, ezért gondolatai viszonylag nehezen kezelhetok.

A problémak, a félig nyitva hagyott kérdések ellenére azt probilom
bemutatni, hogy Bibdnak van politikai filozofiaja, amely kiilonbozd eldfeltevések
és gondolati vezérfonalak mentén jol megragadhatd egységet képez. Ezzel
kapcsolatban foglalkozni kivainok  Bibod antropoldgiai nézeteivel,
tarsadalomlélektandval, kozosség-felfogasaval, a szabadsagrdl és a demokraciarol
bar nem kivanok teljességre torekedni inkabb néhdny olyan, altalam kiemelt
politikai  filozéfiai témat mutatok be, amelyek jol reprezentaljak
gondolkodasmaédjat.

Egyén és kozdsség

Bibd szerint az egyéni szabadsag csakis a tdrsadalom autoném kis csoportjaiban, ,,a
szabadsag kis koreiben” valésulhat meg, legyen az a csalad vagy egy szakma.
Ezzel parhuzamosan azonban az a veszély fenyeget, hogy a meglévo kotottség az
egyén elszigeteléséhez vezet: az egyén szabad, de atomizalt lesz. Vilagosan lathato,
hogy Bibé szdméra a tirsadalom alapegysége nem az egyén, hanem — ennek
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veszélyeivel egyiitt — a tarsadalom autonom kis csoportjai, amelyek 1étezése nélkiil
az egyén a hatalommal szemben elkeriilhetetleniil kiszolgaltatott lenne.'

Az egyén és a kozosség a bibdi tarsadalomfilozéfidban erésen egymadsra
van utalva. Barmennyire is atalakitja a kozdsség az egyéni megnyilvanulasokat,
lelke, személye és személyisége csak az egyéneknek van, a kozosség tehat nem
létezhet az egyénektdl fliggetleniil. Ugyanakkor az egyéni léleknek és a tudatnak
semmiféle olyan megnyilvanuldsa nincs, amely ne fliggene &ssze az emberi
kozosség 1étezésével. Ezzel magyarazza Bibd, hogy ,,a kozosségi folyamatok néha
meglepd sorokban parhuzamosak egyéni lélektani folyamatokkal”® Hasonléan
elvalaszthatatlan Bibonal az egyéni alkat és a kozdsségi alkat (pl. a magyar alkat)
fogalma. Alkaton azokat a testi, lelki vondsokat érti, amelyek minden egyén vagy
k6z0sség szamara alapvetd adottsigok, s amelyek a lehetdségek kozoétt valdban
meg is valosulnak. Az alkat tehat nem statikus, hanem lényege a mozgasban és a
fejlodésben van, igy Osszefligg egymdssal az alkat és a megvaltozott
koriilményekhez valé reagaloképesség. Kozosség és egyén itt is egymasra hat,
mivel ,,a ko6zosség tudata, a kozosség félelme, a kozosség reagilasa, a kozosség
alkata csak az, ahogyan az egyéni adottsagok OsszetevOdnek, akar egyszeriien
osszetevddve, akar valamilyen szabalyozas szerint szervezédve”

Bibd kozosség-koncepcidjaban a tdmegpszicholdgiai modszert és elemzést
alkalmazza, s ez jol tiikkroz6dik abban a kijelentésében, amely szerint az ép alkat ép
reagalo képességet jelent. Tulajdonképpen a kiilvilag altal tAmasztott kihivasokra
adott helyes valaszadas képességérdl van itt szd, hiszen példaul az 1867-tel
kezd6do torténelmi zsakutca lényege ugyanugy a magyar tarsadalom helytelen
valaszainak sorozatibol allt 6ssze Bibd szamara, mint ahogyan a kelet-kozép-
europai nemzetek zsakutcai.

Itt kell megvizsgalnunk Bibé nemzeti kdzésség fogalmat, hiszen Eurdpa-
modelljének kézponti eleme a nemzet kategoéridja. Véleménye szerint a nemzet
ugyan jelentds valtozasokon ment keresztiil az eurdpai fejlodésben, azonban
Eurdpa torténetét a kezdetektdl végigkiséri a nemzetnek, mint az embereket
alig vitathatéan tirsadalmi kozosség, éspedig az elemi alapvetd tarsadalmi
kozosségeket meghaladé méretil, politikai intenci6ji k6zosség, mely meghatarozott
teriiletet, hazat és azon politikai szervezetet tud magaénak, s mindezt ugy, hogy

! Ezzel kapcsolatban Bibé torténelmi példat hoz arra, hogy a hiibériség felbomlasaval, az
addigi koétddések atstrukturalodasdval az ember mennyire kiszolgiltatott lesz. A legijabb
tarsadalomtdrténeti kutatasok ezt szintén alatdmasztjak, példaul: Diederiks (szerk.):
Nyugat-eurdpai gazdasdg- és tdarsadalomtdrténet, Osiris, Budapest 1995, 103 és 281. o.

2 Bib6é Istvan: ,Eltorzult magyar alkat, zsakutcas magyar torténelem”, in Valogatort
tanulmdnyok, II., Magvet6, Budapest 1986, 612. o.

*Uo.

* Uo.
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ebben jelentds hanyada, esetleg csaknem teljes egésze részes” °

Hogyan lesz az adott teriileten €16 nyelvi k6z6sség nemzetté? Bibonal ezzel
kapcsolatban jelenik meg a problémamegoldé kozosség fogalma. Elgondoldsa
szerint egy bizonyos embercsoport valamilyen nagy, torténelmi vallalkozas
kozésen atélt kovetkezményeként valik nemzetté. Szerinte komoly tomegérzelem
csak valamilyen indulatb6l szdrmazhat, indulat pedig csak valdsigos élménybol.
Bibé kozosség-koncepciojaban kozponti gondolat, hogy egy nemzetet a nagy
nemzeti véllalkozasokban, de a mindennapok soran is valamilyen elit irAnyit. Bibo
elitfogalma tdbb szallal is kapcsolddik koranak elitelméleteihez (pl. Ortega), s az
ezek mogott meghizodé valsag tulajdonképpen értékek valsaga, ami az eurdpai
civilizdcid alapjait assa ald. Kovacs Gabor szerint ,Bibora ebben a korai
idészakdban [1935-43] igenis jellemzd [volt] egy valsagfilozofiai attitiid,
amennyiben a valsagot 6sszeurdpai elit- és értékvalsagnak tekintette” °

A fenti attitid végightzédik az 1942-ben irott ,Elit és szocidlis érzék” c.
tanulmanyéban is. Bibé szerint az elit feladata — a tirsadalom vezetésén til —, hogy
a helyes életvitelre, az erkolesi viselkedésre, az emberi sziikségletek finomitasara
mintat és példat adjon, tehat kultirat teremtsen. Azonban az elit szerepvallaldsahoz
két tényezb egylittes fenndllasa sziikséges: a l1étezd tarsadalmi értékrend igazold
ereje és a tényleges tarsadalmi vezetdi helyzetek zavartalan birtoklasa.’
Amennyiben valamelyik tényez6é hianyzik, vagy nem megfelelden funkcionadl, az
elit és vele egylitt a tarsadalmi értékrend valsagba jut.

A mai kor értékvélsaga azon alapul, hogy az ujkori fejlédés nem tudott a
kozépkorival egyenértékii elitet kitermelni, igy egy felemas (kozépkori-feudalis és
Ujkori-polgari), széthullott értékrend darabjain nyugszik napjaink tirsadalmi
értékrendje. Az ,ujfajta” elit feladata az, hogy a tényekkel szembenézve prébalja
magara vallalni a tarsadalom vezetését. A  kozOsségnek  kialakult
intézményrendszere van, amelyet alapelvek szabalyoznak, csakigy, mint a
tarsadalom mindennapjait. Am ezen talmenden léteznie kell egy elitnek, amely a
tarsadalom zavartalan miikodését biztositani tudja. Ezzel a momentummal lesz
teljes Bibo k6zosség-koncepcidja.

Bibé tarsadalomlélektana
Kiss Endre, vizsgilva Bibo tirsadalomlélektanit, kijelenti: ,Bibo
fasizmuselemzésének (de altalaban gondolkodaséanak is) oly mddon teszi ki szerves

> Bibo Istvan: ,A nemzetkézi allamkozosség bénultsiga és annak orvossigai”, in
Valogatott tanulmdnyok 1V., Magvet6, Budapest 1986, 344. o.

¢ Kovacs Gabor: ,,Elit, kbz6sség és kizsakmanyolas Bibé Istvan gondolatvilagaban”, Hidgny,
1993. évf. 3.5z, 11. 0.

" Bib6 Istvan: ,Elit és szocialis érzék”, in Demokratikus Magyarorszdg. Vélogatds Bibé
Istvan tanulmdnyaibdl, Magvetd, Budapest 1994, 9. o.
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részét a tarsadalomlélektan, hogy az nem 4ll 6ssze egységes lélektani rendszerré.”
Ezt a megéllapitast — bizonyos fenntartdsokkal — elfogadhatjuk. Fenntartdsunk oka
kettGs lehet: egyrészt Bibo sohasem torekedett rendszeralkotasra, masrészt az
ember érdekében tett életjavaslatok 4llnak életmiivének kozéppontjaban,
amelyeknek alapja a valtozd jelenségek és szituaciok elemzése. Ezért Bibé nem is
akar altalanos pszichologiai kategoridkban gondolkodni, hanem a lélektanra, mint a
komplex megkozelités valtozé, de lehetséges alapjara tekint. Osszességében azt
mondhatjuk, hogy Bibé tarsadalomlélektana annyiban egységes rendszert képez,
akarata ellenére, amennyiben életmiive is egységben kezelhetd, torzoban-
maradottsaga ellenére.

Milyen forrasokbol tiplalkozik Bibo tarsadalomlélektana? Féként Erdei
Ferenc szociolégiai munkassagabol és Hajnal Istvan lélektani szempontokra
érzékenyen reagdlo torténelemszemléletéb6l. A legnagyobb hatast azonban
valdsziniileg Guglielmo Ferrero gyakorolta ra, hiszen Bibd a tarsadalomlélektani
vizsgalddasainak kdzéppontjaba Ferrerot kovetve tette a kozosségi tapasztalas é€s
reagalas indulati és értelmi mintainak vizsgalatat.’

Kiindulasi alapként régzithetjiik: lélektani szempontbol Bibonal az egyén
és a kozOsség egységet képez, amelyben az a hallgatolagos elbfeltevés munkal,
hogy a ko6zOsségre a tudatos személyiség mintdjara elképzelt magatartasmodok
jellemz6ek. Azonban Bibo szerint — a pszichoanalizissel szemben — a k6zdsségi
misztikat el kell utasitani, mivel a k§z6sség nem egyén. Tarsadalomlélektananak
kozéppontjdban a kiilonb6z6 kozosségek lelkiallapotanak vizsgilata all, amely
mogott viszont az emberek valdsagos torténelmi élményei hiizodnak meg. A
kozép- és kelet-europai kisallamok — beleértve Magyarorszagot is — valamint a
fasizmus tirsadalomlélektani elemzésének soran a lelki egyensuly zavaraért a
kozosségért valo egzisztencidlis félelmet teszi elsdsorban feleléssé. Erre a
félelemre vezeti vissza a deformalt politikai jellemet és a ,politikai hisztériat”,
amelyben ,,nincs egészséges egyensuly a valosagos, a lehetséges és a kivanatos
dolgok kozott” '°

A ,politikai hisztéria” terminus mellett, vele azonos értelemben hasznalja
Bibo a ,.koz0sségi hisztéria” fogalmat. Azokat a tartos félelmi allapotokat nevezi
hiszterikus jelleglicknek, amelyeket a kozOsségeknek nagy torténelmi
megrazkodtatdsai véltanak ki. Ilyenek a politikai tekintélyek Osszeomlasa, a
forradalmak, a haboriivesztések és az idegen uralmak. A problémak ezt kovetden a
kozosségért vald egzisztencialis félelemben Osszegzddnek, kivaltva a hisztériat.

8 Kiss Endre: »lorténelem és tarsadalomlélektan. Bib6 Istvan fasizmusmagyarazata”,
Valdsdg, 1984. évf. 9. sz., 44. o.

® Csepeli Gyorgy: Szocidlpszicholégia, Osiris, Budapest 1997, 73. o.

' Bib6 Istvan: ,,A kelet-eurépai kisallamok nyomorisaga™, in Valogatott tanulmanyok II.,
Magvetd, Budapest 1986, 224, o.
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»AZ igazi nagy kozosségi hisztéria azonban az — irja Bibd —, amikor egyiitt vannak
az §sszes jellegzetes tiinetei: a kozosségnek a realitasoktdl valo elrugaszkodasa, az
élet dltal feladott problémdk megoldasra valé képtelensége, az Onértékelés
bizonytalan és tilméretezett volta és a kornyezd vilag behatasaira adott reakcidk
irredlis és aranytalan volta.”"!

A politikai/kézosségi hisztéria

A hisztéria részletes elemzésére ratérve mindenek elott fontos leszégezniink, hogy
mi az, amit Bibd nem ért a politikai hisztéria fogalman. ElGszor is ez nem jelenti
egyéni lelki zavarok Osszességét, és nem is egyéni lelki alkatok hatdsara alakul ki:
ezért Bibd nem tartja sziikségesnek semmilyen diktator vagy vezet
személyiségének elemzését, ezzel ugyanis nem lehet kdzelebb jutni a hisztéria mint
tomegjelenség megértéséhez. Masodszor a k6zosségi hisztéria ugyan egyéni lelki
alkatok Osszességébdl alakul ki, de ezek az egyének akar hisztériamentesek is
lehetnek, tehat megint csak irrelevansak az egyéni lélekelemzések.

A hisztéria kialakulasa altalaban tobb nemzedéken keresztiil térténik, és
kezdGpontja minden esetben egy olyan torténelmi esemény, amelyet egy adott
nemzet megoldhatatlannak tart, képtelen feldolgozni. Természetesen egészséges
fejlodésii nemzeteket is émek ilyen megrazkddtatasok, de 6k képesek ezeket a
maguk javara forditani, s a torténelmi tanulsagokat levonva meger6sédni. Hogy
mindez mas nemzetek esetében miért nem igy torténik, nehéz megmondani. Ennek
oka lehet, hogy az esemény tul varatlanul érte Oket, esetleg aranytalanul nagy
szenvedést, igazsagtalansagot okozott, lehetnek félrevezetd tapasztalataik, amelyek
alaptalan optimizmusra vagy ugyanilyen alaptalan pesszimizmusra sarkalljak Gket.
Ha az okok nem is mindig egyértelmiiek, az biztos, hogy az ilyen nemzetek
politikai élete megmerevedik, és minden cselekedetiik arra irdnyul, hogy ilyen
katasztrofak tobbé ne fordulhassanak elé. Ez a merevség nem jelenti azt, hogy a
kozosség ne lenne aktiv — néha tllzottan is az —, csak azt, hogy ezt az aktivitast
egyetlen cél hatdrozza meg. Minden, a kritikus ponttal érintkezé kérdés is
megoldhatatlanna valik, viszont annak siirgetd kényszere is fennall, hogy tenni
kellene valamit.

Ebbol a helyzetbdl sziiletnek meg azutan azok az almegoldasok és hamis
helyzetek, amelyek alatimasztjak annak illizi6jat, hogy a nemzet cselekvoképes €s
hatékony. Ez természetesen nem igaz, de az igy kialakult vilagkép zart és egységes,
tovabba minél t6bb kiils6 kritika éri, annal zartabb lesz. Aki tehat benne él, annak
szdmara ez a vilag kerek és tokéletes, de nem azért, mert megegyezik a tényekkel,
hanem azért, mert a hatalom vagy a k6zosség olyan hamis szélamokkal él,
amelyeket a hamis helyzetet elfogadé ember hallani szeretne. Mindez erdsen

Bib6 Istvan: ,,Az europai egyensilyrdl és békér6l”, in Vilogatott tanulmanyok 1.,
Magvetd, Budapest 1986, 374. o.
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megrostalja a politika résztvevéit is, hatalomhoz segitve a ,,hamis realistakat”, akik
képesek megkotni a hamis kompromisszumokat, illetve azokat, akiknek egyéni
hisztériaja valamilyen médon megegyezik a kozosségével.

Megjelenik a valésag és a vagyak egybemosdsa, amelynek eredménye
egyarant lehet kisebbségi érzés vagy hatalmi tiltengés, és szinte biztosan a
teljesitmények latvanyos cstkkenése. A kdrnyezet ingereire, hatdsaira sem tud az
igy megrendiilt k6z6sség adekvatan reagilni, ingeriiltsége ¢és cselekedetei
aranytalanok lesznek, amelyek konnyen kivalthatjdk mas allamok agresszidjat,
amit viszont az adott k6z6sség sajat elvei megerdsitésének lat. Ha a kornyezet
rajon, hogy ez valdjaban elégtétel-keresés és valamiféle karpotlast ad, az gyakran
csak ront a helyzeten, tovabb szitva a kozosség immaron parttalan vagyat
felnagyitott sérelmei kielégitésére. Ebb6l az 6rdogi korbol csak akkor kinalkozik
kiut, ha a fennall6 rend legitimitasa megkérdojelezddik, vagy — pl. haborua esetén —
a nemzetet (jabb sulyos megrazkddtatas éri. Ekkor két lehetséges alternativa van: a
kozosség vagy kilép a hisztériabol és, szembesiilve a realitdsokkal, hozzakezd egy
a tények talajan all6 politika kialakitadsdhoz, vagy — és sajnos ez is eléfordul — egy
még ennél is silyosabb hisztéria veszi kezdetét.

A politikai hisztéria sajatossaga, hogy ,.két taborra szakad a vilag”, és a
polarizdloédas kezelhetetlen konfliktusba megy 4t, amelyben rosszul feltett
kérdésekr6l, tévesen megfogalmazott problémakrdl folyik a vita. Ezeknek a
mondvacsindlt antagonizmusoknak ismétlddé sajatossdga, hogy ha egy bizonyos
szemszOgbdl vizsgdljuk meg Oket, akkor latjuk, hogy az egyik mindendron
ragaszkodik a fennalléhoz, a masik pedig tlizén-vizen keresztiil meg akarja donteni
azt. Egyvalamiben azonban mindkét pozicié kozds: mindkettdben a vagyelvi
gondolkodéds dominal.

A nagy francia forradalom megrazkodtatasanak hatdsai és az eurdpai
politikai fejlodés zavarai ugyanigy megjelentek Ko6zép-Kelet-Eurépaban, mint
Eurépa nyugati orszagaiban. S6t, azt kell mondanunk, hogy itt egyfajta kelet-
eurdpai szinezetet kaptak, és dontéen befolydsoltdk az itt fekvd orszagok sorsat.
Bib6é harom orszadggal foglalkozik részletesen (Lengyelorszag, Csehszlovakia,
Magyarorszag), amelyeket mint a politikai hisztéria allapotaba jutott allamokat allit
elénk.

Magyarorszag esetében dontd jelentdséget tulajdonit a kiegyezésnek,
amelynek alapja véleménye szerint az volt, hogy mindkét félben erds félelmek
éltek, és er6sebbnek képzelték a masikat annak valésagos helyzeténél. Barmilyen
faj6 kimondani, de a magyarokban kihunyt az a batorsag és véllalkoz6 kedv, ami
1848-at jellemezte. A magyarsag lelki életét ugyanugy megmérgezte a félelem,
mint példaul a lengyelekét. Raadasul kettds félelemrSl van szo: egyrészt tartott a
Habsburg elnyomast6l, masrészt félt kisebbségei elszakadasatdl is. A kiegyezés
tehit Bibé véleménye szerint a magyar tarsadalmi fejlodés zsakutcaja volt, mert
egy alapvetden hamis helyzetet konzervalt.
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Azt, hogy a kiegyezés alapvetéen hazug, kevesen lattak be, akik viszont
belattdk, nem merték vallalni az elutasitdsdval jar6 kockazatot. Ennek
eredményeképpen mindazok az energidk, amelyek egyébként a nemzetben
ténylegesen megvoltak, egy olyan helyzet fenntartasara és tovabbfejlesztésére
forditodtak, amelyet fenntartani nem volt érdemes, tovabbfejleszteni pedig nem
lehetett.

Az amigy is visszas helyzet konzervéldsa Bibo szerint nem tett jot a
magyar politikai vezetés kivalasztdsanak sem, hiszen csak az lehetett politikus, aki
ezzel a ténnyel azonosulni tudott, vagy ezt egyaltaldn €szre sem vette. Ahhoz, hogy
a valodi fiiggetlenségért, demokracidért kiizdok ne keriilhessenek tobbségbe, egyre
gyakoribba valt a vélasztdsok manipulaldsa is, ami ujabb politikai zsidkutcanak
bizonyult. A tarsadalmi eréviszonyok ugyanannyira konzervaloédtak, mint maga a
politika: sem eurdpai értelemben vett polgarsag, sem ugyanilyen értelmiség nem
alakult, nem alakulhatott ki, sot az ilyen irdnyu, a szdzad elején még meglévd
tendenciak is megrekedtek.

Kiilénosen labilissa valt a kisebbségekkel valé kapcsolat. A magyar
politika célja az volt, hogy asszimilélja kisebbségeit, de ez csak kisebb 1étszamu
csoportok, foleg németek és zsidok esetében sikertilt. Ujabb problémakat hozott
magaval az asszimildcid kovetkeztében a magyar politikai, gazdasagi, szellemi
vezetd réteg Osszetételének a németek €s a zsidé szarmazasuak felé torténd
eltolodasa. Az & gyors és sikeres asszimilacidjuk azt az illuziét keltette, hogy a
naluk — a magyar allam szempontjabdl — sokkal fontosabb szlovakokat, romanokat
is sikerill asszimildlni, holott err6l sz6 sem volt. S6t, 6k ekkorra mar inkabb
szemben alltak a torténelmi Magyarorszag eszméjével, mint addig barmikor.

Bib6 meglatasa szerint a kelet-eurdpai kisdllamok mizéridi a demokratikus
nacionalizmussal, a XVIII. szazad végén kezdddtek. Ezen kis nemzeteknek ugyanis
nemcsak hogy nem volt 6nall6 allamigazgatasuk, gazdasaguk, de jorészt még fovarosuk
sem. A masik, és taldn ennél is silyosabb gondot az jelentette, hogy egy-egy orszag
lakossaganak torténelmi érzelmei altalaban joval nagyobb terillethez koétddtek, mint
amely teriileten az ugyanazon nyelvet beszélé népcsoport élt. A nemzeti keretek
bizonytalansiga a politikai lelkiség egyensillytalansagdhoz vezetett. Mind a harom
nemzet megtapasztalta, hogy torténetileg jelentds teriiletei, ill. népességének kisebb-
nagyobb (vagy akdr sz4z) szazaléka idegen uralom al4 keriil.

Ez a torténelmi tapasztalat alapozta meg benniik azt a Bibo altal ,,a kdzdsségért
val6 egzisztencialis félelemnek” nevezett lelkidllapotot, amelyet egy nyugati allam lakdi
még csak elképzelni sem tudnak. A kelet-europai nemzeteknek rendszeresen szembe
kellett nézniilk akir a teljes megsemmisiiléssel is. Azért, hogy e helyzet megvaltozzon,
sziikség volt az ingadozo6 tomegek nemzeti Ontudatra ébresztésére. A nemzeti Sntudat
ébredése, az ennek nyoman kibontakozo fiiggetlenségi mozgalmak, majd azok bukasa
ahhoz a végzetesen hamis kovetkeztetéshez vezették el ezeket a nemzeteket, hogy a
demokratizmus és a nacionalizmus egyiitt, egyszerre nem megvalosithato. Ebbél
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sziiletett meg késébb a keleteurdpai fejlédés legstlyosabb zsadkutcija: az
antidemokratikus nacionalizmus.

A politika egésze, ugyanigy mint szerepldi, deformalédott. Nem tudtak
kiilonbséget tenni valosag és vagyalom, lehetséges és elérhetetlen kozott. Mivel ez a
valésagtol elrugaszkodott latismod mindhdrom nemzetben uralkodéva valt, igy
hamarosan mindegyik végelathatatlan teriileti vitdkba bonyolodott a szomszédos
orszagokkal.

A hérom kis kelet-eurdpai allam sorsdnak ezen kiviil is vannak kozds pontjai.
Egyrészt mindegyik lelkesen kapcsolddott be az eurdpai demokratikus mozgalmakba, de
hamar szembetaldltik magukat azzal a ténnyel, hogy orszdguk nemzeti tudata nem
egységes. Az eurdpai reakcid, valamint sajat kisebbségeik elégedetlenkedése illetve
elleniik forduldsa mind a harom orszagban katasztrofdhoz vezetett. Az erdszak és az
igazsagtalansag oda juttatta ezeket a népeket, hogy nem voltak képesek felismemi a
ténylegesen meglévé torténelmi sziikségszeriiséget: kisebbségeik és velikk egyiitt
torténeti teriileteik elvesztésének lehetséges vagy épp elkeriilhetetlen voltat. Olyan
goresosen ragaszkodtak teriileti igényeikhez, hogy akar a demokrécia ellenében is ezt
valasztottak. ,Mind a harom nemzet az 6t ért stlyos megrazkodtatdsok hatdséara abba a
lelkidllapotba keriilt, hogy Ugy érezte, hogy a vilaggal szemben csak kovetelni valdja
van, kotelessége és felel6ssége azonban nincsen.”"?

Szomorian kell kimondanunk, de ez az attitiid a mai napig €l, annak ellenére,
hogy sokan és sokszor rdmutattak mar ennek haszontalan, s6t karos voltara. Csupan
reménykedhetiink abban, hogy ezek az orszagok felismerik: csak egyiitt, Gsszefogva
hozhatjak be lemaradésukat, és csak egyiitt és Gsszefogva érvényesithetik hatékonyan
érdekeiket az integral6d6 Eurdpaban.

Leszdgezhetjiik, hogy Bibé a hisztéridban nem biint, hanem tarsadalmi
patologiat latott, amely empatiat és kezelést igényel. (Itt megfigyelhetjiik a biboi
moddszer terapeutikus jellegét.) A hisztéridk konnyen vezetnek a bibodi
fogalmisagot haszndlva — ,,zsdkutcdba™ Itt olyan kommunikaciés zsdkutcarol van
sz0, legyen az barmely tarsadalmi forma, ahol a dogmatizmus megakadélyozza a
tarsadalom valds problémairol torténd nyilt parbeszédet, s ezaltal az érdekek valds
iitkoztetését. A hisztéria masik fontos koévetkezménye, hogy eltorzitja a
szerepelvarasokat, a mintaadds és mintakévetés mechanizmusait.'> Ezért a hamis,
félreismert helyzetekben feltiinik a forradalmar tipusa, aki minden fennallot le akar
rombolni, és a reakcidsé, aki viszont minden valtozast elvet. A kor bezarul, hiszen
sem a forradalmar, sem a reakcids nem képes parbeszédre a tarsadalom érdekében.

Van-e ebbdl a helyzetbl kiit? Bibd a kérdésre egyértelmii igennel felel.
Elképzelése szerint ezt a tirsadalmi egyensuly megvaldsitisdval lehet elémi. Bar a
tarsadalmi egyenstly tirsadalomlélektani jelenség, de bels6- és kiilsé targyi

2 Bib6 Istvéan: ,,A kelet-eurdpai kisdllamok nyomorusaga”, i. k. 187. o.
'* Balog Ivan: ,,Bibd a kézosségi (politikai) hisztériakrél”, Forrds, 1995, évf. 12. sz., 33. o.
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mozzanatokhoz egyarant kotddik. A bels6 mozzanatokhoz tartozik a hatalom
erkolcsi legitimitasa, a legitim eljarasok, a normak, a mintdk és az elit megléte,
valamint az elébbiekre tamaszkod6 hatékony, racionalis dontések. A kiilso feltétel
pedig a nemzetk6zi egyensuly megvaldsitisa, amelynek centralis targyi
momentuma az allamteriilet."*

Az emberi tarsadalom fejlédésérol
Bib6 a tarsadalmi fejlodésrol vallott nézeteit az egyik legnagyobb hatasi irasiban,
Az eurépai tarsadalomfejlédés értelmé”-ben'® fejtette ki. A hétkdznapi olvasé
szdmara gy tiinhet, hogy Bib6 egyszerti tarsadalomtérténetet ir le, azonban fel kell
ismerniink, hogy egyfel6l e moégétt igen sok filozofiai eléfeltevés huzodik,
masfelél pedig a szerz6 tudatdban van annak, hogy ,a ’torténések’ mogott
szazadokon atnytloan bizonyos szerkezetek lényegesek, amik a jelen szamara
jelolnek ki és kindlnak lehetdségeket” '°

Bibd szamdra az emberi tarsadalom fejlédése nem mindig sziikségszerd,
hiszen csak ott fejlédik, ahol az emberi tirsadalom fejlodése elindul valamilyen
értelmes gyarapodas utjan. igy el kell utasitanunk a ,nagy torténelmi torvények”
gondolatat, s veliik egyiitt az osztalyharc marxi tételeit is, hiszen az emberek, az
embercsoportok kozott nincsenek antagonisztikus ellentétek, a nézeteltérések
mindig a megmerevedett tarsadalmi szituidcidk kovetkezményei. A tdrsadalmi
fejlédésrdl vallott nézetének alapja az a megkézelitésmod, amellyel Bibé nem az
ideoldgiak, hanem a létmozgasok szerint gondolkodik, ezek ezért nem is lehetnek
olyan tiszta valtozatok,'” mint a liberalizmus vagy a szocializmus. Az egyetlen
jarhaté ut szamadra, ha a szabadsag olyan koztes technikdit taldlja meg, amely
minden tarsadalmi formacidban tobbé-kevésbé megvaldsithatd.

Térsadalom-felfogasaban a keresztény filozéfiai alap szintén jol
érzékelhet6. Szamara a humanum azonos Krisztus tanitasanak a kévetésével, amely
szerint a lelkek Isten el6tt egyenlok. A hatalom nem igazolhaté 6nmagaban, csak
addig, amig erkdlcsosnek nevezhetd, a hatalom mércéje ezért nala a keresztény
erkélcs lesz.

A leirtak utan konnyen értelmezhetévé valik Bibé allaspontja, amely
szerint a tarsadalomfejlodés fokmérdi a tarsadalom belsé egyensulya, fokozodo

' A nemzetkdzi egyensily megteremtésének fontossaga Bibo életmiivében igen jol
nyomon kdvethetd: a kérdésnek tobb tanulmanyt is szentelt. Csak a hiarom legjelentdsebbet
emlitjiik: , Az eurépai egyensilyrol és békér6l”; , A kelet-eurépai kisdllamok
nyomorisaga”; ,,A nemzetkdzi allamkozosség bénultsaga”

' Bibé Istvan: ,,Az eurdpai tarsadalomfejlédés értelme”, in Vdlogatott tanulmanyok II1.,
Magvetd, Budapest 1986, 5-125. o.

' Szlics Jend: Vdzlat Eurdpa hdrom torténeti régidjardl, Magvets, Budapest 1983, 5. o.

17 Sandor Ivan: Leperegnek a nyolcvanas évek. A kilencvenes évek és Bibé hagyatéka,
Magvetd, Budapest 1988, 287. o.
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er@szakmentessége (amely a félelem csokkentésével a szabadsagot teljesiti ki) és a
tarsadalom egészét kielégitd igazsagossaga.'® Erdemes megjegyezniink, hogy Bibd
Istvan az eurdpai tdrsadalomtorténetet a kultirdk torténeteként abrazolja. Miutdn
értékrendjében kardinalis helyet foglal el a szabadsdg és a félelemmentes élet,
figyelme foként olyan ,kisérletek™ felé fordul, ahol a tarsadalomszervezés legf6bb
céljava az er6szak mennyiségének csokkentése valik. Mint ifa: ,,Az, hogy a
szabadsag és a félelemmentes nyugodt értelem uralmat allandositani,
intézményesiteni lehet, 1ényegileg két nagy kultirkérben vetodott fel. Az egyik a
gorog-romai kultirkér, a mésik a kinai.”'® Mindkét kultirkdrben a kisérlet
elsdsorban a misztikus és szakralisztikus vildgban zajlik, azonban mig Kindban egy
alapvetden etikai rendszeren (Konfuciuszén) épiil fel a moralizalt, racionalizalt és
humanista allamvezetés, a gordg és romai vildg szerint jabb és 1jabb
alkotmanyformakkal valdsitja meg azt. Ezzel kapcsolatban Bib6 dsszefiiggést lat a
zsarnoki tarsadalom és a miszticizmus, illetve a szabadabb tarsadalom és a vallas
racionalitasa kozo6tt. A gordg-romai probalkozas a Romai Birodalom bukasaval le
is zarul, hogy atadja helyét a maig legjelentdsebb kisérletnek, a keresztény
tarsadalomszervezésnek. A tarsadalom szervezésének ez az 1j, raciondlis és
moralizalé kisérlete a krisztusi alapokbdl taplialkozva Augustinus életmiivébol
indul ki. Augustinus De civitate Dei c. miivében azt fejti ki, hogy minden hatalom
a biinbeesés kovetkezménye, ezért csak annyiban igazolhatd, ha célja a blinbeesés
kovetkezményeinek csokkentése; a hatalomgyakorlas tehdt csak valamilyen
moralis célja révén kaphat igazolast.”

Ez a felfogas valddi jelentdségét a nyugati kereszténységben nyerhette el
igazan, mivel Nyugaton alakult ki egy olyan értelmiségi elit-réteg — a papi-klerikus
-, amely, elfogadva az agostoni alapokat, a tarsadalomszervezés elveivé tehette
Oket. A kozépkori keresztény hiibériségben az emberek életét nem a kdzpontositott
uralmak szabtak meg, hanem a kis korokben megval6sulé személyes és kolcsonds
szolgaltatasok sora, amelyek az egymast egyensilyban tart6 tarsadalomszervezeten
alapultak, s amelyekbe az emberek szakmajukkal és csaladjukkal tartoztak bele.

Nyugat-Eurépdban tehat a hierarchikus tarsadalom az alap  amelyet
mindenki a vallasos vilagkép alapjén igazsigként fogad el —, de a hatalmi
poziciokhoz (papsag, katonasag) tarsadalmi funkcidk, erkolcsileg szankciondlt
kotelességek tartoznak. Ehhez a fejlodéshez csatlakozott a XI. szdzadtdl elterjedd
irasbeliség révén egy felvildgosod6 értelmiségi-igazgatasi réteg. A kialakuld
jogtudd értelmiség egyrészt jogilag rogzitette és racionalizalta a mar meglévd
tarsadalomszervezeti formakat, masrészt nagyban hozzijarult az erdszak- és

'® Bib6 Istvan: ,,Az eurdpai tarsadalomfejlddés értelme”, i.k. 55. o.

' Uo. 13. 0.

2 1d. Bib6 Istvén: ,Az allamhatalmak elvalasztasa egykor és most”, in Vdlogatott
tanulmanyok I1., Magvett, Budapest 1986, 371. o.
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félelemmennyiség csokkentéséhez. A XIII-XIV. szazadtdl ugyanis egymast érik a
kirdlyi hatalom visszaszoritdsara irdnyuld elméletek.>’ Ez a tirsadalmi rend
mintegy eldsegitette a biboi tarsadalomfejlodés-elmélet igazoldsat: hosszd idére
biztositotta a tdrsadalmi egyensulyt, a fent emlitett okok miatt csékkentette a
hatalom erdszakossagat, valamint megteremtette az igazsagossagot azzal, hogy a
vallas legitimitasaval szinte minden ember a val6sagot Istentd] ered6 igazsigként
fogadta el.

Az europai tarsadalomfejlddésben ezutin a reformacié hoz dontd
fordulatot. Jelentosége abban nyilvanul meg Bibé szdmaéra, hogy ,segitett
létrehozni egy olyan erkdlcsileg nagy igényli emberfajtit, amelynek aztan a
politikai szabadsigra nézve is nagyobbak lettek az igényei” ”” Ez vezetett a
szabadsagprogramok vallds-, szOlds- ¢és sajtoszabadsag stb. gyakorlati
megvalositasdhoz, vagyis ahhoz az allam- és tarsadalomelméleti elképzeléshez,
hogy a zsarnok uralkodé megfoszthato a tronjatol, illetve felelsségre vonhatd.

Az Angliabol és Hollandiabal kiindulé szabadsagjogok eurdpai rendszere —
éppen a reformécié miatt — organikusan nott ki a keresztény tarsadalomszervezési
elvekbdl (amelyek viszont a gorég-romai politikai gyakorlatban gyokereztek). Ezt
az Orbkséget a francia forradalom teljesitette ki, amelyet Bibd ,az europai
térténelemnek egyszerre a legsikeresebb és a legsikertelenebb forradalménak”?
tart. Sikerességét a tarsadalom raciondlis atszervezése, s ezzel egyiitt egyetemes
szabadséagtechnikdk megjelenése adta. A modern allam ismérvei jelentek meg: a
népszuverenitas elve, a képviselet elve, az dllamhatalmi 4gak elvalasztisa és az
alapvetd emberi- és polgari jogok kodifikdlasa. Ugyanakkor sikertelenségét és
negativ hagyatékat az 1792-1795 kozotti terror altal keltett félelem adta, ami
egyrészt megteremtette a ,reakcidos” é€s a ,forradalmar” tipusait, masrészt ,a
félelemnek és megrazkodtatasnak ez az allapota hozta létre a politikai lelkiiletnek
azokat a szertelen és romantikus képleteit, amelyek Eurdpa politikai életét
egyensilytalanna tették”** A legmodernebb tirsadalomfejlédés ezeken az
alapokon, a szakszerd hivatali-értelmiségi réteget felhasznalva, a szabadsag kis
koreit lebontva, egyetemes érvényii emberi szabadsagot alakitott ki, amely lehetévé
tette az igazi, demokratikus koz0sségi érzés kialakuldsat.

A kozép-kelet-eurdpai tarsadalomfejlédés, szemben a nyugatival, nem a
tirsadalmi erdviszonyok mozgasin ¢és eldérehaladdsdn nyugodott, hanem éppen
ellenkezbleg: a struktira megmerevedésén. Itt nem volt sem megfelelé polgarsag,
sem megfeleld értelmiség, amelyik iranyitani tudta volna a raciondlis, humanus és

2! Pap Gabor: Vdzlat az alkotmdnyeszme szellemtorténeti fejlédésérél, ME AJK

Allamtudomanyi Tanszék, Miskolc 1997.

22 Bibo Istvan: ,,Az eurodpai tarsadalomfejlédés értelme”, i.k. 64. o.
2 Uo. 40. o.

% Bibo Istvan: ,,Az eurépai egyensnlyrdl és békérsl”, ik. 308. o.
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moralis tdrsadalomszervezési elveket.

Bibo a magyar torténelem szintézisének alapjaiként a ,torzult formak” és a
»Zsdkutcak” fogalmait teszi meg. A magyar torténelmet ugyanis ,.egy haromfazisa
mozgas képleteként fogta fel”:”” az allamalapitds utdn o6t évszdzadon 4t a
magyarsag ,,alkatilag” is a Nyugathoz tartozott, am ebbdl a helyzetbdl torténeti
katasztrofak Matyas halala, a fOnemesség hatalma, a tordok uralom
kiszakitottak, és egyben belekényszeritették egy statikus, kelet-eurdpai jellegii
szerkezetbe, hogy késdbb ez a folyamat a ,torzulasok” miatt 1867 utan
»Zsdkutcaba” jusson.

Bib6 tarsadalomtorténeti elemzései mogott jol lathatdan olyan szerkezeti
kapcsolatok feltarasa huzodik meg, amelybdl kirajzolédik az egyértelmiien

optimista ,bib6i” modell: az emberi szabadsig a jovében, tudatos tervezéssel,
megvalosithato.

Szabadsag és demokricia

Bib6 Istvan politikai filoz6fidjaban a szabadsag és a demokracia fogalma szorosan
Osszetartozik. Bibé viszonylag kordn, a ,Kényszer, jog, szabadsag™® c.
tanulmanyaban foglalkozik a szabadsag lehetséges jogi megkozelitésével.
Meglatasunk szerint egy sajatos szabadsdgelmélet huzodik végig az irdsan. A
szabadsdg nala a kényszer ellenpdlusa, amely — a tarsadalomra koncentralva —
mentességet jelent az idegen torvényszeriiség alol. A szabadsagot éppen az idegen
torvényszeriiségektdl (kényszerekt6l) valé mentesség atélése adja, ,ennek
értelmében tarsadalmi realitdsa csakis a személyesen atélt szabadsédgnak van,
helyesebben: nem a szabadsagnak, hanem a szabadsag élményének. Minden mas
szabadsag csupan posztulalt, de nem valésagos szabadsag” *’

Az egyéni szabadsag igy ,,objektivalodott” szabadsagként fogalmazodik
meg, s az egyéni szabadsdgok szabadsagjogokka allnak 6ssze, amennyiben a jog
kényszerét6l mentesek tudnak maradni. Ez az elvont szabadsagideologia a sajat
keretein beliil ugyan nem mindig volt képes értelmezni a tarsadalom jelenségeit, de
mégis alkalmas volt arra, hogy késébb ,,az eurdpai tarsadalomfejlodés értelmét”
ebben lathassa meg Bibo.

A fentiekben vézolt elvont szabadsagfogalom valik konkrétta és teljessé az
eurépai tarsadalomfejlddésben, s itt sem az iinnepélyesen deklaralt elvek
Osszességeként tlinik fel, hanem a tirsadalom mindennapi tevékenységének
jellemzéjeként.”® Mivel Bib6 mindig a szabadsag allaspontjar6l beszél, ezért néla a

 Ld. Sziics Jen®: Vdzlat Eurdpa hdrom térténeti régiojadrol, i.k. 6. o.

* Bib6 Istvan: ,Kényszer, jog, szabadsig”, in Valogatott tanulmanyok 1., Magvet0,
Budapest 1986, 5-149. o.

*" Uo. 40-41. o.
% Deidk Agnes: ,,Bib6 Istvan politikatudoményi elbadasai a szegedi egyetemen, 1946-47",
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szabadsag nem relativ fogalom, hanem abszolut érték. A szabadsag mind teljesebbé
és emberibbé tétele igy valik Bib6 politikai filozofidjanak az egyik
vezérmotivumava.

A szabadsiag megvaldsuldsinak egyik zaloga az, hogy a kozosség sajat
egyensilyat megorizze a tarsadalmi viszonyok alland¢ valtozasa, alakulasa kdzben.,
Ezért lesz Bibonal a szabadsigintézmények (parlamentarizmus, sajtdszabadsag,
torvény el6tti egyenlség stb.) fokozott kiépiilése a félelemmentes, nyugodt élet
biztositdsa. S a demokracia-kép ezen a ponton kapcsolodik Ossze igazan a
szabadsagfogalommal. A demokriacia f6 feladata ugyanis, hogy mindenki a
szabadsaggal élni tudé emberré valjon. Bibo méltan elhiresiilt megfogalmazasaban:
»Demokratanak lenni mindenekel6tt annyit tesz, mint nem félni.”*

Demokracia-képében Bibo kiilonbséget tesz az oOkori és a modern
demokracia kozott, természetesen nem tagadva a gordg 6rokség fontossigat. Az
okori demokrécia sok ember uralma volt, de tobbeket kizart jogai gyakorlasabol, s
gyakran torékenynek, demagognak bizonyult. A modern demokricia az uralom
megsziintetésének a céljat tiizte ki, s ezért lett alapvetd erkdlcsi kovetelménye az
egyenl6 emberi méltosag biztositasa.

Mindezek utdn nem meglepd, ha Bibonal a demokricia erkélesi
kategoriaként jelenik meg. A demokratikus kdz6sségi érzésnek is az adja meg igazi
erkélcsi méltdsagat, hogy a nép és a nemzet egynemiivé valik benne. A demokracia
azonban hosszi tavu fejlédés eredménye, bar kétségtelen, hogy minden nagy
demokricia kiindulépontjaként egy-egy forradalom 4all. A demokricia és a
forradalom kapcsolata rendkiviil szoros, hiszen Bibonal a demokracia egy lelki
felszabadulast jelent, els6sorban az isteni, sziiletési vagy egyéb természetfolotti
politikai hatalom lélektani nyomasa aldl, ezért ,,el6sz6r az emberi méltdsagnak egy
alapvet§ felkelésére van sziikség” *°

A jovendd tarsadalom elveirdl

Bibonak a jovend6 helyes tdrsadalomré]l alkotott elképzeléseiben orientald,
kritériumjellegli funkcidt toltenek be a tarsadalom bels6 egyensulya, a
félelemmennyiség cskkentése és az igazsagossdg. Végsé soron az eurdpai fejlodés
kiteljesedését a ,.k6lcsonds szolgaltatasok tarsadalmanak™ felépitésében latta. Ez a
tarsadalom azonban csak az eurdpai fejlodés optimalis menete esetén valosulhat
meg, amely létrejottét semmiféle objektiv torvényszerliség nem garantalja: csakis
az eurdpai politikai kozosségek és az ebben é16 egyének helyes dontéseinek
sorozatdn keresztiil valosulhat meg. Kovacs Gébor szerint ,,nem kétséges, hogy ez

Holmi, 1993. évf. 6. sz., 824. o.

 Bib6 Istvan: »A kelet-eurdpai kisdllamok nyomorasaga”, i. k. 220. o.

0 Bibo Istvan: ,,A magyar demokracia valsaga”, in Vdlogatott tanulmdnyok I1., Magvetd,
Budapest 1986, 50. o.
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a szamara ugyanigy a reédlis utdpia kategoridjaba tartozé tdrsadalmi modellt
jelentett, mint ahogyan realis ut6pidnak mindsitette az eurdpai intézmények
optimalis miik6dtetésére vonatkozo terveit” *'

Bibé figyelmeztet azonban az értelmiségi zsarnoksag veszélyeire is. Ez a
folyamat szerinte mind a szocialista atalakulds-, mind a kapitalizmus
fennmaradésénak teriiletén megfigyelhetd: keleten az egypartbiirokratdk, nyugaton
pedig a technokratik tekintik magukat a szabadsigprogram haszonélvezdinek,
ezért probaljadk meg mikaodtetni az értelmiségi uralmat, adott esetben az értelmiségi
zsarnoksagot. Ez a tarsadalomfejlodés egyik legnagyobb veszedelme. A jovdben,
»a kolcsonds szolgéltatasok tarsadalmiban” nem képzelhetd el technokrata,
technikai és értelmiségi uralkodd, hiszen ez éppen a tirsadalom elnevezését
hazudtolnd meg. (Természetesen Bibé nem a szakszerii értelmiségi-hivatalnoki
réteg 1étét és létjogosultsagat kérdojelezi meg.) A jovo tarsadalmat az eurdpai
fejlddés optimélis menete valdsitja meg, azonban nem mondhatunk le a tarsadalmi
tervezésrol. A tarsadalmi tervezés biboi fogalma a tirsadalmi technikdk olyan 4j
modszereit takarja, amelyek egyfel6l a tdrsadalmat védik meg att6l, hogy az
dllamhatalom puszta fiiggelékévé valjon, masfelél a hatalom humanizaldsaval a
szabadsag érdekeit szolgaljak.

A jov0 tarsadalmaban meg kell valésitani a tdrsadalom és az éllam intenziv
és folyamatos egymadsrahatisinak a feltételeit, annal is inkdbb, mivel az
dllamszervezet a tirsadalmi egységek ,,apromunkajara” van alapitva.*? Bibonak a
jovendd tarsadalomrdl alkotott nézeteiben igy olvadnak Ossze az dllam- és
tarsadalomszervezési elvek.

A helyes tirsadalom vizidjanak elemei a kovetkezOk: elsbsorban a
klasszikus szabadsagintézmények helyes miikodése, vagyis a népképviselet, az
onkormanyzat, az ellenérzétt végrehajto hatalom, a birdi fliggetlenség és a
szabadsagjogok katalégusdnak megvalosulidsa a tirsadalomban a legalapvetdbb
kovetelmény. Szintén fontos elem a hatalmi 4gak elvalasztasinak bibdi
tovabbfejlesztése, amelyben Bib6 — szem el6tt tartva az egyre differencialtabbé
valo tarsadalmakat a bir6i fliggetlenséghez hasonléan sziikségesnek tartja a
neveld, tudomanyos és ,tomegkulturdlé” funkcié fliggetlenségét is? A
tulajdonviszonyokban a mamuttulajdon felszdmoldsdra van sziikség, 4m nem
zarhatok ki a szabad piac formai (tdke, kolcson, vallalkozdsi kedv). A
tulajdonviszonyok valtozdsa kozben mindig meg kell Orizni az emberi

*! Kovécs Gbor: ,Elit, kézosség és kizsdkmanyolas Bibé Istvan gondolatviligaban”, i. k.
15. 0.

*2 Deak Agnes: ,,Bib6 Istvan politikatudoményi eldadasai a szegedi egyetemen, 1946-47”, i.
k. 822. 0.

* Bibo Istvén: ,,Az eur6pai tarsadalomfejlédés értelme”, i. k. 75. 0. — A mai szakirodalom
is elismerden szol Bibénak a hatalmi 4gak elvalasztasar6l szol6 vjfajta felfogasarol, 1d. pl.
Kukorelli Istvan (szerk.): Alkotmdnytan, Osiris, Budapest 1998, 227. o.
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személyiséget hordozd, az emberi szabadsagot biztositd értékeket.

A tarsadalom egyre differencidltabba valdsaval fontos a szakszerii
értelmiségi munka becsiilete, amely segitségével a szakértelem és a demokratikus
O6nkormanyzati lehetdségek egytitt valosulnak meg. Sajnos egyes tdrténelmi
id6északokban — mint tudjuk — a kontraszelekci6 mértékét az értelmiségen beliil a
»kezelhet6ség”, és nem a szakértelem szabta meg.

Végiil az utolsé probléma, amelyet a jovo tarsadalmaban orvosolni kell, a
marginalis helyzetbe kerilé emberek nyomorusiga, hiszen a tarsadalmi
kolcsonosség tarsadalomfilozéfiai alapelve Bibondl csak igy lehet teljes.
Ossztarsadalmi felelésséggé valik, hogy a faji kisebbségeket, az elhagyott,
maganyos embereket és a lecsuszott rétegeket bevonjidk a tarsadalmi javak
élvezetébe. A kapitalizmus €s a kommunizmus kézos biline és negativ hagyatéka
ugyanis, hogy foként a termelésben részt vevo rétegeket favorizilta, elhanyagolva
ezeket az embereket.

Az a jovokép, mely a fenti teljesség megvalositasat tiizi ki célként maga
elé, egyuttal azt is jelenti, hogy van az emberi tarsadalom fejlodésének olyan
alloméasa Bibo politikai filozofidjaban, amelyben a tarsadalom belsé egyensilya, a
tarsadalmi igazsdgossag ¢€s a félelemmentes élet biboi kovetelményei teljes
egészében megvalosulhatnak. Bibd Istvant talan éppen ez az 6rdk optimizmusa
avatja a XX. szdzad egyik legnagyobb magyar gondolkoddjava.

Gondolatsorunk végén politikai filozéfidjanak, sot talan életmiivének
értékelését a Bibonak kijaro tisztelettel sajat szdjaba adjuk: ,,Tudom, hogy az én
miivem [...] végsoéleg naiv [...]. De ha mégannyira is tudhattam és tudom, hogy az
ilyenféle miivekben rejlé belsd igazsdg csak nagyobb id6kifutdsban érvényesiilhet,
mégis kozvetleniil ezeket az irasokat az a nem tudom, milyen kevés hanyadnyi
eshetdség élteti és iratja, hogy hatha ott és akkor hatnak, amikor és ahova irattak.
Minthogy ez a szenvedélyes igyekezet iratta €s iratja tovabb velem ezt a miivet,
bevallom, lepereg rolam minden okos beszéd, mely ennek kilatastalansagat
igyekszik bizonyitani.”**

3 Bib6 Istvan: ,,Levél Londonba, Révai Andrésnak, 1968, in Litvan Gyorgy — S. Varga
Katalin (szerk.): Bibd Istvan (1911-1979). Eletit dokumentumokban, Osiris—Szazadvég,
Budapest 1995, 593. o. (200. sz. dokumentum)



BIZALOM Es KORRUPCI(')
SZEREPUK, HATASAIK, FORRASAIK,
OSSZEFUGGESEIK ES ALAKULASUK MAGYARORSZAGON

HAVASI VIRAG

A bizalom kérdéskiore kiemelkedS szerepet kapott a gazdasdg és kultira
kapcsolatainak vizsgdlataban. Mivel fligg dssze ez a Kkitiintetett szerep? Tobben
felhivjak a figyelmet, hogy a jol miik6dd piac eldfeltétele a bizalom (Arrow,
Fukuyama, Raiser). A bizalom, a kélcsondsség és informacios haldzat olajozza a
gazdasagi tevékenységet. Segiti pl. a pénziigyi tranzakciokat, ha az emberek biznak
a szerzddéses kapcsolatokban és a befektetések biztonsagaban. Egy olyan
tirsadalomban pedig, ahol kevés a bizalom, nehezen szakithaté meg az alacsony
bizalom, alacsony befektetési ardnyok és szegénység ordogi kore. Kiilondsen ott
fontos a bizalom szerepe, ahol gyenge a kiilsé kényszer. Ha a birésdgok nem tudjak
kikényszeriteni a szerz8dések teljesitését, felértékelddnek a bizalmi kapcsolatok,
hirnév, reputiciés mechanizmusok. Knack és munkatarsai kutatasi eredménye
szerint a bizalmi mércéjiikon elért minden 7 pontos emelkedés a GDP-hez
viszonyitott befektetési arany 1 %-os emelkedéséhez vezetett, és minden 12 pontos
emelkedés a GDP 1%-kal nagyobb ndvekedéséhez. (4 vildg helyzete 2004.)

A moralis bizalom hatasa és forrasa ellentétes a korrupciééval, bar ezt
egyesek, mint késobb latni fogjuk, kétségbe vonjak. (Uslaner—Badescu 2005.) Bér
e kétségeket félretéve, de mi is indokoltnak tartjuk a bizalom szerepének elemzése
kapcsédn a korrupcid és a gazdasagi élet Osszefiiggéseire is kitérni. A korrupcio
elleni gazdasagi érvek a kévetkezdkben foglalhatok 6ssze:

A korrupci6 art a gazdasiagi ndvekedésnek, mert ahol a gazdasagi
tevékenységre vonatkozd szabalyokat oOnkényesen alkalmazzdk, ahol a
tulajdonjogok nem garantaltak és a kozigazgatasi szolgéltatdsok szinvonala
alacsony, ott a gazdasigi kérnyezet bizonytalanna valik. Mindez visszafogja a
maganberuhazasokat. Ugyanakkor a meglévé beruhazasok hatékonysaga is
csokken és noének a kozberuhazasok koltségei. Csokkennek a kiilfoldi direkt
beruhdzasok lehetdségei, torzul az arrendszer. Az alacsonyabb koltségvetési
bevételek és magasabb kiadasigények miatt tarthatatlan koltségvetési helyzet
teremtédik. Az er6forrasok elosztisa nem hatékony. (Krasztyev—Ganyev 2005.)

A magas korrupci6 4ltalaban kevesebb oktatasra koltott pénzzel jar egyiitt:
2,38 pontnyi esés a CPl-ben (a korrupcid-észlelési-indexben) a GDP fél
szazalékanak megfelelé mértékben noveli e kiadasokat. A korrupt biirokratak
ugyanis olyan irdnyba probéljak terelni a kiadasokat, ahol hatékonyabban tudnak
ken6pénzt szedni. (Lipset-Lenz 2000.) Paulo Mauro regresszid-analizise szerint
2,4 pont esés a CPI indexben 4 szazalékpontot hoz a GNP névekedésben. (Idézi
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Lipset-Lenz 2000.) A gazdasagi érveken kivill negativ hatasai a korrupcionak,
hogy a jolétet tisztességteleniil rontja, mert a korrupcié generélta koltségek a
tarsadalom sebezhetébb rétegeire rakddnak. (Krasztyev—Ganyev 2005.)

Mit is értiink bizalmon és korrupcién?

Az altalanos (egyes szerzoknél: tarsadalmi) bizalom az olyan emberekbe vetett hit,
akiket nem ismeriink, s akik masok és valosziniileg masként gondolkodnak, mint
mi. A mésokba vetett hit alapja az empétia: az aranyszabaly, hogy masoktol is azt
varom, amit magamtol. (Uslaner—Badescu 2005.) A stratégiai bizalom
tapasztalatokon alapul, a csaladtagok, baratok, munkatarsak irdnt érzett bizalom.
De stratégiai bizalmon alapulnak a korrupt iigyletek is, mert ezek is megkivanjik a
bizalom bizonyos fajtajat. (Uslaner—Badescu 2005.)

A bizalom-tipusok egy masik lehetséges megkozelitési modja, hogy milyen
teriileten vizsgaljuk 1étét vagy hianyat. Az iizleti életben, vagy a politikdban, az
igazsagszolgaltatds, vagy a sajtd viszonylatdban stb. Nevezhetjiik e felosztast
Sfunkciondlis megkdzelitésnek. E szférak is jellemezhetOk azzal, hogy magas-e az
irdintuk megnyilvanul6 altaldnos bizalom, illetve, hogy milyen stratégiai jellegii
bizalmi kapcsolatok miikddnek benniik.

A korrupci6 meghatirozasara t6bb, hasonlé tartalmi definicio is
kinalkozik. A korrupcié Lipset szerint egyéni haszon-kozosségi koltségen; Claus
Offe meghatarozasaban nyilvdnos dontések vétele és eladasa. Offe a korrupciot
tipusokra bontja, miszerint létezik magéankorrupcio, elit és nem-elit szerepld kozotti
korrupcid, politikai korrupcio, de ide tartozik a klientura-épités is, mely erkdlcsi és
jogi megitélését tekintve hatareset, s végiil az elit és elit kozti viszony, mely szintén
hatéreset a korrupcio és alkudozas kozott.

Milyen tényezdk befolydsoljik a korrupcié6t és a bizalmat?

Bizalom és tarsadalmi toke

R. Putnam szerint a tarsadalmi bizalom forrasa a hatékony, széles korben
beagyazott civil tarsadalom. (Putnam 1993.) Bo Rothstein szerint a kapcsolat
forditott. Ha magas a bizalom az allam ¢és intézményei felé, viragzo lesz a civil
tarsadalom. (Rothstein 2005.)

Elméleti oldalrél kritizalhaté a putnami vélemény amiatt, hogy 1éteznek a
civil tarsadalomnak olyan szervezetei, melyek épp, hogy csokkentik a tarsadalmi
bizalmat, nem noévelik (vallasi, politikai, etnikai szegregéicidhoz vezetd
szervezetek, legszélsOségesebb példa erre a terrorszervezetek). Putnam vélasza,
hogy a tarsadalmi tokének is van sotét oldala, hasznalhato jora és rosszra, miként
valamennyi t6ke. Az empirikus probléma pedig abban rejlik, hogy egyéni szinten
nincs korrelacio az onkéntes tarsulasokban valo részt vétel és a tarsadalmi bizalom
magasabb foka k6zott, csak makroszinten. Szerintiink az ellentmondas feloldhato,
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hisz amennyiben az egyének azt tapasztaljak, korilottiik viragzoé civil tdrsadalom
létezik, személyes tagsdguk hidnyaban is bizhatnak miikddésében.

Bizalom és korrupcio

A masok iranti bizalom és a korrupcidé kozott tagadhatatlan az osszefiiggés, de
ahogy Uslaner megallapitja, ott fiiggenek Ossze, ahol kicsi a korrupcié szintje.
(Uslaner-Badescu 2005.) Szerinte jobb mér8szama a korrupcionak a
kormanyokkal szembeni bizalom. Ez ellen is lehetne érvelni, hisz a tapasztalatok
szerint a ,jol miikod6” orszagokban sem nagyobb a kormanyok iranti bizalom,
ahogy arr6l mar korabban beszéltiink.

Korrupcio-indikatorok

A korrupcié mérése problematikus, mivel amely orszagokban erkdlcsi rosszallds
kapcsolodik hozza, ott rejtegetik, és igy nehezen megfigyelhetd, ahol viszont
megitélése nem ilyen negativ, ott csak a kiils6 megfigyeld szamadra jelentkezik
korrupcidként, az érintett tarsadalom tagjai szempontjabdl inkdbb nem-polgarbarat
milkédést jelent. Claus Offe (2005) a tarsadalmi tevékenységeket harom tipusba
sorolja: politikai, piaci és kozosségi tevékenységek. Szerinte e tevékenységi korok
és végrehajtasi modok a modern tarsadalmakban elkiiloniilnek, a torzsi
tarsadalmakban és a kommunista rendszerekben nem, vagy nem hatarozottan.
Ezeken a helyeken a korrupciénak nincs erkélcsi értelmezése.

A korrupcié szintjének mérésére szolgalo egyik legnépszeriibb mutat6é a
korrupcié-érzékelési index. Az adott orszagban szakértdket kérdeznek meg, hogy
mekkora szerintiik a korrupcio szintje, akik 0-t6] 10-ig terjed6 skalan osztalyozzak
azt: a 0 érték jelenti a legkevésbé korrupt tarsadalmat, a 10 a leginkabb korruptat.
Lipset a kovetkezod tényezOk €s a korrupcid kozott talalt 6sszefiiggést:

Szegénység, jovedelmi egyenlStlenség a korrupcio 6szténzéje. Ennek oka

lehet, hogy a nagyobb gazdagsiag csokkenti a korrupciébdl sziarmazo

anyagi elényok hatarértékét, és a biintetés alternativ koltsége is né a

jOvedelemmel.

A vildggazdasdgba valo integrdlodds, melyet a nemzetkozi

kereskedelemmel lehet példaul mérni, cs6kkenti a korrupciot.

A gazdasagi fejlédés a demokratizalason keresztiil cs6kkenti azt. (Lipset—

Lenz 2000.)

A magas teljesitménymotivdcios orszdgok alacsony jovedelemmel a

legkorruptabbak (Oroszorszag, Dél-Korea, Torokorszag; a danok, svédek

norvégok a legkevésbé korruptak).

Merton szerint minden tarsadalmi rendszer meghataroz kulturalis célokat
és elfogadott eszkdzoket az elérésiikre — akik eszerint cselekszenek, komformistak.
De vannak nemzeti kisebbségek, anyagi, szellemi eréforrasban hidnyos rétegek,
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akiknek nincs hozzaférési lehetdségik ezekhez az eszkodzokhoz. Ok kordn
felismerve nem konvencionélisan (blinézve vagy ujitva) probaljak elérni azokat.
Treisman a kulturdlis tényezék koziil a protestantizmus és a brit gyarmati mult
korrupciot csékkentd hatasat fedezte fel. A katolikus, ortodox és anglikan egyhazak
hivéi a biinbocsdnat intézménye miatt elnézObbek a biinnel szemben. A
protestansok egyediil allnak isten el6tt — mondja Weber. Harrison és Banfield a
kiterjedt és erds csalddi kapcsolatokat is a korrupcié forrdsanak latja. (Harrison
2000: ,,Underdevelopment is a state of mind”; Banfield: The moral basis of a
backward society.)

wAlkalmazott bizalom”

A kutatasok tanulsaga szerint a kiilonb6zd teriileteken mérhetd bizalmi szintek nem
fiiggenek Gssze. Igy példaul Holmer megéllapitja, hogy az iizleti bizalom annal
nagyobb egy orszagban, minél tisztességesebbek é&s partatlanabbak a birésagi
eljarasok, ugyanakkor nem mutat korrelciot az altaldnos bizalommal. A
bizalmatlansdgot az 4ltala elemzett kutatdsban a cégek altal kért eldrefizetés
gyakorisagaval mérték, s azt talaltdk, hogy mértéke kisebb a gazdagabb és jobban
korményzott orszagokban. A BEEPS (Business Environment and Enterprise
Performance Survey), 26 rendszervaltd orszag 6600 cégével késziilt felmérésének
elemzése alapjan éllitja ezt Holmer. Az lizleti bizalmatlansagot az eldrefizetés
gyakorisagaval azonositottak.

Egy masik példa Rothstein kutatdsi eredménye, aki azt taldlta, hogy
Svédorszidgban a tirsadalmi bizalom szintje magas, a hatésagok irdnti bizalom
szintén magas, de alacsony a partok és parlament iranti. Ugyanakkor a korrupcid
szintje alacsony. (Rothstein 2005.)

Bizalom és korrupcié Magyarorszigon
Az illam a bizalom leromboldsaban aktiv szerepet t6ltott be a kommunista
rendszerekben. (Howardot idézi Uslaner-Badescu 2005.) Ezekben az orszagokban
veszélyes volt a bizalom, a korrupcié mindent atsz6tt. Csak kozeli barataikra
timaszkodhattak az emberek, és az egymasban bizok haldézatokat alakitottak ki
(sorban alltak hidnycikkért, segitették egymast stb.). Putman szerint ez az elsd
lépcséfok a bizalom megteremtésében, de talan inkabb Gibsonnak van igaza, hogy
e kapcsolatok helyettesitették a szélesebb szocidlis halokat. (Idézi Uslaner
Badescu 2005.) A rendszerviltassal a bizalom szintje tovabb csékkent.
Altalnossigban az elSbbieket mondhatjuk el a volt szocialista
orszagokrol, de nem lehet egy kalap ald venni 6ket. Példdul Roménidban Uslaner
szerint az emberek hozzaedzoédtek a korrupcidhoz. Ma sem itélik el tarsaikat, akik
ezt kihasznalva probalnak boldogulni. Zavarja ket a korrupcid, de gy érzik, nem
tehetnek ellene semmit. A kormanyok korruptak ugyan, de a fontos az, hogy a
rendszer gazdasagilag hatékony legyen. A korrupciénak igy csekély hatdsa van az
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emberek kozotti bizalomra Romaniaban.

Egészen mas tortént Magyarorszdgon. A rendszervaltds utan Csepeli
szerint ,,a kozvéleményt sokkolta az atmenet hirtelensége és mélysége [...] az
emberek a moralis eszmények biztonsagosnak vélt menedékébe hiizédtak, ahonnan
a gazdasagi atmenet jelenségei még viszolyogtatobbnak tlintek. Az atmenetet az
igazsagossag, a tisztesség €s a bizalom eszményeibe vetett hit perspektivajabol
nézve az emberek ott is korrupcidt, tisztességtelenséget, igazsagtalansagot,
érdemtelen meggazdagodast lattak, ahol egyébként a piac normadlis miik6désén
kiviil nem tortént semmi egyéb” (Csepeli 2005.) Apatikus tarsadalom jétt 1étre, és
a korrupcio még jobban novekedett. Ezzel parhuzamosan azonban csékkent a
lemaraddk irant érzett szolidaritas is.

A vilagérték-kutatasok (adatbazis a Gallup-bol) tanulsiga szerint 1981-ben
a magyar emberek 29,9%-a tartotta azt, hogy altaldban mindenkiben meg lehet
bizni. Ez a vildgviszonylatban is alacsony érték tovabb csékkent 2000-re amikor
mar csupan a kérdezettek 22,3%-a gondolta igy. Ez az éltaldnos bizalom alacsony
szintjét mutatja. Az alabbi tdbldzat az intézmények iranti bizalom alakulasat
foglalja dssze.

1981 2000
Egyhaz 45,5 453
Fegyveres erk 51,7 45,5
Jogi rendszer 76,6 44,2
Sajtéd 64,5 30
Eurdpai Unid 63 58
Nagy tarsasdgok 64 44,7
Civil tirsadalom 34 44,6
Parlament 32,5

Lathatjuk, hogy 1981-ben kiemelked6 volt a jogi rendszerbe vetett bizalom és elég
nagy bizalmat éreztek az EU, a sajté és a nagy tirsasagok irdnt is az emberek.
Mind a négy intézmény irdnydban jelentésen megrendiilt a bizalom az
ezredforduléra. Egyediil a civil tarsadalom iranti bizalom ndvekedett, hiszen 2000-
ben a legkevésbé a parlamentben és a sajtdban biznak az emberek.

Ahogyan csokkent az orszigban az 4&ltalanos bizalom, ezt pozitiv
valtozasok is kisérték: felértékel6dott a csalad szerepe, azon beliil is a sziik csaladé.
Ugyanakkor a csalddok szdma csokkent (egyre tobb az egyediilallé és kevesebb a
gyerek). (Cseh-Szombati megallapitisa.) Mivel a masok iranti bizalom csokkenése
egyiitt jar a hozzank hasonldokkal kapcsolatos bizalom novekedésével,
felértékel6dott a baratsag szerepe is. Kiilondsen igy van ez a fiatalok és a magasabb
iskolai végzettségiiek kozott, hiszen a kutatasi eredmények szerint nekik van t6bb
baratjuk. (Utasi 2002.)
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Harc a korrupcié ellen és a bizalom megteremtéséért / megerdsitéséért

A kormanyok és nemzetk6zi tdmogatdk a korrupciét instituciondlis problémaként
definidljdk. A megoldas is instituciondlis a szemiikben: az allam kivondsa a
gazdasagi szektorbol, nagyobb attekinthetdség, elszamoltathatdsag.

Az éllampolgéar sajat szempontjai szerint {tél, szerinte a korrupcié nem
instituciondlis, hanem erkélcsi alapd. Nem az intézményekre koncentral, hanem az
egyénre. A kozvélemény szamara a kérdés: kinek van haszna a korrupciobol.
Szaméra vagy az elit cseréje a megoldas, vagy a beletér6dés, hogy a hatalomnak
velejardja a korrupcio.

A hivatalnokok szerint gazdasigi jelenség a korrupcié, az inadekvat
bérezés és becsiiletességre vald Osztonzés gyengeségének kovetkezménye. a
megoldas: ezeken valtoztatni. (Krasztyev—Ganyev 2005.)

A szociolégusok tSbbsége azt mondja, a bizalmat kell novelni a
tarsadalomban, s az majd csokkenti a korrupciét. Uslaner szerint és szerintiink is a
jobb élet fontosabb, mint az \1j intézmények.

Krasztyev érdekes tapasztaltr6l szdmol be a bolgar korrupcidellenes harcok
kapcsan: milyen mértékben jellemz6 a kozszféra alkalmazottaira, hogy direkt vagy
indirekt moédon nyomdst gyakorolnak a polgirokra pénzbeni juttatisok,
szolgaltatdsok nyhjtisa érdekében? A bolgir korrupcidellenes kampany nyoman a
korrupciés nyomas csékkent, de nem jart egyiitt a korrupcio érzékelt szintjének
csokkenésével (sem annak vélelmezett szintjére, sem a korrupcidra vonatkozd
varakozas szintjére). Mik lehettek ennek az okai? Krasztyev szerint az emberek
nehezen szereznek tudomast a korrupci6 csékkenésrél. Ordogi kér ez, ugyanis ha
nincs korrupcids tigylet, nem sz6l réla a média, s az egyén nem veszi észre a
korrupcid csékkenését. Ha a korrupcidellenes kampannyal foglalkozik a média, az
meg azt a benyomast kelti az emberekben, hogy még mindig éppoly magas a
szintje. Kiegészithetjiik ezt azzal is, hogy a korrupcidészlelés nem rovid tidvon
reagal a valtozasokra, csak hosszhn.

Mindegyik véleményben van igazsag, a teljes képet azonban egyiitt adjak.
S hogy még bizakodébbak legyiink, idézziik Muellert! Szerinte a demokraciaban az
emberek jogokat kapnak érdekeik erdszakmentes érvényesitésére. A demokracia
lényege a fegyelmezetlen, kaotikus és egyenl6tlen érdekjatszma, ,minden egyes
kormany kélcs6nds megerdsitésen alapuld szivességrendszer, ahol az emberek és a
kiilonb6zd csoportok specialis érdekeiket kivanjék érvényesiteni. A demokraciat az
kiilonbozteti meg a tobbi rendszertdl, hogy minden ember és csoport beszallhat a
kiizdelembe, nem csak azok, akiket a vezet6 vagy a vezetdk épp preferdlnak...
Vannak a demokricidban is érdekek, melyek eljogokkal birnak, de ez semmi
azokhoz a privilégiumokhoz képest, melyeket a tradicionalisan preferalt csoportok,
példaul a hadsereg, az arisztokracia, az egyhaz [...] élvezett.” (Mueller 2005.)
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