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Dolgozatom tirgya a magyar nyelvii konyvnyomtatas elsdé Stven évének (1527-
1576) nyomtatvanyaiban megjelend névszoinflexid, annak nyelvi valtozéi. Célja a
magyar nyelvili nyomtatott irdsbeliség legkordbbi szakaszdban jelentkezd
névszoinflexios valtozoknak és az azokhoz kapcsolhaté szociolingvisztikai és
dialektologiai valtozoszabalyoknak, ill. a nyomtatott irasbeliség korai, sokszor
spontan sztenderdizacios jelenségeinek és névszoinflexios sajatossagainak feltarasa
egy mennyiségileg és mindségileg reprezentativ korpusz alapjan. A dolgozat
elméleti hatteréiil elsbsorban a magyar €s nemzetkozi torténeti nyelvtudomany és a
hazai, ill. nemzetkdzi (torténeti) szociolingvisztika és dialektologia alapvetd miivei
szolgdlnak. A kutatds mddszere a hazai és nemzetk6zi korpusznyelvészet, ill. a
korabbi hazai nyelvészeti statisztikai vizsgalatok eredményein alapul.

A vizsgalat kozponti fogalmai a kdvetkezdk. A szociolingvisztikdban
hasznalt nyelvi valtozo fogalmat a szakirodalom alapjan ugyanazon nyelvi
funkcidban hasznalt legalabb két alakvaltozatként definidlom. Névszoinflexionak
nevezem a nem-derivacios (azaz nem Uj lexikalis egységet 1étrehozd) morfémak
segitségével megvalositott morfologiai miiveletet, ill. ezen miiveletek Gsszességét.
A névszoinflexio nyelvi valtozoi hagyomanyos nyelvtani fogalmakkal a névszojelek
és névszoragok valtozoi. A nyomtatott irasbeliséget a magyar nyelv esetében a
XVI. szazadban kialakuldé () kommunikacios kézegben hasznalt nyelvvaltozatként
definidlom, azaz felteszem, hogy szignifikans mennyiségi ¢s mindségi kiilonbségek
mutathatok ki a nyomtatvidnyok nyelve és mas kommunikacids kézegek (pl. a
kéziratos irasbeliség) nyelve kozott. Elfogadom a magyar és nemzetkdzi
szakirodalom azon megallapitasait, melyek szerint a nyomtatott irasbeliség nyelve
(és az irasbeliség nyelve altalaban) kulcsszerepet jatszik a nyelvi egységesiilési
folyamatok elinditdsdban ill. alakitisdban. Ennek a standardizdcios
tevékenységnek megkiilonboztetem spontdn és tudatos valtozatat. A vizsgalat
alapjat képezd korpusz fogalmét els6sorban a modern korpusznyelvészetben
hasznalt értelemben hasznalom, azaz kimondottan nyelvészeti vizsgalatok céljaira
Osszeallitott, szamitogépen rogzitett, és szamitogép segitségével feldolgozhato,
vizsgalhatd széveggyiijteményt értek rajta.

A vizsgalathoz az 1527-1576 kozott megjelent magyar nyelvii
nyomtatvanyok mennyiségileg és minGségileg reprezentativ korpuszat allitottam
Ossze. A mennyiségi reprezentativitist a kovetkez6k szerint biztositottam. A
korszakbol a Régi magyarorszagi nyomtatvanyok (RMNy) c. bibliografia szerint
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196 magyar nyelvii miir6l van tudomésa a kényvtudomanynak. Ebbdl 57 elveszett,
vagy olyannyira toredékes formaban maradt fenn, hogy érdemi nyelvészeti
szempontu vizsgalatoknak aligha vethetd ala. A t6bbib6l 103 nyomtatvany mintai
keriiltek a gyljteménybe. A kihagyott miivek tobbnyire olyanok, amelyeknek
szerz6jét6l ugyanazon nyomdabdl kozel azonos id6bdl, azonos miifaju szévegbdl
mar keriilt be részlet. A 103 minta mindegyike vagy az adott széveg 5%-a, azaz 20
oldalanként 1 oldalnyi, vagy a kisebb nyomtatvanyok esetén legalabb 1000
szovegszonyi részlet. igy 10 rovidebb szoveg teljes terjedelmében bekeriilt. A
teljes korpusz 240 000 szovegszonyi, mintegy 1200 000 n-nyi, szamitoégépen,
betlihiv atiratban rogzitett széveggylijtemény. A mindségi reprezentativitast a
kovetkez6k biztositjdk. Lehetdség szerint minden szerz6tél, minden nyomdabol,
minden kiadasi évbol, minden szovegtipusbol (a kalendariumtol a bibliaforditasig)
pl. egy-egy szerzOnek akdr minden miive szerepelhet a korpuszban, ha azok
kiilonb6z6 helyeken és/vagy kiilonb6zé kiadasi évben és/vagy kiilonb6z6 miifajban
jelentek meg). A szévegtipus (miifaj) szerint a kovetkez6é csoportokat allapitottam
meg: bibliaforditas(részlet), énekeskonyv, hitvitizo (vallasos) proza, kalendarium,
nyelvtan, prédikiciogyiijtemény, torvénykonyv, vilagi proza, verses proza.

A korpusz  névszodinflexiés  adatait egy un.  szamitégépes
konkordanciaprogram segitségével gyijtéttem ossze. Ily modon egy 31039
széalakbol (67 578 adatbol) allo adattarat készitettem. Ez minden korabbi
vizsgalatnal reprezentativabb, igy hitelesebb képet nyljthat a korszakban
kialakul6ban lévé nyomtatott irasbeliség névszotoldalékolasi tendencidirol.

K¢t £6 kérdésre keresem a valaszt a korpusz adatai alapjan:

1. Milyen valtozék jelennek meg a nyomtatott irasbeliségben, €és milyen
valtozok megjelenését zarja ki eleve az ij kommunikaciés forma?

2. A megjelend nyelvi véaltozok milyen valtozoszabalyok alapjan keriilnek a
nyomtatvanyokba? Van-e teriileti kotottsége az egyes valtozoknak a kiadasi hely
vagy a szerz0 sziiletési helye, hosszabb ideig tartd tevékenységének helye alapjan,
ill. esetleg mas tényez6 — pl. a széveg miifaja — befolyasolja-e megjelenésiiket? A
megjelend valtozok mennyiségi megoszlasa milyen valtozoszabalyok meglétére
enged kovetkeztetni?

A kovetkez6 névszoinflexios valtozdkra iranyul elsdsorban a figyelmem:

az inflexiés morfok hangtestének valtozatai (pl. az elativusi rag
kozépzart €s zart valtozatai stb.);
a toldalékmorfok ¢és a témorfok kapcsolédasabol adodd alaki
kérdések: az illeszkedés, a hasonulas, a tévéghangzo-minéség (pl. a
palatovelaris €s labialitas szerinti illeszkedés megléte vagy hidnya; a
-val/-vel rag hasonuldsa, vagy annak elmaradasa; a t6bbesjel v. a
birtokos személyjelek utan stb.).

Vizsgalatom legfobb hozadéka az lehet, hogy minden eddiginél pontosabb,
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egy hosszabb id6szakot reprezentalé nagyszamt empirikus adatra alapozott képet
kaphatunk egy nyelvvaltozat kialakuldsdnak bizonyos sajatossagairdl. A
korpusznyelvészeti moddszerek torténeti nyelvészeti, kiilonosen torténeti
szociolingvisztikai és torténeti dialektoldgiai felhasznaldsa hazinkban szinte
teljesen példatlan, munkam tehat ilyen értelemben is Gtt6rd jellegi lesz.



