AZ ANGOL IGE + VISZONYSZOS SZERKEZETEK ELEMZESE

KOVACS EVA

Az EKF Anglisztika tanszékén nyelvészként érdeklédésem elGterében mindig is az
angol ige, kivaltképp az ige + viszonyszos szerkezet allt. Ennek megfeleléen PhD.
disszertaciom cime is ,,The syntax and semantics of phrasal verbs in English” (Az
angol frazalis igék mondattani €s jelentéstani elemzése) volt, amelyet a debreceni
egyetem Szinkron és diakrén nyelvészet doktori programja keretében készitettem
el 1998-ban és védtem meg 1999-ben. Azota is ezek az Gsszetett igei szerkezetek
képezik kutatdsaim kozéppontjat. Eredményeimet rendszeresen bemutatom hazai
és nemzetkdzi konferencidkon, s ezek mar eddig is szdmos kongresszusi kotetben
és nyelvészeti szakfolyodiratban meg is jelentek illetve megjelenés alatt allnak.

Az angol phrasal verb vagy frazalis igék — jobb magyar megfelel6 hijan
ezt az elnevezést hasznalom — egy ige és egy vagy két partikula kombindcioi (pl.
take off, look after, put up with). Csakigy, mint mds nyelvekben az igekotok, a
frazalis igék egy rendkivil érdekes és nagymértékben ellentmondasos nyelvi
anyagot képviselnek az angol nyelvben. Ké6zismert tény, hogy a frazilis igék a
szokincs tanulds rettegett teriiletét képezik az angolul tanuldk szamdra, egyrészt,
mert nagy szamban fordulnak eld, masrészt mert igen bonyolult szintaktikai,
szemantikai és stilisztikai sajatossagokkal rendelkeznek. Ezért aztin nem csoda,
hogy a nyelvtanulok hajlamosak inkabb elkeriilni hasznalatukat, egyszavas
megfeleldiket részesitve elényben. Ezzel azonban erdltetetté, természetellenessé
valik mondanivaldjuk az anyanyelvi besz€é16k szamara.

Gyakorisagukkal kapcsolatban az a téves nézet terjedt el, hogy els6sorban
a nyelv beszélt valtozatdban fordulnak el6, ugyanakkor nagyon formalis irott
nyelvben is megtalalhatjuk 6ket, s rendkiviil termékenyek a szlengben. A frazalis
igék tehat mindenféle szovegkormyezetben gyakoriak, ezért minél nagyobb
szamban vald ismeretiik és megfelel6 hasznalatuk az angol nyelv kozel anyanyelvi
szinten valé elsajatitasanak megkiilonboztetoi jegyei kozott szerepelnek.

E rovid bevezetovel arra kivadntam ravilagitani, milyen kincsesbanyat
jelentenek ezek az angol Osszetett igei szerkezetek egy nyelvész szamara. A
kovetkezOkben, néhany szoban elészor arra térek ki, melyek voltak eddigi
elemzéseim sulypontjai, kozben utalva arra is, mire irdnyulnak jelenlegi
kutatasaim, ill. milyen irdnyban szeretném vizsgalodasaimat kiterjeszteni.

Egyik legérdekesebb terillet a frazalis igék diakronikus fejlédése. Az 6-
angoltdl a kézép-angolon at a modern angolig a frazalis igék jelentds strukturalis
valtozason mentek keresztill. E valtozast az igei prefixumoktol a posztverbalis
viszonyszokig vald eltolddas jellemezte. Az 6-angolban még a prefixumok voltak
produktivak, de mar néhany viszonyszés ige is jelen volt. A kozép-angolban a
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prefixumok fokozatosan hattérbe szorultak, s egyre nétt az ige + viszonyszos
Osszetételek szama. Ez a tendencia tovabb folytatédott a modern angolig. A
torténeti fejlddés soran jelentéstani valtozasok is megfigyelhetSk: a konkrét, térbeli
Jelentésekbdl atvitt értelmil, idiomatikus jelentések alakultak ki (1d Kovédcs 1998,
2004).

Ehhez szorosan kapcsolédva végeztem kutatasokat arra vonatkozoéan is,
mely prefixumok maradtak meg az 6-angol prefixum rendszerbdl a mai angolban
(upgrade, outlive, downplay, overplay stb). Némely esetben parhuzamosan létezik
a prefixum és a posztverbdlis partikula, és a jelentés ugyanaz (overfly ~ fly over,
downplay ~ play down), a tibbség esetében azonban a jelentés teljesen
megvaltozott (outweigh ~ weigh out, overlook ~ look over). Ez az a teriilet, ahol
még tovabbi kutatasokat szandékozom folytatni.

A frazdlis igék egyéb etimologiai elemzés alapjaul is szolgalhatnak.
Szdmos frazalis igének van egyszavas megfeleldje, kozel-szinoniméja, amelyek
tobbsége francia, latin vagy klasszikus gorog eredetii, s ennek kovetkeztében
sokkal formalisabb is, mint az ige + viszonyszés szerkezetek éltaldban, pl. put out
~ extinguish, get round ~ circumvent, speed up ~ accelarate. Ezek a szavak a
normann hoditas (1066) kévetkeztében keriiltek be az angolba a miivelt emberek
szokincsének részeként, innen adodik a stilisztikai kiilonbség.

Kiilén figyelmet érdemelnek a szintaktikai sajatossagok. A legtobb gondot
kétségteleniil a targynak a viszonyszohoz képesti helye okozza. Az dltalénos
szabély az, hogy ha a viszonysz prepozicié, pl. He ran up the hill, a targynak
mindig kovetni kell azt, akir fonév, akar névmas. Ha viszont a viszonyszo
hatarozoi, pl. He ran up a bill, a fonév vagy megel6zi, vagy koveti a hatarozoi
viszonyszot, kivéve, ha a térgy névmas. Ebben az esetben a névmas helye az ige és
a viszonysz6 kozott van (lasd Quirk és tarsai 1985: 1153-55).

Ezek azonban nem mereven értelmezhetd szabalyok, amelyek nem minden
esetben érvényesiillnek, mivel sok esetben a partikula elmozditisa korlatozott
jellegii. Ezen megszoritasok koziil a grammatikusok (lasd Fraser 1974, Chen 1986,
Gries 1999) altalaban a kovetkezg tényezdket emlitik: az ellentétesen hangsilyos
fonévi szoszerkezetes targy, a targy hossziisiga és Osszetettsége, iranyt jelold
hatéroz6 jelenléte és legfoképp az atvitt értelmii jelentés. Ezzel a kérdéssel is
behatdbban szeretnék foglalkozni a kozeljovében.

Szamos frazalis igének van fénevesiilt valtozata is, pl. breakthrough,
intake, passer-by, upbringing. A 2005-ben, Miskolcon megrendezett XV. Magyar
Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszuson tartott eléaddsomban azt probaltam
feltdrni, milyen szdalkotasi eszkozok érvényesiilnek ezen fénévként hasznalt
frazélis igék esetében, valamint azt, hogy milyen szemantikai, szintaktikai,
stilisztikai és helyesirasi sajatossagokkal rendelkeznek.

A frazalis igék kilondsen a lexikografusok szdméra sokaig csipkerézsika-
almukat aludtdk. Samuel Johnson (1775) volt az els6 lexikografus, aki felismerte a
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hozzajuk kapcsolodd problémat. Az elsd frazalis igei szOtar — mintegy 200 évig
véaratva magara — 1974-ben jelent meg Dictionary of Phrasal Verbs and Idioms
cimmel, Tom Mc Arthur és Beryl Atkins szerkesztésében. Ezutan kiilondsen a
kilencvenes évektd]l kezdve a legjelentésebb angol kiadok (Cambridge University
Press, Oxford University Press, Longman, Harper Collins Publisher, Bloomsbury
Publishing Plc.) szinte egymdssal versengve hoztdk ki szotaraikat, amelyeket az
elmult 2-3 évben mar fel is Ujitottak. Az ezekben a szotarakban szerepld frazalis
igék forrasa a kiadok sajat korpuszat alkotd tobbszazmillids, egyediilallo
szamitogépes adatbazis, amelyet folyamatosan bovitenek és példaanyagukat mai
brit, amerikai €s ausztral 0jsdgokbol, magazinokbdl, konyvekbdl, radio- és tévé-
miisorokbol meritik. Mindegyikrdl elmondhatjuk, hogy korszerii, igényes,
felhasznal6barat, a mai nyelvdllapot titkr6z6 szotarakkal van dolgunk, amelyek
szamos informacidval szolgalnak a frazalis igék szemantikai, szintaktikai,
stilisztikai és egyéb sajatossagaira vonatkozoan. Ezen sajatossidgok bemutatdsarol
szO0lt az az el6adasom, amelyet az [Eszterhazy Karoly Fdiskola
Boélcsészettudomanyi Fdiskolai Kardn, A szotariras elméleti és gyakorlati
kérdéseibdl cimii konferencian, a magyar tudomany iinnepén 2005-ben tartottam.

Gyakran felmeriil az a stilaris kérdés is, hogy vajon jellegzetesen
beszélt nyelvi sajatossag-e a frazalis igék gyakori hasznélata? Disszertaciémban
(Kovacs 1998) az erre a kérdésre vonatkozd elemzésem soran arra prébaltam
ravilagitani, hogy a frazalis igei szerkezetek haszndlata mind a formalis, mind
pedig az informalis nyelvhasznilat természetes része, €s semmiképpen nem
képviselnek ,,stilaris szempontbol jel6lt kategoriat” az angolban.

Az angolul tanuldk szamara a legnagyobb kihivast kétségkiviil a frazalis
igék szemantikai Osszetettsége jelenti. A frazalis igék tobbsége nem
kompozicionalis jelentésszerkezettel rendelkezik, ezen kiviil j0 néhdnyuknak tobb
jelentése is van. Az egyik leginkabb poliszém ige + viszonyszds szerkezet a put on,
amelynek a szotarak 19 kiilonb6zé jelentését adjak meg. Ez a szemantikai
Osszetettségiik lehet taldn az oka annak, hogy a hagyomanyos kompozicionalis
szemantikai megkézelitések elégtelennek bizonyultak leirdsukra, és hasznalatukat
gyakran 6nkényesnek tekintették.

A nyolcvanas évektdl kezdve a kognitiv irdnyultsigi nyelvészet volt az,
amely hajlandésdgot mutatott ezen tobbnyire nem-kompozicionalis természetii
Osszetett igei szerkezetek koherens moddon valdé elemzésére; hogy csak a
legjelentdsebbeket emlitsiitk: Susan Lindner (1982), Lakoff (1987), Rudzka-Ostyn
(2003), tovabba Tyler és Evans (2003). Ami kozés a font emlitett kognitiv
iranyultsagh elemzésekben, az az, hogy kétségbe vontak az igei partikuldk és
prefixumok allitdlagos Onkényességét ¢és kimutattdk, hogy nem csupan
szemantikailag 6ssze nem fiiggd lexikalis egységek halmazat alkotjak, hanem
tobbségiik esetében vilagos kapcsolatok mutathatok ki a prototipikus, térbeli és az
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atvitt értelmi jelentések kozott. A kapcsolatot a metaforikus kiterjesztés biztositja.
Ez egy masik olyan teriilet, ahol még tovabbi kutatasokat szandékozok folytatni.

A over viszonyszd (Kovéacs 2005) elemzését alapul véve a jovoben mas
viszonyszok kognitiv elemzését is szdndékozom elvégezni. A magyar igékre
kitekintve, a Lakoff és Johnson (1980) altal kidolgozott metaforaclméletet
megprobalom a magyar igek6t6k jelentéseinek konceptualizalasara is kiterjeszteni.
Tudomasom szerint Szili Katalin (2003, 2005) végzett ilyen jellegii kognitiv
elemzéseket a ki igekotd és a be igekotd jelentésvaltozasai cimmel. Ezen kiviil a
kolozsvari Bolyai Egyetemen Szildigyi N. Sandor iranyitasdval szamos
szakdolgozat késziilt ebben a témaban, pl. Somkereki Jozsef (1999) az alart/folott
viszony jelentésszerkezetének, Imre Attila (1999) az dar viszony
jelentésszerkezetének vizsgalatara vallalkozott dolgozataban.

A fent emlitett kognitiv metaforaelmélethez kapcsoldddan mas irdnyban is
tervezek kutatasokat folytatni, éspedig a metaforak haszndlatira vonatkozoan a
magyar, angol és német iizleti nyelvben. Tébbek kozott arra a kérdésre szeretnék
valaszt kapni, mennyire tekinthetbk a metaforak univerzalisnak, illetve
hasznalatukban milyen kulturalis sajatossigok érvényesiilnek az iizleti nyelv
szokincsében. Egy masik, szamomra nagyon érdekes teriilet a metaforaknak az
tizleti diskurzuson beliili funkcioi.

Irodalom

McArthur, Tom ~ Atkins, Beryl 1974: Dictionary of Phrasal Verbs and Their
Idioms, London: Collins
Chen, Ping 1986: ,Discourse and particle movement in English”, Studies in
Language, 10-1, 79-95.
Fraser, B. 1976: The Verb-Particle Combination in English, New York: Academic
Press
Gries, Stefan T. 1999: , Particle movement: A cognitive and functional approach”,
Cognitive Linguistics, 10. 2, 105-145.
Imre Attila 1996: Az dr viszony jelentésszerkezete a magyar nyelvben, Kolozsvar:
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem BTK
Johnson, Samuel 1775 (repr. 1983.): A Dictionary of the English Language,
London: Times Books
Kovacs Eva 1998: The syntax and semantics of phrasal verbs in English. PhD.
dissz. Debrecen: KLTE
Kovécs Eva 2004: ,,The diachronic development of phrasal verbs in English”, in
Eger Journal of English Studies, Volume IV szerk. Antal Eva — Czeglédi
Csaba, Eger 2004: 115-128.
Kovacs Eva 2005; ,,Pondering over over: A semantic analysis”, in Eger Journal of



Az angol ige + viszonyszds szerkezetek 59

English Studies, Volume V., szerk. Antal Eva — Czeglédi Csaba Eger 2005:

3-14.

Lakoff, George 1987: Women, Fire and Dangerous Things, Chicago University
Press

Lakoff, George — Johnson, Mark 1980: Metaphors We Live By, Chicago University
Press

Lindner, Susan J. 1981.: A lexico-semantic analysis of English verb-particle
constructions with OUT and UP, PhD. diss., San Diego: University of
California

Quirk, R.  Greenbaum, S. Leech, G. — Svartvik, J. 1985: A Comprehensive
Grammar of the English Language, London: Longman

Rudzka-Ostyn, Brygida 2003: Word Power — Phrasal Verbs and Compounds. A
Cogpnitive Approach, Berlin — New York: Mouton de Gruyter

Somkereki Jozsef 1996: Az alatt/folott viszony jelentésszerkezete, Kolozsvar,

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem BTK

Szili Katalin 2003: ,,A ki igekotd jelentésvaltozasai”, Magyar Nyelv XCIX. évf. 2.
szam, 163-188.

Szili Katalin 2005: ,,A be igekotd jelentésvaltozasai 1.”, Magyar Nyelvir 129. évf.
2. szam, 151-164.

Szili Katalin 2005: ,,A be igekoto jelentésvaltozasai I11.”, uo. 283-299.

Tyler, Andrea — Evans, Vyvyan 2003: The Semantics of English Prepositions:

Spacial Scenes, Embodied Meanings and Cognition, Cambridge University
Press



