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A kegyes adomanyok korébe a kozépkorn keresztény szemléletmddot kovetve, szitk
értelemben azokat a végrendeleti rendelkezéseket sorolhatjuk, amelyek a testald
lelki Udvoziilését szolgaltak. A szegényeknek, illetve az Oket gondozo
ispotalyoknak, a kegyes testvériileteknek, vagy a varosban talalhaté egyhazi
intézményeknek ilyen célbol tett rendelések tartoznak ebbe a korbe. Az ilyen
adomanyok kisebb részét tették ki, mikor konkrétan egyhazi személyekre hagytak
kisebb pénzosszegeket, annak érdekében, hogy utobbi személyek imaikkal segitsék
az elhunyt lelkének halal utani tjat. Nem soroljuk viszont ide azokat a — leginkabb
formulaszerii  megjegyzéseket, amelyek a temetés tisztességes koriilmények
kozott torténd megrendezését irjak els.?

A késb kozeépkor és a kora ujkor forduldjanak polgari kdzosségében €16
emberek halalra vald felkésziilését, illetve az elhaldlozas koriili teendok elvégzését
Osszességében egyfajta tobbszereplos tarsadalmi eseményként is felfoghatjuk,
amelyet erdsen athat a korabeli ember hitvilagabol taplalkozo spiritualis hattér. Az
egész folyamat legfontosabb szereplje természetesen maga a halalra késziild
személy, aki gyakran megemlékezett szitkebb kézosségének tagjairdl, a rokonokon,
ismerds6kon kiviil gondolhatunk itt példaul a céhekre vagy a vallasos tarsulatokra.
A halalnak szinte folyamatosan jelen 1évé fenyegetése arra a felismerésre juttatta a
korabeli embereket, hogy mivel az elmulassal szembeni konfrontaciét nem tudjak
elkeriilni, s csak esetleges, hogy mennyire képesek az elkeriilhetetlen bekdvetkeztét
késleltetni, ezért minden eszko6zt fel kell hasznalni annak érdekében, hogy a halal
okozta bizonytalansig érzését a lehetd legkisebbre csokkentsék.’ Ennek
legkdnnyebben pedig ugy szerezhettek érvényt, ha a haldl utani életre némi
,.Diztositékot” szereznek.

Ehhez kapcsolédva fontos momentumként meriilt fel a szegényekrdl
torténé gondoskodas. A jotékonysdg utobbi formidja nem célozta a szocidlis

A szerzének ebben a témakorben 2006. aprilis 18-an a Szegeden megrendezett II.
Koraijkori PhD t6rténész konferencian hangzott el eldadasa.
? Ezen formuldk keretében a végrendelkezd személyek sok esetben még csak kisebb
g)énzﬁsszegct sem kiilonitettek el erre a célra.

Jaritz, Gerhard: ,,Leben um zu sterben”, in Harry Kiihnel: Alltag im Spdtmittelaiter, Graz
— Wien — Ko6ln 1986, 121-156. o.; hiv. hely: 126. o.
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egyenldtlenségek felszamolasat. A kozépkori keresztény szellemiség hatasaként
inkdbb mintegy ,el6éregondolkodasként” értelmezhetjik az ilyen jellegii
cselekedeteket, mivel ezek altal a halal — s ezzel egyiitt a purgatérium — el6tt allo
személy megrovidithette tilvilagi szenvedéseit.’

A csaladtagok, illetve a sziikebb kozosség tagjai elvégezték azokat a
halaleset kapcsan felmeriilé teend6ket, amelyeket altalaban a szokas megkdovetelt,
vagy maga a végrendelkezd konkrétan is kikotott. Ezaltal a posztmortalis
gyakorlatokat végzé személyek maguk is iidvosségszerzé cselekedeteket hajtottak
végre. Igy kissé profin médon azt mondhatjuk, hogy az elhunyt kornyezete is
wprofitalhatott” az emlitett tevékenység elvégzésébdl. A tobbszereplos esemény
utolsé résztvevdiként emlithetjiik még a gydszszertartast illetve a gyaszmisét végzo
egyhazi személyeket, akiknek — azon tiil, hogy el6segithették személyes tulvilagi
boldogulasukat ugyancsak fontosak voltak az intézményeik szamara tett
adoményok. A reformacio els6 képvisel6i tobbek kozott azért is tamadtak a
katolikus egyhazat, mert az — anyagi érdekei folytan — oly nagy figyelmet forditott
a végrendeleti adomanyok felé.’ Igy tehat egy halaleset nem csak a temetés
reprezentacios szerepe miatt valt tirsadalmi eseménnyé, hanem azaltal is, hogy a
polgédroknak az elhunyt sziikebb kozosségénél sokkal nagyobb része volt érintett
személyesen, még akkor is ha nem volt rokona, s6t talin nem is ismerte az
eltavozottat.

* A kegyes adomanyoknak fontos szerepe volt a végrendelkezés jogi gyakorlatanak
kialakuldsdban is. A végrendelet a XII. szdzadban még mint az utolsé gyénas fuggeléke
jelent meg. Utobbitél pedig elvalaszthatatlanok voltak az emlitett adomanyok. Eppen a X1I-
XIII. szdzadban nyert Ujabb lendiiletet a karitativ alapitvanyok létrehozasanak gyakorlata,
mivel az adomanyozok kére kibéviilt a viragzé kozépkori varosok vagyonos polgarsagaval.
A felsé réteg nagyobb része kereskedelembél tett szert kiemelked6 vagyonara. A pénznek
és egyéb foldi javaknak a felhalmozasa azonban ellenkezett a keresztény gondolkodassal,
igy a vagyonos polgarok ilyen adoméanyok utjan igyekeztek enyhiteni a fenti ellentmondas
sziilte lelki terhitkdn, s egyittal biztositani kivantdk a maguk és csaladjuk szdmdra az
idvoziilést. Késébb latni fogjuk, hogy a karitativ funkcié jelentds mértékben
Osszekapesolodott a tarsadalmi presztizs kifejezddésének igényével. Erich Maschke
foglalkozott b&vebben a kereskedbknek a fent emlitett belsé konfliktusival, amelynek soran
a pénzszerzésre valo torekvés konfrontalédott az egyhdz és a keresztényi ontudat
torvényeivel. Kiihnel, Harry: ,Sinn und Motivation mittelalterlicher Stiftungen”, in
Materielle Kultur und religise Stiftung im Spétmittelalter, Veroffentlichungen des Instituts
fiir Mittelalterliche Realienkunde Osterreichs, Nr. 12, OAW Phil.-Hist. Klasse, Bd. 554,
Wien 1990, 5-12. o.; hiv. hely: 5, 10. o.

5 A vagyonos polgarok tobb templomban vagy kipolnaban is rendeltek miseszolgalatot, a
kevésbé tehetdseknek be kellett érniiik azzal, hogy a mise alatt fololvassak neviiket. Berta
Péter: ,,A tulél6k teenddi. A posztmortalis szolgalatok rendje a késd koézépkori varosaink
vallasos kozosségeiben”, in Pécs Eva (szerk.): Lélek, haldl, tulvilag. Vallasetnologiai
Jfogalmak tudomdnykézi megkizelitésben, Budapest 2001, 213-238. o.; hiv. hely: 223. o.
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A reformacid korai képvisel6i nem csak ilyen kontextusban voltak hatdssal
a kegyes adoményok hatterében 4ll6 gondolkodas alakulasara. Amint azt késébb
latni fogjuk, a XVI. szdzad masodik harmadaban jelent6sen atalakult ezeknek a
rendeléseknek a testamentumokon beliil elfoglalt helye, illetve a kegyes
cselekedetek megitélése, s megismerhetjiik majd, hogy hogyan szoritotta vissza a
szegények iranti jotékonykodas igénye az iidvoziilés biztositasara vald torekvést.
Mindehhez azonban el6bb réviden at kell tekintetniink, hogy a ,,lutheri hitelvek”
milyen uton jutottak el Pozsonyba és milyen hatassal voltak a varos polgarsagara.

1. Pozsony ¢és a reformacié elsé szakasza

Magyarorszagi viszonylatban a reformacio elsé éveir6l csak nagyon kevés
hasznalhat6 forras all rendelkezésiinkre. Ennek eredményeként sajnos a téma
szakirodalmi lefedettsége is elég gyérnek mondhat6.® Sajnos a pozsonyi forrasok
sem kényeztetnek el benniinket nagy mennyiségli és kézvetleniil értelmezhetd
informacioval.’

¢ Hasonl6 véleményen vannak az utobbi években megjelent modern munkak szerzéi is. V.6.
Szakaly Ferenc: Mezdévdaros és reformdcio, Budapest 1995, 16. o., vagy Erdélyi Gabriella:
Egy kolostorper torténete. Hatalom, vallds és mindennapok a kézépkor és a kora ujkor
hataran, Tarsadalom és Miuvelddéstorténeti Tanulmanyok 38, MTA Tért. Tud. Intézete,
Budapest 2005, 202. o.

7 Az altalanos forrasszegénység legfobb okaként azt jelolhetjiik meg, hogy a reformacié
kezdeti fazisaban maguknak a kortarsaknak sem volt teljesen vildgos az Uj tanok
jelentbsége. Maga Luther és a t6bbi protestans felekezet képviseldi sem nevezték a mai
fogalmaink szerint reformacioként ismert folyamatot reformacionak. S6t a XVI. szazad
elején élt kortarsak gondolkodasaban a reformacio a Rématdl vart reformokat jelslte (Péter
Katalin: 4 reformdcio: kényszer vagy vdlasztds? Budapest 2004, 60-61. 0.) Sokdig ugy tiint,
hogy az ijabb reformtdrekvések okozta fesziiltségeket sikeriil majd rendezni, még a
katolikus egyhaz szervezeti keretein beliil. Amellett, hogy az 1540-50-es évekig tarto elsd
fazisban a reformacié nem rendelkezett kikristalyosodott intézményes strukturakkal,
igazabol a kéznép szamara a katolikus dogmakat €rintd teoldgiai kritikdk sem jelentek meg
mindig letisztult és kozérthetd formaban. Valdjaban még a Confessio Augustana
kinyilvanitasa idején (1530) is ugy gondolta a kor eurdpai embere, hogy tovabbra is csak az
gy és oszthatatlan” kereszténység létezik, holott éppen az ebben-az évben lezajlott
birodalmi gyiilésen hozott hatirozatok véglegesitették, hogy az Uj tanok és a katolicizmus
kovetdi kozotti szakadék immaron athidalhatatlan, s a szakitas allandosult (Salewski,
Michael: , Die Reformation. Das Reich und die groBen Staaten”, in Geschichte Europas.
Staaten und Nationen von der Antike bis zur Gegenwart, Miinchen 2000, 635. o.). Az
evangéliumi ember mindennapos kegyességgyakorlasanak ,helyes” modjardl egészen
1529-ig nem sziiletett megfeleld dtmutatd. Ekkor szanta ra magat Luther a Nagy katé és a
Kis katé megirasira, amelyek a kegyességgyakorlas kérdései mellett mar foglalkoztak az
evangéliumi tanitisok hirdetésének modjaival is (Péter, mint 7: 91. o.). Hozzajarult még
mindehhez, hogy a katolikus egyhdz kezdetben viszonylag visszafogottan reagalt, s a
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A reformacié magyarorszagi utjaval kapcsolatban altaldnossédgban annyi
elmondhat6, hogy az 0j tanok mar a Mohécs el6tti években is tobb csatornan
keresztiil eljutottak a lakossig bizonyos csoportjaihoz. A két legfontosabb
kozvetitd kozegként a kirdlyné kémyezetét, illetve tigabban az arisztokracia egyes
tagjait, valamint a németajku polgarsagot szoktak megjelolni.* Utébbiak esetében
els6sorban az atlagosnal joval mobilabb nagykereskedékre gondolhatunk, akik
gyakran utaztak az ausztriai, a cseh- vagy morvaorszagi, vagy esetleg a délnémet
varosokba, s ezeken a telepiiléseken kiterjedt gazdasagi és rokoni kapcsolatokat
tartottak fonn. Jelentds szerepe volt még annak, hogy a keresked6k szinte kivétel
nélkiil tudtak olvasni, s ennek kovetkezményeként a varosi lakossaghoz
viszonyitva is nagyobb érdeklddéssel fordultak az irott sz irant, illetve anyagi
lehetdségeik, valamint mobilabb életmédjuk egyiittesen tették lehetdvé, hogy
kiilf6ldrol az uj szellemben irt konyveket hozzanak haza. A korszakban az 0j hit
mindenhol a szoébeszéd kézéppontjdba keriilt, s ezaltal hamar kilépett a lutheri
tanitdsokkal kapcsolatba keriilt emberek sziik kornyezetébdl, s megjelent a
kozosségi érintkezés f6 szinterein (kocsma, borkimérés, piac, templom, stb).” A
lutheri tanok'® terjesztésében szerepet vallalé csoportként emlithetjik még a
didksagot, illetve Kisebb részben a vandoréveit gyakran kiilfoldon tolt6 fiatalabb
kézmiives legényeket is.

A reformacionak Pozsonyon beliili terjedésérdl ugyancsak kevés adattal
rendelkeziink. A témaval foglalkozé atfogé jellegli munkaként még mindig csak
Schrodinek a mult szdzad elején megjelent miivét hasznalhatjuk, amely — amellett,
hogy erésen elfogult — sajnos igencsak bizonytalan és a legtobb esetben nehezen
ellendrizhetd kijelentésekkel dolgozik. Mégis a puszta eseménytorténet kovetésére
felhasznalhatjuk az altala kozolt adatokat, illetve az ugyancsak a szdzad elsé
éveiben megjelent, Bunyitay Rapaics Karicsonyi-féle forrasvalogatas
anyagait.''

Minden bizonnyal az 4j tanok terjedésének elsé nyomdt lathatjuk abban,

vallasi vitdkon, illetve papai bullak kibocsatisan talmend eszkdzoket is felhasznald
»ellentamadasa” csak a 40-es évek elejétdl Sltott hatarozottabb formakat. Zeeden, Emst
Walter: Hegemonialkriege und Glaubenskimpfe 1556-1648, Propylien Geschichte
Europas, Bd. 2, Tiibingen 1977, 12. o.

® A koznemesség és a paraszisg szamottevd mértékben csak az 1540-es évek masodik
felében, az 1550-es évek elején fordul a reformacio felé. Szakaly, mint 6: 12. o.

® Péter, mint 7: 62, 74. o.

' A fonti megnevezés természetesen sszefoglalé jelleggel 4ltaldban a reforméci6 tanaira
vonatkozik. Mivel a németajku polgarsag kdrében els6sorban a késdbbi evangélikus egyhaz
tanai terjedtek el, ill. a reformaci6 kiilonboz6 agaihoz tartozd prédikatorok altal hirdetett
tanokat a kortarsak — leegyszeriisitve — altalaban Luther nevéhez kototték (Péter, mint 7:.
62, 64. 0.), igy itt jogosnak tarthatjuk a fenti altalanosité szo6sszetétel haszndlatat.

"' Schrodl is nagyban tamaszkodik a font emlitett ,-Egyhaztérténeti Emlékekre”.
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hogy 1526-ban az érsek vizsgalobiztost kiildott Pozsonyba és Sopronba a lutheri
,eretnekség” hiveinek folkutatdsara.'”” Amint az kozismert, éppen az elézé évben
Gjitotta fol az orszéggyiilés azt az 1523-as térvényt, amely halalbiintetéssel
fenyegette az Uj tanok kovetdit.'> Ennek tekintetében tehat akar a torvények
végrehajtdsdnak puszta ellendrzését is lathatnank a biztosok kikiildésében.
Foltételezhetd azonban, hogy inkabb azért volt éppen az emlitett két varos a
vizsgalat helyszine, mert megalapozott gyanu mertilt fel azzal kapcsolatban, hogy
az emlitett varosokban is utat taldltak maguknak a lutheri eszmék. Sajnos nincs
informacionk arrdl, hogy milyen eredménnyel jart Pozsonyban a vizsgalodas,
mindenesetre Sopronrol pozitiv szellemben nyilatkozott a jelentés. Egyetérthetiink
Schrodllel abban, hogy hasonléan kedvezének talélhattdk a pozsonyi helyzetet is.'*

Barmennyire is elégedett lehetett az érsek kiildottje a varosban tapasztalt
allapotokkal, azt azért nem foltételezhetjiikk, hogy a polgaroknak legalabb egy
része ne rokonszenvezett volna az 0 tanokkal. Valdsziniileg megint azzal a
korabban mar emlitett problémaval allunk szemben, hogy maguk a kortarsak sem
tudtadk pontosan az 4j eszmék altal hirdetett teologiai tanok jelentoségét felmérni, s
ennek kovetkezményeként azt sem lehetett egyértelmilen meghatarozni, hogy
valojaban ki is tartozik a lutheri ,eretnekséggel” gyanusitottak kozé. Nyilvan
szerepet jatszott az is, hogy az orszagos térvények ismeretében nem is volt nagyon
ajanlatos nyiltan vallalni azt, ha valaki nemcsak hogy ismerte az Uj tanokat, de
még azonosult is velik. A hivatalos jelentések pozitiv eredményében pedig
mindenképpen szerepe lehetett a tanacsnak is, hiszen utébbinak mindenképpen a
belsé béke megbrzésére kellett torekedni, illetve mindezt megfeleld szinben kifelé
is prezentalnia kellett. Tehat még ha tudtak is a reformacioval rokonszenvezd
polgarokrdl — sét esetleg eldfordulhatott, hogy a varosvezetésen beliil is voltak
ilyen személyek a tandcsnak a fels6bb hatalmi szintek felé akkor is a lehetd
legkedvezdbb képet kellett mutatniuk. A Mohdcs elétti években tehat — az altalunk
ismert adatok szerint legalabbis — nem keriilt nyilvanos problémaként felszinre a
reformalt tanok kérdése. Bizonyosnak vehetjik ugyanakkor, hogy a privat
szféraban mikodtek a kozosségen beliili hircsatornak, az elsé években az j
eszmék a varosba is személyes kapcsolatok Utjan kertiltek be.

A hazatéré kereskedok, didkok stb. szdrvanyos hiradasaihoz képest
természetesen a magyarorszagi varosokban is az 0j tanokat hirdeté klerikusok,

12 Schrodl Jozsef: A Pozsonyi dgostai hitvallds evangélikus egyhdzkizség torténete. I. rész.
Az egyhdzkozség kiilsG alakuldsa, Pozsony 1906, 38-39. o.

'* Fata, Marta: Ungarn, das Reich der Stephanskrone, im Zeitalter der Reformation und
Konfessionalisierung. Multiethnizitit, Land und Konfession 1500 bis 1700, Katolisches
Leben und Kirchenreform im Zeitalter der Glaubensspaltung, Vereinschriften der
Gesellschaft zur Herausgabe des Corpus Catholicorum 60, hg. v. H. Smolinsky,
Aschendorff, Miinster 2000, 65-67. o.

14 Schrodl, mint 12: 39. o.
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tanarok prédikatori fellépése birt a legnagyobb jelentéséggel.'” Pozsonyra nyilvan
nagy hatdssal lehettek a kozeli Bécsben folyd események. Mint tudjuk
Magyarorszégra tortént tivozasa el6tt Speratus is ott prédikalt. A Mohacs uténi
években a hitélet terén is jelentds valtozdsok kovetkeztek be Pozsonyban. Bar
nincs ra kozvetlen adatunk, mégis foltételezhetd, hogy a varosba érkezd dzvegy
kirdlyné és annak koérnyezete hatassal lehetett a polgarsignak az 1j tanokkal
kapcsolatos gondolkodéasara. Valészinilileg nem kedvezett viszont a reformacié
terjedésének a kézponti hatalom kiemelt jelenléte a varosban.'

A lutheri eszmék elsd nyilvanos hirdetdi (két ferences szerzetes) 1528-ban
érkeztek Pozsonyba.'” Sorsuk éppen a koézponti hatalomnak és a vérosi
polgarsagnak az ebben az idében fennill6 viszonyarél ad érdekes metszetet. A két
prédikator koziil az egyik Ulmbol érkezett, a masik svajci szarmazasu volt, igy
nem adoédtak nyelvi nehézségeik a polgarokkal. A kézponti hatalom képviselgje, a
pozsonyi varnagy azonban hirt kapott az ulmi szerzetes tevékenységérol, s még
ebben az évben a véros teriiletén kiviil elfogatta, s sz6rnyii kinzasok utin
megégettette.'® Az eset kapcsan arra kell elssorban figyelmet forditanunk, hogy a
véros vezetése nem tett semmit a prédikator ellen, ugyanakkor nincs ra adat, hogy
az utobbi elfogdsa utdn barmit is tett volna védelmében. Ugyancsak fontos
momentum, hogy az elfogisra a varosfalakon kiviil keriilt sor, azaz a kiralyi

15 Az elsé években Magyarorszagra érkezok kozott a bécsi szarmazasu Simon Grynaeus, a
kiralyné altal az udvarba hivott Johann Henckel, vagy a wiirzburgi Paul Speratus személyét
szoktak kiemelni (Biré — Bucsay — T6th — Varga: A Magyar Reformdtus Egyhdz torténete,
Budapest 1949, 27-28. 0.). Speratusrél tudjuk, hogy 1524-ben a morvaorszagi Iglauban
(ma: Csehorszag, Jihlava) jelent meg egy prédikaciogyiijteménye (Moeller, Bernd: ,,What
was preached in German towns in the Early Reformation”, in C. Scott Dixon (ed.): The
German Reformation, Oxford 1999, 36-52. o., hiv. hely: 39. 0.). A vizsgalt pozsonyi
végrendeletekben, illetve az 1538-1566 kozotti Tiltaskonyvben szamos adatot talalunk arra,
hogy t6bb pozsonyi kereskedd rendelkezett morvaorszagi és konkrétan iglaui kapcsolattal
is. Joggal feltételezhetd tehat, hogy eldbbiek ebbdl az iranybol is kaphattak informaciokat
az ) tanokrol, nemcsak a délnémet varosokbol.

' Szdmos magas rangi egyhizi személy is a vérosban tartézkodott, igy példul a
Ferdinand-part egyik jelentds szervezé alakja, a kiralyné korabbi kancellarja, Szalahazy
Tamas egri piispok is, egészen 1536-os haldlaig. ETE (Bunyitay V.  Rapaics R.
Karacsonyi J.: Egyhdztérténeti Emlékek a magyarorszdgi hitijitds kordbol. 11-V k.
Budapest 1904-1912), II. k. 1904, 2-3. o., 15. 0., 68-69. 0., 132-133. 0., 162. 0., 198-199.
0., 200-202. 0., 258-259. o. Halalahoz ETE III. k. 1906, 103-105. o.

7 A ferencesek kozott magyarorszagi viszonylatban is nagyon gyakran eléfordult, hogy az
0 hit terjesztbivé valtak (Péter Katalin: 4 reformdcié és a mivelédés a 16. szdzadban,
MOT 3/1. Budapest 1985, 475-604. o, hiv. hely: 507-508. o.). Péter Katalin 1523-ra teszi a

reformécionak a nyugat-magyarorszagi varosokban koztik Pozsonyban torténd
megjelenését, i.m. 508. o.

'8 Schrodl, mint 12: 48-49. o.
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hatalom képviseléi valdsziniileg nem tehették meg, hogy a varos immunitasat
megsértve, annak teriiletén fogjak el a prédikatort."”

A reformaciénak a harmincas években torténé pozsonyi tovabbélését
mutatja, hogy két jelentds prédikator is tevékenykedett a varosban. Egyikéjiiket,
Leopold Kophartot 1540-ben Besztercebdnya hivta meg prédikatori allas
elvallalaséra. Ezekben az években tevékenykedett Pozsonyban a korabbi hainburgi
prédikdtor, Michael Radaschin is.2° Valészinlileg azért akart Kophart
mindenképpen maradni, mert a harmincas-negyvenes évek forduldja koriili
idészak donto jelent6ségii volt a reformacié hivei szdmara. A polgarok egy része
legkésobb 1542-re keresztiilvitte, hogy a plébanos mellé a tanacs nevezzen ki egy
olyan klerikust (predikant), aki mér az 1j tanok hirdetdje. Ebben az évben egy
kilépett szerzetes toltdtte be ezt a posztot, s a varosi tanacs kotelezte, hogy
hazasodjon meg. Az eset miatt Ferdinand a tanacsot Bécsbe kérette.”' Sajnos nem
ismerjik az audiencia eredményét. Mindenesetre azt egyértelmiien

' Bar a fonti esetnek nyilvdn meglehetett az elrettentd ereje, mégsem érthetiink teljes
mértékben egyet Schrédl azon kijelentésével, miszerint Pozsonyban sokkal jobban
figyelembe kellett venni a kirdlyi hatalomnak a reformaciét elitéld allaspontjat, és ezért
nem rendelkeziink a koévetkezé évekbdl olyan informécidval, amely a reformacio
térhoditasat bizonyitana (Schrédl, mint 12: 50. 0.). A pozsonyi varkatonasag egyrészt nem
jelentett olyan kdzvetlen tényez6t, mint azokban a varosokban (pl. Kassa), ahol a katonasag
a varoson beliil volt elszallasolva, masrészt pedig — amint azt a fonti példanal is lathattuk —
a pozsonyi varnagy kénytelen volt tiszteletben tartani a varos onallésagat. Nagyszombat
esete lehet még szemléletes példa annak alatimasztasara, hogy a koézponti hatalom sok
esetben még kozvetleniil a varoson beliil is tehetetlen volt a reformacié térhoditasanak
feltartoztatasaban. Még maga az ellenreformacid vezéralakja, Olah Miklés sem tudta
ugyanis megakadalyozni, hogy székvarosaban diadalra jussanak a Ilutheri eszmék.
Minddssze két évvel Olah halala utan, 1570-ben a protestansok atvették a varosban az
uralmat (Granasztoi Gyorgy: A barokk gyézelme Nagyszombatban. Tér és tdrsadalom
1579-1711, Budapest 2004, 19. o.). Egy ilyen jelentés fordulatnak nyilvanvaldan
elofeltétele volt, hogy mar az el6z6 évtizedekben tobbségre jutottak a protestantizmus hivei.
20 Kophart a besztercebanyai tanicsnak irt levelében nem vallalja el a felkinalt allast, arra
hivatkozva, hogy ,.éppen most égeté sziikség” van ra, hogy hirdesse Isten igéjét a varosban.
Radaschint ajanlja maga helyett, aki ,,most nem all alkalmazasban™, tanitasa jol érthetd, s
minden tekintetben megfelel az evangélium igéjének (ETE III. k. 1906. 446-448. o0.). A
besztercebanyai tanacs egy 1540. augusztusi levelébdl tudjuk, hogy Kophart valéban
Pozsonyban maradt. A tanacs arra kéri, hogy ajanljon maga helyett egy tanit6t a varos
iskolamesterének (ETE 1III. k., 1906, 482-483. o0.). Ismeretes, hogy Radaschin
Wittenbergben tanult, s késébb elfogadta a besztercebanyai allast. Hainburgi tanitoskodasa,
illetve besztercebanyai ténykedése kozott rovid ideig Pozsonyban is tartdzkodott, sajnos
tevékenységérol nincsenek bdvebb informacidink. Azt viszont tudjuk, hogy Besztercebanya
utan a felsd-magyarorszigi reformacid fellegvaranak szamité Bartfiara ment. Fata, mint 13:
145. o.

2 ETEIIL IV. k. 1909. 93-94. 0. Schrédl, mint 12: 53. o.
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megallapithatjuk, hogy a harmincas-negyvenes évek forduldjara a tandcsnak
sikertilt 1étrehoznia egy — az 0j és a régi felekezetek kozotti — egyensilyi helyzetet,
amelybe az orszagos allapotokra valo tekintettel a kozponti hatalom is kénytelen
volt belenyugodni.? Az események azt sugalljék, hogy ekkorra mdr a véros
vezetését alkotd kéron beliil is tobbségben lehettek a lutheri tanok hivei.

Az éltalunk vizsgalt korszak végérél érdemes még megemliteni egy
Pozsonyban 1556-1557 folyaman lefolytatott inkviziciés pert, amelynek fo
vadlottja Somogyi Péter vagsellyei iskolamester volt. Az eset jelentdséget témank
szempontjdbol az adja, hogy fogsiga idején Somogyi t&bbszor irt tdmogatdinak,
akik koziil a varos egyik legtekintélyesebb és leggazdagabb polgara Cristof
Armbruster, a kamara fészamvevOje a borténben is meglatogatta, tovabba
Somogyinak sajit szenvedéseird! irt kolteménye arr6l tanuskodik, hogy a véros
tanacsa kozbenjart a vadlott érdekében.”> Mindez nyilvan arra enged kovetkeztetni,
hogy erre az idére a véros vezetését ado felsd réteg tagjai kozott mar jelentSs
mértékben teret nyert a reformacid, s6t esetleg tulsilyra is jutott.

Szamunkra az a fé kérdés, hogy a vizsgalt végrendeleti anyagban milyen
nyomai taldlhaték a reformacié hatasinak. Leginkdbb az dtmeneti id6szak
sajatossagairdl nyerhetiink ilyen médon informaciokat. Meg kell vizsgalnunk, hogy
milyen jellegii folyamatrél taniskodnak ezek az adatok: attrésszerii valtozasnak
lehetiink-¢ tandi, amelyet egyértelmiien kimutathaté jelek kisémek, vagy inkabb
egy lassi 4tmenet nehezebben kitapinthaté kezdeti nyomaival taldlkozunk. A
kérdések megvélaszolasira leginkabb a testamentumokban szereplé kegyes
adoményoknak az ilyen szempontbol elvégzett vizsgalata adhat lehetdséget. A
reforméaci6 konkrét nyomainak vizsgilata elott elészor altalanossagban kell

attekinteniink olyan kérdéskoroket, mint az adomanyozok, a rendelések targyai ill.
azok kedvezményezettjei.

% Ferdinandnak be kellett litnia, hogy a torok elleni harcban sziiksége van a protestans
rendek timogatisira. Az ebbdl eredd kompromisszumkészségét mutatja, hogy a
protestansok ellen hozott 1548-as térvényben a lutheranusokat mar kihagytik az eretnekek
felsorolasabol. Fata, mint 13: 68. o.

» Schrodl, mint 12: 55. 61-63. 0. Armbruster mar az Otvenes évek elsd felében is
Pozsonyban tartdzkodott, s szamos, a kamarai tisztségének hataskorében irt és Pozsonyban
keltezett levél maradt fenn téle (pl. 1553-b6l Turkovics Jénossal tobbszor intézkednek
kozdsen Eger virinak hadfelszerelésérdl: MOL — Magyar Orszagos Levéltar E 41
Litterae ad cameram exaratae No. 30., 42., 46., 48.). Személyének jelentdségét tovabb
emeli, hogy 1559-t61 mar kamaraigazgatoként (MOL A 57 Libri Regii 3. k. 563-564. 0.),
1561-ben pedig kamarai pénztarosként jelenik meg a forrasokban (MOL A 57 Libri Regii
3.k., 701-702. 0.). A forrasok tartalmara Bessenyei Jozsef hivta fel a figyelmemet.
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2. A vizsgalt kegyes adominyok

2. 1. A kegyes adomdnyok és az drékhagyok

Osszességében elmondhat, hogy a testalok nagyobb hanyada tartotta
sziikségesnek, hogy lelki {idvérd] az emlitett médon gondoskodjon. Osszesen 215
végrendeletben taldlunk ilyen jellegli végzést, azaz az Osszes testalo (391 polgar)
mintegy 55 %-a tartozott ehhez a korhoz.”* Ez az aranyszam mar 6nmagaban is jol
mutatja, hogy a korabeli polgarok gondolkodasaban fontos helyet foglalt el a
jotékonykodas és az ahhoz — f6ként a vizsgalt idészak elején még —szorosan ktddo
késziilodés a tulvilagi 1étre. Erre szamos végrendeletben talalunk példat, foként
olyan esetekben, amikor az ©rokhagy6é mintegy a rendelkezés indoklasaként
megemliti, hogy a kegyes adomany ,,zu heil und trost meiner seel’” torténik.

2. 2. Az adomanyok targyai

Adomany targya N %
Pénz, (1 forint>,1-5 forint) 316 55,4
Pénz, (5-10 forint) 83 14,6
Pénz, (10 forint<) 17 29
wlelki flird6” (seelpad) 31 5,4
Etkezés 18 3,2
Bor 26 4.6
Etel, élelmiszer 4 0,7
Posztd, textilia 19 3,3
Ruha 16 2.8
Edény 10 1,8
Eziist edény, evbeszk. 2 0,3
_é\_gynemﬁ, haztartasi textilia és butor 8 1,5
Ekszer 2 0,3
| Ingatlan 5 0,9
| Egyéb 4 0,7
Kérdéses 9 1,6
Osszesen 570 100

L. sz. tiblazat A kegyes adomanyok tirgyai

Erdemes mindenek eldtt azt targyalnunk, hogy mik voltak ezen rendelések targyai.
(Mindebben a tablazat segit tdjékozodni.) Osszességében megallapithatd, hogy a

2 A testamentumok Pozsony Varos Levéltirdnak allomanyaban talalhatok, a masodik
végrendeleti konyvben: Archiv mesta Bratislavy, Protocollum Testamentorum II. 4 n 2. (A
tovabbiakban: AMB 4 n 2 Prot. Test. 11.)
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kegyes adomanyok tirgya leginkdbb kisebb pénzésszeg volt. A legelss
kategdridban tébbségben vannak azok a rendelések, amelyek 1-2 forint kézotti
dsszeget emlitenek. Nyilvan az ilyen intézkedéseket, amellett, hogy nem
képviseltek til nagy értéket, egyben egyszeriibben végre is lehetett hajtani,
Népszerii volt még az a gyakorlat is, amikor a végrendelkez6 ,lelki flirdét”
(,,seelpad’) rendelt a szegényeknek, azaz a testamentum végrehajtoinak fiird6zési
lehetGséget kellett biztositani a végrendeletben megadott szami varosi szegénynek.
A lelki flird6h6z hasonléan rendeltek még kisebb dsszegeket olyan céllal is, hogy a
pénzbdl bizonyos szamu szegénynek egy vagy tébb étkezést kellett tartaniuk az
arra kijel6lt 6rokosoknek (,,Tisch halten”, ,.gut mal speisen”, stb.). Az étkeztetés
egy masik  ritkdbban el6fordulé  fajtija volt, amikor nem pénzt, hanem
konkrétan élelmiszert, példaul gylimélcsot, kenyeret, zsdmléket, stb. rendeltek az
arra raszoruloknak.

Ez a tipusi gondoskodas mar atvezet azokhoz a rendelkezésekhez, amikor
nem pénzdsszeget hagytak a szegényekre, hanem anyagi javakat. A legfontosabb
ezek kozétt a bor volt. A borrdl viszont nem feltétleniil fogyasztasi célokkal
rendelkeztek, hanem sokkal inkabb ,koézvetett adomanyként”, azaz a megjelolt
bormennyiség eladdsa utin a befolyt Gsszeget kellett  az oOrokhagyo lelki
idvoziilését elésegitendd — szétosztani.”

A posztok és textilidk esetében legtobbszor nem lehet biztosan
megallapitani, hogy milyen mennyiségii és min6ségii anyagrol van szo6. Egyediil a
messze az Aatlag feletti pénzosszegekr6l rendelkez6 morvaorszagi szarmazasu
kereskedd, Wolffgang Schuman emeli ki, hogy 8 vég morva posztét hagy a

% A kegyes adomanyoknak harom specialis fajtajat kilonithetjik el. A font emlitett
kozvetett adomdny esetében arra utasitotta a végrendelkez6 a f8orokost, vagy a
testamentum végrehajtoit, hogy adjak el vagyona valamely részét, s a pénzt vagy osszék
szét példaul a szegények kozott, vagy az eladasbol nyert 6sszegbdl vegyenek ruhat, ételt
stb. s ezeket hasznaljék fel jotékony célra. Feltételes adomdnyként értékelhetjiik azokat az
escteket, amikor pénzdsszeget, illetve ingo6, vagy ingatlan vagyonrészt hagytak rokonra.
vagy ismerfsre, s a testalé ugy rendelkezett, hogy ha a kedvezményezett id6kézben
meghalna, akkor forditsak a kérdéses vagyonrészt kegyes célokra. Igy tehat tulajdonképpen
utdorskost jeloltek ki arra az esetre, ha az eredetileg megjelolt személy elhunyna. Nem
tévesztendé Ossze ez a tipus a de Cevins-nél ,fiktiv’ adomanyként aposztrofalt
rendeléstipussal (Cevins, Marie-Madeleine de: ,,A szegények és a betegek gondozasa a
kdzépkor végi magyar varosokban”, in Korall 11-12 (2003), 47-74. o., hiv. hely 64. 0.).
Utobbi esetek nem képezik jelen vizsgilat targyat, mivel csak formulaszerii kitételnek
tartjuk azokat az emlitéseket, amelyek a testamentum végén szerepelnek és arrdl szdlnak,
hogy a fennmaradé vagyont a szegényekre hagyja a végrendelkezd. A feltételes
adomanynal viszont ténylegesen volt ra esély, hogy a kedvezményezett megkapja a
konkrétan megjel6lt vagyonrészt. A kdzvetett és a feltételes tipussal szemben sokkal
ritkdbban jelenik meg megosztott adomdny. Ilyenkor t6bb konkrétan megnevezett orokost
jeldlnek meg (pl. ispotalyt és kegyes tarsulatot, vagy ispotalyt és templomot stb.).
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szegényekre.”® Mindennapi hasznélati tirgyakat csak ritkan rendeltek ilyen célokra,
aranyuk Osszesen sem éri el a 7 %-ot. Ugyancsak ritka az ingatlanok emlitése,
nyilvin azok nagyobb értéke miatt. Az egyéb kategéridban a Szt. Marton
székesegyhaznak rendelt gyertya és viasz mellett taldlunk tintdt, orvossagot,
valamint Hans Fischer téglaéget6 1552-es végrendeletében 2000 téglat, amelyeket
az ispotdlynak rendel épitkezésre.

2. 3. Kedvezményezett személyek

A kegyes adomanyok orokoseit két nagy csoportra oszthatjuk, aszerint, hogy az
egyes rendelések személyek, vagy intézmények részére torténtek. Az 570 adomany
tilnyomo tobbsége (71,2 %) intézmények javara szolt. Személyek részére tett
rendelések esetében csak elvétve taldlkozunk olyan utalassal, amikor konkrétan
megnevezték a kedvezményezettet, legtobbszor csak Aaltalaban szegényekrol
emlékeztek meg. A szegényekrdl torténéd gondoskodasnak éppen a reformdcio
hatasira megnovekvO jelentdsége miatt érdemes kitérni a varosi alsé réteg
helyzetére. Ennek a rétegnek két nagyobb csoportja volt. Egy résziik még el tudta
tartani magat kiilonbozé idészakos vagy alkalmi munkakbol. Volt azonban a
szegényeken beliil is egy olyan réteg, amelynek tagjai még ilyen lehetdséggel sem
rendelkeztek, azaz ra voltak szorulva a vérosi- és az egyhazi intézmények, illetve
az egyes maganszemélyek tdmogatisara. Kiilon kifejezéssel illették a szintén a
legalsé réteghez tartozé un. ,hazi szegényeket” (,hausarmen leuten”).”’ Csak a
legritkébb esetben nevezték meg konkrétan a kedvezményezettet (15 rendelés).”® A
szegényekrol torténd gondoskodds tovabbi modja még az volt, amikor a polgarok

%6 AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 209a. Az osztrak teriiletek forrasait vizsgalva Gerhard Jaritz
kimutatta, hogy a XIII-XIV szazad forduldjan érzékelhetd egy jelentds valtozas az ottani
kegyes adomanyok targyat illetéen, mégpedig az, hogy az élelmezésre szant adomanyok
majdnem teljesen kiszoritottdk a ruhakat és a posztokat az adomanyok koérébol. Tovabba
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az élelmiszerek nem mindig csak az alapvetd
szitkségleteket szolgaltdk, hanem sokszor a szegények mindennapi étkezését prdbaltak
sokszinlivé tenni. Jaritz, Gerhard: ,Religiose Stiftungen als Indikator der Entwicklung
materieller Kultur im Mittelalter”, in Materielle Kultur und religiose Stiftung im
Spdtmittelalter, Verdff. des Instituts fiir Mittelalterliche Realienkunde Osterreichs, Nr. 12,
OAW Phil.-Hist. Klasse, Bd. 554, Wien 1990, 13-36. o., hiv. hely: 18-19. o.

7 Azokat a szegényeket nevezték igy, akik hazrol hazra jartak koldulni. Szende Katalin:
»Nemzedékr6l nemzedékre. Tanulasra  vonatkozd0 adomanyok a  pozsonyi
végrendeletekben”, in Nagy-Szalka-Szende (szerk): ,az élet tanitémestere” Unnepi
tanulmanyok Gyapay Gabor 80. sziiletésnapjdra, Fazekas Oregdiakok Tarsasaga, Budapest
2004, 126. 0.

s Emlithetjiik példaul Paul Klingenschmid felesége, Catherina asszony végrendeletét,
amelyben egy vak Elza nevii asszonyra (,der plinten Elsen”) hagy két — valdszinileg
alacsonyabb értékil — ruhadarabot (,.irn rot taglichen rokh [...] ain taglichen schwartz alten
mantl”) és némi pénzt. AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 219a.
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intézményen, leginkabb az ispotdlyon keresztiil gyakoroltdk az (lidvosségszerzs)
jotékonykodast (1d. 2. 4. 1. alfejezetet, ill. 3. fejezetet).

A kedvezményezett személyek, ill. intézmények vizsgalatat egyuttal olyan
szempontbol is érdemes elvégezniink, hogy a végrendelkez6k vagyoni szint szerint
kialakitott csoportjai, azaz a korabeli testamentumokat lejegyeztetd polgarok kozoit
megjelend vagyoni elit és a kdzépréteg kozott milyen eltérések mutatkoznak meg
abban a tekintetben, hogy kegyes adomanyaikat elsdsorban milyen csoportoknak,
vagy intézményeknek juttattak kegyes rendeléseket. A személyek részére tett
kegyes adomanyokrol a kdvetkez6 tablazatbol nyerhetiink részletes képet:

Orokosok Elit tagjai Kozépréteg Osszesen
csoportja N % N % N %
Szegények
sltaldban 25 41,0 53 51,5 78 47,6
bzl 13 21,3 31 30,1 44 26,8
szegények
Egyéb
(kiemelt) 6 9,8 9 8,7 15 9,1
szegények
(szegények
dsszesen) (44) 72,1) (93) (90,3) (137) (83,5)
Egyhézi 13 21,3 9 8,7 22 13,4
személy
Egyéb 4 6,6 1 1,0 5 3,1
Személyek 61 100 103 100 164 100
Hsszesen

II. sz. tablazat Személyek részére tett kegyes adomanyok érokosei

A vérosi szegények mellett leginkabb egyhazi személyeket emlitenek még ilyen
kontextusban. Jél latszik, hogy a vagyoni elithez tartozok koérében kisebb
gyakorisaggal fordult eld, hogy csak altalanossagban rendelkeztek a varosi
szegények valamely csoportja javara.”” Ugyanakkor gyakrabban fordulnak elé
ezekben a végrendeletekben egyhazi személyek. Ennek okéat nyilvan abban
kereshetjiik, hogy a tehetdsebb polgarok jobb anyagi helyzetiiket a temetés aktusa,

2 A fels réteg (vagyoni elit) elhatarolasanal az ingatlan-, az ékszer-, ill. a pénzhagyatékok
jatszottak a legfontosabb szerepet. A Végrendeleti Kényv informacioi mellett bevontuk az
elemzésbe az 1542/43-as pozsonyi adojegyzék (AMB 3 d 3) és az 1538-1566 kozotti
pozsonyi Tiltaskonyv (AMB a i 1) idevonatkozo adatait is. Mindezek alapjan egy 106 f6bdl
allo vagyoni elitet (27,1 %) kiilonitettiink el, a fennmarad6 285 6rokhagyé csoportjat (72,9
%) a varosi kozépréteghez tartozonak vélhetjiik, hiszen altalanosan elfogadott, hogy a
korszakban a vérosi polgirsig ko6zép- és fels® rétegének képviseldi tettek irdsban
végrendeletet.
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illetve a roluk miséken torténd megemlékezés utjan is igyekeztek kifejezésre
juttatni. A misealapitvanyok esetében a vagyonosaknal legtobbszor harminc mise
elmondésa szerepel. A harminc napos gyéasz legfontosabb napjai a harmadik, a
hetedik és a harmincadik voltak.® Ugyanakkor a végrendeletekben nem csak
egyhazi személyeket kérnek erre, hanem néha a szegényeknek tett rendelésnél is
megjegyzik, hogy a juttatds fejében utobbiak imadkozzanak az adomanyozé lelki
iidvéért.

2. 4. Kedvezményezett intézmények, tarsulatok

Milyen intézmények fordulnak elé a kegyes adomanyok tamogatottjaiként?

Intézmények javara rendelkez6k
Intézmények, tarsulatok Vagyoni elit Kozépréteg Osszesen

N % N % N %
Ispotaly 59 36,9 117 | 47,6 176 43,3
Szt. Sebestyén Tarsulat 18 11,2 22 8,9 40 9,9
Krisztus Teste Tarsulat 19 11,9 14 5,7 33 8,1
Szt. Pal Tarsulat 6 3,8 23 9,3 29 7,1
Szt. Miklds Tarsulat 6 3,8 10 4,1 16 39
Szegények céhe 6 3,8 8 3,3 14 3.4
Koldusok céhe 1 0,6 — — 1 0,3
Miasszonyunk Térsulat 2 1,2 4 1,6 6 1,5
Az Irgalmassag Anyja Tarsulat — — 2 0,8 2 0,5
Szt. Péter Tarsulat — — 1 0,4 1 0,3
Szt. Marton plébaniatemplom 24 15,0 18 7,3 42 10,3
Szt. Mihaly templom — — 1 0,4 1 0,3
Ferences kolostor 10 6,3 12 49 22 5,4
Klarisszak kolostora 2 1,2 3 1,2 5 1,2
Kaptalan 1 0,6 - - 1 0,3
Pozsonyon kiviilre 2 1,2 1 0,4 3 0,7
Egyéb - — 1 0,4 1 0,3
Kérdéses 4 2,5 9 3,7 13 3,2
Intézmények Osszesen 160 100 246 100 406 100

III. sz. tablazat Intézmények, tarsulatok, stb. részére tett kegyes adomanyok

-2. 4. 1. Ispotaly
A személyeknek és intézményeknek tett kegyes hagyomanyok atmeneteként
értékelhetjiik az ispotaly, azaz — formdlisan — az ott laké szegények szamara tett

30 Ezeken a napokon a misék mellett a simal tett latogatassal emlékeztek meg az elhunytrol.
Jaritz, mint 3: 125. o.
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rendeléseket.’' A késdbbiekben latni fogjuk, hogy a targyalt iddszakban ez az
intézménytipus kiemelkedéen nagy jelentSségre tett szert. Ennek tekintetében
érdemes a pozsonyi szegényhaz(ak) helyzetét részletesen vizsgilnunk. A
kozépkori, kora tjkori ispotilyok fogalméan elsdsorban szegényhazként, id6sek és
munkaképtelenek otthonaként funkcionalé intézményeket kell érteniink.*
Magyarorszagon a XIII-XIV. szazadtdl kezdett névekedni szamuk, s elsésorban
varosokhoz és mezévarosokhoz kotddtek.”> Az ilyen intézmények legfontosabb
célja tehat a szegények elszallasolasa és élelmezése volt™ A vizsgilt
végrendeletekben is szdmos olyan példat talalunk, amely az ispotdly ezen
elsddleges funkcidjara utal (,,inn den Spital armen leuten”, ,allen armen leuten im
Spitall” stb.). Fontos, hogy a fizikai sziikségletek kielégitése mellett az ispotalyok
egyben a befogadott személyek lelki gondozasat is végezték.”> Isenmann az
ispotdlyoknak ezen kettds funkcidja koziil inkabb a lelki gondozast tartja
hangstlyosabbnak.*®

Pozsonyban a betegapolassal foglalkozé Szent Antal rend valdsziniileg
még a XIIL szazad utols6 éveiben alapitott egy ilyen intézményt.’’ A varos mér a

3! Az ispotalyok elédei olyan intézmények voltak a korakeresztény idészakban, amelyek a
keresztényi felebarati szeretet elvét kovetve minden arra raszorulonak, foleg az utazéknak
és az idegeneknek igyekeztek segitséget nyujtani. A korai varosok és vasaros helyek XIII-
XIV szazadi felviragzasa nyoman jottek létre a késé kozépkorra és kora wjkorra jellemzé
varosi ispotalyok. Nowotny, Emst: ,.Die ehemaligen Biirgerspitiler Niederosterreichs und
die Kirchen”, Unsere Heimat 56 (1985), 267-281. o., 267. o.

2 A szegények mellett befogadhattak gazdag javadalmasokat is, akik kisebb-nagyobb
6sszeg fejében kiilon szobat és az atlagosnal jobb ellatast kaptak (Leipner, Kurt: ,,Das
Katharinen-Hospital in Stuttgart. Zur Geschichte der Stuttgarter Krankenanstalten bis zu
seiner Griindung”, in Bemhard Kirchgissner Jirgen Sydow (Hg): Stadt und
Gesundheitspflege,  Siidwestdeutscher  Arbeitskreis  fiir ~ Stadtgeschichtsforschung,
Sigmaringen 1982, 37-49. o., hiv. hely: 38. 0.). Legtébbszér tehetdsebb id6s polgarok
kivantak igy maguk szdméra békés utolsd éveiket biztositani. Ezek a javadalmasok
természetesen jelentds bevételt hoztak az ispotalyoknak. Nowotny, mint 31: 269-270. o.

* Legtobbszor a foldesar alapitott ilyen intézményeket, igy a kiraly, a piispok, egy egyhazi
testiilet, esetleg maga a varos. Legtobbjiiket a kozépkor vége felé az adott varos tanacsa
sajat igazgatdsa ald vonta. Kubinyi Andras: ,,Orvoslas, gyogyszerészek, firdok és
ispotdlyok a késd kozépkori Magyarorszagon”, in Fépapok, egyhdzi intézmények és
valldsossdg a kozépkori Magyarorszdgon, Budapest 1999, 253-268. o., hiv. hely 254. o.

* Cevins, mint 25: 61. o.; Majorossy Judit: ,,A véros kozepén — a tarsadalom peremén. A
szegények helye a kézépkori Sopron életében”, in $5z LVII (2003)., 3. szam, 216-233. o.,
hiv. hely: 218. o.

3 Cevins, mint 25: 62. o.

% Isenmann, Eberhard: Die deutsche Stadt im Spdtmittelalter 1250-1500. Stadigestalt,
Recht, Stadtregiment, Kirche, Gesellschaft, Wirtschaft, Stuttgart 1988, 185. o.

7 Majorossy, mint 34: 219. o. és Cevins, mint 25: 53. 0. Ortvay — Vamossytol meritve — a
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X1V. szazad elején megprobalta azt feliigyelete ala vonni, a szazad végére végiil is
teljesen varosi igazgatas ala keriilt.”® A pozsonyi ispotaly(ok) témajat az utébbi
években Majorossy Judit dolgozta fel. A felhasznalhat6é forrasok alapos elemzése
utan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az antonitak ispotalya mellett kellett lennie
még egy szegényhaznak a varosban. Az ,,ij ispotalyt” 1370 kériil varosi polgarok
alapitottak. Néhany éven beliil ez is a tanacs iranyitasa ala keriilt.”®

Korszakunk elején jelentds fordulat allt be az intézményes szegényédpolas
pozsonyi torténetében. A torok fenyegetés miatt 1529-ben a varos vezetése Ugy
dontott, hogy a varosfalakon kiviil talalhaté Szt. Lérinc és Szt. Mihaly
templomokkal egyetemben lebontjdk az ispotalyokat, mivel attdl tartottak, hogy az
oszmanok megtamadjak a varost és abban az esetben az ostromloknak fedezékiil
szolgalhattak volna ezek az ¢épiiletek. Az elhordott épitéanyagot erdditési
munkalatokra hasznaltdk f61.*° A vizsgalt testamentumokban nem vélaszthaté el a

XI. szazad végére teszi a pozsonyi Szt. Laszlo ispotaly alapitdsanak idépontjat, ami nyilvan
tévedés. Ortvay Tivadar: Pozsony vdros torténete, 11. k. 4. rész (a tovabbiakban PVT 11/4)
289. 0. Az elsé magyarorszagi ispotalyok alapitasat de Cevins altaldban a XIII. szazad
végére teszi (Cevins, mint 25: 48. 0.).

% A tanacs mér egy 1309-es megegyezés szerint prokuratort nevezett ki a gazdasagi tigyek
intézésére, a rend hataskorében csak kisebb jovedelmek feletti feliigyelet, illetve a
befogadott szegények lelki gondozasa maradt (PVT II/4 289-290. 0.). A XV szézadban a
huszita betdrések idején tobbszor szenvedett karokat az ispotaly, s ennek credményeként a
rendf6nok teljesen a varos kezébe adta az intézmény igazgatasat. De Cevins csak 1505-re
teszi a varos teljes fennhatosaganak kiterjesztését. Cevins, mint 25: 53. o.

% Majorossy, mint 34: 219. o. Kubinyi egy intézményként értelmezi a két ispotalyt, mivel
szerinte az antonita Szt. Laszlo ispotalynak kerilt a kegyurasaga két polgéar kezébe, akik
aztan ezt 1397-ben atruhaztak a varosra (Kubinyi Andras: ,Ispotalyok és varosfejlodés a
kés6 kozépkori Magyarorszagon”, in Neumann Tibor (szerk.): Vdrak, templomok,
ispotdlyok. Tanulmanyok a magyar kézépkorrol, Budapest 2004, 187-195. o., hiv. hely:
191. o.). Ortvay szerint az antonitak Szt. Laszlonak szentelték ispotalyukat. A Szt. Laszlo
mellett szerinte létezett még egy Szt. Erzsébetrol elnevezett ispotaly is (PVT 11/4 301. o. és
Pasztor Lajos: A magyarsag valldsos élete a Jagellok kordban, Budapest 1940, 57. o.).
Utobbirdl sajnos nem ismeriink pontos adatokat, Ortvay szerint még a XVI. szdzadban
megsziint és csak 1744-ben épitették ujja. Ezzel az allasponttal litkézik Majorossy
véleménye, aki modern forrasfeldolgozasra alapozott érveléssel kimutatta, hogy valdjaban
az ujonnan alapitott intézmény volt a Szt. Laszld ispotaly, s a kezdetben Szt. Antalrél
elnevezett szegényhazat kezdték a késGbbiekben a polgarok Szt. Erzsébet ispotalynak
nevezni. Utobbi ,,névvaltozas” t6bb okra is visszavezethetd. Magyarorszagon altalanos
gyakorlat volt, hogy az ispotidlytemplom véddszentje nem egyezett az ispotalyéval, de
egyszerlien megtérténhetett az is, hogy feledésbe meriilt, vagy inkabb a polgarok el akartak
feledni, hogy a rendnek kéze volt az immadr varosi irdnyitas alatt 1évd intézményhez és igy
ment végbe a névvaltas. V6. Majorossy Judit: ,,unsere arme lewte... Hospitals and the Poor
in Late Medieval Bratislava”, Chronica 4 (2004), 41-56. o., hiv. hely: 41-48. o.

“ Balhus, Paul von: Presburg und seine Umgebung, Presburg 1825, 80. o.; PVT 1I/4 298.



128 Tézsa Rigd Attila

két ispotaly, csak a Szt. Laszl6t emelik ki név szerint.*' Az 1529 eltti végrendeleti
anyagban tobb olyan jelentdsebb személyiség is emlitést tesz az ispotalyokrol, akik
a politikai elit befolyasos tagjai voltak, s testamentumukbol kideriil, hogy
vagyonossag tekintetében is a felsd réteghez tartoztak. Peter Kreuzer (Kreytz)
1502-ben, Jacob Aigner pedig 1511-ben emlékezik meg mindkét ispotalyrdl (,.bede
spital”).** Sajnos a naluk szerepld megfogalmazasok alapjén sem valaszthato el név
szerint a két intézmény. Mindazonéltal Majorossy kutatdsai egyértelmiivé teszik,
hogy a két intézmény a Nagyszombat felé vezetd uton egymas kozvetlen kozelében
411t Erre utal a lebontasukra vonatkozo meghatarozas is (a Mihaly-kapu el6tti
teriilet).
Mindkét épiiletet lebontottak 1529-ben tehat, s az ispotalyokban gondozott
szegényeket a Belvarosban 1évé Klarissza-kolostorban helyezték el, melynek lakoi
szintén a torok veszély hirére — elmenekiiltek.”* Az apacak 1542-ben viszont
visszaigényelték az épiiletet, igy meg kellett oldani a befogadott szegények

elhelyezését.*’ Vamossy szerint 1543-ban fel is épiilt az j ispotaly a varosnak a
Varhegy felé esd részén.*

0.; MOL MF C 56 (Mikrofilmtar, Kézépkori oklevelek és iratok (Listiny a listy stredoveké)
1532-1541) 5682-5683, 5685.

A késd kozépkori forrasokban is a Szt. Liszlo fordul elé gyakrabban. Majorossy, mint
39:50. o.

“ MOL MF C 9 (Protocollum Testamentorum 1.). Azokat a polgarokat soroltuk a politikai
elitbe, akik legalabb egy alkalommal bekeriiltek a bels® tanacsba.

“* Majorossy, mint 34: 221. o. Az elhelyezkedés tekintetében Kubinyi elfogadja Ortvay
allaspontjat, miszerint az ispotily a Duna mellett fekiidt (Kubinyi, mint 39: 192. o., PVT
1/4. 292. 0.). Ezt tAmasztana ala az az 4ltalanos megfigyelés, mely szerint az ispotélyokat
legtobbszér vizparthoz kozel igyekeztek felallitani. Fontos azonban szem el6tt tartanunk,
hogy az ispotilyok elhelyezésénél volt még egy masik gyakori szempont, nevezetesen
igyekeztek ezeket az intézményeket a varosokbol kievezetd utak mentén, vagy azok
kozelében felallitani, igy az ott menedéket kérd utazok, zarandokok, stb. késoi iddpontban,
a varoskapuk bezarta utan is szallasra lelhettek. Isenmann, mint 36: 185. o.

“ ETE IIL. k., 1906, 480-482. 0.

* Az ispotalyok sorsinak egyik »mellékepizddja” a korabeli viszonyok tobb érdekes
vonasara vilagit rd. Az apacék visszatérését a varos vezetése eleinte nem akarta
megengedni. Ferdinandnak t6bbszor kellett kemény hangu iizenetet killdenie a tanacsnak
ebben a kérdésben. Az iigyben részt vevdk viszonya érdekes metszetét adja a varos
egyhazpolitikajanak, illetve a kirdlyi hatalommal szembeni mozgasterének. A
reformacioval foglalkozé szdmos szerzé szerint a polgari kozosségek, illetve az azok élén
allé varosi szervek 1517 utan tulajdonképpen azt a — mar a reformacié megindulasa eldtt
elkezdett  expanziv tevékenységiiket terjesztették ki, amelynek keretében igyekeztek
betdlteni azt az (rt, amelyet a varosi lakossag lelki gondozdsanak terén az egyhazi
intézmények hagytak maguk utan. Rublack, Hans-Cristoph: ,,Forschungsbericht Stadt und
Reformation”, in Bemnd Moeller (Hg): Stadt und Kirche im 16. Jahrhundert, Schriften des
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Ortvay is elfogadja Vamossynak az wjjaépitésre vonatkozo feltevését.’ A
korszakbdl szarmazd végrendeletek azonban csak azt tdmasztjak ala, hogy 1543-
ban mar folyt ilyen épitkezés. Az \j ispotaly épitését valdszinilileg mar sokkal
korabban tervbe vették, ugyanis mar 1530-bdl taldlunk olyan végrendeletet,
amelyben erre a célra (,,inn das Spital zum paw”) tesznek kegyes adomanyt.*® A
kovetkezd évekbdl is (1535, 1536) talalunk erre vonatkozoé rendelést. Valoszind,
hogy 1543-ban mar folyt az épitkezés. Erre utal, hogy Hans Trost kézmiives
felesége, Otilia asszony végrendelete utan egy bejegyzésben azt olvashatjuk, hogy
a feleség figyelmeztette a férjet, hogy ne feledkezzen meg az épiil6félben
lévé/felépitendd ispotaly szegényeirOl (,die arme leut Inn erpawng ains Spitals
zubedenkh™).”® Elképzelhetd tehat, hogy ebben az évben (1543) mar 4llt valamilyen
épiilet, ahova atkoltoztették a gondozottakat, azonban a kovetkezé évekbdl (1545,
1547, 1549) ugyanugy talalunk épitkezésre (,.zum paw”) szant adomanyokat, csak
1549-t6] maradnak el ezek a rendelések.”® Azutan, 1550-t81 két 6j kifejezés jelenik

Vereins fiir Reformationsgeschichte, Bd. 190, Giitersloh 1978, 9-26. o., hiv. hely: 12-14. o.
— A pozsonyi klarisszék ingatlanjainak lefoglalasa illeszkedik abba az altalanos folyamatba,
melynek soran a varos igyekezett a teriiletén 1évd egyhazi ,,immunitasokat” sajat
fennhatosaga ald vonni, s az ispotalyok atkoltoztetése miatt mar csak praktikus okokbol
sem volt szerencsés, ha a novérek visszatémek. Ferdinand viszont mar 1530
szeptemberében blintetéssel fenyegeti a varost, amennyiben akadalyozzak az apacak
visszak6lt6zését, illetve még ugyanebben a levélben szo6 esik arrol, hogy a varos igyekszik
ratenni a kezét az egyhazi jovedelmek egy részére is, amelyet ugyancsak nem néz jo
szemmel az uralkodé (ETE II. k. 1904, 57-58. 0.). Utobbi momentum szintén a varosok
fent emlitett expanziv térekvésébe illeszkedik. A varos és az apacak ko6zotti ellentét odaig
fajult, hogy a klarisszak kénytelenek voltak pert inditani egykori épiileteik visszaszerzésére,
amely perben 1543 februarjaban sziiletett dontés: az érsek-helytarto Varday Pal a
ndvéreknek itélte az ingatlant (ETE IV k., 1909, 210-218. 0.). Az ligy azonban az apacdk
visszakoOltozése utdn sem rendezddott, mivel Ferdinand még 1543. oktober végén is
megfeddi a tanacsot, hogy a polgarok ne zaklassak az apacakat (ETE 1V k., 1909, 301-302.
0.). Az uralkodé mas tekintetben is igyekezett timogatni az apacakat, példaul 1544-ben
Olah kozremiikodése utin felmenti a ndvéreket a sajat sziikségletiikkre szallitott
élelmiszerekért t6rténd harmincad fizetése alol (ETE IV 1909, 393. o0.). Az 1550-es
években a heiligenkreuzi ciszterciekkel volt konfliktusa a varosnak, mivel a tandcs
lefoglalta a ciszterek pozsonyi hazat, illetve egy Pozsonyhoz kézeli birtokat. ETE V. k.,
1912, 409-410. o.

% Vamossy Istvan: 4 pozsonyi katholikus polgdri dpold intézet, Pozsony 1898, 34-35. 0. A
szomszédos osztrak régio varosaiban (pl. Hainburg, Wiener-Neustadt, St. Pélten stb.) is az
volt az elterjedt gyakorlat, hogy a varosfalon kiviil kaptak helyet az ispotalyok (Nowotny,
mint 31: 269. 0.).

“PVT 11/4 299. .

‘s AMB 4 n 2 Prot. Test. IL fol 25b.

* AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 163b.

50 Megjegyzend6, hogy a ,zum paw” kifejezés jelenthetett karbantartast, renovalast is,
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meg: Biirgerspital (6t emlités) és gemainer stat spital (egy emlités). Valoszini
tehat, hogy véglegesen csak 1550-re, esetleg 1549-re fejezodtek be az ispotaly,
vagy ispotalyok épitési munkalatai. Ezt latszik alatdmasztani az a tény is, hogy
konkrétan Szt. Laszl6 ispotalyt hét esetben emlitenek (leggyakrabban csak a spital
kifejezés szerepel), és a konkrét megnevezések koziil kettd 1529-bdl, 6t pedig mér
az 1552 utani évekbodl szarmazik.

Valészinisithetd tehat, hogy a Szt. Laszl6 ispotalyt a régi helyén épitették
fol, mig a Biirgerspital elnevezés egy masik helyen 1évé 1j épiiletre vonatkozhat,
Elhelyezkedésiikre sajnos nincs pontos adatunk, igy nem tudjuk megéllapitani
egyértelmiien, hogy Vamossynak a Vérhegy felé es6 varosrészre torténd utalasa
valés alapokon nyugszik-e és ha igen, akkor azon a vérosrészen beliil hol lehetett
az 0j épilet. Az 1550-es évektdl eléforduld j megnevezések viszont még egy
fontos momentumra hivjak fel a figyelmet. A Biirgerspital illetve gemainer stat
spital nevek arra engednek kovetkeztetni, hogy a polgdrsig mar nem érezte
sziikségét annak, hogy az {ij intézményt valamely szent védnokségébe ajanlja, s6t a
polgari kozosség, ill. a véros szerepét igyekeztek kidomboritani. Az yj
elnevezéseket, illetve az 0j intézménynek a Szt. LaszIotol ily modon tortend
megkiilonboztetését méar a reformdcio hatisanak is tekinthetjik. Az ispotaly-
épitkezésekhez 1d. még késébb a szegényhazakra hagyott pénzosszegek idSbeli
valtozasat.

Erdemes még réviden kitérniink az ispotaly miikodésére. Egyarant
folvettek noket és férfiakat is, s a foleg szegényhazként funkcionalé intézményhez
tartozott fiirdShelyiség és kert is.”' A X V1. szdzadban mér Spitalmeister (korabban
procurator)” allt az ispotaly élén, & intézte a pénziigyeket, s O feligyelt a
gondozottakra. A végrendelkez6k adomanyaiért cserébe az 6rokhagyok azt kérték,
hogy az ispotdly lakéi imadkozzanak az 6 és csaladjuk lelki ddvéért. Az
adomanyok nem csak a szegények ellatasat fedezték. A késo kozépkorra mar
jelent6s vagyonra tettek szert az intézmények, s van ra adat, hogy a pozsonyi Szt.
Laszlo-ispotaly méar a XV szazad elsé felében folytatott banktevékenységet, amely
foleg kolesoniigyleteket jelentett.

A kolcsondk kamataibol befolyd osszegek tovabb novelték az ispotaly
vagyonat.”* Ennek fényében nem meglepd, hogy a Spitalmeister tisztsége elokeld

azonban éppen a kifejezés elmaradasa, illetve a fent emlitett koriilmények egyiittes
figyelembe vétele indokolja azt, hogy itt tényleges épitkezésekre gondoljunk, hiszen ezek
szerint 1549-t6l a polgarok nem érezték sziikségét az ilyen jellegii kitételeknek. Utdbbi
feltételezést tdmasztja ald Hans Fischer korabban emlitett testamentuma, amelyben 2000

téglat rendelt az ispotalynak. AMB 4 n 2 Prot. Test. IL. fol 268b-269a
5! Kubinyi, mint 33: 262. o.

52 Kubinyi, mint 39: 189. o.
>3 Majorossy, mint 34: 232, o.

** A varosi ispotalyokat nem csak a polgarok részesitették adomanyokban, hanem az
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helyet foglalt el a varosi vezetés hierarchidjan beliil, s gyakran a tandcs tagjai lattak
el ezt a feladatot.” A targyalt végrendeletekben 6t alkalommal emlitik a tisztséget.
Ezekbdl is kitiinik, hogy 6 feliigyelte az ispotaly pénziigyeit, ugyanis tébbszér
megjegyzik, hogy a kegyes adoméanynak szant dsszeget neki kell atvennie és
szétosztania. Hasonloképpen rendelkezik Georg Rubwein is 6t arany forintrol (,,sol
der Spitalmaister zu seinen handen nemen unnd treulichn anlegen™).*® Sajnos csak
egy esetben nevezik meg a tisztség visel6jét, mégpedig 1542-ben a gazdag és
tekintélyes polgar, Sebastian Schmid felesége, Catherina asszony testamentumaban
taniként szerepel Bartholme Wirt, aki ugyanebben az évben eskiidt tanacsos is
volt, s utobbi tisztséget Gsszesen legalabb 18 alkalommal viselte, azaz a politikai
eliten beliil is kiemelkedd szerepet toltott be. Ez a példa tehat igazolja Kubinyi fent
emlitett megfigyeléseit.

Joggal mertilhet fel a kérdés, hogy vajon hany személyt tudott befogadni az
ispotaly. A vizsgalt XVI. szazadi anyag sajnos nem szolgal hasznalhato
informacioval. A XV szdzad kozepérdl (1442) ismeriink egy végrendeletet,
amelyben husz adgyat hagy az egyik polgar az intézményre. Ez természetesen nem a
teljes befogadoképességet jelenti, hanem csak azt, hogy legalabb ennyi gondozottja
lehetett az ispotalynak.’’ De Cevins is huasz koriilire becsiili a kés6é kozépkori
pozsonyi szegényhdz befogadoképességét.” A személyzet ehhez a kb. husz

arisztokracia végrendeleteiben is talalunk ilyen rendeléseket. Thurzo Elek kiralyi helytarto
példaul 1542 novemberében sziiletett testamentumaban t6bb mas szegényhaz emlitése
mellett 200 forintot hagyott a pozsonyi ispotalyra (ETE IV k., 1909, 165-166. o.). Egy
évvel késobb Frangepan Ferenc egri plispok végrendeletében egy szerényebb osszeget, husz
forintot rendelt az intézménynek. ETE IV k., 1909, 194. o.

55 Kubinyi, mint 33: 261. o. Az ispotilymesteri tisztségnek Bécsben is nagy jelentoséget
tulajdonitottak. A kiilsé tandcs tagjai koziil keriilt ki, s a spitalmeisteri hivatal fontossagat
mutatja, hogy kikototték, hogy ez a személy mas feladatot, vagy tisztséget nem lathat el.
Pauser, Josef: ,,Verfassung und Verwaltung der Stadt Wien”, in Peter Csendes — Ferdinand
Opll (Hg): Wien. Geschichte einer Stadt, Bd 2: Die friihneuzeitliche Residenz (16. bis 18.
Jahrhundert), hg. v. Karl Vocelka und Anita Traninger, Wien—Koln—Weimar 2003, 47-90.
0., hiv. hely: 70. o.

*® AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 191b.

%7 Majorossy, mint 34: 224. o. Elfogadhatjuk a szerzd azon feltételezését, hogy mivel a fent
emlitett szam magasnak mondhaté a magyar viszonyokhoz képest, igy valdsziniileg nem
allt messze a teljes 1étszamtol.

® Cevins, mint 25: 50. o. A husz korili létszam nyugat-eurépai viszonylatban a
kisvarosokban miik6d6 ispotalyok méreteinek felelt meg. Ha figyelembe vessziik, hogy
Pozsonyt nagysagrendileg a kisebb kézépvarosok kozé lehet besorolni, ugy ez a szam nem
mutat jelent6s elmaradast. Tovabba az ispotaly kisebb méretei §sszhangban vannak azzal a
magyar viszonyokra vonatkoz6 altaldnos jellegii megfigyeléssel, hogy a targyalt
intézmények Magyarorszagon sokkal ,ritkabban” voltak jelen, mint Nyugat-Europaban.
Nevezetesen mig a franciaorszdgi varosokban 300 lakosra jutott egy szegényhaz, addig
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gondozotthoz 4ltaldban 7-9 f6 kézott mozgott.™” A XVI. szézad masodik felére 4
lakossag korlatozott novekedésével, illetve valosziniileg ugyancsak kgt
ispotallyal szamolhatunk, tehdt nem nétt jelentds mértékben az egy intézményre
esO lakosok szama, azaz a korszakra jellemz orszagos allapotok miatt megnéy
kiadasok (pl. védelmi koltségek) mellett is képes volt rd a varos, hogy ,
szegénygondozas intézményes Kereteit a késd kozépkori viszonyokhoz hasonlg
forméban fenntartsa.

Az ispotdlynak rendelt kegyes adomanyok targyai dontd tObbségében
kisebb pénzosszegek voltak. A vizsgalt kdzel harminc éven beliil voltak olyan
évek, amikor jelentdsen valtozott az ispotilyra hagyott pénzek Osszege. Az
idevonatkoz6 rendeléseket vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy az elsé 14-15 évben
dontden az 1-5 forint kzotti adoményok a jellemzéek. Tiz forint feletti 6sszeg
csak elvétve fordul eld. Szemmel lathatéan 1544/45-t8]1 valtozik a helyzet, s az
1544-1554 kozotti tiz évben mar megjelennek 20-30 forint koriili, nagyobb
Osszegek is. Ugyancsak a negyvenes évek kozepétSl jelennek meg jelentds
mennyiségli borhagyatékok is az intézmény javira. Meg kell jegyezniink, hogy a
20 forint feletti Osszegekrol rendelkezd személyek (11 testdld) kozil egy
kivételével mindenki a vagyoni elithez tartozik. A legnagyobb osszeget is ilyen
személy emliti: a varosi kamaras, Cristoff Pfintzinger felesége, Barbara asszony
(el6z6 férje Sebastian Eysenreich eskiidt tanicsos, varoskapitany) 1552-ben nem
kevesebb, mint 100 forintot hagy az ispotalyra. Erdekes médon az utols6 két évben
megint lecsokken az adomanyok értéke 1-5 forint k6z¢, 10 forint 6sszegii rendelés
is csak egyszer fordul el. Az ispotilynak rendelt adomanyok atlagos értékének
ilyen megugrasa, majd lecsokkenése csak azzal magyarazhatd, hogy — amint azt
korabban lathattuk  valészinilleg ezekre az évekre teheté az uj épiilet(ek)
létesitése, illetve berendezése, stb. A XV szazad elejérdl (1422-bdl) is van rd
adatunk, hogy a polgarok jelentésebb adomanyokat tettek olyan id6szakban,
amikor az ispotalyoknak — a fenti példa esetében a huszita dulasok okozta karok
miatt — nagyobb sziiksége volt ra.*® A XVI. szazadi értékingadozasok hatterében is
hasonlé megfontolasok allhattak. Csak éppen ekkor a huszitdk rablasai helyett az

Magyarorszdgon 4000-re (v.6. i.m. 50. o0.). Pozsony késd kozépkori lakosségsz:j'nmét.
tekintve (1503 koril 4200-4700 8 — Sziics Jend: Vdrosok és kézmiivesség a XV szdzadi

Magyarorszdgon, Budapest 1955, 41-42. 0.) a két varosi ispotallyal magasan az atlag folott
volt.

59 Majorossy, mint 39:51. o. -

0 Majorossy, mint 34: 228. 0. Hasonl6an megnétt az adomanyok szama és értéke egyhazi
épitkezések idején (pl. a dém, plébaniatemplomok, vagy az ispotalyok stb. épitések_or_)-
Sedivy, Juraj: ,Az egyhdz a kdzépkori Pozsonyban Régi valasztasok és uj kérdések™, 1o
Czoch - Kocsis — Téth (szerk): Fejezetek Pozsony térténetéb6l magyar és szlovdk szemmel.
Pozsony 2005, 95-130. o., hiv. hely: 127. o.
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épitkezés jelentett nagyobb kiaddsokat, amiket a polgirok a fonti moédon
jgyekeztek — legalabbis részben — fedezni.

Az ispotaly részére tortént rendeléseknek a testalok anyagi helyzete szerinti
megoszlasat illetden dsszességében elmondhatd, hogy a kozépréteg képviseldinél —
hasonléan az altaldban a szegények javara tett kegyes adomanyokhoz — ezek a
tételek is nagyobb ardnyban vannak jelen, mint a fels6 rétegnél (kozel 47 %,
szemben az eliten beliili 37,6 %-kal). Mindez jol illeszkedik ahhoz a f6ént vazolt
tendencidhoz, miszerint a kozépréteg tagjai szivesebben gyakoroltik a
jotekonykodast kozvetlenill, vagy az ispotalyon keresztiil kozvetetten a varos
szegényei felé.

-2. 4. 2. Kegyes tarsulatok®
Az ispotilyok mellett a kegyes tarsulatok (Osszesen 35 %) szerepelnek
leggyakrabban 6rokosként a kegyes adomanyoknal. A targyalt végrendeletekben
leggyakrabban a zech és a Bruderschaft, ritkabban a fraternitas kifejezés szolgal az
emlitett testvériiletek megjelolésére.®

A testvériiletek a tagok belépésekor lefizetett dijak mellett mas modon is
szert tehettek vagyonra. Elsdsorban a polgarok fentebb emlitett adomanyaira
gondolhatunk. Ezek k6zott nemcsak kisebb pénzadoményok szerepeltek, hanem —
amint a késObbiekben latni fogjuk elofordultak akar jelentGsebb
ingatlanalapitvanyok is. A valldsos tarsulatok, mint jogi személyek kegyes
adomanyként elfogadhattak ingd és ingatlan javakat is, gyakran székhazzal is
rendelkeztek.”’ A kezdeti vallasos, vagy masként értelmezve karitativ-6nsegélyezé
céllal alapitott testvériileteknek a varosi kézosségen beliili jelentdsége atalakult, s

8! A szerzonek a témaval kapcsolatban ,,Vallasos testvériiletek és a varosi elit kapcsolata a
kora ujkori német polgarsagu varosokban” cimmel a 2005. november 18-an, Miskolcon
megrendezett , Hatalom—legitimacio—ideologia” c. konferencian hangzott el eldadasa,
amelynek irasos valtozata a megjelenés alatt allé tanulmanykotetben (szerk. Gedé Eva —
Horvath Eméke) kertil publikalasra.

52 A céheknek és a vallasos tarsulatoknak egymashoz valo viszonya a hazai és a nemzetkozi
szakirodalomban egyarant vitatott. Sokak szerint az sem egyértelmii, hogy egyaltaln el
kell-e valasztani egymastol a két fogalmat. Kubinyi szerint meg kell kiilonboztetniink
egymastol a céheket és a testvériileteket. Ugy gondolom, elfogadhatjuk érvelését, miszerint
bar mindketté részletesen meghatarozott alapszabalyok szerint miik6dd, hasonlé feladatokat
ellato vallasos jellegli tarsulat volt, mégis fontos kiemelni, hogy a céheknél elsddleges volt
a gazdasagi és a politikai szempont, a testvériileteknél pedig legalabbis kezdetben —
inkabb a vallasi jellegre helyezddott a hangsily. A céhekbe csak a mesterség gyakorldi
léphettek be, a testvériileteknek viszont — néhany megkotéstdl eltekintve (pl. tisztességes
életvitel) barki tagja lehetett. Kubinyi Andras: ,Vallasos tarsulatok a kozépkori
Magyarorszagon”, in Fdpapok, egyhdzi intézmények és valldsosség a kizépkori
Magyarorszdgon, Budapest 1999, 341-352. o., 345. o.

5 Kubinyi, mint 52: 345. o. és 348-349. o.
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az egyre novekvd vagyon segitségével egyes testvéritletek mar 6nallé pénziigyi
tevékenységbe kezdtek. Ezaltal tehat a XV. szidzad masodik felére, a vallasi
feladatokon mintegy tallépve, egyre Osszetettebbé valt tarsadalmi szerepiik, s
feladataik kozott a jotékonykodas mellett j6l megfért példaul a banki tevékenység
is. A testvériileteknek a latvanyossagra és pompara forditott kiadasai nem egy
esetben kivivtdk a kortarsak biralatat, mivel utobbiak szerint a koltséges
kiils6ségek mar az eredeti cél, azaz a szegények megsegitésének rovasara ment.**

A XVI szazadi pozsonyi végrendeletekbdl is van adatunk a kegyes
tarsulatok 4ltal végzett pénziigyi tevékenységre. Ismeriink olyan 1529-es
testamentumot, amely szerint egy k6zéprétegbeli haldsz Leonhart Landher felesége
egyik szoloje jelentdsebb addssaggal volt megterhelve, az Osszeggel pedig a
pozsonyi Krisztus Teste Tarsulat felé tartozott. Fontosnak tartjuk megjegyezni, sem
az asszony, sem a férj nem szerepel a testvériilet taglistain, tehat nem csak
tagoknak biztositottak kolcsont.** Thoman Lewbell, a Szt. Sebestyén tarsulat
céhmestere végrendeletében pedig megjegyzi, hogy egy szlicsnek adott kdlcsont, s
a zalogként adott targyat a testvériiletnél helyezték letétbe.’® A jelentds pénziigyi
tevékenység eredményeként, vagy azzal parhuzamosan azok a kegyes tarsulatok,
amelyeknek tagjai elsdsorban a felsé réteg korébdl rekrutalodtak a kozdsség fontos
politikai tényezo6ivé véltak.

A vallasos és a pénziigyi tevékenység mellett a jelentosebb testvériiletek
tehat varospolitikai szerepet is gyakoroltak. A céhekkel ellentétben egy polgar tobb
testvériiletbe is beléphetett,”’” igy komoly osszefonddasok alakultak ki, illetve egy
tehetds polgar szdmara tobb Gt is nyitva allott a kozosség felé torténd reprezentacio
gyakorlasara. Voltak olyan testvériiletek, amelyek tagjai elsésorban a varos felsd
rétegébol keriiltek ki.

A vagyoni elit és a kdzépréteg elkiiloniilése a legpregnansabban a Krisztus
Teste Tarsulatnal (Gots leichnams zech, fraternitas Corporis Christi) tapasztalhato.
A testvériilet javara tett rendeléseknek (33) tobb mint a fele (57,6 %) szarmazik
olyan testalotol, aki a vagyoni elithez tartozott. Ez az aridny messze az elitnek a
kegyes adomanyt tevok koérén beliili részesedése f616tt van (33 %). Mindez tehat
j6l mutatja, hogy ehhez a testvériilethez inkabb a fels6 réteg tagjai kotodtek.*

% Az 1500-as évek elejétdl egyre inkabb elterjedtek a kolcsoniigyletek. A legtobbszor 5 %
koriilli kamatra adott kolcsonokben rejlé lehetéséget nem csak a tehetdsebb
maganszemélyek, hanem a viros, a testvériiletek és az ispotalyok is kihasznaltak. Wunder,

Gerd: Die Biirger von Hall. Sozialgeschichte einer Reichsstadt 1216-1802, Sigmaringen
1980, 92. o.

% AMB 4 n 2 Prot. Test. I1. fol 8b.

% AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 20b.

¢7 Kubinyi, mint 52:. 349. o.

6 Altalaban a tobbi varosban is a Krisztus Teste konfraternitasok birtak a legnagyobb
jelentdséggel. Az eperjesi polgrok végrendeleti adomanyai koziil példaul az ottani Krisztus
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Az Oltariszentség tisztelete Eurdpa szerte szamos helyen hivta életre a
Krisztus Teste Tarsulatokat. A késé kozépkori Magyar Kiralysiag varosaiban is
ezek a testvériiletek voltak a legelterjedtebbek.” Kubinyi szerint a kés6 kozépkori
Magyarorszagon 22 ilyen testvérilletrsl van informéaciénk.”® A pozsonyit 1349-ben
alapitottdk a véros polgérai, alapszabalya 1447-b6l maradt fenn. Eszerint a
felvételnél 80 pfenniget és egy font viaszt kellett beadni az ujonnan folvetteknek. A
tagsadg minden negyedévben Gsszegyiilt a Szt. Marton domban. Koételezo volt részt
venni a vigilidkon és egy aldozati gyertyaval a szentmiséken. A sajat maga altal
alapitott szentmisék mellett a tarsulat jelentékenyen hozzajarult a liturgikus év
kiemelked6 tinnepeinek a megtartasahoz is.”’

Valamely tag haldla esetén szintén meg kellett jelenniiik az elhunytért
tartott misén. Aki elmulasztotta a megjelenést és nem kiildte el maga helyett
valamelyik csaladtagjat, az koteles volt negyed font viaszt beadni. A tarsulat
vagyona felett a céhmester drkodott, aki koteles volt a tagok felé minden évben
elszamolni. A miséket a testvériilet harom kapladnja tartotta, 0k végezték a
halalesetek utin a heted-, illetve harmincadnapi engeszteld miséket is.”> A tarsulat
nnepi étkezéseit Urnapjan, illetve annak octdvdjan rendezték meg.”

Az alapitist kovetden, majd foként a XV szadzadban a polgarok szamos
alapitvanyt tettek a tarsulat javara. A pénzbeli adomianyok mellett szamos
ingatlanalapitvanyrél is tudunk, amelyek eredményeként jelentdsen megnétt a
testvériilet vagyona. A varosban t6bb hdznak a bérét és szo6l6kbdl szarmazo
jovedelmet kotottek le a Krisztus Teste Tarsulat javara.”

A XV szazadbdl és a XVI. szazad elsé harmadabdl szarmazo taglistak
altal tartalmazott személyek fele tanacstag volt, vagy valamikor életében viselt

Teste céh tobb adomanyban részesiilt, mint az Osszes tobbi tiz tarsulat egyiittvéve. A
szebeni testvérilletet mar 1372-es megalapitdsa utan 12 évvel a varos lelki élete
iranyitojanak tekintették, a soproni testvériiletnek pedig a 1520-as években két haza és 11
szbléje volt. Pasztor, mint 39: 25. o., 35. 0., 36. 0.

 Pasztor szerint tobbek kozott Buda, Sopron, Pest, Kassa, Ldcse, Eperjes, Bartfa,
Kisszeben, Eger, Kolozsvar, Nagyszeben és Brasso is adott otthont ilyen tarsulatoknak.
Budan és Sopronban két Krisztus Teste céh is volt. A fennmaradt forrasok adatai alapjan a
Eozsonyit alapitottdk elsdként az orszagban Pasztor, mint 39: 22-23. o.

® Kubinyi, mint 52: 346. o.

n Majorossy Judit: 4 Krisztus Teste Konfraternitds helye a kézépkori pozsonyi polgdrok
életében. TSZ (2004)1-2. 69-111. o. Hiv. hely: 86. o.

2 Kikostotték még, hogy a tagok nem lehetnek egymassal haragban, a testvéreknek
imadkozniuk kell egymasért, s a haragot tartd tagokat ki kell zami. PVT 11/4 399-404. o.

» Majorossy, mint 71: 86-87. o.

™ Azok koziil a végrendelkezok koziil, akik a targyalt idészakban ingatlanrol rendelkeztek
kegyes célokra, kettd a Krisztus Teste tarsulatnak juttatott egy-egy sz616t. AMB 4 n 2 Prot.
Test. II. fol 30a és AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 60b.
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birdi és/vagy polgérmesteri cimet.”” A XVI. szizad masodik két harmadibél
fennmaradt tagnévsorok alapjan’® Gsszességében kimutathato, hogy a taglétszam
1508-hoz képest — az 1529 és 1556 kozotti listak atlagat alapul véve — a szazad
masodik harmadara kozel 6tven szazalékkal csékkent. Mindez 6sszhangban van
azzal a tendencidval, amely a kegyes tarsulatoknak a polgarsag korében végbement
népszeriiség-cs6kkenését mutatja. (Utobbi folyamatot a kegyesség és a hitujitas
kapcsolatanal fogjuk részletesen targyalni — 1d. 3. rész.) A XVI. szazadi listakrol,
valamint a politikai- és a vagyoni elitnek a tagsagon beliili részesedésérol az alabbi
tablazat tajékoztat:

A Krisztus Teste Tarsulat 16. szazadi taglétszama
150 151 152 153 153 153 154 154 154 154 155 155
8 7 9 2 7 9 6 7 8 9 4 6

Tag- 46 35 25 28 23 32 21 20 21 20 22 24
16t-
szam
PE* 19 25 20 23 20 27 18 17 18 15 19 19
VE** 14 14 11 12 11 15 11 11 10 6 9 11
Mind- 13 14 10 11 10 14 10 9 9 5 8 9
kettd

IV sz tablaizat A Krisztus Teste Tarsulat 16. szdzadi taglétszima, az
elitcsoportok részesedése.

*PE=politikai elit tagja (legalabb egyszer tagja volt a belst tanicsnak)
**VE=vagyoni elit tagja (az elhatarolashoz 1d. 2. 3. alfejezetet)

A szazad els§ évtizedében még a Majorossy altal megfigyelt aranyok
érvényesiilnek (43, 3 % a politikai elithez tartozok aranya), a kovetkezd két
évtizedben viszont jelentds atalakulds megy végbe. Az 1517-es listin mar 71,4 % a
varosvezetéshez tartozok aranya, 1529-t6l pedig atlagosan 84-90 %-ra ,,all be” ez a
részesedés. Osszegzésként megallapithatd tehat, hogy a politikai elit a 30-as évekre
szinte teljesen kisajatitotta maganak a testvériiletet. Mds megkozelitésbol ugy is
leirhatjuk az Osszefliggést, hogy az altalunk vizsgalt id6szak utols6 két évtizedére
mar a tarsulathoz ko6t6d6 csoport hatarozta meg a varosi vezetd tisztségek
»elosztasat”, azaz ennek a testvériiletnek a tagsagabol keriilt ki a politikai elit belsd
magja.

Pozsonyban még szdmos mas kegyes tarsulat létezett. A Krisztus Teste
Testvériiletnek tett rendelések esetében tapasztalt aranyokhoz hasonléakat talalunk

7 A korébbi taglistak dsszetételét Majorossy Judit kutatasaibol ismerjiik. Majorossy, mint
71:77. 0.

6 A Magyar Orszigos Levéltar mikrofilmes anyagaban 1508-1556 kozott kovethetjik
nyomon a taglistikat. MOL MF C 1430 Egyhazi Iratok, Register der Gottleichnams
Bruderschaft (a pozsonyi Krisztus Teste céh tagnévsorai).
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még a Szt. Sebestyén Tarsulatnal (Sandt Sebastian Zech). Osszességében tbbszor
(40) emlitik, mint a Krisztus Teste Tarsulatot. A ferencesek kolostoraban talalhatd
Szt. Sebestyén kapolnat Ortvay és Pasztor szerint 1502-ben alapitotta a varos, igy
kérve a szentek segitségét, hogy haritsak el a varos fel6l a pestis fenyegetését,
amely abban az évben sok aldozatot szedett.”” Megkérddjelezi viszont az 1502-es
alapitast, hogy mar azel6tt is t6bb adatunk van a testvériiletre. A tekintélyes polgar,
Jacob Aigner (legalabb 13-szor eskiidt tanacsos, t6bb évben polgarmester, illetve
birdé) fivérének 1495-6s végrendelete emliti a Szt. Sebestyén épitémesterét
(paumaister sand. Sebastian zech), s kisebb Osszegeket hagy épitkezésekre.
Ugyancsak tagja volt a politikai elitnek az a Jacob Heuteur, akinek felesége 1500
novemberében 1 guldent hagyott a Szt. Sebestyén tarsulatra. Hans Piburger pedig
(6t alkalommal volt eskiidt polgar) 1502 juliusaban lejegyzett végrendeletében
kozli, hogy a kérdéses Bruderschaft 11 forinttal adds neki. Nyilvan nehezen
feltételezhetjiik, hogy a frissen alapitott testvériilet tevékenysége maris adossagokat
sziilt.” Magyarazatot adhat az ellentmondasra, hogy Pasztor szerint az ,,1502-es”
mar a masodik Szt. Sebestyénnek szentelt tarsulat volt Pozsonyban. Az els6 oltara
ezek szerint nem a ferenceseknél volt elhelyezve, hanem a plébaniatemplomban. A
vizsgalt anyagban nincs adat két ilyen testvériilet létezésére, sajnos Pasztor sem
arul el kozelebbi informacidét. Mindazonaltal valészintisithetjiik, hogy a polgarok
altal a XVI. szazadi végrendeletekben emlitett tarsulat azzal azonosithatd,
amelynek a ferenceseknél volt a székhelye.””

A konfraternitas alapitasanak 1502-es datuma egyebként abba a folyamatba
illeszkedik, amelynek soran a XV-XVI. szazad forduldjan jelentés mértékben
megnétt a magyarorszagi kegyes testvérilletek szama. Ez a folyamat
Osszefliggésben lehetett a korabeli embereknek ebben az idében kibontakozé
vilagnézeti valsagaval,*® amelyre valéjaban mar csak a reformacié ad majd valaszt,
mas megkozelitésbol a reformacio gyors terjedését erre az altalanos hitéleti és
szellemi valsagra lehet visszavezetni.

A Szt. Sebestyén részére tett adomanyok kozott az elithez kothetd
rendelések szama megkozeliti a kozéprétegtdl szarmazokét. Az frokhagydk kozott

7 PVT II/4 505-506. o. Pasztor, mint 39: 35. 0. A szentekt8l vart egyfajta ,spiritudlis
ellentételezés” nem volt ritka. Legtobbszor betegség, természeti csapasok elharitasa
érdekében kérték a szentek segitségét. Az oltarhoz kapcsolodo tarsulat tagjainak a baratok
negyedévente mondtak misét.

® MOL MF C 9.

™ A Szt. Sebestyén felépitésérl nem rendelkeziink olyan részletes informéaciokkal, mint az
el6bbi tarsulat esetében. A Protocollum Testamentorum tirgyalt kotetében egyszer taldlunk
emlitést a céhmesterr6l. A kereskeddkhoz besorolt Thoman Lewbell sajat végrendeletébdl
arrol értesiiliink, hogy 1530-ban 6 t6ltdtte be ezt a tisztséget. AMB 4 n 2 Prot. Test. 1. fol
20b.

% Cevins, mint 25: 59. o.



138 Tozsa Rig6 Attila

45 % az elithez tartozok aranya. Mas szempontbdl a kegyes adomanyt tevd, atlagon
fellili vagyonnal bir6 testdlok kozétt népszeriibb volt ez a tarsulat (11,3 %-uk
rendelkezett a javara szemben a kozépréteg 8,9 %-aval). Lathaté tehat, hogy a Szt,
Sebestyén mar nyitottabb volt a kozépréteg tagjai felé, mégis a vagyoni elit ilyen
nagy aranyu jelenléte arra enged kévetkeztetni, hogy ez a testvériilet is inkabb a
fels6 réteghez k6tddott. Tovabb erdsitheti ezt a feltételezést, hogy az elithez tartozé
testalok tobbségét (12) megtalaljuk azok ko6zott is, akik a Krisztus Teste Tarsulat
részére is tettek rendelést.

Sokkal inkabb a kozépréteghez kotddott a Szt. P4l Testvértilet (Sandt Pauls
Zech, bruderschaft S. Pauls). A testalok kozott csak kis szamban talalunk az elithez
tartozo testalokat (6), s dsszességében elmondhato, hogy leginkabb gazdapolgarok
(13) és kézmiivesek (6) rendelkeztek a tarsulat javara. Wolffgang Kottinger volt
1546-ban a céhmester.®' A két céhmester emlitésébdl arra kovetkeztethetiink, hogy
az utobbi két tarsulat felépitése hasonlé lehetett a Krisztus Teste Testvériiletéhez,
az anyagi viszonyokat tekintve azonban minden bizonnyal szerényebb
lehet6ségekkel rendelkeztek, mint az el5bbi.

Gyakrabban fordul még el6 a Szt. Miklos Tarsulat (S. Niclas zech) és a
Szegények céhe (arme leut zech).*® Egy kozéprétegbeli gazdapolgar végrendelete
szerint a Szt. Miklés Tarsulat is a szegények gondozasaval foglalkozhatott, esetleg
az ispotalyban volt a székhelye, mivel az emlitett testamentumban ,,Sandt Nicla in
das Spital’ megfogalmazas szerepel.*®> A szegények céhe nem csak a nincstelenek
felkarolasaval foglalkozott, hanem altalaban tdmogatta a hozzatartozé nélkiili
Ozvegyeket és az arvékat is, valamint gondoskodott az idegenek elhelyezésérdl és
halaluk esetén temetésiikrél is.** Megjelenése a XV szézad utolsé éveire tehetd, s
Majorossy szerint a XVI. szidzad els6 évtizedeiben viszonylag gyakran jelenik
meg.®® A IV sz. tablazat adataibol lathattuk, hogy a szazad kdzepére visszaszorult
népszerisége. Emlitik még a Miasszonyunk Tarsulatot (unnser lieben Frawen
Zech), az lrgalmassig Anyjarol elnevezett tarsulatot (zech der Mueter der
Barmhertzigkhaif) és a Szent Péter Testvériiletet (Sand Petter Bruederschaf?).
Sajnos utébbiak eléfordulasa olyan ritka, hogy a rajuk vonatkozé adatok nem
szolgalnak elemezhetd metszetként.

A kegyes tarsulatok javara tett rendelésekbdl Gsszességében tehat arra
kovetkeztethetiink, hogy a Krisztus Teste Testvériilet tagjai elsdsorban a varos

*! Egy kiskereskedd, Leopold Peuld végrendeletének tantjaként szerepel. AMB 4 n 2 Prot.
Test. II. fol 189a.

82 Egy alkalommal szerepel a zech der pettler kifejezés. Nem tudni, hogy ez a
szegényeknek csak egy bizonyos csoportjan volt hivatva segiteni, vagy pedig csak a
Szegények Tarsulatinak egy masik megnevezése volt.

> AMB 4 n 2 Prot. Test. IL. fol 293a.

8 Pasztor, mint 39: 58-59. o.

%5 Majorossy, mint 34: 224. 0., 233. 0.
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felsé rétegébol keriiltek ki. Kimutathaté még, hogy a Szt. Sebestyén Tarsulathoz is
nagy szamban kotddtek tekintélyes polgarok. Az 6 esetiikben természetesen nagy
szerepe volt annak, hogy végrendeletiikben kiemelt figyelmet szenteltek ezeknek a
testvériileteknek. Ezzel nem csak lelki tidvoziilésiiket segitették eld, hanem egyben
teljesitették a sziikebb a tarsadalmi kornyezetiik elvarasait is. A Szt. Pal Tarsulatnal
a tarsadalmi reprezentacid hasonlé formajat figyelhetjiik meg, elsésorban a
gazdapolgérok és kisebb részben a kézmilvesek részérol.

-2. 4. 3. Egyhazi intézmények

Az utolso nagyobb csoport az egyhazi intézményeké (17,8 %). A varos lakoinak
lelki gondozasat harom plébania latta el: a varosfalon beliill a Szt. Marton,- a
falakon kiviil pedig a Szt. Mihaly,- és a Szt. Lérinc plébania. A legjelentdsebb, a
Szt. Marton dom varosképet is ural6 alakjaval nem csak a vallasossagnak, hanem —
a Fotér és annak épiiletei mellett — egyben az egész k6z6sség mindennapi életének
egyik kozpontja is volt. A plébania jovedelmeinek jelentds részét a hivek bokezii
felajanlasai tették ki. Az egyszeri kegyes adomanyok mellett gyakran hoztak létre
misealapitvanyokat is. Amint azt a kegyes tarsulatoknal mar emlitettiik, tehet6sebb
polgarok  felajanlasabol  alapitott, javadalmas oltarok is voltak a
plébaniatemplomban.

Az O6rokhagyok egyrészt a temetés elvégzése, masrészt gyaszmisék
megtartasa végett tettek ilyen adomanyokat a plébania(k)nak. A kegyes adomanyok
felhasznalasanak két gyakori mddja volt. Egy resziiket a dom épiiletének
karbantartasara, esetleg 0j épitkezésekre hasznaltdk fol. Erre utalnak a gyakran
eléfordulo és az ispotaly részére tett rendeléseknél mar emlitett zum paw kitételek.
A masik az volt, amikor a polgarok a templom felszerelésérdl igyekeztek
gondoskodni, ilyen esetekben pénzosszeg mellett gyakran hagytak a plébaniara
gyertyat, vagy viaszt.

Az elbkeld csaladok itt is kiemelt figyelemben részesiiltek, kiilon helytik
volt a misék alatt, s a temetoben is. A Szt. Marton javara rendelkezok k6zott
tobbségben vannak az elithez tartozd testalok. Itt is lathatjuk tehat, hogy korabeli
vallasossag kifejezési formai elvédlaszthatatlanok a tarsadalmi tagozodas altal
meghatarozott  viszonyrendszert6l. Mindez még jobban érvényesiil, ha
megvizsgaljuk, hogy az egyes vagyoni rétegeken beliil milyen gyakorisaggal fordul
elé a Szt. Marton a kegyes adomanyok 6rokoseként. Eszerint a fels6 réteghez
tartozoknal kétszer olyan gyakran (15,3 %) részesitették kegyes adoméanyban, mint
a kozépréteg végrendeleteiben (7,2 %).%

% A vérosfalon kiviil elhelyezkedd két plébania koziil csak a Szt. Mihalyt emlitik, s azt is
csak egyszer. Az ispotilyok kapcsan mar emlitettilk, hogy Szt. Mihalyt és a Szt. Lorinc
templomot 1529-ben lebontottak. Mindkettdt temeté vette koriil. A targyalt Végrendeleti
Konyvben 1533-b6l taldlunk arra adatot, hogy a Szt. Mihaly melletti sirkertet a templom
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Nagyobb szamu emlitéssel (22) még a ferencesek kolostora (unser lieben
frauen Menich Kloster, Miinich [ Munch) Kloster, brudern im kloster) fordul els. A
véaros terményekkel és rendszeres évi pénzosszeggel segédkezett a rendnek a
kolostor fenntartidsédban. Mégis a legjelent6sebb jovedelem a hivek adomanyaibél
folyt be.”’” A Szt. Marton dém kériili temet mellett a ferences kolostorndl lév
sirkert is kedvelt temetkezési hely volt. A ferences templomban tobb tarsulat
tartotta miséit, ezek koziil kordbban mar emlitettiik a Szt. Sebestyénrol
elnevezettet. Taldn nem véletlen egybeesés, hogy a ferenceseknek tett
adoményokhoz kotheté orokhagydk kozott a vagyoni elit aranya szinte pontosan
megegyezik (45,5 %) a Szt. Sebestyén javira tett rendelések idevonatkozé
jellemzéivel (45 %). Valdsziniisithetd tehdt, hogy a Szt. Sebestyénnél
feltételezett viszonyokhoz hasonléan  a polgaroknak a ferences kolostorhoz
kOzelebb allo korében” mérsékelt tobbséget alkottak a kozépréteg tehetOsebb
tagjai, mégis jelentdsnek mondhaté a vagyoni elithez tartozok szerepe.

Az eddig targyalt egyhédzi intézmények mellett kisebb szamban emlitik
még a Klarisszak kolostorat (Junckfraw Closter, Nunnen in Kloster, 5 adomany), a
pozsonyi kaptalant (1) és harom Pozsonyon kiviili intézményt.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a kegyes adomanyok kd&zponti
gondolata a kozépkori vallasos gondolkodasbol eredéen a lelki tidvéziilésnek
jotékonykodas utjan torténd eldsegitése volt. Az ilyen jellegii rendeléseknek
azonban voltak gyakorlatiasabb oldalai is. Sokszor az elhunyt tarsadalmi rangjadhoz
méltd temetési szertartds és a lelki iidvéért végzett misézés korili teendok
elvégzését céloztdk az adomanyok.

Fontos szerepe volt még ezeknek a rendeléseknek a kozosség felé iranyuld
reprezentacioban. Ezt a feltevést tdmasztja alad, hogy a kegyes adomanyt tevd
végrendelkez6k kozott a vagyoni elit tagjai az Osszes orokhagyon beliili
részesedésiiktdl magasabb aranyban képviseltették magukat. Ezen beliil kiilon
kiemelkedik a vagyonos kereskeddk és értelmiségiek csoportja. A kegyes
adomanyok célcsoportjai kapcsdn megallapithatd, hogy a vagyoni elit tagjai
szivesebben rendelkeztek kegyes tirsulatok, mint 4ltaldban a szegények részére.
Mindebben a testalok szlikebb tarsadalmi hatterének elvardsait sejthetjiik. A

lebontasa utan is hasznaltak. A templom javira sz616 rendelést épitkezés céljara teszik,
amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy szandékaban allt a varosnak az Gjjaépités, azonban
erre valosziniileg nem kerilt sor: ,.ich schaff funf guld zu S. Michel, so man ein kirchen
pawt” AMB 4 n 2 Prot. Test. 11. fol 50b.

%7 A rend reguldjanak 1517-es szigoritasa értelmében a kolostor nem tarthatott meg sem
ing6, sem ingatlan vagyont. Igy a hivoktél adomanyként kapott javakat a baratok vagy
visszaadtak, vagy az alapitvanyként kapott ingatlanokat értékesitették. Ezen tul a pozsonyi
rendhaz a magyar kiralytdl is kapott évi 200 forintot, amely dsszeget késobb a Habsburgok
is rendszeresen folyositottak (PVT I1/4 503-504. o0.). Ebben nyilvan annak is nagy szerepe
lehetett, hogy a koronazasi cereménidk menetében kiemelt helyet kapott a kolostor.
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tovabbiakban meg kell vizsgilnunk, hogy taldlunk-e a feldolgozott pozsonyi
forrasanyagban a polgarsigon beliili hitvaltas els¢ fazisara utaldé nyomokat. A
bevezetdben mar kifejtettilk, hogy nagyban megneheziti a kutatast a forrasok
szikszaviisaga, illetve az a tény, hogy — foleg az id6szak elsé felében — még a
kortarsak szdmdira sem alakult ki egy teljesen letisztult kép az 10j tanok
jelentOségérdl, teoldgiai hatterérdl, stb.. Ebbdl kifolydlag leginkabb olyan kozvetett
informdciokkal kell dolgoznunk, amelyek remélhetéleg utalnak majd a polgarok
hitvilagaban, illetve az egyhdzhoz és a lelkiséghez valé viszonyukban
bekovetkezett valtozasokra.

3. Kegyesség és hitujitas. A reformaci6 hatdsa a kegyesség gyakorlatara

A reformaci6 kezdeti szakaszanak elméleti jellegli megitélésében nagy szerepet
kap a kés6 kozépkori folyamatokkal fennallo kontinuitds lehet6sége. A vizsgélt
végrendeletek esetében a reformaciora utalé jeleket leginkabb a kegyes adomanyok
korén beliili kvantitativ és kvalitativ valtozasok elemzése altal ismerhetjiik meg.
Utébbiak kimutatisa végett elengedhetetleniil fontos a késé kozépkori
adomanyokkal torténd Osszehasonlitais. Ennek tekintetében tehit meg kell
vizsgalnunk a kés6 kozépkori viszonyokkal fennallé folytonossiag kérdése koriil
kialakult tudomanyos vita néhany vonatkozasat.*® Ugyancsak a két id6szak kozotti
hatdrvonal elmos6dasar6l ir Erdélyi, aki a vallas laicizalodasira helyezi a
hangsulyt, amelynek sordn a mozgalomban részt vevd tarsadalmi csoportok tagjai

megprobaltak hitiiket az 1j tanok segitségével ,,megvalésitani” *

% A teljesség igénye nélkiil a kontinuitis-elmélet legpregnansabb képviselsi: Alfred
Schultze, Wilfried Ehbrecht, Emst Walter Zeeden, Hans-Christoph Rublack, Michael
Salewski. A téma egyik legnagyobb szakértdje, Bernd Moeller is a kontinuitas-elmélet
egyfajta finomitasaval lép fel. Ertelmezése szerint a késd kozépkori varosi kozosségek
oénmagukat a corpus christianum ,kis méretekben” t6rténé megvalosuldsanak tekintették. A
reformacio tulajdonképpen ezt a kollektiv onértékelési format hivta djra életre (Rublack,
mint 45: 15-17. o.). Emlithetjik még az amerikai Steven E. Ozment és Basil Hall
csoportlélektani megkozelitésii elméletét is, amely egyfajta folytonos és kollektiv
frusztraciot hangsulyoz a reformacio elterjedése kapcsan. A felsd-magyarorszagi varosok
viszonyait vizsgalva Fata is a késé kozépkor és a kora Gjkor elsé iddszakanak vallasos
gondolkodasa kozotti folytonossagot igyekszik érzékeltetni. Fata, mint 13: 142. o.

% Erdélyi Gabriella: ,Obszervans és protestins hitvaltas: ajanlat egy analogiara. A
kérmendi kolostor obszervans reformja”, in Mi végre a tudomany? Fiatal Kutatok Foruma
1. — 2003; Budapest 2004, 316-317. o. Eiméleti fejtegetéseiben az alabbiakban idézendd
Schillingre tamaszkodik. A szerz0 a kontinuitds elfogadasa mellett elveti a
gondolkodasat, mint a folyamatok f6 mozgatorugdjat allitja a kozéppontba. Erdélyi
Gabriella: , Agyastarté papok és parizna baratok a laikus elvarisok és a reformécios
propaganda kereszttiizében”, in Laczay Magdolna (szerk): N6k és férfiak, avagy a nemek
torténete, Nyiregyhaza 2003, 388-394. o., hiv. hely: 393. o.
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A kontinuitas lehetoségét vizsgalva Heinz Schilling arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy a tudomanyos gondolkodasnak végérvényesen szakitania kell azzal az
elképzeléssel, amely a reformaciot egy forradalmi attorésként értékeli. Ezze]
szemben sokkal inkabb egy hosszutavu folyamattal kell szamolnunk, amelynek
soran a XV. szidzad masodik feléb6l a XVI. szazad elsd harom évtizedére atnyaléan
alapjaiban valtoztak meg a fennall6 strukturak. A reformacié szlik idékeretek kozé
szoritott ,,robbanasszerili” valtozdsaval szemben tehat a konfesszionalizalddas — a
hosszabb tavon felhalmozddott eldzmények eredményeként lezajlé — folyamatat
hangsiilyozza.”® A korabeli niimbergi viszonyok elemzése alapjan Giinter Vogler -
a kontinuitast hangsilyoz6 elméletekkel szemben — arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a vizsgalt varos példajan keresztiil vallasi, szocialis, jogi €s politikai
értelemben is sokkal inkabb attérésszer(i valtozasokrol beszélhetiink. A valtozasok
mélysége mellett foként az id6beli aspektust emeli ki, azaz szerinte nagy
jelentoséggel bir, hogy a varos attérése viszonylag rovid idon beliil zajlott le. Bar
Vogler tanulmanya elején hangsulyozza, hogy egyetlen véros esetébdl még nem
lenne szabad altalanositani, mégis azt sugallja, hogy kiemelt figyelmet kell
tulajdonitanunk az ilyen egyedi eseteknek is.”' Mindenesetre a két tanulmany
elméleti konzekvencidit a reformacié kezdeti szakaszanak jellegérdl alkotott, két
egymassal tobbé-kevésbe szembenalld altalanos hipotézisként értékelhetjiik.

Magyar viszonylatban Péter Katalin — Schilling fent emlitett , hosszutavi
folyamatelméletével” 6sszhangban — az 1520-as évek elejétdl a 40-es évek végéig
tarté szakaszt jeloli meg atmeneti idoszakként. A felekezetképz6dés és az j
egyhdzak megszervezése ezutan az 1570-es évek kozepére zarul le, mintegy fél
évszazadra megszilarditva a kialakult viszonyokat.”

A reforméciorol szolo bevezetd jellegli fejezetben mar részletesen
targyaltuk, hogy nagyon kevés informacidval rendelkeziink a Pozsonyban lezajlott
eseményekrdl. Osszességében a szakirodalmi utalasok alapjan eddig annyit
megallapithatunk, hogy a kozosség részérél nem érzékelhetd olyan, a nyilvanos
szféraban megjelend és az eddig feldolgozott forrasokbol egyértelmiien

%0 Schilling, Heinz: ,Reformation Umbruch oder Gipfelpunkt eines Temps des
Réformes?”, in Bernd Moeller (Hg): Die frithe Reformation in Deutschland als Umbruch,
Wiss. Symp. des Vereins fiir Reformationsgeschichte, Bd. 199, Giitersloh 1998, 13-34. o,,
hiv. hely: 14-15. 0. A szerz6 mar a korszakolasban sem tekinti fordulopontnak, vagy
elvalaszto évszamnak az 1517-es kezdetet, Ehelyett azokkal a megkozelitésméodokkal ért
egyet, amelyek a ,reformtél a reformécidig (1450-1530)" tarté idbszakot a
felekezetképzddés iddszakatol (1530-1620/1630) valasztjak el. (l.m. 19. 0.)

*! Vogler, Giinter: ,Erwartung — Enttiuschung — Befridigung. Reformatorischer Umbruch
in der Reichsstadt Niimberg”, in Bemd Moeller (Hg): Die friihe Reformation in
Deutschland als Umbruch, Wiss. Symp. des Vereins fiir Reformationsgeschichte, Bd. 199,
Giitersloh 1998, 381-406. o., hiv. hely: 382. 0., 405. o.

%2 Péter, mint 17: 506. o.
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kimutathat6 nagy horderejli valtozas, amely a polgarsagnak, vagy legalabbis
nagyobb részének rovid idoén belil végbement attérését bizonyitand. A
tovabbiakban tehat alaposan meg kell vizsgilnunk, hogy a jelen tanulmény f6
forrasbazisat képezé testamentumok milyen informacidkat tartalmaznak a témara
vonatkozdan, és azokbdl milyen képet rajzolhatunk a varosban lezajlo és a hitéletet
érintd korabeli atalakulasok jellegérol.

Els6ként a kegyes adomanyt tevék korének az Osszes végrendelkez6hoz
viszonyitott aranyat kell megvizsgalnunk. Amint azt korabban emlitettiik, 6sszesen
215 végrendeletben talalunk ilyen jellegii végzést, azaz az Osszes testald mintegy
55 %-a tartozott ehhez a korhoz. A késé kozépkorbdl szdrmazd és az elsd
Végrendeleti Konyvben talalhaté testamentumok idevonatkozé adataival
Osszevetve jelentds kiilonbség mutatkozik. Az 1529 el6tti b6 szaz évben sziiletett
végrendeleteknél a testalok kb. 80 %-a tartotta sziikségesnek az ilyen jellegii
rendelések megtételét.”” Az aranyok ilyen mértékii eltérése mar onmagaban is
felkeltheti gyanunkat a polgarok gondolkodasaban bekovetkezett jelentds valtozast
illetben. Részletes elemzés ala kell tehat venniink az emlitett rendeléseket, hogy
arnyaltabb képet kaphassunk a reformacid hatasarol.

Els6 nyomként a kozépkori kegyes adomanyok egy fajtajanak hianyat
jelolhetjiik meg. A hosszutavu posztmortalis szolgalatok csoportjaba sorolhatjuk a
testalo lelki iidvéért elrendelt zarandoklatokat.”* Az esetek tobbségében ilyenkor a
testald kijelolte a zardndoklatra kotelezett személyt, illetve azt a vagyonrészt,
amelyet az Ut teljesitésére hagyott. Csukovits Eniké kimutatdsai szerint az 1529
el6tti mintegy 110 évbél szarmazo, 844 testamentumban 6sszesen 201 ilyen jellegii
utalas taldlhato.” Ez tehat egyértelmiien mutatja, hogy az altalunk vizsgalt
idészakot megeléz6 b6 szaz évben népszerli volt a zardndoklatra vonatkozé
rendelések megtétele. Feltiind kiillonbséget mutatnak a kora jkori testamentumok,
ugyanis a kozel négyszaz végrendeletben egydltalan nem (!) taldlunk ilyen céla
rendelkezést.

* A kés6 kozépkorra vonatkozd informdciok Szende Katalin személyes kozlése alapjan.
Eziton is szeretném megkdszénni, hogy felhivta figyelmemet a probléma jelentdségére.

% Berta az 6rokos misealapitvanyokat emeli még ki ezek koziil. Berta, mint 5: 227-228. o.
% Csukovits Eniké: Kozépkori magyar zardndokok. Histéria Konyvtar, monografiak 20.
Budapest 2003, 84. 0., 32. o. A zarandokadatot tartalmazo6 végrendeletek Osszesitése: 1. sz.
melléklet, 193-197. o. A vagyonosoknal gyakran eléfordult, hogy cgyediil a kevésbé
latvanyos, de annal koltségesebb zarandoklati rendelés jelent meg a testamentumban, mint
kegyes adomany. Csukovits Enikd Majorossy Judit: ,Pozsonyi peregrinusok
(Végrendeleti zarandoklatok a kozépkori varosi gyakorlatban)”, in Neumann Tibor (szerk.):
Varak, templomok, ispotalyok. Tanulmdanyok a magyar kézépkorrdl, Analecta Mediaevalia
II. a Pazmany Péter Katolikus Egyetem BTK Medievisztika Tanszékének
Kiadvanysorozata, 2004, 29-70. 0., 59. o.
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A zarandoklatokat elrendeld testamentumok szama a XV. szdzad folyaman
végig emelkedd tendenciat mutat. A novekedés nem csak abszolut értelemben
érhetd tetten, hanem a kérdéses testamentumoknak az Gsszes végrendelethez
viszonyitott aranyaban is. A zarandoklatokrol rendelkez testamentumok szama és
ardnya egyarant az 1470-1500 kozotti harom évtizedben volt a legmagasabb,
Természetesen nem az 1529-es év jelentett egy merev hatart, amelyen tal megsziint
az ilyen jellegli rendelések gyakorlata. Mar az 1517 utdni években jelentds
csdkkenés tapasztalhaté. Mig a XV. szazad utolsé harmadaban minden harmadik
végrendelet tartalmazott zardndoklatra torténé felhivast, addig az utols6 tizenegy
évben étlagosan csak 1-2 ilyen testamentum keriilt bejegyzésre, masképp a
végrendeletek 14,8 %-dban emlitenek zarandoklatot. Az utols6 ilyen
testamentumot 1525-bdl ismerjiik,’® azut4n mar nem keriilt sor zarindoklat
elrendelésére.

Talalunk példat a kegyes adomanyok sulypontjainak ilyen irdnyd
moédosulasara egy ,,csalddon” beliil is. Csukovits — tobbek kozott — egy 1519-es
végrendeletet hoz példaként a vagyonos polgarok korébdl zarandoklati utasitésra.
A testamentum Sebastian Eysenreich felesége, Barbara asszonyé, aki jelent6§
vagyonrdl rendelkezik, t6bb kegyes tarsulatot is emlit, s zardndoklatot rendel el.”’
Pontosan harminc évvel kés6bb tette meg férje utolsé rendelését, amely még a
fels6 vagyoni réteg tagjaihoz képest is kiemelkedé gazdagsagrol tanuskodik.
Eysenreichnak nem csak a vagyonat sikeriilt — jelentés mértékben — gyarapitania az
évek alatt, hanem a vérosi tisztségekben is elorelépett. Els6 felesége 1519-es
végrendelete idején még csak kamaras volt, a harmincas években viszont mar
tobbszor viselte az eskiidt tandcsosi cimet. Az 1542/43-as addjegyz€ék adatai szerint
Blasi Beham bir6 utan a masodik legnagyobb Gsszeggel ad6z6 polgdr volt.” A
testamentumokban emlitett pénzhagyatékok szerinti ranglistin szintén az el6kel6
masodik helyet foglalja el. Kegyes adoméanyokra is boven jutott vagyonabol: az
ispotaly szegényeinek otven, a Krisztus Teste Tarsulatnak és a Szt. Sebestyénnek
pedig tiz-tiz guldent rendelt. Fontos viszont kiemelniink, hogy els6 feleségével
ellentétben 6 mar nem emlit zarandoklatot.”

% Csukovits, mint 95: 1. sz. melléklet, 193-197. o.

9 Csukovits, mint 95: 161. o. A csalad megfogalmazast azért kell megszoritassal
alkalmaznunk, mert a férj végrendeletekor mar egy masik hazassigban ¢él, amelybol
sziilettek gyermekek, s a Barbaraval (Csukovitsnal Borbala) koézos gyermekek mar
nagykoruak.

% AMB 3 d 3 fol 5b, 19a

% AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 311a-313a. Ismerjiik Eysenreich masodik feleségének
végrendeletét is (AMB 4 n 2 Prot. Test. II. 257a-258b), amelyben ugyancsak a hérom
emlitett intézmény szerepel kegyes adomanyok kedvezményezettjeiként, azzal az eltéréssel,
hogy az ispotéalyra 100 forintot hagy az asszony, zarandoklat utébbinal sem szerepel.
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A zarandoklati rendeléseknek a huszas években tapasztalt megritkulasa,
majd az 1525-t6] torténd végleges eltiinése jol illeszkedik abba az Aaltalanos
folyamatba, amelynek soran alapjaiban véve valtozott meg a kozépkor utolsd
idoszakdban bekdszontott dtmeneti korszak emberének vallasos gondolatvilaga.
Mindebben nagy szerepe volt annak, hogy a hitjitds korai iddszakanak
reformatorai  altal Osszedllitott prédikaciogyiijtemények jelentds részben
foglalkoztak az tidvoziilés-tannal.'® A katolicizmus elleni egyik legjelentésebb
teologiai timadasként értékelhetjiik a reformacié kozponti tantételét, mely szerint
egyediil az isteni kegy altal nyerheti el az ember a biinoktd]l valé megszabadulast.
A tantétel hamar népszeri lett széles kérben, ami nemcsak kozértheté formajanak,
hanem annak a ténynek is k&szonheté volt, hogy a lakossag korében mar a
reformaciot megel6zé években is egyre nagyobb elégedetlenséget viltott ki az
egyhaznak az a tevékenysége, melynek soran a purgatoriumi szenvedés pénzben
torténd megvaltasara 6szt6ndzte az embereket.

Mindennek tekintetében viszont érvényét vesztette a  kegyes
tevékenységnek azon formaja, amely az emlitett talvilagi szenvedések
megroviditését célozta. Mivel — a lutheri tanitisok szerint — ,,egyediil a hit altal
idvozil” az ember, igy a tovabbiakban mar nincs sziikség az egyhaz altal
ellendrizhetd érdemszerzo cselekedet megtételére. Lélektani szempontbodl ez gy is
megfoghatd, hogy a reformacié segitett a polgaroknak mintegy etharitani maguktol
a katolikus egyhaznak a merev kdzépkori eszmékben gydkerezd elbirasait, illetve
azt a kényszerité erdt, amely altal ezek az el6irasok befolyasoltak a polgarok
mindennapi cselekedeteit. A reformacid tanainak az elfogadasival a korabeli
emberek tulajdonképpen sajat lelkiismereti szférajukba ,utaltdk at” a
jocselekedetek kérdését, jokora frusztraciotdl szabadulva meg ily modon.

A kegyes adomanyoknak az id6beli eloszlasat vizsgalva azt latjuk, hogy a
negyvenes években jelentds visszaesés kovetkezik be, a harmadik sziik évtizedben
viszont mar nem hogy nem csdkken az ilyen jellegii rendelések szama, hanem
erbteljes novekedést mutat. Az 1529-1538 kozotti évekbdl dsszesen 189 kegyes
adomany mutathato ki. A kovetkez6 tiz évben kozel husz szazalékos visszaesést
tapasztalunk (1539-1548 kozott 153 rendelés), utdobbihoz képest az utolso kilenc év
igen jelentés, mintegy 70 %-os ndvekedést mutat az 1549-1557 kozotti 223 kegyes
adoméannyal. Nem mutathato ki tehat egyértelmii €s tartos jelentdségcsokkenés.
Ellenben azt tapasztaljuk, hogy a negyvenes éveknek a korabbi évtizedhez
viszonyitott mérsékeltebb hajlandbésagdhoz képest az Gtvenes években mar joval
nagyobb érdeklddéssel fordulnak a polgarok a vizsgalt adomanyok megtétele felé.
Ahhoz, hogy feltarhassuk ennek az érdekes jelenségnek a hatterét, részletesen meg
kell vizsgalnunk, hogy hogyan valtozott a kedvezményezettek csoportjainak a
gyakorisaga. Minderrél 6sszefoglaloan az alabbi tablazat tajékoztat:

100 Moeller, mint 15: 44. o.
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Iddbeli osztas* Kedvezményezettek csoportjai**
Személyek Intézmények
Szegények Egyhazi szem-  Ispotaly Konfrater Egyhazi
k -nitas intézm,
1529-1538 49 12 26 55 35
1539-1548 45 8 47 27 24
1549-1557 43 2 103 60 15
Osszesen 137 22 176 142 74

V. sz. tablazat A kegyes adomanyok iddébeli eloszlisa a kedvezményezettek
csoportjainak fiiggvényében

* Az évenkénti megoszlashoz Id. még: Melléklet, 1. sz. &bra.

**Az egyéb és bizonytalan kategoriak nélkiil (1d. I. és II. sz. tablazatok).

A kedvezményezett személyek két nagyobb csoportja koziil inkabb a szegényekre
vonatkoz6 adatok szolgalnak elemezheté metszettel. A fenti adatok tekintetében
elsére megallapithat6, hogy a szegényekrol torténé gondoskodas ezen formajaban
latszélag nem tortént szdmottevo valtozas. A kis mértékii cs6kkenés azonban a
végrendeletek évenkénti szdmanak novekedésében mar nagyobb jelentdséggel bir.
Aranyéban tehat a testaloknak mar joval kisebb hanyada tartotta célszeriinek, hogy
kozvetleniil — intézmények bevonasa nélkiil — gondoskodjon a szegényekrol. Ezen
tendencia okaként egyértelmiien az ispotaly népszerliség-ndvekedését jeldlhetjik
meg, amellyel a késébbiekben fogunk részletesen foglalkozni. Altalanossagban
elmondhaté, hogy a reformacié nagy hangsilyt fektetett a szegények segitésére és
sokszor lépett fel azzal az igénnyel, hogy betdltse a keresztény caritas
szellemiségét elhanyagold katolikus egyhaz helyett ezt a feladatot, vagy legalabbis
megerositse annak fontossigat a hivék korében. Eszerint nem csak a
végrendelkezoknek kellett volna ,,minden rendelkezésre allg”, azaz nélkiilozhetd
vagyonukat a szegényeknek adniuk, hanem példaul a kegyes tarsulatoknak is
hasonléan kellett volna cselekedniiik.'” A testamentumok informaciéi
mindenképpen oOsszecsengenek azzal az altalanos nézettel, hogy a reformacio
indukalta valtozasok nem okoztak jelentds torést a varosi kozosségeken beliili
szegénygondozas tigyében, s6t bizonyos mértékig fel is erdsitették a szegényiigyre
iranyulo figyelmet.

Bar az egyhazi személyek esetében csak egy sziik metszettel tudunk
dolgozni, amely igazabol nem alkalmas tavlati altalanositasok megtételére, a fenti

191 postel, Rainer: »Biirgerausschiisse und Reformation in Hamburg”, in Wilfried Ehbrecht:
Stadltische Fiihrungsgruppen und Gemeinde in der werdenden Neuzeit, Stidteforschung
A/9, 1980, 369-384. o., hiv. hely: 378. 0. Szamos német varosbol (Magdeburg, Niimberg,
Straburg, stb.) van adatunk arra, hogy a reformaci6 atvétele utin nem sokkal, a vérosi
plébaniatemplom el6tt in. Gotreskasteneket éllitottak fol a szegények ellatisara. (L.m. 372.
0.)
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adatok mégis arra engednek kovetkeztetni, hogy az egyhazi személyeknek a
polgarok kegyes gondolkodasdban elfoglalt helye egyre komolyabb mértékben
veszitett korabbi jelentdségébdl. Az egyhazi személyek emlitésének csdkkenése
abba az altalanos tendencidba illeszthetdé be, melynek soran a polgarok
gondolkodasaban az iidvosségszerzd cselekedetek helyét egyre inkabb a karitativ
jellegli tevékenység foglalta el. Nem mutathaté ki kozvetlen értelemben vett
Osszefliggés, mégis  feltételezhetd, hogy az  egyhazi  személyek
jelent6ségcsokkenésében ha attételes modon is, de szerepe lehetett annak  az
egyetemes papsagrol szoldé  lutheri tanitasnak, miszerint minden hivé ember
hirdetheti az evangéliumot és elvégezheti azokat a teenddket, amelyeket korabban
a papoknak tartott fenn a rémai katolikus egyhaz.'%>

Mindennek eredményeként nyilvan nem csak maga az egyhaz intézményei,
hanem annak személyzete is egyre kisebb figyelemben részesiilt a halalra késziilé
polgarok részérol. A kedvezményezett intézmények 4altalanos targyaldsdnal mar
lathattuk, hogy a késd kozépkori kegyes adomanyokhoz képest az egyhazi
intézmények részesedésének jelentds mértékl térvesztésével szamolhatunk, foleg
az ispotaly javara. A tovabbiakban meg kell tehat vizsgalnunk ezen rendelések
idébeli eloszlasat is.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a kegyes adomanyok koziil a legtobbet
az ispotalynak szantak (176 emlités, az 6sszes intézménynek tett adomany 43,3 %-
a). Az emlitett aranyok jelent6ségét még jobban megvilagithatjuk, ha azokat
Osszevetjiik a XV szazadi végrendeletek kegyes adomanyainak eloszlasaval.
Majorossy 2003-as tanulmanyabol nem csak a késé kozépkori pozsonyi adatokat
ismerhetjiik meg, hanem a vizsgalt informacidkat Osszehasonlithatjuk az
idevonatkozé XV szdzadi soproni adatokkal is. Az 1409-1495 kozotti pozsonyi
kegyes adomanyok kedvezményezettjeiként szerepld varosi egyhazi intézmények
csoportjan beliil a két ispotaly egyiittesen is csak a harmadik helyen all a ferences
kolostorral nagyjabol ugyanolyan részesedéssel. A soproni Szt. Erzsébet ispotaly
egymaga a harmadik helyen van, s csak kevéssel marad el a ,masodik”
Boldogasszony-kapolna mogott.'” Lathato tehat, hogy a pozsonyiak mintegy fél

12 péter, mint 7:. 75. o. Péter Katalin vilagos logikat kovetve vazolja, hogy a protestins
gyiilekezetekben nem csak a pap ,stitusa”, hanem a templomépiilet funkcidja és a két
valtozas ,ereddjeként” a pap és a gyiilekezet viszonya is jelentdsen atalakul a katolikus
vallashoz képest. Ennek eredményeként Péter megfogalmazasa szerint mig a
katolikusoknal a ,,pap templomarol” beszélhetiink, addig a protestansoknal az istentisztelet
helyét mar sokkal inkdbb a ,,gyiilekezet templomaként” értelmezhetjitk. (I.m. 78-79. 0.)

1% Majorossy a két varos forrisaiban tapasztalhat6 eltérést — tobbek kozott — az eltérd
varostopografiai viszonyokkal magyardzza. Nevezetesen a soproni ispotaly kézelebb fekiidt
a varosi kozélet egyik centrumat alkoté plébaniatemplomhoz, s ezzel a vagyonosabb
polgarok lakohelyeként preferalt, kozponti véarosrészhez. Ezaltal sokkal gyakrabban
belekeriilt a tehetdsebb polgarok latéterébe, mint a kozponti résztdl tivolabb fekvo
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évszazaddal az altalunk vizsgalt iddszak el6tt még joval kisebb figyelmet
szenteltek kegyes adomanyaik megtételekor az ispotaly gondozottjainak.

A XVI. szazad masodik harmadanak adatait a XV. szdzadi aranyokkal
osszevetve a pozsonyi kegyes adomanyok kedvezményezettjei kozott az ispotaly
javara tortént igen jelentds sulyponteltolddast nem indokolhatjuk egyszeriien azzal,
hogy a XV. szizadban még oly jelentés Szt. Mihdly és Szt. Lérinc
plébaniatemplomok épp korszakunk elején semmisiiltek meg. Figyelemremélto,
hogy a korabban az utébbi két templomra hagyott kegyes adomanyok — legalabbis
a szazalékos részesedést tekintve — nem a Szt. Marton plébaniatemplom ¢és esetleg
a ferences és a tobbi kolostor kozott oszlottak meg. A kegyességen beliil a
szegénygondozasnak a plébaniatemplomokkal szembeni jelent6ségndvekedése
nagy valdsziniliséggel mar a reformacié hatasanak tudhat be.

Amint azt lathattuk, a szegényekrdl, kozvetlen formaban tdrténd
gondoskodas népszerlisége nem nétt, s6t kisebb mértékben csokkent is. A
szegényligynek a reformacié hatasaként értelmezhetd jelentéségnovekedése tehat
donté mértékben az ispotalyoknak az egyre fokozottabb tamogatasaban csapddott
le.

Kiilén ki kell emelniink, hogy a vizsgalt idészak utolsé kilenc évében
mintegy 40 %-kal tobb rendelést tettek az ispotilyok részére, mint az el6z6 két
évtizedben Osszesen (!). Mas szemszogbol megkozelitve lathatjuk, hogy a pontosan
azonosithaté kedvezményezettek kozott az elsé évtizedben az ispotdlyok még csak
14,7 %-kal részesednek. Ez az arany a masodik tiz évben mar tobb mint a
kétszeresére emelkedik (31,1 %), s az utolsd kilenc évben méar majdnem minden
masodik kegyes rendelésnek az ispotaly a kedvezményezettje (46,2 %). Az ilyen
drasztikus mértékii emelkedésbol arra kovetkeztethetiink, hogy az 4j intézmények
felépiilése mellett a reformicidnak az idvéziilés-tant elvetd, illetve a hivék
figyelmét az elesettek felkaroldsara irdnyité alaptéziseinek a hatdsa érvényesiilt.
Ehhez kapcsolhat6 az a korabbi megfigyelés is, amely szerint az utolsé évtizedre
jellemzdek az ispotédlyok megnevezésének Uj formai is. A Biirgerspital (6t emlités)
és a gemainer stat spital (egy emlités) kifejezések mar azt mutatjadk, hogy a
polgarok azzal, hogy a kés6 kozépkori gyakorlattal ellentétben = mar nem
ajanlottdk valamely szent védnokségébe az intézményt, immaron az ispotaly
nevében is igyekezték az 1) eszmék altal a hitéletben, illetve a vallasos vilagképben
jelentkez valtozasokat kifejezni, még ha nem is tudatosan.

pozsonyi ispotaly (Majorossy, mint 34: 221-222. o. és 225. 0.). A pozsonyi és a soproni
adatokhoz hasonlé viszonyokat mutatnak a bartfai végrendeletek is, ahol a
plébaniatemplom és a kolduldrendi kolostor utdin az ispotaly részesilt a legtobb
adomanyban (Cevins, mint 25: 63. 0.). A szerzé sajnos nem emliti, hogy mely id6szakbdl
szarmaznak az informaciok, illetve pontos levéltari jelzetet sem jelsl meg.
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A fontiek tekintetében tehat igazolva lathatjuk azt — a reformacié kezdeti
szakaszardl alkotott  elméletet, miszerint a hitjitds nem egyszerlien csak az
individualis szférdban jelentett valtozast, hanem nagy hatdssal volt a kozosségek
kollektiv mentalitisanak 4talakuldsira is.'™ Az egyediil a hit 4ltal torténd
iidvozulés tétele mellett a reformacié maésik fontos alapkove a keresztény felebarati
szeretet hangsulyczasa volt. A hit és az embertarsaink irant érzett szeretet
elvalaszthatatlanul fonddott egybe, mint az isteni akarat teljesitésének egyetlen
jarhaté utja.'®

A lutheri eszmék megjelenése Magyarorszagon egybeesett annak a kettos
folyamatnak az utols6 szakaszaval, amelynek soran az egyhazi intézmények egyre
inkabb kivonultak/kiszorultak a jotékonysag intézményesen végzett teriiletérdl, s az
ispotalyok egyre inkabb a varosi hatésagok iranyitasa ala keriiltek, azaz az egyhaz
feladatkorének ezen része laicizalédott. A folyamat ,betet6zédéseképp” a X VI
szazad 20-as, de még inkabb 30-as éveiben pedig mar megjelentek vilagi alapitast
szegényhazak is.'®

Lathattuk, hogy Pozsonyban mar a XV szazad 20-as éveire sikeriilt a
varosnak irdnyitdsa ald vonnia a korabban az antonitdk altal alapitott ispotalyt.
Naivitas lenne azt feltételezni, hogy mindezt pusztan karitativ szempontbdl tartotta
sziikségesnek a vdrosi tandcs. Amint azt korabban vazoltuk, az ispotilyok igen
jelentds pénziigyi tevékenységet végeztek (pl. kolcsoniigyletek), s bevételeikkel
6nallé gazdasagi egységekként funkcionaltak. A varos vezetése tulajdonképpen
ezeknek a gazdasagi egységeknek a varosi gazdalkodasi rendszerbe torténd
integralasat hajtotta végre.

A viérosnak ilyen iranyd torekvése nagymértékben illeszkedik abba az
altalanos europai tendenciaba, melynek sordn a polgarsag expanzidja altal a

1% Scribner, Robert W.: ,,Reformation, camival, and the world turned upside-down”, in
Ingrid Batori: Stddtische Gesellschaft und Reformation. Spdtmittelalter und Frithe Neuzeit,
Tiibinger Beitrige zur Geschichtsforschung, hg. v. Josef Engel und Emst Walter Zeeden,
Bd. 12, Stuttgart 1980, 234-264. 0., 234. o.

19 Schwarz, Reinhard: ,,Die Umformung des religiésen Prinzips der Gottesliebe in der
frilhen Reformation. Ein Beitrag zum Verstindnis von Luthers Schrift: Von der Freiheit
eines Chirstenmenschen”, in Bernd Moeller (Hg): Die friihe Reformation in Deutschland
als Umbruch, Wissenschaftliches Symposion des Vereins fiir Reformationsgeschichte, Bd.
199, Giitersloh 1998, 128-148. o., hiv. hely: 128. o.

1% Cevins, mint 25: 65. 0. A reforméci6 gyors terjedéséhez nagyban hozzajarult az a XV-
XVI. szazad forduléjan széles korben elterjedt nézet, amely szerint az egyhdz atfogo
reformra szorul. Az egyhazi intézményekkel szembeni elégedetlenség egyik fontos eleme
éppen az volt, hogy nem lattak mar el kielégitden feladatukat a szegények tdmogatésa terén,
illetve mas, a hivék lelki és fizikai gondozasatol tavol allo tevékenységekre koncentraltak.
Zeeden, Ermnst Walter: Europa vom ausgeheden Mittelalter bis zum Westfdlischen Frieden
1648, Stuttgart 1981, 40-41. o. és Erdélyi, mint 6: dltalaban.
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varoson beliili egyhazi intézmények is vildgi iranyitas ala keriiltek.'”” Alapvetden
tehit nem az eredményezte az ispotidlyok ilyen nagy mértékii népszeriiség-
ndvekedését a XVI. szazadban, hogy a reformécio esetleg dontd valtozast hozott
volna a szegényiigy kezelésének strukturilis hatterében.'® Legfébb okként azt
emelhetjilk ki, hogy a kegyesség hatterében mar nem a korabbi idészakok
idvosségszerzd szandéka allt, hanem a lutheri szellemben hirdetett felebarati
szereteten alapuld jétékonykodas. A pozsonyi viszonyok sajatossagaként tovéabbij
fontos tényezd volt, hogy az 1540-es évek masodik felére ujjaépiilt az ispotaly,
illetve az 1550-es évek elejétd]l szamolhatunk az Gjonnan alapitott varosi ispotéllyal
is.

A korabbi tematikus sorrendet megvaltoztatva érdemes itt a kegyes
tarsulatok el6tt inkabb az egyhazi intézményeknek rendelt adomanyok id6beli
eloszlasat megvizsgédlni. A V sz. tablazat adataibdl egyértelmiien lathatd, hogy az
elsé hisz évben még nem mutathat6 ki nagyobb mértéki jelentdségcsdkkenés, az
utolsé harmadban azonban mar joval kevesebb adomanyt kapott az egyhaz, mint az
el6z6 két évtizedben. Még szembetiinébb a véltozas, ha az egyhazi személyek
részesedésével egyiitt vizsgiljuk az aranyt. Eszerint a klerikusok és az egyhdzi
intézmények egyiittes részesedése az elsé évtizedben még a kedvezményezettek
tobb mint egynegyedét teszi ki (26,6 %), az utolsé kilenc évben ez az arany nem éri
el a 8 %-ot sem. Az egyhazi személyek részesedésénél tapasztalt jelentds
cs6kkenés azért is fontos, mivel az egyhaziakra hagyott kisebb Gsszegekért cserébe
a testalo tulajdonképpen zsoltarolvasast, vagy misék megtartasat ,,rendelte meg”.
sajat lelki idvének érdekében. Azzal tehdt, hogy az egyhazi személyeknek rendelt
adomanyok szama az utolso sziik évtizedben majdnem a nulldra csékkent, egyuttal
azt is megallapithatjuk, hogy a kozéptavi posztmortalis szolgalatok jelentSsége is
drasztikusan csokkent.'®

Erdemes roviden kitérniink a ferencesek helyzetére. Amint azt a 2. 4. 3.
alfejezetben lathattuk, a ferencesek a XV szazadi kegyes adomanyok
kedvezményezettjei k6zott még a harmadik helyet foglaltak el az ispotdlyokkal
»holtversenyben” A XVI. szdzadban a ferencesek és a klarisszak részesedése
egyiittesen is csak 6,6 %-ot ér el, ami drasztikus csokkenést mutat. Az iddbeli
eloszlas szerint a ferenceseknek tett 22 rendelésnek tobb mint a fele (13) az els6
évtizedre esik, 6tszor emlitik Sket a negyvenes években, s négyszer az utolsé kilenc
évben. Az apacdk 1546-ban részesiilnek utoljara kegyes adomdnyban. A polgarok

17 Vogler, mint 91: 384. o.

1% Schilling, mint 90: 22. o.

199 A késd kozépkorban bevett gyakorlat volt, hogy oltérra, szentképre is hagytak bizonyos
vagyonrészt. Korszakunkban mindéssze egy ilyen esettel talalkozunk: a vagyonos
gyogyszerész, Egidi Mirll 1536-ban szdmos mas kegyes adomany mellett 20 fontdénart
rendelt a plébaniatemplomban talalhato Madria-kép szamadra, annak érdekében, hogy a
szentkép el6tt minden adventkor gyujthassanak gyertyat. AMB 4 n2 Prot. Test. 1I. fol 85b.
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adomanyainak ilyen mértéki csokkenése 1550-re azt eredményezte, hogy
Ferdindndnak utasitania kellett a kamarat, hogy a rend kotelékében megmaradt
pozsonyi baratoknak alamizsnaképpen segélyeket utaljon ki.' 10

Az egyhdz tagjainak €s intézményeinek visszaszoruldsdban — az tidvoziilés-
tan elvetése mellett nyilvan nagy szerepe volt annak is, hogy a reformaciot
hirdetd prédikaciokban koézponti helyen szerepelt a ,régi” egyhaz tagjainak
mistentelen” viselkedése. Ezek a tantételek nem kevesebbet mondtak, ki, minthogy
a katolikus egyhaz kotelékében szolgald papok és szerzetesek tevékenysége Isten
ellen vald.'""' Az egyhdzzal szembeni altalinos elégedetlenség miatt ezek a
tanitasok nyilvan kénnyen nyertek befogadast.

Meg kell még vizsgélnunk a kegyes tarsulatoknak tett rendelések idébeli
eloszlasat. Erdekes helyzettel allunk szemben mivel ebben az esetben nem
beszélhetiink egy linedrisan csokkend, vagy novekvo tendencidrdl. Amint az az V
sz. tablazat adataibol vilagosan latszik, a masodik évtizedben jelentGsen visszaesett
a konfraternitasok népszeriisége, a harmadik idészak viszont nem mutat tovabbi
csokkenést, s6t a testvériiletek részére tett rendelések szama az elsé tiz év
adataihoz képest magasabb. Az elsé id6szak adatsora jol illeszkedik a kegyes
tarsulatok orszigosan is tapasztalt jelent6ségcsokkenéséhez. Az 1520-as években
mar altalaban csékken a belépdk szama, s a kovetkez6 évekbdl mar van adatunk
ilyen tarsulatok felszamolasardl is.''> Mindebben nyilvan szerepe lehetett annak is,
hogy a kezdetben a tagok lelki gondozasit szem elbtt tartd testvériletek
tevékenységi korében ekkorra mar dontd részben a pénziigyek allottak, s ez — az
egyhaz elanyagiasoddsa miatti ellenérzéssel 6sszhangban — kivalthatta az 0j tanok
altal befolyasolt polgarok rosszallasat. Konkrét pozsonyi példat is ismeriink a
korszakbdl. A kegyes tarsulatok (2. 4. 2. alfejezet) targyaldsdnal mdr érintettiik a
pozsonyi Krisztus Teste céh taglétszamanak a csokkenését. A XVI. szizadi
taglistakbol egyértelmiien kideriil, hogy a szazad elejéhez (1508-ban 46 £6) képest
az 1510-es és 1520-as években jelentds visszaesés kovetkezik be (1517-ben 35 tag,
1529-ben 25 6). A kovetkezd mintegy két és fél évtizedben a taglétszam atlagosan
23-24 foével stagndl. Az 1540-es évek masodik felét jelolhetjik meg
»~mélypontként”, 1546 és 1549 kozott ugyanis folyamatosan 20-21 f6 a bejegyzett
tagok szama.'"

Az 1540-es években a pozsonyi kegyes testvérilletek részére tett
adomanyokban tapasztalhaté nagymértéki jelentdségcsokkenés (1542-ben és 1543-

11 Szerepel még a pozsonyi mellett a nagyszombati, a papai és a beregsziszi rendhazak
megsegitése is. ETE V. k., 1912. o. A pozsonyi forrasokbél kiolvashaté folyamatok tehat
egy orszagos méretl tendenciaba illeszkednek.

"""Moeller, mint 15: 49. o.

12 pasztor a szebeni Szt. Anna tarsulat 1543-as megsziintetését hozza példaként. Pasztor,
mint 39: 38. o.

'Y MOL MF C 1430.
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ban egyéltalin nem tesznek rendelést konfraternitds részére!), utdn az Gtvenes
évekre konszolidalédni latszik a kegyes tarsulatok megitélése. Mindezt taldn a
testvériileteknek a  kozosség életében  betSltott, atalakulé  szerepével
magyarazhatjuk (I1d. 2. 4. 2. alfejezet), amely egy zavaros atmeneti idészak utan
valésziniileg mas — a reformdcio hiveit is kielégit6 — tartalommal telt meg. Sajnos a
belsd atalakulasra utalé kozelebbi informaciokkal nem rendelkeziink, mindenesetre
nem feltételezhetd, hogy a korabbi népszeriiség ,,visszaallitasa™ a régi keretek és
tevékenységi kér valtozatlan formaban térténé megtartidsa mellett ment végbe.

Osszességében elmondhaté, hogy a kegyes adomanyoknak a polgari
végrendelkezési gyakorlatban elfoglalt szerepe, megitélése korszakunkban alapveté
atalakuldson megy keresztiil. A reformaci6 hatdsaként végbemend valtozisok
eredményeként valdjdban egy szinte teljesen mas jellegli rendelés-csoport
kiilonithet$ el, amelyre talin mar nem a legszerencsésebb a ,kegyes” kifejezés
hasznilata, hiszen a vizsgilt adoméanyok csoportjandl mar nem a kozépkori
valldsossag sugallta tidvosségszerzo tartalom a hangsilyos, hanem a testal6 ezekkel
a rendelésekkel inkabb a jotékonykodas éltalanosan elvart erényének igyekszik
eleget tenni.

Roviden ki kell még térniink arra, hogy az éatalakulofélben 1évé vallasos
gondolkodds nem csak a kegyes adomanyok kedvezményezettjeinek valtozé
részesedésében, vagy esetleg (ij intézmények elnevezésében (Id. ispotaly) jutott
kifejezésre. Erdemes megvizsgalnunk a testamentumok elején szerepld fohasz-
formuldkat is. Itt talin még nehezebb helyzetben vagyunk, mint az el6zé
informacidcsoportok elemzésénél, hiszen a fohaszok formai véltozasa csak
kozvetve értelmezhetd a reformacié hatasaként.

A végrendeletek bevezetd részének egyik eleme a fohasz-formula. Az
esetek donté tobbségében itt az egy és oszthatatlan Szenthdromsagra hivatkoznak
(-»im namen der hailigen und ungetailten Trivaltigkhait Amen”). Ezek a formulak
legtobbszor a testamentum tovabbi részeité] vizualisan is jol elkiiloniilnek, rogton a
végrendeletet tevé személy nevét kiemel6 ,.cim” alatt egy sorral kovetkeznek és
sok esetben nem mosédnak egybe a torzsszoveggel. Amint azt tudjuk, a lutheri
tanitdsok nem vetették el a Szenthéromség-tant,”“ viszont témank szempontjabol
figyelmet érdemel a reformacié prédikatorainak az a gyakran visszatérd, kozponti
tétele, miszerint Krisztus ,,benniink él, hat és létezik”, ,,s mi benne éliink”, ,,vele
egy testet kaptunk” stb.'" Ennek tekintetében meg kell vizsgilmunk, hogy a
végrendeletek formulds részeiben, vagy esetleg a testamentumok mads tartalmi

" Andreas Osiander prédikacidja a Szentharomsagrdl”, in Csepregi Zoltan (szerk):
Zsidomisszid, vérvdd, hebraisztika. Otven forrds a reformdcié és a zsidésag kapcsolatanak
kérdéséhez, Budapest 2004, 133-134. o.

' Tébbek kozott Butzer és Fritzhans prédikacidiban talalunk ilyen megfogalmazast.
Moeller, mint 15: 46. o.
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egységeiben talalunk-e olyan jellegii utalasokat, amelyek a reformacio fent emlitett
tanitdsainak hat4sara vezethet vissza.

A fohasz-jellegli formulakban elészor az 1530-as évben taldlunk eltérést.
Egy kozéprétegbeli gazdapolgar, illetve még ugyanebben az évben egy hasonlo
vagyoni helyzetli gazdapolgir felesége nem a Szentharomsag, hanem Jézus
nevében teszi utolsé rendelését.''® Egy évvel késbb ugyancsak egy, a kozépsd
vagyoni réteghez tartoz6 kereskedd feleségénél taldlunk hasonl6é formulat. Ezutan
néhany éves sziinet kovetkezik, majd az 1537-1547 kozétti években kis szamban
(1-3 végrendelet évente) talalkozunk az ) formulaval. Az egyébként is nagyobb
szami testamentumot ,kitermel6” 1541-ben 6t ilyen végrendelet szerepel. A
kovetkezd harom évbol megint nincs adatunk hasonlé formulara, végiil az 1550-es
évektdl mar szinte dllanddan jelen vannak ezek a testamentumok, s az utolso két
évben szamuk mar jelentésen megnd (tiz, illetve hét végrendelet). Osszesen 47
ilyen utolsé rendelést tartalmaz a vizsgalt varoskényv. A vagyoni elit
képviselbinek részesedése csak kevéssel tér el pozitiv iranyban az Gsszes
végrendelkezO6hoz viszonyitott aranyatdl: 29,8 % a 27,1 %-kal szemben. (A
fohaszok valtozasahoz 1d. még Melléklet, 2. sz. abra).

Amint azt mar emlitettilk, ezek az informaciok csak koézvetve utalnak a
reformacié hatdsara. Mégis a Krisztus-formulaknak a korabbi években tapasztalt
hianya arra enged kovetkeztetni, hogy megjelenésiik Osszefiiggésben lehet a
korszakban lejatszodo hitéletbeli valtozasokkal. Valdszinlileg nem véletlen az az
egybeesés sem, hogy az emlitett formulaknak a 40-es években kisebb, illetve az 50-
es években nagyobb szamban t6rténé megjelenése éppen egybeesik azzal a fent
vazolt folyamattal, amelynek soran a testialok figyelme a kegyes adomanyok
megtétele terén az egyhdzi intézményektdl egyre inkdbb a szegénygondozas felé
fordult.

Erdemes még megvizsgilnunk az Ujonnan megjelend fohaszok
megfogalmazasait. A leggyakrabban az ,,im Namen des Herrn Jesu Christi”, illetve
ennek kiilonb6z6 valtozatai jelennek meg. Néhany esetben azonban egyedi
megfogalmazasokkal talalkozunk, amelyek még jobban érzékeltetik az 0j tanok
hatasait. A mar tobbszér hangsulyozott forrasszegénység tekintetében érdemes
néhany példat kiilon is idézniink. A vagyonosaknal szinte majdnem minden esetben
hosszi bevezetd résszel taldlkozunk, amely nyilvan az illeté magasabb tarsadalmi
presztizsét volt hivatva hangsilyozni. Hasonlo helyzettel talalkozunk a Krisztus-
formulak vizsgalatakor is, mivel a hét részletesebb megfogalmazast tartalmazo
testamentum ko6zil 6t a felsé réteg kérébol szarmazik.

Els6ként emlithetjiik egy vagyonos gazdapolgar testamentumat, amelynek
elején a kovetkez6 formula szerepel (1543): ,,will ich mein arme seel seinen

116 AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 13a; fol 24b.
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gotl[ilchen gnaden [...] durch Christum Jesum meinen erléser bevelh haben” '
Hasonlo megfogalmazésra taldlunk példat az ugyancsak a felsé vagyoni réteghez
tartoz6 Johannes Michelitzsch végrendeletében (1552): ,,s0 bevelch ich mein arme
seel in sein grundlose Barmhertzigkeit, der mich durch Jesum Cristum unsern
herrn von allem Ubel erledigt unnd erfreut hat’ '8 Altalaban elterjedt gyakorlat
volt, hogy a végrendelkezd az Ur kezébe ajanlotta lelkét, azonban Jézus emlitése
mintegy ,.kozvetitbként” csak ritkdn fordul elé. Hasonloé Kkitételt olvashatunk a
jelentds bécsi és sziléziai kapcsolatokat emlitd nemesnél, Leopold von
Schreybersstorfnal (1547): ,,bevelch ich mein seel, son[d)erlich in der stund meines
abschieds unsern barmhertzigen himlischen vatter und Jhesu Chr{ist]lo” '
Személyesebb hangvétellel talalkozunk a kozéprétegbeli kereskedd, Cirfus Welser
testamentumaban, amikor 1551-ben a végrendelkezés okar6l nyilatkozik (,,Ich
Cirfus Welser durch verhengnus unsern lieben hern Jesu Christi in schwere harte
kranckhait gefaln”)."”® Végiil az egyik leghosszabb ilyen jellegii formulat egy
kozéprétegbeli kézmiives, feleségénél, Agatha Ferberinnél taldljuk. Az egyes szam
harmadik személyben lejegyzett testamentumban lelkét szintén Istennek ajanlja, s
biineit emlitve hozzafiizi: ,sei irer siindt dest weniger rechen und die iibrigen
durch Jesum Christum seines einigen sons Pitter leiden und sterben such
plutvergiefien willen verzeihen und vergeben wolle, [...]” 2l

Az emlitett példak kozott két olyan esetet talalunk, ahol az eltéré formulak
megvalasztasabol generacios valtasra kovetkeztethetiink. A masodik Végrendeleti
Konyv els6 testamentuma az egyik legtekintélyesebb pozsonyi csaldd akkori
fejétdl, Wolfgang Vorster birotol szarmazik, amelyben az elsé id6szakra szinte
kizarélagosan jellemzé ,szokasos” bevezeté mondatot olvashatjuk.'”? Ezzel
szemben fia, Mert Vorster eskiidt tanacsos 1544-ben kelt utolsé rendelését mar
Jézus Krisztusra hivatkozva jegyezteti le.'” Hasonl6 eltérést talalunk a vagyoni
elithez tartozé Anna Dremelin és fia, Wolfgang Dremel testamentumaban.'”* Az
utobbi eset kiilon érdekessége, hogy anya és fia ugyanazon évben, 1557-ben
végrendelkeztek.

A leggyakrabban el6fordulé Szentharomsag-formuldk mellett van még egy
tipus, amely ha kis szdmban is de megjelenik a vizsgalt anyagban. Nevezetesen
kilenc olyan testamentumot ismeriink ebbdl az id6szakbol, amelyben Sziiz Maria
szerepel a fohdszokban. Mindossze egy testalé tartozik ezek koziil a vagyoni

''7 AMB 4 n 2 Prot. Test. IL. fol 165b.

'8 AMB 4 n 2 Prot. Test. I1. fol 260b.

119 AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 196b.

120 AMB 4 n 2 Prot. Test. I1. fol 236b.

12 AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 290b.

'22 AMB 4 n 2 Prot. Test. 11. fol 2a.

12 AMB 4 n 2 Prot. Test. 1I. fol 177a.

124 AMB 4 n 2 Prot. Test. 11. fol 366b és AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 370a.



Kegyesség és hitijitas 155

elithez, mégis a nala szerepld megfogalmazast tekinthetjiik a legjellemzdbbnek
(1541): ,,Von ersten bevelch ich mein arme seel géttlicher barmhertzigkhait der
Jungkhfrawen Maria und allen Gottes hailigen, inn gueter hoffnung dass sy Gott
fiir mich bitt.”'%

Ezekben az esetekben nyilvan nem a reformacié hatasardl van sz6. Mégis
érdemes megvizsgalnunk, hogy a katolikus tanitisokba illeszked6 formulak (Sziiz
Maéria és mas szentek segitségiil hivasa) idébeli eloszlasa mutat-e valamilyen
valtozast. A kis szamu elemezheté adatndl is jOl lathato, hogy az ilyen jellegii
fohasz megjelenésére id6ben egyértelmiien csokkend tendencia a jellemzo6 (1d.
Melléklet, 2. sz. abra). A Maria-formulak csak az 1530-as (3 testamentum), 1531-
es (2), az 1533-as (1), s végil az 1541-es (3) évben jelennek meg. A kegyes
tarsulatokndl mar emlitettiik, hogy a kozépkori ember gyakran hivta segitségiil a
szenteket természeti katasztrofak, betegségek, stb. elharitasara. Ezekben az
esetekben is hasonld kozbenjarasra kérték a testalok Oket, azzal a kilonbséggel,
hogy segitségiiknek mar a tulvilagi szenvedések enyhitésében kellett jotékony
hatast kifejtenie. Ezeknek a formuldknak egyaltalan a kis szdmu jelenlétét,
valamint azt a tényt, hogy még ez az alacsony szam is csékkent, illetve hogy 1541
utdn végleg eltiintek a testamentumokbdl, mar egyértelmilen a reformacio
hatasanak tudhatjuk be, hiszen a lutheri tanok elvetették a szentek, vagy evilagi
kozvetitdk sziikségességét az isteni kegy elnyerése érdekében.

A formulak valtozasa mellett némileg kézzelfoghatobb lenne a személyes
vallasossag targyi anyagat, a kegytargyak id6beli eloszlasat vizsgalni. Sajnos ebben
az esetben is nagyon kevés az informacié. Osszesen 38 ilyen ing6sagrol
rendelkeztek a testalok. Az idGbeli megoszlas a kegyes tirsulatokndl tapasztalt
tendencidhoz hasonlé: az elsé évtizedre 14, a masodikra mindéssze négy ilyen
targy jut, mig az utolsé kilenc évben husz kegytargyat emlitenek. Az 50-es évekbdl
szarmaz$ magasabb adat részben arra vezethet6 vissza, hogy ezekben az években
néhany vagyonos polgar nagyobb szamu ingdsagrol rendelkezik. Az elsé tiz év 14
kegytargya kilenc, mig az utolso kilenc év hisz kegytargya 11 testalotdl szarmazik.
Mégsem allithatjuk, hogy az utolsé id6szakban kizarolag néhany egyedi eset miatt
magasabbak a szamok. Ezen a téren tehat, ilyen sziik elemzési metszeten keresztiil
nem tudjuk a reformacié hatasat egyértelmiien kimutatni.

A reformaciodra utald elsé nyomok utani vizsgalddas 6sszegzéseként tobb
lényeges mozzanatot is kiemelhetiink. A kegyes, vagy masként jotékonysagi
adomanyok tartalmi valtozasa, illetve a kedvezményezettek csoportjai kozotti
jelentds sulyponteltolodasok arra engednek kovetkeztetni, hogy Pozsonyban is erre
az idGszakra tehetd a varosi kézdsségnek a szegényligy terén mutatott, illetve mas

125 AMB 4 n 2 Prot. Test. II. fol 134a. Ugyanebbél az évbdl ismeriink még egy
testamentumot, amelyben sz6 szerint ismétlddik a fenti megfogalmazas. AMB 4 n 2 Prot.
Test. 1. fol 136a.
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megkozelités szerint a varoson beliill elhelyezkedd egyhazi intézmények
visszaszoritasat célz6 expanziv torekvése. Ennek keretében a varosvezetés
altalaban igyekezett betdlteni azt a funkcionalis {rt, amelyet a késé kozépkor
idészakdban a valldsos intézmények hagytak maguk mogott.'”® A korabbi
korszakb6l mir egyértelmiien kimutathatd a pozsonyi tandcs ilyen jellegi
torekvése (1d. ispotalyok vérosi iranyitas alatt a XV. szazad elejétdl). Nem tudunk
viszont olyan informaciérdl, amely bizonyitana, hogy Pozsony politikai elitje
egyontetiien a reformacié mellé allt volna. Mindennek nyilvan nagy szerepe volt
abban, hogy a véros vezetése nem vonhatta ki magat az orszadgos politikaj
konstellaciok hatasai alol. A reformaci6 tanainak elsé regisztrdlhaté megjelenése
utan a varosvezetés valosziniileg nem akadalyozta azok terjedését, viszont nyiltan
nem is allt ki mellettiik. Ebben az egyensilyozé politikaban nyilvan azt az
altalanos torekvést tartottdk szem el6tt, amely a belsé tarsadalmi béke, illetve a
kiralyi hatalommal valé j6 viszony fenntartasat célozta.'”’

A fent emlitett expanziénak a XVI. szazad mésodik harmadéra esé utolsd
szakasza tehat nem a varosi tanidcs nyiltan vallalt vezetésével ment végbe, bar
nyilvan elsegitette azt, hiszen a politikai vezetésnek is érdekében allt ezen
torekvés tamogatasa. Az egyhazi intézményeknek a polgarsag mindennapi életében
jatszott szerepe inkabb egyfajta kozosségi szinten szorult vissza, s mindez
leginkabb a polgarok vallasrol, a keresztény felebarati szeretetrdl, stb. alkotott

126 Rublack, Hans-Christoph: , Reformatorische Bewegung und stidtische Kirchenpolitik”,
in Ingrid Bétori: Stddtische Gesellschaft und Reformation. Spétmittelalter und Friihe
Neuzeit, Tibinger Beitridge zur Geschichtsforschung hg. v. Josef Engel und Emst Walter
Zeeden, Bd. 12, Stuttgart 1980, 191-220. o., hiv. hely: 194. o. Erre késztette a varosok
vezetd személyeit a kozOsségeknek az az éltaldnos elvardsa is, miszerint a tanacsnak
gondoskodnia kellett a varosi lakossag ellatasardl, s itt nyilvan elsdsorban a szegényekrdl
volt sz6. Rogge, Jorg: Fir den gemeinen Nutzen. Politisches Handeln und
Politikverstindnis von Rat und Biirgerschaft in Augsburg im Spdtmittelalter, Tiibingen
1996, 210-213. o.

'2" Hasonl6 analdgiara talalunk példat Breslau esetében. A reformacié tanainak a
kozosségen beliili gyors terjedését a tanacs nem akarta — valdszinlileg nem is tudta volna —
megakadalyozni. A régi egyhdzhoz valo visszatérést sem kockaztathatta meg a varos
vezetése, mivel az mar a kdzosségen beliili tarsadalmi békét veszélyeztette volna. Azok a
csalddok viszont, amelyek tagjai a tanicsban iiltek, nem vallaltak nyiltan az {j tanokkal
torténd rokonszenvezést, nehogy ezzel kivaltsak a csdszari hatalom rosszallasat és esetleges
ellenlépéseit (Pfeiffer, Gerhard: ,Die Entwicklung des Breslauer Patriziats”, in Hellmuth
Réssler: Deutsches Patriziat 1430-1740, Biidinger Vortrdge 1965, Limburg/Lahn 1968, 99-
124, o., hiv. hely: 102. 0.). Ellenpéldaként emlithetnénk Niirnberg esetét, ahol n. ,,tanacsi
reformacidé” zajlott le, s 1525-re a politikai elit csaladjainak mértékadd tamogatisa mellett,
vagy inkabb ennek eredményeként ,gybztek” a reformacié tanai. Hirschmann, Gerhard:
,»Das Niirnberger Patriziat”, in Hellmuth Rossler: Deutsches Patriziat 1430-1740, Biidinger
Vortrége 1965, Limburg/Lahn 1968, 257-276. o., hiv. hely: 266. o.
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képének megvaltozasidban tiikrozodott. Mindebben nagy szerepe volt annak a —
még a késd kdzépkor iddszakdban gyokerez6 — altalanos frusztracidonak, amelyet a
katolikus tanok tulbonyolitott rendszere, az iidvoziilés-tan pénzbeli leképezése
okozott a polgérokban.'*®

A folyamat idobeli lefolyasat tekintve Schilling és Vogler
véleménykiilonbségét illetben a pozsonyi példan keresztiil inkdbb a Schilling-féle
koncepcidt latjuk igazolva, miszerint a reformdcié els6 szakaszat egy lassu,
fokozatos atalakuldsként értékelhetjilk, nem pedig egy rovid id6n belil lezajlo,
attorésszerli eseményként. A fentiek tekintetében mindezt még kiegészithetjik
azzal, hogy a tobbszér emlitett kontinuitas lehetéségét is el kell fogadnunk, azaz a
XVI. szdzad masodik harmadanak eseményeit csakis a XV szazad masodik
felében megindulé folyamatokkal osszefiiggésben targyalhatjuk. Ennek tovabbi
indoklasara hozhatjuk még példaként, hogy azokban a problémakorokben, amelyek
leginkabb foglalkoztattdk a kor emberét €s az altalanos vélekedés szerint
valtoztatasra szorultak  az egyhazi kérdéseket leszamitva  a reformacié a
szervezeti kereteket tekintve nem allt el6 drasztikus modositdsokkal (1d.
szegényligy szervezeti keretei). Az elemzett idészak kisebb vizsgalati egységekre
torténd felosztdsaval kapcsolatban elmondhaté, hogy a valtozdsok az elsd
évtizedben még viszonylag visszafogottabb formaban mutatkoznak meg, majd az
egyre tobb idevonatkozé informdcidt szolgaltatd, dtmeneti jellegii kozépsd évtized
utan az 1550-es években mar letisztultabb és pregnansabb formaban jelentkeznek a
reformacio6 okozta atalakulas nyomai.

128 Utalhatunk itt Steven E. Ozment és Basil Hall korabban mar emlitett csoport-lélektani
megalapozottsagu elméletére Rublack, mint 126: 195. o.
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