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A huszadik szazad egyik nagy fizikusa, Erwin Schrodinger figyelt f6l a
nyugati gondolkozds — a poétikdban is megjelend — ,hézagaira”.! Ezzel
tudatositva mindazt, amelyet Goethe mar a maga gyakorlataban és az altala
,vilagirodalomnak” nevezett mezOben valaha megfigyelt, és megel6zve
illet6leg kiegészitve a huszadik szazad masodik felére a vallasi 6kumenében
valamint a gazdasagi és technikai globalizacidban testet 61t mozgalmakat.
Ezzel egy id6ben a magyar poétikaban is megjelenik a keleti
gondolkozasmdd adaptacidja, méghozza a nagy koltészet szintjén: Jozsef
Attila, Szabd Loérinc és Weores Sandor életmilivében. Prozankban
Szentkuthy kapcsolddik a keleti vilaghoz, a Szent Orpheus Breviariuma
egyik konyvét, az ironikus cimii ,,Europa Minor”-t éppen a keleti kultirkér
befogadasanak szanva.

Nem hinném, hogy mindez irodalmi divat lenne az apadd ihlet
potlasara, esetleg valamilyen tematikai-dekorativ kiegészités (mint volt,
mondjuk, a szecesszié idején). A filozofia mar a XIX. szazad elején,
Schopenhauerral jelezte az adaptacios igényt. A huszadik szazad elsd
felének meghatarozo eurdpai filozéfusai ugyan nem tartanak igényt az igy
megnyilt Gt folytatdsira, annal inkabb — gy tlinik — a természettudomany
némely miivel6i. Koziiliik a fizikus Erwin Schrodinger, aki a maga mddjan
az europai gondolkodasi hagyomanyt mint a természettudomanyos modszer

" Erwin Schrodinger: Valogatott tanulmdnyok (ford. Nagy Imre), Gondolat, Budapest 1970,
301. o. Kiilénds tekintettel ,,A természettudomanyos vilagkép sajatossagai” (megjelent a
Was ist ein Naturgesetz cimii kétetében, R. Oldenbourg, Miinchen—Wien 1962), ill. ,Mi a
‘redlis’?” (megjelent a My View of the World cimii kotetében, Cambridge University Press
1964) cimii tanulmanyaira, melyekre Somlyé Balint kollegdm hivta f61 figyelmemet. Az
idézetek a konyv masodik kiad4sab6l val6k: Gondolat, Budapest 1985.
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adekvaciojat azért gondolja végig, hogy a tudomanya jelezte problémak
folyoméanyaként megkeresse a kauzalis (ok-okozati) gondolkozassal és az
objektivitassal megalkotott viligmagyarazatokban elkdvetkezd ,,hézagokat”;
és igy jut el a ,Kelettel vald keveredés” sziikségeléséig: ,,Az ellentétes kiut
a tudat egységesitése”.”

Schrodinger a folvetett vilagnézeti probléméak atgondolasara nem
filozofusként és nem filologusként, de kora természettudomanyos
horizontjarél tekintve szakit ki eseményeket, sorol fol antinomidkat az
eurdpai gondolkozas térténetébdl, amelyek ,bosszantd follépésiik”-kel
»valahanyszor elokeriilnek, ujbol zavart, meglepetést, kellemetlen érzést
okoznak”? Schrodinger Hérakleitosztél indul, de eljut ahhoz az
Eddigtonhoz, akinek ismeretterjesztd kényve a két haboru koz6tti idoben a
magyar irok és koltok alapvetd olvasmanyai kozé tartozott,' s aki leirja
bevezetdjében ,,a maga ‘két irdasztalat’, a mindennapi életb6l ismert alanyi
irdasztalt, amelynél iil, amelyet maga el6tt lat, s amelyre tdmaszkodik,
tovabba a természettudomanyosat, amelybél nemcsak hianyzik minden
érzékmindség, hanem raadasul rendkiviil lyukacsos is; hiszen javarészt
légiires térbol 4ll, amelyben csupdn viszonylag (azaz a koztik levd
tavolsaghoz viszonyitva) apré atommagok ¢s elektronok mérhetetlen szama
nylizsog Osszevissza stb. A kedves oOreg hazibator és a fizikai modell
hatdsos szembedllitisdhoz, amely utdbbi a tudomanyos leirasnal az
elobbinek a helyét el kell hogy foglalja, az alabbi megjegyzést teszi: ‘In the
world of physics we watch a shadowgraph performance of the drama of
Sfamiliar life. The shadow of my elbow rests on the shadow table as the
shadow ink flows over the shadow paper... The frank realisation that
physical science is concerned with a world of shadows is one of the most
significant of recent advances’”” Ez pedig az a szemléleti vélsag, amely a
huszadik sz4dzadban mar nem filoz6fusok képzelme, hanem népszeriisitett
természettudomanyos ismeret, amely arra a Heisenberg altal tudatositott

2 Uo. 270, ill. 269. o.

* Uo. 260. o.

* A. S. Eddington: ,,Gifford Lectures”, The Nature of the Physical World (Cambridge
University Press 1928); magyarul: A természettudomdny j utjai, Franklin, Budapest 1935.

> Erwin Schrédinger: Valogatott tanulmdnyok, i. k. 262-263. o. Magyarul: ,A fizikus
vilagat a szemlélé a mindennapi élet szindarabja amyjaték-eldadasanak latja. Kény6kom
arnyéka arnyékasztalon nyugszik, mik$zben az arnyék-tinta elfotyik az amyékpapiron. [...]
Annak az 8szinte fSlismerése, hogy a fizikai tudomanyoknak arnyékvilaggal van dolguk, az
ut6bbi id6k egyik legjelentdsebb vivmanya”,
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Bohr megfigyelésre keresi a valaszt, amely a megfigyel6t magat is
belehelyezi a megfigyelt vilagegészbe. ,In dieser Weise erinnert uns, wie
Bohr es ausgedriickt hat, die Quantentheorie daran, dal man beim Suchen
nach der Harmonie im Leben niemals vergessen darf, dal wir im Schauspiel
des Lebens gleichzeitig Zuschauer und Mitspielende sind.”®

Schrodinger ezt kovetéen a fiziologus Charles Sherringtonra
hivatkozik, aki az 6 ,,Gifford Lectures” kotetében,’ amely szerinte hatarko-
szerepet jatszik a filozofia torténetében, a kovetkezoket irja: ,,Mind, for
anything perception can compass, goes therefore in our spatial world more
ghostly than a ghost. Invisible, intangible, it is a thing not even of outline; it
is not a ‘thing’. It remains without it for ever.” Majd hozzateszi: ,,A ketts
koziil tehat az egyik megvaltoztathatatlanul kisértet-életre van karhoztatva,
vagy a természetkutatdo objektiv kiilvilaga, vagy a tudat, amely
elgondolasdval az eldbbit folépiti, mikdzben sajit maga abbol
visszavonul.”®

Poétikailag mindez feltéteti a kérdést: hol foglal helyet ebben a
szerkezetben maga a kolt6? A fizikus is, de a kolto is sziikségesnek tartja
megfelelni erre is. Schrodinger: ,,A festd nagyméretli festményeibe vagy a
kolté koélteményeibe néha jelentéktelen mellékalakokként beilleszti sajat
magét. Az Odiisszeia kolt6je példaul abban a vak énekesben, aki a phaidkok
csarnokaban Trojar6l dalol és a sok megprobaltatason atesett host
kénnyekig meghatja, szerényen nyilvan 6nmagat illesztette be eposzaba. A
Nibelung-eposzban is van egy részlet, az osztrak fo6ldon valé atvonulas, ahol
egy koltovel talalkozunk, akirdl az a sejtés, hogy az eposz szerzoje. Diirer
Mindenszentek cimii képén a felhdkben magasan lebegd Szentharomsag
kortil két nagy korben alldogalnak imadkozva a hivok, az iidvoziiltek kore a
leveg6ben, az emberek kore a foldon. A kirdlyok, csaszarok és papak

¢ Wemer Heisenberg: Physik und Philosophie (1959), Ullstein Buch Nr. 249, West-Berlin
1961, 40. 0. Magyarul: ,Fizika és filozofia”, in Vdlogatott tanulmanyok (ford.: Kis Istvan),
Gondolat, Budapest 1967, 102. o. ,,A kvantumelmélet, mint Bohr kifejezte, arra emlékeztet

szinjatékaban néz6k és ugyanakkor szerepl6k is vagyunk.”

" Charles Sherrington: Man on his Nature, Cambridge University Press 1940, 357. o.
Magyarul: ,,A tudat, mindazok utan, ami érzékeléssel megtudhato rola, térbeli vilagunkban
kisértetiesebb a kisérteteknél. Lathatatlan, megfoghatatlan, kdrvonal nélkili dolog, sét
egyaltalaban nem is ‘dolog’. Erzékelés nem igazolja, és sohasem fogja igazolni.”

¥ Erwin Schrodinger: Valogatott tanulmanyok, i. k. 264. o.
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alattuk. S ha emlékezetem nem csal, a foldi kérbe szerény mellékalakként,
amely hianyozhatna is, a milvész sajat térdelé alakjat is odafestette.
Szerintem ez a legjobb hasonlat a szellem zavar6 kettds szerepére: egyrészt
6 a miivész, aki az egészet megalkotta, a képen viszont jelentéktelen
mellékfigura, amely el is maradhatna, anélkiil hogy az &sszhatast
lerontana”.” Mellé pedig idézhetem Jozsef Attila Téli éjszakdjat:

Hol a homalybol el6hajol
egy rozsdaleveli fa,
mérem a téli éjszakat.
Mint birtokat

a tulajdonosa.

De folytatva a megszakitott Shrodinger-idézetet: ,,[A]zon tipikus antinomiak
egyikével van dolgunk, amelyek att6l szarmaznak, hogy legalabbis eddig
még csak azon az aron sikeriilt értheté vilagképet folépiteniink, hogy a
szemlélo ¢és épitd abbol visszahuzodik, s nincs tobbé benne helye. A
belekényszeritési kisérlet értelmetlenséget eredményez. [...] Mint ahogyan a
tér-idébeli  vilagmodell szintelen, néma és megfoghatatlan, vagyis
hidnyoznak bel6le az érzékmindségek, ugyanugy hianyzik beldle
egyaltalaban mindaz, aminek értelme egyediil a tudatos, szemlél6d6 és érzo
Enhez valo kapcsolatban van. Els6sorban az erkélcsi és esztétikai értékekre
¢és mindenféle értékre gondolok, mindenre, aminek kapcsolata van a
torténések értelmével és céljaval. Es mindez nemcsak hianyzik, hanem
szervesen nem is illesztheto be. [...] A természeti torténések onmagukban se
nem jok, se nem rosszak. Ugyanigy se nem csinyak, se nem szépek. Az
értékek hianyoznak. Az értékek, és foleg az értelem ¢s cél. A természet nem
célok szerint cselekszik. Amikor egy organizmusnak a kornyezethez valoé
célszeri alkalmazkodasar6l beszéliink, akkor tudjuk, hogy ez csak
kényelmes szolasmod. Ha szé szerint értjiik, tévediink. Vilagképiink
keretében tévediink. Ebben minden csak szigoraan kauzalisan kapcsolodik
egymashoz. De tisztin természettudomanyos kutatassal a legkevésbé sem
tudjuk meghatirozni a nagy egésznek az értelmét. Minél alaposabban
vizsgdlodunk, annal értelmetlenebb minden. A lejatszodd szindarab
nyilvanvaléan csak a szemlél6d6 szellemmel valé kapcsolatban nyer
jelentést. De hogy ez milyen kapcsolatban,_ all vele, arrél a

9 Uo. 278-279. o. '
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természettudomany csak értelmetlenségeket tud mondani: mintha éppen
annak a szindarabnak a kdvetkezményeként jott volna létre, amelyet éppen
néz, s el is pusztul majd benne, amikor a Nap kihill, s a Fold jég- és
késivatagga valik.”'?

Ezzel pedig eljutottunk az ,,objektivitasbol ered6 hézag”-hoz. Ahhoz
a tudati allapothoz, amelyet Jozsef Attila Eszmélemek nevez, a kauzalitassal
végiggondolt objektivalas hataresetéhez:

Vasutnal lakom. Erre sok

vonat jon-megy és el-elnézem,
hogy szallnak fényes ablakok

a lengedez0 sz6sz-sotétben.

Igy iramlanak 6rék éjben
kivilagitott nappalok

s én allok minden fiilke-fényben,
én konyoklok és hallgatok.

Az eurdpai gondolkozas hataresetéhez érkezik a tudos is, a koltd is. A koltd
igy:

En folnéztem az est alol

az egek fogaskerekére —

csillé véletlen szalaibol

térvényt szott a malt szovoszéke
¢és megint folnéztem az égre
almaim goézei alol

s lattam, a térvény szévedéke
mindig felfeslik valahol.

Az értelem”-mel idaig jut a koltd6 — mi lehet a ,tovabb”? A tudos igy
folytatja: ,,A vilag csak egyszer adott. Semmi sem titkr6zodik. Az 6sminta
és a titkorkép egy. A térben és id6ben elteriild vilag a mi elképzelésiink.
Hogy ezenkiviil még valami mdas is, arra legaldbbis a tapasztalat [...]
semmilyen tampontot sem nyujt.”'' A kolt6 pedig ezt vagja oda: ,,Nem
volna szép, ha égre kelne / az é&ji folyo csillaga.” (Ars poetica). Es ebben a

1 Uo. 279-280. o.
"Uo. 277. 0.
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gondolati Osszefiiggésben a folytatas hetyke szavai épp az ellenkezdjét
adhatjak az eddigi magyarazatoknak (,,hérpintek valodi vilagot, / habzo
éggel a tetején™'?); ezaltal az esztétikai alkotas mint a viligban-lét mikéntie
jelenik meg. Mindezzel a kauzélis gondolkozas hatarteriiletéhez érkeziink,
amelyet a tudomany ¢és a poétika mas-mas iranyban egészithet ki.

Szememben a huszadik szizadot az ennek megfelelé poétikai teljességben
Ezra Pound képviseli a legkiforrottabban. Ugyanakkor az altala
megvaldsitott szintézis alakulasaban a kor koltészete Osszemunkalt. A
magyar koltészetbd]l harom koltd egy-egy alkotasat veszem szemiigyre
abbdol a szempontbol, hogyan szerviilt az adott koltok munkassaga az
imigyen megképz6dd poétikai szintézisbe. Megjegyezve természetesen,
hogy minden szintézis viszonylagos, korok és nézopontok barmikor
atrendezhetik a viszonyitdsi szempontokat, 10j kérdezé horizontokat
nyithatnak, ennek megfeleléen masfajta értékrendet kanonizalhatnak. A
magam kisérlete Schrodinger otlete mentén figyel f6l olyan poétikai
jelenségekre, amelyekrdl Szabo Lorinc szavaval én is elmondhatom: ,.ha itt
és most és én tekintem: / igy forognak a csillagok!”"?

1. Jozsef Attila: ,,Koltonk és Kora”

-Tragic joy

A Kolténk és Kora: Jozsef Attila egyik utolsé és mindenképp nagy
jelentdségli  kolteménye. Két targyilagos leirasat ismerjitk a vers
keletkezésének,'* amely egymast kiegésziti és mégis lényegileg ellentétes
interpretaciot tesz lehetévé. A filologus Tverdota Gyoérgy az életrajzhoz
kotve tragikusan logikus keletkezéstorténetet mutat be: a koltd orvosai-
baratai unszolasara a tématlansagot, az ihlethidnyt teszi meg versalakito és
szervez6 — ha nem 1s erévé és nem is ihletté, de legalabb — tematikava.
Ezzel szemben Vas Istvan, emlékeit 6sszerendezve, a vers személyes
poétikai befogadas-torténetét meséli el, a dalolhatosagot (ndtahoz
kotottséget) és a zard képek feldl haladd szerkesztettség boldog alkotdi

"> Az ,Ars poetica”rél készitett tanulmanyomban részletesen tovibbgondolom a témat. A
Tanulmdnyok Jozsef Attildrol kétetben, Anonymus, Budapest 2001, 209-234. o.

"> Szabo Lérinc: Csillagok kozt. -

' Jozsef Attila: ,,Kolténk és Kora™. Bemutatja Tverdota GySrgy és Vas Istvan, Magyar
Helikon, Budapest 1980. ’
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hangoltsagat hangsulyozva. Mindkét leiras bizonyito erejli, egyik sem megy
tul a targyszeriien kothetd — életrajzi és poétikai — eseményekkel vald
kapcsolédason. Kérdésem: elvben kizaro ellentétek-e a tragikus és a boldog;
és Jozsef Attila esetében konkrétan a két leiras kioltja-e egymast?

Az 1992. jinius 18-19-én Pécsett, Jozsef Attila koltészetérol tartott
tanacskozasnak (amelyen jelen dolgozat Gtletszintli vazlata is elhangzott)
kiil6nb6z6 indittatasu és témaju eléadoi egy dologban egybehangzoban arra a
kovetkeztetésre jutottak (jutottunk), hogy a Nagyon fdj uténi, életrajzilag
tragikusan megszakadd palyaszakasz egyfajta poétikailag leirhatd deri
megfogalmazasara torekszik.”> A megnevezésben konszenzusra ugyan nem
jutottunk, nekem is csak utélag, az el6adasokat reflektdlva hivta f6l a
figyelmemet Kurdi Maria professzor, az ir irodalom szakértdje a Jozsef
Attila-versekkel egyidés kései Yeats-versek (az 1936-39-es Last Poems)
k6zé tartoz6 koltemények visszatérd kifejezésére, a biografiai és a poétikai
ellentétet hangsulyozé fragic joy formuléra: ,,Hector is dead and there’s a
light in Troy; / We that look on but laugh in tragic joy” (The Gyres),'® , All
things fall and are built again, / And those that build them again are gay”
(Lapis Lazuli)."

De ne csak a magunk olvasatara hivatkozzam: az ir kolté egyik
monografusa, Louis MacNeice éppen emiatt a hangnemi megoldas miatt
hasonlitja Rilkéhez Yeats-et: ,,Both Yeats and Rilke [...] insist, for all their
recognition of misery and bewilderment and frustration, that the mainspring
of Art, and even of Life, is joy. In the Tenth Duino Elegy it is, by a basic
paradox, the personified Lament that leads the newly dead youth to the
source of Joy, die Quelle der Freude, and tells him: Bei den Menschen / ist
sie ein tragender Strom. (Among men it’s a carrying stream.) Yeats too held
that a Lament can lead to the source of Joy and in a late poem makes the
very true paradox that Hamlet and Lear are gay (Cleopatra’s suicide was
after all an assertion of the values of life and of the joy of life also). Where
Rilke, in spite of his loneliness, has to admit that Hiersein ist herrlich, Yeats

1> Féként Beney Zsuzsa, Horvath Ivan és Szoke Gyorgy eléadasaira és hozzaszolasaikra
gondolok. A tanulmanyok megjelentek az Irodalomismeret 1992. szeptemberi (I11. évf. 2-3)
szamaban.

16 A versidézet sz6 szerinti forditasban: ,Hector halott, és Troja ég, /mi, akik nézziik, csak
nevetiink tragikus gyonyérben.” (Gyiiriik)

'” Kélnoky Laszl6 forditasaban: ,leddl s folépiil valamennyi mii, / s ki folépiti @jra, mind
vidam.” (Lapis Lazuli)



110 Kabdebo Lorant

has progressed through a series of disappointments to the conclusion: Out of
Cavern comes a voice / And all it knows is that one word Rejoice.”'®

Es ha mar Yeats monografusa Rilke felé forditja figyelmemet, én is
idézhetem a Duinoi elégiak tizedik darabjanak zarasat, ahol a Gliick
kifejezés hangsilyos jelenléte éppen ezt a kettOsséget vonzza: a
»steigendes” és a , fillt”, a novekvo és a lehulld ellentétét fogja egybe: ,,Und
wir, die an steigendes Gliick / denken, empfinden die Rithrung, / die uns
beinah bestiirzt, / wenn ein Gliickliches fillt.”'® Ez az ittlét boldogsagat a
mulandésaggal egybeérzékeld szemlélet az, ami folvaltja az eurdpai lirabol
(akdr még az Eszméletbdl is) ismert dialektikus ok-okozati
egymasutanisagot (,,Csak ami nincs, annak van bokra, / csak ami lesz, az a
virdg, / ami van, széthull darabokra™). A rilkei , Hiersein” és ,Dasein”
megjelenése ez a versben, amely egyszerre jelenti a tett nélkiili képek ¢és a
képek nélkiili tettek jelenlétét. De erre még visszatériink.

Az emberi torténetet ellenpontozd poétikai pozicio, a kettdt
dialogikus helyzetbe hozé versszerkesztés éppen ekkor, Jozsef Attila
legutolso verseinek keletkezése idején hangsulyosan jelen van a kortarsi
magyar- ¢s vilagliraban. Ha pedig ezt figyelembe vessziik, Tverdota Gyorgy
filologusi keletkezés-rekonstrukcidja és Vas Istvan érzékeny befogado-
poétikai megfigyelései nemhogy kioltandk egymast, de éppen hogy
egyiittesen a vers leirasanak 0j horizontjara hivjak fol a figyelmet: a vers a
huszas évektdl kiteljesedd, a szazad reprezentativ poétikai formaciojat

'® Luis MacNeice: The Poetry of W. B. Yeats (1941), Faber paper covered editions 1967,
162. o. ,Mind Yeats, mind Rilke, az altaluk megismert szenvedés, zavar, és
reménytvesztettség ellenére ragaszkodik ahhoz, hogy a Miivészet, s mi tobb, az Elet o
hajtoereje az orom. A tizedik Duinoi Elégiaban alapveté paradoxonként a
megszemélyesitett Panasz vezeti a nemrég meghalt ifjit az Orom forrasahoz, és azt mondja
neki: Emberi korben megtarté folyam-aram [Tandori Dezs6 ford.]. Yeats is azt tartja, hogy
a Panasz el tud vezetni az Ordm forrasahoz, és egyik kései versében leirja ezt a nagyon is
igaz paradoxont: Hamlet és Lear vidam [Kalnoky Laszl6 ford.], (Kleopatra ongyilkossaga
végiil is az élet értékének — és az életéromnek is érvényesitése). Ahogy Rilkének, a maga
elhagyatottsaga ellenére fol kellett tételeznie, hogy az Ittlét gyonyéri, Yeats a csalodasok
soran eljutott ehhez a kovetkeztetéshez: A barlangbdl j6 egy hang, / Egyetlen szot tud:
drvendj!”

' Szabo Ede forditisaban: ,Es mi, az egyre nové boldogsag / almodoéi, mi ugy hatédnank /
meg, mar szinte a dSbbenetig, / mint, ha lehull, ami boldog”; &ellér Gyulanal: ,,a f5lszalld
6rom” és ,,hogyha lehull, ami boldog”; Tandori Dezs6nél: ,,a boldogsag fokozasat vélok” és
,ha lehull, aki boldog”. ’
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jelentd dialogikus versbeszéd®® egyik megvalésulasaként méltathato. Hogy e
jelzett versbéli gyakorlaton beliili helyét is pontositsam, egy megoldatlan
filologiai kérdést kell kiemelnem a két idézett dolgozatbol.

-Egy dedikdcio sajdtos jelzése
A vers dedikaci6ja Hatvany Bertalannak sz6l, aki akkoriban csaladja
nevében Jozsef Attila mecenaturdjat latta el. Mint e szerep honoralasat
fanyalogja a dedikacio tényét Vas Istvan, és mint a segélyt ellensilyozo
esetleges barati ajandékot jellemzi Tverdota. A magam részér6l a dedikaciot
nemcsak az iparmagnashoz kotném, hanem az orientalistahoz is, akinek
Azsia lelke cimti kényvével Jozsef Attila is foglalkozik kritikusként.”! Es ha
szamitasba veszem az ajanldsnak ezt a vonatkozasat is, akkor a verset az
europai  gondolkodasméd egy  kiemelt forduldpontja  poétikai
befogadasaként is bemutathatom.

Ha parhuzamosan olvasom a Kolténk és Kora ,,semmi”-bdl teremtett
részletét és a Tao te king els6 darabjat, sajatos egybecsengést vélek
kihallani. Jozsef Attilanal:

Ugy szallong a semmi benne,
mintha valaminek lenne

a pora...

Ugy széllong a semmi benne,

mint valami: a vilag
a tagulo tirben lengve
jo6vojének nekivag;

mindenség a semmiségbe’,
mint forditva, bennem épp e

® Lasd: ,de nem felelnek, ugy felelnek”. A magyar lira a huszas-harmincas éves
Jorduléjan, szerk: Kabdeb6 Lérant és Kulcsar Szabé Emé, Pécs 1992 (JPTE
Irodalomtudomanyi Fiizetek).

A Hatvany Bertalan: Azsia lelke, Franklin, Budapest é. n.; Jozsef Attila: ,Azsia lelke.
Megjegyzések Hatvany Bertalan konyvéhez”, Szép Szé 1936. marcius. Kotetben: Osszes
Miivei II1., Budapest 1958, 179-183. o.
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gondolat...

Ura lelkem. Az anyshoz,
a nagy Urhoz széllna, fénn.

Karatson Gabor forditasaban pedig a Tao részlete:

Semminek nevezziik

Eg és Fold kezdetét

Létnek nevezziik a

Tizezer Dolog Anyjat

vagyis hat

legyen is csak 6rokre Semmi
hogy meglathassuk a Csodat
legyen 6rokre Lét hogy
meglathassuk kérvonalat

és egyiitt lakik ez a par

de mas a neviik szinre 1épve mar
egyiitt laknak 6k a Mélység
Mélység egyre mélyebb Mélység
Minden Csoda Kapuja.

A dedikacio cimzettje a kolto életében még nem készitette el a maga teljes
forditasat, amely kiilonben is kiilonbozik Karatsonnak a verssel dsszecseng6
szovegétél?? Ugyanakkor, ha a felszines olvasds igazolja is a kultaralt
olvas6é fizikus Schrodinger szellemes meglatasat, mely szerint ahany
forditasban olvassuk a Tao darabjait, annyi kiilonb6zé verset talalunk,” a
magyar forditdsok végiil is szerkezetiikben mégis csak hasonlitanak

22 Lao-ce: Tao te king, ford. és az ut6szot irta Karatson Gabor, Cserépfalvi, Budapest 1990;
Az ut és az ige kényve: a Tao Te King, Hatvany Bertalan magyar forditasa bevezetéssel és
magyarazatokkal, Latohatar (Miinchen) 1957; 2. kiad. Ujvari-Griff 1977.

2 Egyszer a Tao-te-king két kiilsnb6zé német forditasa kerillt a kezembe. Emlékezetem
szerint csak hébe-h6ba lehetett raismerni, hogy ugyanannak*a kis kinai irasmiinek a
forditasarol van sz6.” Erwin Schrédinger: ,,\Mi a ‘realis’?”, in Vglogatott tanulmadnyok, i. k.
300-301. o.
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egymasra: csak a fogalmi megnevezésben kiilonbsznek.?* Persze a Jozsef
Attila-verssel valé hasonlitast éppen ez a ,,csak” harithatta el mostanaig:
ugyanis Hatvany Bertalan a ,Lét” és ,Nemlét”, Agner Lajos a
,vagynélkiiliség” és ,,vagy”, Wedres Sandor a ,,vagytalan” és ,,vagya van”
szOpart hasznalta; Karatson Gabor vezeti be a forditasaba a ,,semmi” szot,
ezt a huszadik szazadi eurdpai filozofidban hasznalatos kulcsszonak
megfeleltetett magyar megnevezést. Karatson ezzel egyfajta, a kiilonbséget
mérhetévé tevd Osszehasonlitasi alapot teremt az eurdpai és keleti
gondolkozas kozott. Kérdés: Jozsef Attila is megtette-e tudatosan
gondolkozasidban ezt az utat, avagy Osztonosen taldlt rd a nyugati
gondolkozasban verse idején jelenlévo fogalomra.

Egy kétségtelen: a koltd olvashatta és hallhatta Hatvany Bertalan
1935 karacsonyan elhangzott eldadasat, amelyben sz6 volt a Tao te kingrol
is, s6t a bemutatott probadarabot is ismerhette:

Van egy valami, Valami titokzatos

Még nem volt ég, se fold, s ez 1étezett.
Csendben volt, egyediil volt.

Egyediil all és valtozatlan.

Kort ir le s mégis valtozatlan.
Nevezhetném Vilag-anyjanak

De nem tudom nevét.

Tal4n mondhatnam: Lét vagy Ertelem,
Vagy nagynehezen Nagy-nak mondhatom.
Nagy: mindig mozgasban 1évo

Orok mozgas az, végtelenség

S a végtelen magaba visszatér.

Hatvany pedig utobb, Tao-forditasidban az 5. vers utolsé két sordhoz (,,Hiu
szavak hil sordndl jobb a sziviink kozéputjat kovetni”) ezt a kommentart
fizi, mintegy megfeleltetve a Jozsef Attila-i helyet e részlettel: ,,Csung

u Lao-ce: Tao-te-king, kinaibol ford. és kiad.: Agner Lajos, Officina, Budapest 1943; Lao-
ce: Az Ut és Erény kényve (Tao te king), ford. Wedres Sandor, Eurépa, Budapest 1958.
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egyarant jelent kozepet, kézéputat és azt, amit — Jozsef Attila szavaival —
sziviinkben hordunk.”?’

Egy bizonyos: a vers dedikacioja tematikailag is kapcsolodik
Hatvany Bertalanhoz, a vers pedig kapcsolodik az  eurdpai
természettudomanyos gondolkodas valsagahoz. Eppen hogy annak két
véglete, egy ateista és egy agnosztikus valfaja csap Ossze benne. Egy
térésvonal jelenik meg’® Hogy az athidaliséban a Tao fe king is

megjelenhet? En belehallom. A filologia pedig nem mond — szerintem —
ellene.

-Behatolads a ,, hézagba"

Feltételezésem szerint a Jézsef Attila-i poétikai gondolkozas a Szabo
Lorinc-i Az Egy dlmaiban jelzett kiils6 és belso vilag egyszerre-megélésének
utjat valasztja: ,,Nappal hold kél bennem s ha kinn van / az éj — egy nap siit
idebent”. De az Eszmélet kauzalis poétikaja idején ennek poétikai érvényét

» Hatvany Bertalan: Konfuciustol Nehemiasig. Fololvastatott az IMIT 1935. dec. 25-i
iilésén. Kiilosnlenyomat az IMIT 1936-0s Evkonyvébol. Idézett vers: 104. Hatvany Bertalan
magyarazatként f6lhasznalt, szabadon idézett Jozsef Attila-kifejezésére Mez6vari Laszlo
hivta 51 figyelmemet, ugyané jelezte, hogy Hatvany forditasanak masodik kiadasa hatsé
boritasan a szerzd életrajzat igy zarja: ,,E kényv egyben bucsi. Maradj foloslegesnek —
mondotta Jozsef Attila.”

® A Jozsef Attila Hatvany Bertalannak sz6l6 dedikéaciojaban rejlé, személyreszold
tematikus kapcsolodast hangsulyozza Hatvany Bertalan emlékezése is (Vezér Erzsébet:
»Beszélgetés Hatvany Bertalannal”, Kritika 1980, 12. sz.; Irodalomismeret, V1. évf., 1995,
3. sz.). Az emlcékezés egy metafizikai jellegii beszélgetésre utal: ,Egy héttel azelott, vagy
én mesterségemhez nem val6 valamirél, de olyasmirdl, ami elvontan mindketténket kellett
hogy érdekeljen, és hogy ma még élek, ma is még érdekel az idea. Tudja jol, hogy ma gy
allunk, hogy két tedria van: a big-bang, a teremtés dsatomrobbanasa, és a Holt-féle allando
hidrogénkitérés. A Holt-teéria nem létezett akkor még, a big-bangrél beszéltink és a
Doppler-effektr6l, melyet egyikiink sem értett, de érdekes volt. Es végtelenségrol,
kozmikus tdrvényrdl, amit Attila természetesen, mint jo marxista, ateista terminologidval
fejezett ki, én pedig mint j6 agnosztikus a mai napig ugy fejezem ki, ha kedvem van, hogy
igy fejezzem ki, hogy az Isten. Ertve ezalatt természetesen nem azt az antropomorf
istenséget, aki abrazolhato volna vagy akinek a személyi tulajdonsagai kiilondsebben
bizonyosak vagy fontosak lennének, a kozmikus térvényeknek az dsszességét jogom van
igy nevezni, ha kedvem van. llyesmikrél beszélgettiink baratsag@san, par nappal kés6bb jott
ezzel a verssel: ime itt a kolteményem. Es elolvasta, Megkoszontem nagyon.”
(Irodalomismeret, i. sz., 11-12.)
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még megkérddjelezi: ,ligyeskedhet, nem fog a macska / egyszerre kint s
bent egeret.”

Csakhogy itt azzal az antindmiaval talalkozik, amelyet Schrédinger
az okori filoz6éfusokhoz vezet vissza: ,Hérakleitosz tudja, hogy az dlomban
és éber allapotban tett érzékelések kozott onmagukban nincs kiilonbség. A
val6sag egyetlen kritériuma a kozosség. Ennek alapjan konstrudljuk meg a
realis kiilsd vilagot. Minden tudatszféra részben atfedi egymast — nem éppen
ennek tulajdonképpeni értelmében, ez lehetetlen, hanem olyan testi reakciok
és kozlések révén, amelyek megértését kolcsonosen megtanultuk. A tudatok
k6z6s része alkotja a valamennyiiink szaméra k6zos vildgot. [...] Aki az
utobbit nem ismeri el [...] bolond; vagy gy cselekszik és beszél, mint egy
alvé; mert az alomban elfordul az ébren levok kozos vilagatol a sajat
alomvilaga £o16.”%’

De fSlvetddhet a kérdés: ha Eniink maga a vilagkép, azonos az
egésszel, €s ezért nem lehet annak része, akkor hogyan magyarazhatd, hogy
a tudat-Enek szima nagy, a vildg viszont csak egyetlen. A tudatok ,k6z6s
része” hogyan alkotja a valamennyiiink szdmara ,,k6z6s vilagot™? Hogyan
lehet, hogy a részleges tudattartoméanyok tartalmai részben fedik egymast, és
aki hallucinaciéit vagy alomképeit Osszetéveszti a valosaggal, Oriiltnek
nevezziik?

Ez az a pont, ahol természettudos gondolkozas és poétikai cselekvés
keresztezi egymast: az egymast fedd tudattartomanyok kommunikacidja
nyelvi eszkézzel torténik. A kérdés a nyelvi meghatarozottsag kérdését is
folveti: ,,[A] tudatszférdk kérlelhetetlen elkiiloniiltsége, egymastol valo
teljes és kifiirkészhetetlen kizartsdga kovetkeztében pillanatnyi kételyiinket
fejeztiik ki, vajon egyaltalaban képesek lesziink-e valaha hatarozottan
allitani, hogy tapasztalataink kiilonb6z6 aramainak egy része (az a rész,
amelyet ‘kiilsének’ neveziink) hasonld, sét csaknem azonos. De mihelyt
rajoviink, hogy e pont tekintetében megvan a megértés lehetdsége, s hogy a
rendelkezésiinkre allé nyelvekben szerencsére megvannak a megértéshez
sziikséges eszkozeink is, rogton hajlamosak vagyunk a megértés pontossagi
fokdnak talbecsiilésére és az elkeriilhetetlen korlatokr6l  valé
elfeledkezésre.””® A kauzalis gondolkozés elfeledkezik a korlatokrél és csak
a ,kiils6” tapasztalatok ,hasonld, s6t csaknem azonos” mezo6ir6l vesz
tudomast, s kirekeszti ,,az egymastdl valo teljes és kifiirkészhetetlen

* Erwin Schrodinger: Valogatott tanulmanyok, i. k. 257-258. o.
% Uo. 296-297. 0.
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kizartsag” kovetkezményeit, azokat a hallucincié vagy alomkép vilagaba
utalja, az azt nyelvileg megfogalmazni akarét 6riiltnek mindsitve.

A természettudés ezen a ponton csak kételyét jelzi, korlatokrol
beszél, csakhogy e hézag a kolté szamara az alkotds soran megoldand6
feladatként jelentkezik. Jozsef Attila életmiive épitkezése soran éppen a
legnehezebb életrajzi pillanatban talalkozik ezzel a problémaval. Barati,
orvosi és 6narcképe egyként a bolond 1étezése biologiai tényével fenyegetik
akkor, amikor poétikai gondolkozasaban az alkotoi eszkdzének, a nyelvnek
az alkalmazisdban ahhoz a pozicidhoz jut el, amelyet a filozofiai
kézgondolkozas Hérakleitosz 6ta éppen a szocializacios konszenzus alapjan
bolondnak mindsit.

A dialogikus poétikai gyakorlatra valo ratérés (nem ilyen kiélezett
életrajzi parhuzammal és nem ilyen végletes poétikai kovetkeztetésekkel) a
20-as évek végén Szabd Lorinc esetében is pszichés és alkotoi valsagot
valtott ki: egyéves hallgatast, tobb éves drogos életmddot. Jozsef Attilanak
Tverdota 4ltal szamba vett alkotéi Onértékvalsaga ebbdl az egymast
folerositd életrajzi és poétikai valsagbdl eredeztethetd. De ezzel
magyarazhatd a Vas Istvan altal megérzett alkot6éi ontudat derlje is: a
mélypontban §sszesiillyozodo kiindulasi lehetoség, a Semmi keleti formaju
értelmezése, a Valami ellentett horizontja, a ,,tragic joy” belso dialogusa.

Jozsef Attila végil is a Kdlténk és Kora cimi versben jut el e
komplex problematika — dntudatos vagy sejtelemszer(i — csomosodasahoz, a
nyelvi meghatirozottsag megkérddjelez6désének atélése kovetkeztében.
Akar elolrdl épitettnek (Tverdota), akar hatulrdl ihletettnek (Vas Istvan)
tekintsiik is a verset: mindkét helyén éppen a nyelvi konvencidkbél valo
kioldas az alkotas kimondott célja, a vers belsd torténetének témaja. E161rol:
a hangok ujrakomponalédsa a fogalommal szemben; hatulrdl: a jelzo és
jelzett kozotti logikai egyezség felmondasa (,,boldog / halmokon a
hullafoltok™). ,,Nem valo ez, nem is dlom”: itt sz{inik meg a kett6zott vilag,
az objektivaltsdg. Ezt a hatarhelyzetet még egyszer, ironikusan eurdpai
nevén akarja nevezni, de csak képletes idézdjelre futja (,,4gy nevezik,
szublimalom 06szt6ndém”); erdsebb az oldas: a nyelvtdl elszabadulo kép
(,,mint oszol”).

Itt térnék vissza a Tao te kinghez. Ezuttal Hatvany Bertalan
forditasat idézem: ,,Jarhato ut nem 6rok at, / kimondott név nem 6rék név.”
A forditashoz fiizott jegyzetében Hatvany még meg is Jegym ~Waley [...]
igy forditja a mondatot: az az ut, amelyrél sz6lhatunk, nem a Valtozatlan Ut,
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az a név, amelyet megnevezhetiink, nem a Valtozatlan Név. [..] a
hagyomanyos értelemben, arra az igazsagra utal, hogy az emberi
szOhasznalat sohasem képes a dolgok igazi 1ényegét kifejezni. Minthogy
magunk is meg vagyunk gy6z6dve arr6l, hogy a kimondott vagy
megnevezhetd sz6 nem ordk név, forditdsunkban e hagyomanyos
értelmezést valasztottuk.”” Ez a pont, amelyben ,a vas vilig a rend”
megsziinik poétikai ihletd lenni: megtorténik a ,természettudomanyos
gondolkozas helyesbitése”, elkovetkezik a ,Kelettel valo keveredés”.>?

Jozsef Attila akar tudatosan kapcsolddott ehhez a szemlélethez, akar
sorsa a poétikaban vezette erre, a jelentéstol eloldott szavak hangoltsagat
valasztja, a didolhat6 pszeudo-képet.

Ha Szabo Lorinc poétikajaval vetettem eddig ossze, itt egy masik
véglettel kell szembesitenem ezt a fajta Jozsef Attila-verset: Weores Sandor
valasza e kihivasra a tudat egységesitéséhez vezet, ahol a sokszorossag csak
latszat. Az Istennel valé egyesiilés misztikus élménye szabalyszeriien ehhez
a folfogashoz vezet olyankor, amikor erds elditélet nem allja atjat. Ez annyit
jelent, hogy Keleten kénnyebben, mint Nyugaton. Schrédinger e misztikus
metafizikara jellemz6 szoévegként egy XIII. szdzadi perzsa-iszlam
misztikustol, Aziz Nasafitél idéz: ,,Az élolények halalakor a lélek a
lélekvilagba, a test a testvilagba keriil vissza. De ekdzben csak a testek
valtoznak. A 1élekvilag egyetlen lélek, amely fényként all a testvilag
mogott, s minden egyes létrejott lényen, mint ablakon atcsillan. Az ablak
min6ségétdl és nagysagatol fliggben tobb-kevesebb fény hatol a vilagba. A
fény maga azonban valtozatlan marad.”' Szinte ennek a szévegnek az
illusztraciodja is lehetne Weores: Grddicsok éneke cimii versciklusanak zaro
darabja. Szévege a ,testvilag”-ot éppugy érzékeli:

Vagy azért kell-e élnem,
hogy haldokolva, kedvét
messzir6l sovarogjam kiszakadtan,
orvényben ingva nézzem,
mily diadalmenetként
vonul, nem néve-fogyva, mozdulatlan!

® Az ut és az ige konyve: a Tao Te King, i. k.19. o.

Erwin Schrodinger: Valogatott tanulmanyok, i. k. 269. o.

3 Uo. 269. o.; az idézetet veszi: Fritz Meyer: Eranos-Jahrbuch 1946, Rheinverlag, Ziirich
1947, 190. o.
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Akdrcsak a , lélekvilag”-ban valé elhelyezkedést:

A valtozo vilagon

atnyulva szakadatlan,
fiirddm oly végtelen harméniaban,

mit a miivészi dlom

nem rogzithet szavakban,
beldle a versben szilank van.

Ez a sziinetlen élmény
eltavolit a foldtol,

fejemet kéken-tili égbe dsom,
tobbé mar nem remélvén
taplalékot gorongytol,

zord idegen lett boldog valloméasom.

Nem gyarapodni tébbre,
nem ¢€lni, oda vagyom,
honnan hiiségesen kisér szerelmem,
izzon olvadni benne,
legyen szabaduldsom
attol, mi én, s nem az 6 tiikkre bennem.

Ez esetben a poétikai sokféleség mar ennek az ismét biztositott
meghatirozottsagnak a védelmében valo artisztikus lazasag: a nyelvi-képi
oldottsag nem az individualis szabad akarat teherprobaja egyben, hanem a
személyes Iétezés elrendezettségének, biztonsagérzetének megnyilvanulasa.

-Poétikai eredmény: elégia — a vildgirodalom horizontjdrél
Végiil folvetem a vers sajatos (esztétikai 1€tébsl fakado) mivoltanak
kérdését: rakérdezek a miifajara.

A prekoncepciés irodalomtorténetben Jozsef Attila kortarsaitol
elkiilonitve, 6nmaga mértékegységeként szerepelt. De hat tragikus sorsa
valéban elkiilonitd, csak tragikus jellegli koltészetet valthatott ki, avagy
éppen hogy a kortarsak torekvéseivel kapcsolhaté  poétikai
jellegzetességekbol épiil? Szerintem az adott vers arra is példa lehet, hogy a
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kortars magyar és viladgirodalom poétikai eseményeivel Gsszevessiik: a
tragikus és az elégiai egyszerre valo jelenléte adja a vers poétikai
dialogizaltsagat.

A konkrét versben addd6 poétikai megoldas felé nemcsak sajat
koltészetének logikdja, de nem is csak a természettudomanyos gondolkozas
hézagainak kitoltési igénye vezethette. Példaként allhatott el6tte a mar
idézett Rilke-elégia is (ha egyaltalan ismerte és nem egymastdl fiiggetleniil
jutottak egyazon poétikai konkliziora). Mind a kilencedik, mind a tizedik
Rilke-elégia ugyanis az embernek a nyelvvel valé viszonyat is folveti, mint
a vilagban valdé létezés ,miként”-jének meghatarozojat. Ezeknek a
verseknek a folytatasaként jelenhet meg a Jozsef Attila-vers eleje, a
dolgokat megnevezni akar6, a hangokig lebont6 analizise. Egyrészt a kép
nélkiili cselekvés (,,ein Tun ohne Bild”), a megnevezés, a kimondas valik az
ember (és versben a kolto) feladatava.

Idézek a kilencedikbdl: ,,Sind wir vielleicht hier, um zu sagen: Haus,
/ Briicke, Brunnen, Tor, Krug, Obstbaum, Fenster, — / hochstens: Siule,
Turm... — aber zu sagen, versteh, / oh zu sagen so, wie selber die Dinge
niemals / irmig meinten zu sein”. Es a tizedikbol: ,,und héher, die Sterne.
Neue. Die Sterne des Leilands. / Langsam nennt sie die Klage: Hier, / siche:
den Reiter, den Stab, und das vollere Sternbild / nerulen sie: Fruchtkranz.
Dann, weiter, dem Pol zu: / Wiege, Weg, das brennende Buch, Puppe,
Fenster. / Aber im siidlichen Himmel, rein wie im Innern / einer gesegneten
Hand, das klarenglinzende M, / das die Miitter bedeutet...”**

Ide idézhetem folytatasként a Jozsef Attila-vers nyitanyat, mely errdl
a horizontrél nem a tématlansag cselekvéstelensége, hanem éppen a
megnevezés cselekvése:

Ime, itt a kolteményem.
Ez a masodik sora.
K betlikkel sz61 keményen

%2 Tandori Dezs forditasaban a Kilencedik: ,,Talin azért vagyunk itt, hogy azt mondjuk:
haz, hid, / kut, kapu, korsd, gytimélcsfa, ablak legféljebb: / oszlop, torony... de tényleg
mondani, értsd meg, / 0, igy mondani, ahogyan a dolgok, mélyeiken sem, / nem, nem
gondoltik volna, hogy igy vannak.” A Tizedik: ,,S foljebb: csillagok. Ujak. A fajdalomfsid
csillagai. Lassan / nevezi meg Oket a panasz: — Lasd, ott: / a Lovas, az a Bot, amaz meg, a
teljesebb csillagkép, / ime: Gyiimoleskoszori. De tovabb, a pélusig, igy jon: / Bolesé; Ut;
Eg6 Konyv; Babu; Ablak. A déli / égen pedig, oly tisztan, mint egy aldott / kéz tenyerében,
a tiindoklettel csillaml6é M, / a nagy Mindenség kézelitése: az Anyaks...”
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cime: ,, K61ténk és Kora™.

Masrészt megjelenik a cselekvés nélkiili kép, a természet, a hasonlat, a
fausti Gleichnis, amely a huszadik szazadban is a tragikus léthelyzet
feloldasanak poétikai megjelenési formaja, mint ezt Németh G. Béla Babits
~elégikussagaként”® 6t kovetve jomagam a Harc az iinnepért és a
Tiicsokzene poétikajaként jellemeztiink, de ugyanez megjelenik a Tizedik
duinoi elégidban is: ,,Aber erweckten sie uns, die unendlich Toten, ein
Gleichnis, / siehe, sie zeigten vielleicht auf die Kitzchen der leeren / Hasel,
die hiingenden, oder / meinten den Regen, der fillt auf dunkles Erdreich im
Frithjahr.”**

Es ezt koveti a Jozsef Attila-vers zaro négy sora az egyszerre
novekvd ¢és lehulld boldogsagrol. Ennek az elégiai hangoltsagnak
szellemében fogant a Kolténk és Kora zaroképsora is:

Nézd ez esti fényt, az esttel
mint oszol...

Piros vérben all a tarlo

s ameddig a lanka nyul,
kéken alvad. Sir az apro
gyenge gyep és lekonyil.
Lagyan iilnek ki a boldog
halmokon a hullafoltok.
Alkonyul.

De zaruljon a kor: ugyanezt a kettdséget olvashatta a dedikacio
kitiintetettjét6l vagy hallgatta eldéadasaban is. Egyrészt a megnevezés
fontossagarol: ,,amit Konfucius megigazulasnak, helyreigazitasnak nevez,
az valoban valami teljesen egyediilalld az emberi szellem torténetében.
Amidén megkérdezték, mit tart a legfontosabbnak a vilagon, azt mondotta:

* Németh G. Béla: »Hasonlosag, hasonlat, példazat”, in /] vers, Budapest 1977, 189-210.
o.

3 Tandori Dezsé forditasaban: ,Am ha a végteleniil holtaktol kelne sziviinkben / valami
hasonlat, lasd, ez esetleg a csupaszon &llé /mogyoré csiingd barkaira mutatna, vagy éppen /
az esot gondolna, mely a sétét foldekre zuhan le tavasszal.”
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a nevek helyreigazitasat, [...] ugy érzi, hogy a fogalmak Osszezavarasa
minden baj okozéja”.*

Masrészt, a Tao te kingre visszatérve, éppen a természettudds
kés6bbi gondolatmenetével egybehangzdan: ,,Aki lekiizdi a szomjat, aki
tallép a lathato vilag alkotta vagyakon és érzelmeken, az lekiizdotte az ok és
okozat lancolatdval meghatarozott sorsat! Mert ok és okozat nincsenek az
egyénhez, az egyén életéhez kotve. Az egyéni életen til mitkédnek tovabb
az elmult tettek, az elhangzott szavak és az elgondolt gondolatok
kovetkezményei s szétgyliriz rezgéseik megbolygatjak, meghullamoztatjak
a lét tengertiikrét. Egyén nincs, minden pillanatban mas vagyok mar, mint
az el6z6ben: illuzi6 a pontoknak az a folyamatossaga, amit én-nek
neveziink”.*® Es ugyanott, a Tao te king-idézet melleit a szoveg, amely
Rilkéhez és magahoz a vershez is hasonldan a boldogsag fogalmat definialja
a tett nélkiili képpel: ,,a bolcs szerinte visszavonul a pusztidba, vagy nem is a
pusztiba: a természetbe. Abba a természetbe, amellyel egy az ember. A
boldogsag szerinte nem tettekben keriil megvaldsuldsra, hanem a befelé
fordul6 1élek szemlélddéseiben”. >’ A Jozsef Attila-vers ennek szellemében,
onmegszolitdo felhanggal (a vers leiroi végiil is nem tudtik eldonteni:
megszolitas vagy 6nmegszolitas): ,,Hadd most azt el, hadd most ezt el.
Nézd.”

Jozsef Attila a Nagyon fdj utani pillanatban mind a magéaban
megképzett szerelem- és isten-képzet, mind pedig a Kélténk és Kora cimi
vers poétikai gondolkozasa altal sajatos keresztuthoz érkezett. Jott — mint a
magyar lirai hagyomany politikussiga okén minden koltdnk - egy
céloksagu, pedagdgiai célzatl, hasznossagelvii koltdi tradiciobdl, melyhez
koézben egy marxista objektivacios elvet is tarsitott, amely esztétikai
gondolkozasat a materialista tiikrozés-elvben megrogzitette: mindezeket az
elveket végiil is poétikajaban eloldva magatol — a legnehezebb, tragikus
¢letrajzi eseményeket atélve — eljutott a korszak legjellegzetesebb koltdi
gyakorlataig: olyan poétikai eseményeket rogzit az adott versben, amelyek
egyiitt olvashatok a korszakot torténelmileg leginkabb reprezentalhatd
természettudomanyos gondolkozassal; problematikajaban 6sszhangban van
a hazai (Babits, Kosztolanyi, Szabé Lorinc) és vilaglira (Rilke, Yeats,
Pound) eseményeivel. A versnek ez a probléma-érzékenysége szinte a kor

¥ Hatvany Bertalan: Konfuciustél..., i. t.107.
* Uo. 109.
" Uo. 104.
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természettudomanyos gondolkozdi problematikajanak is megfeleld. Ne csak
a késObbi magyarazot, Schrodingert idézzem, de azt a gondolkodo6 tudost,
akinek kényve megfordult — ebben Vas Istvan és Tverdota is egyetért — a
kolté kezében, Eddingtont: ,,A fizikai vilagrol vallott jelenlegi folfogasunk
joforman barmit befogadhat, annyira iires [...] A jelképek vazrendszere sajat
iirességét hirdeti. Nemcsak megtolthetd, de egyenesen koveteli is, hogy
toltsék meg valamivel, ami a vazat anyagga, a tervet kivitellé, a jelképet
magyarizatta alakitja at. Es ha a fizikus valaha megoldja az él6 test
probléméjat, nem esik majd kisértésbe, hogy az eredményre mutatva
kijelentse: Ez vagy te”™® Az éppen a koltd dolga, szemben a
természettudossal, ezt a keleti-filozofiai szlogent Szabé Lérinc emeli
verscimbe — Jozsef Attila az ellentétet magat épiti bele versébe.

Melyik kihivasnak felelt meg végiil is Jozsef Attila Siesta-beli
elégiagja? A kor gondolkozasaban és poétikdjaban benne volt e vers
lehetosége. A koltd6 nem direkt megfogalmazasokkal vélaszol, hanem
poétikai megvalosulassal. Eppen ezért a kortars csak érezhette, hogy nagy
verset kapott kézhez, hogy nagy verset olvashat. A versben megtestesiil6
problematika ugyanakkor csak a torténetileg érvényes problémaérzékenység
horizontjarél valhat szambavehetévé és leirhatova.

2. Szabé Lorinc: ,,Halaadas”

-A kétségbeesés analizise

Szabo Loérinc koltészetében a harmincas évek kozepén jelenik meg a keleti
— indiai és kinai anekdotakat etikai célzattal foldolgozo — tematika.
Latvanyosan és hangsiilyosan az 1936-ban egybegyijtott Kiilonbéke cimi
kotet versei idején. Ugyanakkor megkockaztatom, hogy ez a tematikai
figyelem olyan ideologiai-filozofiai érdeklédés eredménye, amely nem valt
egyidejlileg poétikai jellegli befogadassa. Ellentétben Weores Sandor
ugyanakkor megjelend figyelmével, aki éppen poétikai gyakorlataba épitette
az érdeklodését folkeltd keleti hatasokat, Szabé Lorinc a keleti filozofiak
tanulsagait egy hangsilyosan eurdpai logikdval miikodtetett poétikai
gyakorlatban hasznositotta. A Vers és valésdgban mondja egyik versérol:
példai ,régi hindu és kinai mesterek, noha ujak és eurdpaiak is lehettek

** Eddington: 4 természettudomany vj itjai, i. k. 299-300. o.
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volna”.*® A goethei kolt6i hagyomanyt kévetve alakitja ki sajatosan, a keleti

tematikat folhasznalva, a magyar koltészetben igy is 0j tajékozodast
megjelenitd koltészetét.

Eppen ezért hangsulyozandd, hogy ezt a tematikai kinyildst
megelozte az 1932-es Te meg a vilag kotet két keleti témaju verse, a
tulajdonképpen miiforditasként is foltintethetd Rigvéda™ és a Tao te King,
melyekkel a-Russell-féle analitikus szemléletet' egészitette ki a vilag
ellentéteinek  egybeolvasasat  biztositd, hangsulyosan a nyugati
gondolkozasra épiild koltészetét. A Kiilonbéke epikus poétikai vilaga abban
a személyiséglatomdsban igyekszik berendezkedni, az analizis beosztott
elemeiként alkalmazva-folhasznalva tajékozodasa tematikai Kkiteljesiilését.
Tandorival valé szembesiilésiink foként a Kiilonbéke megitélésében éppen
ebbdl kovetkezik. > O a hagyomanyos analitikus poétika gyakorlatat kovetd
Szabo Lorinc-i koltészetet kevesli, én pedig a hagyomanyos poétikan beliil
elért eredményeket hangsilyozom: a koltéi vilagkép, az analizis
kiteljesedését egyfajta klasszicizalodas létrejotteként értékelem: a kései
Rilke és Yeats tarsaként a tragic joy hazai megformalasat. Az Ardsuna és
Siva cimli verset idézve:

a mindenség két fele falja egymast
és az idill szérnyekkel van tele.

¥ Lasd a ,,Szdnalom” cimii versrdl irottakat, in Szabé Ldrinc: Vers és valdsdg. Bizalmas
adatok és megjegyzések, a szbéveggondozast végezte Lengyel Téth Krisztina, Osiris,
Budapest 2001, 91. o.

0 Szab6 Lérinc maga is szerepelteti mar elsé Orik Bardtaink kotetében is 1941-ben. ,,A
teremtés himnusza” cimmel lasd Orék Bardtaink 1-11., Osiris, Budapest 2002, 1. kotet, 657-
658. 0.

“' Lisd Riba Gyorgy: Szabé Lérinc, Akadémiai Kiado, Budapest 1972; majd az én
Utkeresés és kiilonbéke cimii monografiamban tovabbgondolva. Ez a rasegités a valosig
objektiv adatainak tiszteletben tartisara készteti a koltét, masrészt ahhoz segiti, hogy
ezekbdl az adatokbdl Snmaga meghatirozasdra szubjektiv érvényii latomést alkothasson
tovabbalakitva az eurdpai gondolkozas rendjét.

“ Tandori Dezsd: ,,Szab6 Lérinc: Kiilonbéke”, Irodalomtirténeti Kozlemények 1980, 949-
958. 0.; Kabdebé Loérant: Szabo Ldrinc pdlyaképe, Osiris, Budapest 2001, 107-146. o,;
Tandori Dezsé: ,,Kabdeb6 Lérant: Szabé Lérinc palyaképe”, Uj Holnap 2002. tavasz, 149-
154. o.
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A koltemény buddhista eredetli tanulsdgat példaul a Gyres yeatsi
vilagképével Gsszevetve a magyar koltészet nyelvén hallom a vilagtajakat
Osszehangol6 szovegosszefiiggést:

Hector is dead and there’s a light in Troy;
We that look on but laugh in tragic joy.

Az efajta buddhista tanulsdg ugyanakkor Szabé Lorincnél éppen a tragikus
bezarultsagot szilarditja meg. Azt a személyes élettapasztalatot, amely a
kiabrandultsag és tehetetlenség vilagtapasztalatat koti 6ssze a kdzép-eurdpai
torténelmi csalédasok aktudlis megjelenésével. Szab6é Lérinc ezaltal
koltészetében poétikailag igazolva latja mindannak a személyes és politikai
szinezeti buktaténak a megkeriilését, amiktol kiilonbozé okokbol
maganéleti megnyilvanuldsaiban nem mindig hatarolhatta el magat. Ehhez
éppen az analitikus koltészetnek ez az eurdpai hagyoménya sziikségeltetett,
amelynek koltdi eredményeivel f6liil tudott emelkedni a személyes életrajzi-
és politikai tapasztalatokon. A habort utén, védébeszédeiben® ezeket a
verseket joggal idézhette mint sajatos felillemelkedését az onmagat és
kortarsait kétségbeejtd vélelmeken. Védobeszédében gyongyszemekként
csillannak meg a keleti tanulsigokkal dekoralt analitikus versszovegek.
Onmegmentés sziilethetett a bezarulasbél: koltdi értékteremtés. Az eurdpai
koltészet egyfajta hagyomanyanak kifejlesztésére alkalmazta a keleti
tematika beépitését koltészetébe: a kétségbeesés analizalasara. Forditasok és
sajat versek szilletnek ezutin ebbodl a poétikai gondolkozasmodbol. Ebbe a
sorba tartozott Kleist kegyetlen-szatirikus drimajanak, az Amphitryonnak
forditasa 1938 késOnyaran és Gszén, a miincheni diktdtum idején, majd ezt
kdvetben a beletérodés és elborzadas egymasra vetitése egy természeti
jelenet leirasaban (Lecke). Es megsziilethetett, amit korabban, az ostrom
elott nem volt képes leforditani, Shakespeare Troilus és Cressiddjanak
hiteles magyar sztivege,44 majd a bolsevik diktatira berendezkedésének

*> Szabé Lérinc: Birdkhoz és bardtokhoz (Naplo és védGbeszédek 1945-bél), Magvetd,
Budapest 1990. A két védébeszéd a majusi iréi illetdleg a szeptemberi \jsagiroi igazolasi
eljaras szamara késziilt s ott keriilt fololvasasra.

4 Napléjdban (1945) ezt irja: ,,A Landauer-kotet azért fogott meg, mert a Troilus and
Cressida-tanulmany ilyenforman kezdédik: ‘ez a darab egyike a legjelentdsebb
Shakespeare-miiveknek’. Akkor mar mégis el kell olvasni. Egy vagy két folvonast
készitettem belSle sok évvel ezelétt, a tébbibe beletdrt a bicskam, ezért haragudott meg
ram, el6szor, Németh Antal. Magat a Troilust is olvasgatni kezdtem. Ha nyugodt életem



A nyugati gondolkozas ,,hézagai” a poétikaban 125

idején Racine Andromaque-dramajénak forditasa.* Mindezt tematikailag
megerdsiti a keleti anekdotak nyugati médon alkalmazott tanulsaglevonasa:
mint ahogy Napléjaban maga is megemlékezik errdl: ,,Az Osszes versekben
az ggolsé darab, idérendben a Buddha vdlaszol. — - — Mar nem volna eré6m
ra’

Ha torténetesen az ostrom-napok valamely véletlen pillanata, vagy a
habori utani szamonkérés megsemmisiti a koltdt, ezzel a tragikus
kétségbeeséssel zarulna benne €s altala a nyugati analitikus koltészet a
magyar irodalomban. Ellenpontozva emberi gyengeségeket és
megszolaltatva a tragikum atélésének heroikus onfelaldozasat. Miivekkel
jellemezve: a Felirattol az Athéni Timonig az Ahogy tetszik méla Jacques-
janak sz6vegein at a Macbeth-forditasig és a Buddha valaszol cimi versig.

Szab6 Lorinc koltészete az antindmiat a keleti-filozéfiai példazatok
atvételével nem oldja fol, hanem megtartva a kauzilis eurdpai
gondolkodasformat, a schrodingeri megfigyelésben pszeudo-etikainak
nevezett antindmiat teszi meg koltészete gondolkozasi formajava: a 1étezés
etikatlansaganak és a tudat ,humanista” etikdjanak kettGsében élve at a
vilagbanlét ,,mikéntjét”.

-Harc az iinnepért
Ugyanakkor nemcsak a torténelemmel valé szembesiilés, hanem
koltészetének ismeretelméleti kinyildsa is kivalt egyfajta sajatos
tajékozodast. Ez a kinyilas egyben bezarasa is addigi poétikai multjanak. Az
1938-ban Gsszegezett Harc az iinnepért kétet lesz az 6 esetében a nyugati
gondolkozasmdd ,hézagainak” tudatositdsa. Szinte mindegyik verse
hatareset: a valdsag leirasabdl a lehetoségek végiggondolasahoz vezet, bar
mindegyik esetben vissza is vezet a valosag szigori tényeihez.

Az els6 olyan vers, amelyik efelé mutat, még a Kiilénbéke
gyljteményébe keriilt, Sivataghan cimmel. Az analitikus gondolkozasu

lenne, esetleg mégis elolr6l kezdeném vagy folytatnam. Rémes darab, mai vilagba valé.
Tersites atkai: parhuzamokat kellene imom hozzajuk.” (Szabé Lorinc: Birdkhoz és
bardtokhoz..., 1. k. 112. 0.). A forditas végiil az 1948-as Shakespeare dsszes dramai miivei
1-4. Franklin-féle kiadas szdmara késziilt el, 4. kotet, 313-446. o.

“ Az 1949. év elején késziti a forditast; megjelent: Racine dsszes dramai miivei,
szerkesztette és a bevezetést irta Illyés Gyula, Franklin, Budapest [1949], 135-208. o.

* Szabo Lérinc: Birdkhoz és bardtokhoz..., i. k. 56. o.
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Baudelaire-adaptacionak is felfoghaté versben'’ egy sztoikus ihletésii
Seneca-idézettel valaszol a Szfinx™® az eur6pai utasnak a létezés értelmét
faggato kérdésére:

Az 6rokkévalo vilagnal
tobbet ér egy perc életed

Egy perc 6romod tobbet ér,
mint a F6ld minden szenvedése.

Amiként Kulcsar-Szaboé Zoltan értelmezi: ,,Spleen és ideal”, in A4 forditds és

intertextualitds alakzatai, szerk. Kabdebé Loérant, Kulcsir Szabé Emd, Kulcsar-Szabo
4Zgoltén, Menyhért Anna; Anonymus, Budapest 1998. 162-175. o.

Schopenhauer ,Parainesisek és életszabalyok” cimii tanulmanyaban, a multrol
Homérosszal szolva azt mondja, mind ami megtortént, hagyjuk, barmily szomoru is, s
torjiik azért kedves lelkiinket a kényszeriiséghez, az eljovend6krdl pedig Ggy nyilatkozik,
hogy mindezek az istenek térdén fekiisznek, ,hingegen iiber die Gegenwart: singulos dies
singulas vitas puta (Sen.) und diese allein reale Zeit sich so angenehm wie mdglich
machen”. (Arthur Schopenhauer: Aphorismen zur Lebensweisheit. Fiinftes Kapitel:
Pardnesen und Maximen, B. Unser Verhalten gegen uns selbst betreffend, in Parerga und
Paralipomena, Kroners Taschenausgabe, 126. o. [Gjabb kiaddsban: Aphorismen zur
Lebensweisheit, hg. v. Rudolf Marx, Kréner, Stuttgart 1974, 147. 0.]; magyarul: ,,azonban a
Jelenrd! igy: ‘minden napot végy tgy, mint egy-egy egész életet’ (Seneca), s ezt az egyediil
redlis idét tegyiik oly kellemessé, amint csak lehetséges”. (Lasd Arthur Schopenhauer:
Parerga és Paralipomena, Vilagirodalom Kényvkiadévallalat, Budapest 1924, II. kotet,
333. 0., forditotta Kecskeméti Pal). A Seneca-helyrél Sajé Tamas szives kozlése: ,,az idézet
Seneca Epistulae morales ad Luciliumanak 101. levelébdl szarmazik, a 10. szakasz 2. sora
(a Teubner-kiadas sorszamozasa szerint). Utdananéztem Baltasar Graciannal is, akinek egyik
legfontosabb szerzéje volt Seneca, és akit Schopenhauer forditott eloszér spanyolbol
németre: 8 az Ordculo manual (magyarul Udvari ember cimmel rogzilt meg) 247.
maximajaban idéz szabadon Senecdtdl hasonld értelemben”. Ugyané jelezte, hogy
Senecanak ez a mondata onalldsultan is szerepel az eurépai miiveltségben. Seneca
palyakezdésété] kedves olvasmanya a koltdnek, szintagy akkortdl ismeri Schopenhauert is.
Elsé kotetében, a Fold, ErdS, Isten XXVII., ,,Konyvvel a temetdben” cimii versében ezt
irja: ,komolysagot tanulni s megszeretni a / multban s jovében legnemesebb Senecat”.
Schopenhauert, mint kézés gimnaziumi olvasményukat emlegeti Béber Laszl
emlékezésében (,,Szabé Lérinc érlelé didkévei”, in Erleld dzgkevek Irodalmi Muzeum
1979.). A kettd &sszekapcsolasa szerencsésen erdsiti ol egymast és valik a versnek a
baudelaire-i ihletéstd! elvélaszté erdsségévé.
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A vilagégés kozeledtével utobb maga a kolté sem tudja, honnan-hogyan
szdrmazhatott a versbe ez a sugallatos valasz: ,,Azt azonban ma sem tudom,
magam sem tudom, hogy az idézett két sornak mi az igazi jelentése, az
érzelmi értelme. Hogy gunyos, keseri, cinikus, megalkuvo, biztatd,
kegyetlen, 1éha vagy kétségbeesett vagy mi egyéb volt, milyen lehetett az a
lélek, az a tapasztalat, amely ezeket a sorokat sugta valaszul a
kérdésemre.” Imigyen jellemezve a hatarhelyzetet, amelyet mégsem lépett
4t a vers: nem a létezéssel, hanem a torténelemmel, a most-pontokra
szakado id6ben létezéssel szembesitve az egyes ember egyes torténéseit, az
eurépai gondolkozas kiemelt id6pillanatainak értékelését adva.

A Harc az iinnepért kotet idején még egyértelmiien az analitikus
gondolkozast kévetden foglalt 6ssze, egyidében Jozsef Attila Kolténk és
Kora cimi versével. A koétet cimado versében egy évtizeddel korabbi verset
épit 0jja, az ,innep” és a ,csoda” megvivandd ,harca” jegyében. Nem
eredményt, de reménykedést foglalva bele a vers régi, 1928-as cimével:
»Falba léptem, s ajtét nyitott a fal.” De mindez a keresés atpoetizalasa. A
Tornai Jézsef altal éppen eziranyu hangoltsaga miatt figyelemre méltatott®®
A hitetlen biintetése cimi vers még a ,hézag” megfogalmazasaként
értelmezheto:

valamikor hit volt csatazni

a hit dbrandképeivel...

Gyodztem, s most a gyOztes igazsag
kietlensége rémit el!

van kiilénb, amit képzelek.
De hit nélkiil csak megalaz és
megszégyenit a képzelet,

* Szab6 Lérinc: , [Egy marék Libia”, megjelent az Uj Id6k 1942. lalius 25. szamaban, 91-
92. 0. Kényvben: Szabd Lérinc: Emlékezések és publicisztikai irdsok, a sz6veggondozast
végezte Kemény Aranka, Osiris, Budapest 2003, 647. o.

* Tornai Jézsef: ,,A gybztes igazsag” (Szabé Lérinc: A hitetlen biintetése). Elhangzott
2000. marcius 30-an az MTA Disztermében, a kolt6 szilletésének centenariuma alkalmabol
rendezett iilésen. Megjelent az Uj Holnap 2000 majus-junius-jilius-augusztusi szamaban,
98-105. 0. K6nyvben: Az emberiség gorbe fija, C.E.T. Belvarosi Kényvkiad6, Budapest
2002, 218-220. 0.
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s az én életem oly szegény mar,
olyan csupasz és elhagyott,
hogy szinte folyton a halalban
iilok, s a férgek s a mocsok

mélységébdl felfele vagyva
meséket s latomasokat
rajzolok az egekre — és csak
biintetem vele magamat:

lelkek loboghatnak koéréttem,
Kelet minden istenei,

szornyek, erdk, allatok, eszmék:
egyik se tud segiteni,

és ha véremben és agyamban
megsziiletik a Legnagyobb,

még ijesztObb, hogy mit teremtek
s k6zben én magam mi vagyok.

Por és por kozt porladok és bent
istenekkel vagyok tele...

A keresés és az analizis hataresete, a ,,hézag” pontos poétikai koriilirasa ez.
Az 1943-ban véglegesitett Osszes verseiben ezt a horizontot Osszegezi,
innen iranyitja verseiben kérdezé mechanizmusat. Es erre emlékezik vissza
Napléjdban, egy hasonld Puskin-verssel talalkozva: ,Egyaltalan a vallasok
és istenek; lasd A hitetlen biintetése! — Kiilonben Puskinnak is van egy
egészen hasonld problematikaji hosszabb verse: A hitetlen. Tobben
folfedezik a puskaport, tébben vergédiink ugyanabban a csapdaban.”’

Szab6 Lorinc ezittal ,.csapda”-nak nevezi, amit Schrodinger
»hézag”-ként magyaraz. A folfedezés megtértént, kérdés, eljut-e a koltd a
hézag kitoltéséhez.

-Ima a gyényor, a gyonydr ima

3! Szabo Lérinc: Birdkhoz és bardtokhoz.. ., 1. k.53 0. ’
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Szab6 Lérinc, 1945-6s Napldja tanisaga szerint az életrajzi mélypontrol
poétikailag tudja magat kiemelni. A tragikus koltéi analizis mélypontjan
ugyanis folfedezi az europai koltészet nyitottsagat, az altala sokdig opponalt
aspektusokra folfigyelve. Az eurdpai koltészetnek altala kordbban csak
ideoldgiai megkotottségében latott formatumait szabaditja ki a maga
szamara. Az egyik ilyen poétikai birkozas éppen Shelley koltészetének
vjfajta befogadasa lesz, melynek végeredményeként leforditja Az Oda a
nyugati szélhez cimi rapszo6diat, és kozben ratalal arra a poétikai helyzetre,
amely a személyes tudatot kozvetleniil szembesiti a létezés rendjével.
Kikeriilve az ideologikumot.*” Es ezt kévet6en végiggondol a maga szamara
az Orok Bardtaink masodik kotetével az eurdpai koltészetben egy olyan
poétikai lehetoséget, amely az analitikus meghatarozottsagu pesszimizmus
ellenében a 1étezés egészére valod rakérdezés nyitottsagat szabaditja f6l. A
torténelemben 1étezd, az etikai meghatarozottsagi személyiségképpel
ellentétben a létezés mikéntjére valé rakérdezés szabadsigat teszi meg
poétikdja meghatarozdjava. Olyan ujfajta sajatos poétikai szintézist gondol
végig, amely egyszerre alkalmazza az eurdpai koltészet 1étlatomasat és a
keleti koltészet 6romelvét.

A valtas drasztikus megjelenését sajatos onmegfigyelésével ekként
régziti naplgjaban: ,Feleségem szerint szérmyeteg vagyok, érthetetlen
ember. En sem értem, hogy sikeriilt Gjabb Tiicskoket irmom, mér 39 darab
van! Testem vacak, szivem egészen hitvany, alig reszket, lelkem gyenge és
ajult, a szellemem azonban, vagy annak is valami kis kézponti része, magva,
pusztithatatlan: ez tartott, ez fogott, ez iranyit! Ez irta a verseimet is, a
mostaniakat — haznagysagu kinoktol dagadé fejemmel teljesen mas
természetli, hangulatii, gondolati tartalmi, semmiképpen nem aktualis
témakat dolgozott f61, mintha semmi sem volna velem!! Csakugyan ijeszt0
tulajdonképpen. Vagy Oriilt vagyok, gyerek vagyok?”

A hiradas a berlini bunkerben ongyilkos Fiihrertol folkelti benne az
égd palotdinak romjaiba zark6z6 kinai csdszarok képét. Mindez pedig
radobbenti a vildgkatasztrofa, a kegyetlen torténelem latvanyara,
megsziintetve koltészetében a nyugati analizis minden gondolatot
végiggondoltatd kényszerét és a keleti filoz6fidkbol kordbban kélcsénzott
erkolcstant. Két oldalrol is szembesiil a Semmivel. A Sivatagban cimi
versben mar érzékelt ,,futdbolond id6 szele” ekkor kapta fol igazan és dobta

2 Kitlén tanulmany tirgya lehetne a koltd 1945-8s Napléja alapjin ennek a poétikai
birk6zasnak a végiggondolasa.
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le egy sajétos, személyére méretezett sivatagba. Igazolasi ,,pere”, a koriilotte
az ostromban elpusztult varos, a személyes katasztrofdk egyszerre-
érzékelése eltorli szdmara a hagyomanyt: bezarja személyes poétikai
multjat.

A vilagégés és az egyéni meggy6tortség pillanatdban, amikor az
altala végiggondolt gondolat tisztazo erejében csalodnia kell (lasd Naplojat
valamint az Ellenfelek cimii, utobb a Tiicsokzenébdl kihagyott versét), a
torténelembodl kiszakado, onmagiban az 6nmaga szamara felébredé ember
els6é mozdulatait kezdi kottazni. Egy régi esszékotetben Mohamed torténetét
talalja keletrdl, nyugati interpretacioban. William Bolitho (1890-1930)
konyvében’® beleakad egy mondatba: ,,that the mountains where David was
walking joined with a sublime bass in his songs”.** Le is irja gyorsan
naplojaba, majd hozzateszi: ,,Ez szép”, és az egésznek maris cimet kreal:
»Pillanat” — az ,egy perc életed” értelmezése szerint.> Majd hosszan
formazgatja a verset. A cimet is alakitgatva, ezaltal keresve a poétikailag is
megfelelé jellemzést: Pillanat, Séta, Mikor minden; végil: Hdlaadds.>®
Ennek a szépnek keresi meg helyét, immar nem tematikailag, hanem
poétikailag. Az angol értelmezésli, raciondlisan politikatorténeti
»Mahomet”-életrajzbol kiemeli azokat a megtépett életére kisugarzo, attol
fuggetlen ,szép” szovegeket, amelyek éppen az curdpai gondolkozas
hézagait tolthetik ki. Nem témabeli elhelyezést, hanem poétikai megoldast
kezd keresni szamukra.

% William Bolitho: Twelve Against the Gods. The Story of Adventure, els6 kiadasa 1929, az
altalam idézett kiadas: Penguin Books 1939, 1V. fejezet, ,,Mahomet”, 99-124. o.

** William Bolitho: i. m. 112. o.

5% Lasd Szabé Lérinc 1945-6s Naplojaban (in Birdkhoz és baratokhoz): ,,Mohamed szerint:
‘a hegyek, melyek kozt David sétalt, fenséges basszusokon beleénckeltek a szent kiraly
zsoltaraiba’. Ez szép.” (73. 0.)

% Lasd Szabo Lérinc 1945-6s Naplojaban i. k. 130. o.: ,Kis vers a ‘Te is’ témara. Masik:
séta vagy efféle”; 162. o.: ,Vers: Mikor minden. Sok forma utin ma kész”; 166. o.:
»Verseket vettem eld, majdnem kész dolgaimat, ijakat, és sikeriilt megcsinalnom oket. Ugy
oriiltern! Ha megy, gyorsan megy az efféle munka, a legfontosabb, hogy az ember tudjon
természetesen beszélni: szive a szajan legyen. Harom vers: Mikor minden, Te is? és Mégis
isteni?”’; 169. o.: ,,Zem-Zem, Aisha és egyebek a Mikor minden,yersben: a Twelve Against
the Gods konyvbol szedtem Oket, mar régen. Még a Mohamed-idézetet is, hogy
‘kivaltképpen a nék...””; 171. o. !
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»Séta vagy valami efféle”: A Shelley-tdl megfigyelt szambavétele a

vilag szépségeinek és Osszekapcsolasa az emberi sorssal ott adddik mindjart
a91. szirdban’";

By the Sun and his rising splendour

By the Moon when she followeth Aim

By the Day when it sets out his glory

By the night when it covers him in darkness
By the Heavens and him that made them
By the Earth and the Soul. ...

Verily he that purificth them is blessed
And the contrary is he that corrupteth them.

Es kovetkezik a szépséget és gyonyort kiemelve mondogaté vers, az 55.
~ 58
szara™:

Besides these there shall be two gardens

Which then of the signs of the Lord will ye deny?
Of a dark green,

Which then of the signs of the Lord will ye deny?
In each two fountains of welling water,

Which then of the signs of the Lord will ye deny?
In each fruit: dates and pomegranates,

Which then of the signs of the Lord will ye deny?
In them women, smooth, lovely,

Which then of the signs of the Lord will ye deny?
Black-eyed damsels kept in pavilions,

Which then of the signs of the Lord will ye deny?
Whom no man has yet enjoyed, nor even a Djin

Which then of the signs of the Lord will ye deny?
The Believers shall lie with them on green rugs

Which then of the signs of the Lord will ye deny?
And lovely soft carpets,

Which then of the signs of the Lord will ye deny?

%7 William,Bolitho: i. m. 108.
% Uo. 111. 0. - A tanulmanyban tévesen 5. sziira szerepel.
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Es ha nem a verseket, akkor pedig a Mohamed-hagyomany kéltdi jellegi
idézeteit emeli ki Bolitho szvegébdl: a mar emlitett David-zsoltaros széveg
mellett a masik: ,,That one thing is his taste for women, which he now
indulged generously. Instead of Khadija he now possessed, as the nucleus of
a gracious party, the little Aisha, twelve-year-old daughter of Abu Bekr,
whose own testimony in her old age was that ‘the prophet liked three things
most, women, scent, and eating, but mostly women’.” ?
Ebben a gyonyorok vilagaban valé sétanak a kiegészitése az ima, az
1. szara,*® amely szentesiti a szép viszonylatoknak a poétikai megjelenését:

Praise be to Allah, the Lord of creation,
The merciful, the compassionate
Ruler of the Day of Judgment

Szabé Lérinc nem a vallasos elkotelezettségét olvassa a szovegnek, hanem a
benne és altala megjelend kilonbséget, a masfajta t lehetdségét ismeri meg:

Lead us in the path,
The Path of those to whom thou hast made promises
Not of those you are angry with, who walk in error.

De ehhez az ember helyét is definidlnia kell, az egyes helyzetét az 6t
koriilvevd viszonylatokban: erre vallalkozik ugyanekkor fogalmazott
szonettjében, a Meégis isteni? cimiiben, elismételve naplojegyzetét a
,»szornyeteg”-ségrol, ,,0riilt”-ségrol, ,.gyerek-ségr6l. Csakhogy versében
mar atvaltoztatva a mindsitést, mintegy folmutatva az Uj poétikai
eredményt:

Ijedten nézek magamba: beléd:
mégis hos vagy? Nem-foldi szarmazek?
Meégis isteni, mint az 6rok Eg?

Miutan mindezt elvégezte magaban, befejezheti a ,,Mohamedes”-ként

emlegetett verset is, kovetve egy elkiilonb6z6 poétikai utat: Hdlaadasként
nevezve meg versét.

% Vo. 119. 0.
®yo. 112. 0. ’
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A ,szép” szovegek halmaza egy Oy koltdi személyiséget formiz,
osszekotve a gyonyorhivo, biztonsdgot 6nmagaba gyiijté héroszok szavait
onmaga kiteljesedé megalmodott reménykedésével:

1.
Sivatagomban, csontok és kdvek
koézt jarva, mint egykor Mohamed,

hajnalban a hegyek énekét
hallottam, ahogy a Davidét

kisérték (bennem), a szent kiraly
zsoltarat: egyes szavainal

mély basszusuk minduntalan
elbddiilt, frissen, vidoran.

Tarsuknak éreztem magam.

A ,sivatagi séta” a szoveg-kiemelés megszentelése, a keserdl élet és a
megdics6iilt 16t szembesitése, a gyonyor szoveggé alakitdsa.

2.
Délben, hogy szomjasan-€hesen
ajuldoztam az izz6 fovenyen,

az égbdl hiivos hiri-sereg
suhogott ald, s mint Mohamedet,

folkapott s vitt, s das ételek
talai kozt, ill6 kenetek

6z6nében a Zem-Zem vizeinél
tett le a szivarvanyszarnyu szél.

Ha kiizdve, ha sirva, ha toérve: remélj!
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A szbveggé valt gyényorbe rejtve az akkor hisz éve tarto szerelem jelzését
is — atirva Bolitho szovegét: a ,twelve-age-old” Aisha helyett az ekkor
haszéves viszony hosndjére, Erzsébetre utal, ahogy utobb a Vers és
valésdgban visszaemlékezik *'

3.
Jok voltak a nok, draga kenetek
s a dus falatok; vagy, ahogy Mohamed

vallotta: az ételek, italok,
de kivaltképp az asszonyok.

S azok kozt is egy legkivalt:
a huszéves, aki a halalt

felejteti, a kalifa
Abu Bekr lanya, A-i-sha.

Ima a gy6nyor, a gyonyor ima.

A ,lét és nemlét kozt”, a pillanatban, a napi szamvetésben, és az élet
OsszegezOdésében egy ujfajta szévegalkotasra ismer: ami az alkotdsban
objektivalodott, mindaz atélhetdvé valhat az ember szamara; a laitomasban
leirt eposzi szintli élet az élet mintajaként adodhat. Az ember iinnepelheti
kiszabadulasat: az alkotoi személyiség latomasa segitségével atélheti az élet,
az emberi 1étezés teljességét, kinjai foliilirasaként gyonyoreit:

4.
Itt az éj. Néman fekiisz6m
1ét s nemlét kozt egy ingd kiiszobon.

Mohamed félholdja a fak felett.
Csillagok huznak, ejtenek.

Oh, Kiszmet! Allah! Forrén, mint a konny,

-
' Szabo Lérinc: Vers és valdsdg..., i. k.: ,»Kétségbeesésemen atiitd vigasz akkor még
Erzsike.” (276. 0.) ’
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buggyan ajkamra a sziv, az 6rom,

a hala, hogy élek, hogy voltak csodak,
hogy oly szép, oly gy6nyoru a vilag,

Ezzel megsziiletik a Sivatagban cimili vers ellenparja. Az ostrom utani
,,csodas” megmenekiiltségben megismétli egyiptomi utazasanak diszleteit,
csakhogy ckkorra nem az eurdpai utas kérdezd horizontjarol figyelve,
hanem a ,,csoda” helyszinébe agyazottan: ,,Sivatagomban, csontok és kdvek
kozt jarva”, a ,csoda” részeseként jelenik meg a versben a kolto:
,,Jarsuknak éreztem magam.” A TiicsGkzenében pedig 6ssze is kapcsolja a
két verset, a Hala nem a Halaadas életosszegezését ismételi (azt maga a
teljes Tiicsékzene veszi at), hanem a Sivatagban Egyiptom-emlékeihez koti
immar a halaad6 ima-szoveget:

Szikrazo éj, alom, tiicsdkzene.

Edes a szél, mint egy nd kozele.

Virag csékol. Ebredek. Hol vagyok?
Mily kiisz6b6n? Mint egykor a homok,
hogy ott hevertem a Piramisok
tovében, ugy zizeg koril a fii,

s maris itt ropdos a 16tusz-szemil
énekesnd, kit Kairéban, a

muzeumban lattam, a mamia:
fatyoltestén a hold atinteget,

orvény nyilik, mélyiil a fak felett,

orok csillagok hiznak, ejtenek:

6h Mindenség! Melegen, mint a kénny,
buggyan ajkamra a sziv, az 6rém,

a héla, hogy éltem, hogy voltak csodak,
hogy oly szép, oly gyonyort a vilag,

Es ezzel poétikailag athangolja a régi torténetet, sét annak kadenciajat is: az
analitikus filozofiai szoveget ,,imava” poétizalva at. Megismétli a textust: a
reformatus, zsoltart-éneklé koltd nyugati vallasi hagyoményat a keleti
bibliai és arra épiilb-azzal kapcsolod6 iszlam szoveg segitségével-
kiegészitésével: ,, Ima a gydnydr, a gyonyor ima.”
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A Sivatagban egy eurdpai utas kérdezett ra a torténelemben
megtestesiilt emberi sorsra, a Hdlaaddsban az ember teremtéstorténetét éli
at, gyonyoreivel és  veszélyeztetettségeivel egyetemben.  Egy
embertdrténetet teremt, a Tiicsokzene eloképét. Majd a Tiicsohzenébe is
beépiti a verset, a Hdla életrajzi-metafizikai helyzetére rataldlva ennek az
embemek az életében. Hogy aztin a Vers és valosdagban tiz év miulva el is
felejtse, honnan is szarmazott ez a kiegésziilés.®* Mert akkor mar taljutott a
Tiicsokzene poétikai szintézisén. Amelynek soran az ember. 1étezésének
»csoda”-javal ismerkedett meg, nem nevelddésének toérténetével (annak
gradicsait is végigkovetve persze) hanem a 4. zsoltar 9. versének szavaival
helyezkedve el a 1étezésben: ,,Békességben fekszem le és legott elaluszom,;
mert Te, Uram, egyediil adsz nékem batorsagos lakozast.”®> Ebben a
poétikailag is hitelessé formalt metafizikai mez6ben idézi egymas mellé a
protestans galyarabok torténetébe rejtve a finnek szabadsag-reményének
jelszavat,** az evangéliumi emmauszi jelenetet, Buddhat és a szirak vilagat.

A galyarabok szobra

mert hiszek benned, josag, tiirelem,
hiszek benned, isteni értelem —

hiszek benned, szabadsag, szeretet,

s hiszem, hogy gy6ztok, tiszta fegyverek.

62 Szabo Lérinc: Vers és valésdg...i. k. Halaadas: , Olvasmanyaim, Egyiptom forrosaganak
az emléke és akkori életem sivarsaga magyarazzak ezt a versemet”; 276. o.; Hala: Az egész
vers kiilonben egy hosszabb koltemény alakitott része™, 263. o.

& Esti ének nehéz idékben” cimmel az 1896-o0s Czeglédi-féle javitott kiadas szerint, amely
alapjan énekelhette mar a didk Szabé Lérinc is (Papay Sandor kollegam szives kozlése).

% Lasd részletesen »3zabd Loérinc finn forditasai” cimii tanulmanyomban (in Helena
Kangas: Az én Magyarorszagom. Cikkek, riportok 1943-1944, finn eredetibdl forditotta
Labadi-Bertényi Gizella, Argumentum, Budapest 2001, utdészé-tanulmanya 188. o.).
Mannerheim eredetileg ex librisként kivalasztott latin nyelvii jelmondata (candida pro causa

ense candido) a finn nemzet szabadsagharcos jelszavava fo,rmélédon (Labadi-Bertényi
Gizella kollegandm szives kézlése).
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Az Arny keze

,,Maradj velem, mert beesteledett!"
Bibliat hallgat a gyiilekezet.
Alkony izzik a templom ablakan.
Hitetlen vagyok, vergddé magany.
,,Maradj velem, mert beesteledett!"
— Ha igy idegen, vedd emberinek,
sugja egy hang, s ahogy 14t6 szemem
elmereng a régi jeleneten,

az emmausin és felejtem magam,

a sugar-hidon néman besuhan

egy 6rok Amy: lehetne Buddha is,
de itt masképpen hivjak és tovis
koronazza: én teremtem csupan,
mégis mint testvérére néz redm,
mint gyermekére: latja, tudja, hogy
szivem szakad, oly egyediil vagyok,
s kell a hit, a koz6sség, szeretet.

S kezét nytjtja. Mert beesteledett.

A Kopogo!

Azon a napon mint szétflijt molyok
lesztek, s mint a meg-nem-allé homok,
azon a napon vascsonti hegyek

tilolt kenderként térnek s vérzenek,
azon a napon mar csak az, aki
jotettekkel rakta telisteli

a mérlegét, az ihatja tovabb

a szent fényt, csak az Zem-Zem italat,
az olelheti, az csokolja csak

a naponta frissen-szliz hurikat,

akit meg feldob konnyii mérlege,
perdiil arra a pokol fekete
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dobszava, dobog6 szamuma: dordiil a
csillag-kd-zapor: radcsikordul a
robog6 langtitok, a zokogé:

a Legkeményebb Tiiz, a Kopogo!

Ez utébbiban éppen egy metafizikai szdmvetést végezve, Bolitho angol
valtozatat atforméalva a Tiicsokzene létképletévé, kiszabaditva a kortars
emberi torténelem sajtolo ,,igazsagtételeibol™. Megtalalva a 101. Szarat, ,,
hymn in which we can hear the cracking of the sinews of his thmkmg
Amellyel Szab6é Lorinc éppen a Tucsolaene’b 1 végiil klhag;rott Ellenfelek
cimii vers torténelmi helyzetét opponalhatja®: egy nyugati®’ és egy keleti

% William,Bolitho: i. m. 108. o.:
That which striketh! What is that which striketh?
And what shall certify thee what THE STRIKING is?
The day mankind shall be scattered like moths .
And the mountains carded like coloured wool
Then as for him whose balances are heavy, he shall enter into Bliss
And as for him whose balances are light
The Pit shall be his dwelling!
And what shall certify thee what is the PIT?
A RAGING FIRE.
(Szele Balint forditasiaban:
Ami lestjt! Mi az, ami lesujt?
Honnan tudhatod, mi az, ami lesy;t?
Azon a napon, mikor az emberek szétszort molylepkékhez valnak hasonlova,
és a hegyek olyanok lesznek, mint a kartolt gyapot!
Akinek a mérlegserpenydje sulyos lesz, belép az iidvosségbe.
Akinek pedig a mérlegserpeny6je kdnnyii lesz,
Annak a verem lesz lakasa.
Honnan tudhatod, hogy mi a verem?
Lobogé tiz!)

% Az ..Ellenfelek” cimii versrdl részletesebben lasd az MTA 1. osztalya iilésén elhangzott
»doktori el6adisban”, megjelent: ,Sz&vegatértelmezés a Szabé Lérinc-vers alkotoi
retorlké_]éban” Argus 2000, 5. sz., 56-59. o.

Az ,Ellenfelek” cimii versben zarul Szabé Lérinc koltészetében a nyugati eljarasi
rendben valé mérekezés. Schrédinger szovegét kovetve a versrdl is elmondhaté: ,,[A]
mindennapi élet szabalyozasaban nem engedhetjilk meg maffunknak azt a luxust, hogy
kikapcsoljuk a személyiséget, hamarabb engedhetd meg a természettudomanyos
kovetkezetesség elleni vétek. Aki azonban mégis kitart a természettudomany mellett, s
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szamonkérési format szembesithet ezaltal: az Ellenfelek a bosszira épiilé
szamonkérés ,legalis” (birdsagi, igazoldsi stb.) modozatabol vezet at az
onmagat mérlegeld meg- és elitélés deriijéhez; a Kopogd! a cselekvésen
kiviili megméretésre valé rahagyatkozas biztonsadgat vonja az ember koré
auraként.

A poétika kiemeli ebben a koltéi modellben az emberi létezést a
torténelmi meghatarozottsagb6l. Ami az autentikus idében torténik, annak
emanacidjaként jelenik meg a mitalkotas. A most-pontokra-szakadt id6ben a
koltdi szovegek és a vallasok eseményei térténelemmé rendezddtek. De
ahogy akar a vallasok eseményei is a létezés egészében, egyfajta abszolut
idoben — a torténelmi elkiilonbozésekt6l eltéroen — akarha egyetlen
megvalosulasként is megszervezddhettek, a torténelemben megjelenitve
mas-mas id6pillanatban, mas-mas torténetben realizalva, mas-mas kulturkér
anekdotadiban megjelenitve egyetlen jelenet kiilonb6z6  arculatat
prezentalhattak (a teremtést, biinbeesést, biintetést kovetd megvaltast isteni
onfélaldozassal), ugyanugy a poétikaban a szévegek egy-egy alkotoi
idopillanatban egységesiilhetnek, egymast kiegészitben munkalhatnak
egybe. Eppen a Tiicsékzene idején hangoztatta Szabé Lérinc, hogy 6 nem
stilusokban (= torténelemben) gondolkozik, hogy az alkotas klasszikus
eredményekben osszegez6dhet,” egy miialkotas vagy jo, vagy nem. Ebben
a szintézisteremto alkotoi gondolkozasban alakitja ki Szabé Ldrinc a maga
klasszicitasat, és érez ra ezzel parhuzamosan a vallasokban megnyilatkozo
k6z6s vonasokra. Fedezi f6l a 1étezésben a ,,csodat”, és a koltészetben ennek
megformalhatosagat. Kiemelve a torténelembdl, az allandé szamonkérések
nevel6dési rendjébol.

ebbdl arra kovetkeztet, hogy vele igazsagtalansag térténik, az gondolja meg, hogy akkor a
tdrvényhozok, a birak, a renddrok és bortdnorsk is konyortelen sziikségszeriiség szerint
cselekednek, s ezért éppen olyan kevéssé cselekszenek helyesen vagy helyteleniil, mint egy
lavina vagy foldrengés.” (Erwin Schrédinger: Valogatott tanulmanyok, i. k. 266. 0.)

% Lasd Baranszky-Job Laszl6: ,,Szabé Lérinc”, in Elmény és gondolat, Magvetd, Budapest
1978: ,,Amikor kifejeztem véleményemet, hogy mennyire kar, sét helytelen, hogy elsé
expresszionista koteteit kiméletleniil atirja a késobb kialakult egyensulyozott formanyelvbe,
roviden csak annyit felelt: — Ertsd meg, akkor is igy akartam imi, de még nem tudtam. Most
csak azt irtam meg, amit akkor akartam. Jegyezd meg magadnak, minden koltd olyan
vilagosan akart irni, mint Horatius, csak nem tudott. — Meglehetdsen kiilondsen hatott ram
ez a torténelmietlen fSlfogas, amelyrdl egyébként az Orok Barataink két kotetének
tematikus, minden torténelmi szemléletmodtol idegenkedd elrendezése is tanuskodik.”
(133.0.)
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-Az ima visszdja

Csakhogy ez a létezésre vald rakérdezés éppen ennek a ,,szép”
létezésmdodnak a mikéntjét is folfedi, a mikéntnek a milyenségét:
»Versekkel bibelédom. Indifferens témak jobban érdekelnek, mint az
aktualis nyavalyak. Viszont a helyzetem hangulata mindenbe beszivarog. A
Mohamedes versben az utolso sor az egész verset ellenkezd eldjeliire allitja
at: ez a trouvaille kiilénben a lényege. Oriilni az abrandnak, a mesének, a
képzeletbelicknek, éppen azért, mert a valésadg szintén ismeretes az ir6

eldtt!”® Ugyanez szinte a verset elokészitve a Napldjaban: ,,Azt hiszem,
csak altatom magam, s csak altatnak azok is, akik biztatnak. A vég: puk,
puk.””® A vers zarasaban pedig imigyen:

Mikor

Mikor

Mikor minden csak jaték s butasag.

Es ugyanekkor a nyugati irodalomban is tajékozodik: fanyalogva bér
(wcsakugyan olyan nagy volna?”’'), de rikérdez és végiil ratalal Eliot
poétikai tapasztalatara. Leforditja, a tobbrészes Hdlaadds cimil verssel
szinte egyszerre Eliot The Hollow Men cimli — szintén tobbrészes —
kolteményét. Az egyszerre kiemelt-kivetett ember keleti és nyugati
képmasat egyszerre szemrevételezi.

Vakon, hacsak

6l nem ragyognak ujra a szemek,
mint az alkonyi halélorszag

6rok csillaga

és szazleveli rézsaja

egyediili reménye

az iireseknek.

*

Ldnc ldanc eszterlanc
eszterlanc eszterldnc

¢ Szab6 Lérinc: Birdkhoz és bardatokhoz...,i.k. 171. o. -
yo. 153. 0.
"Uo. 86. 0.
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fligekaktusz visz a tanc
hajnalhasaddskor.

Az eszme

és a valosag kozé
a mozgas

és a tett kozé
odahull az Amyék

Mert Tied az Orszag

A fogantatas

és a teremtés kozé
az indulat

¢s a valasz k6zé
odahull az Amyék

Nagyon hosszu az élet

A vagy

és a gorcs kozé

a lehetdség

¢és a megvalosulas kozé
a lényeg

¢s az alaszallas kozé
odahull az Arnyék

Mert Tied az Orszag

Mert Tied
Az élet
Mert Tied a

Ez a vége a foldi vilagnak
ez a vége a foldi vilagnak
ez a vége a foldi vilagnak
nem bomba, csak egy buta nyekk.
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Es ezzel visszajut a nyugati gondolkozds hézagaihoz. Magaihoz a
otorésvonalhoz”. Ezt a poétikailag kidolgozott és atgondolt alkotasmaédot
fogalmazza meg ugyanekkor Yeats ir pilotajanak monologjat forditva:

Meérlegeltem, mi volt s mi lesz,
és ugy lattam, mindegy, mi var:
egyensulyban tartja iires

¢letem az {ires halal.

De ezt a szembesiilést olyan sajatos szoveggel vezeti fol, amely nem
forditas, hanem egyedi formaltsagl, az angol nyelvii eredetiben hiaba is
keresnénk szovegszerilien: ,egyszeriien az élvezet hozott e dult felhok
koz¢”.”” Ez Szabé Lérinc poétikai teremtése, amelyben atéli a létezéssel
szembesiilé6 ember diadalittas pillanatat. Barha szembesiil a most pontokra
szakadt élet értelmetlenségével, ratalal a létezésben vald elhelyezettség
szabadsdgara is. Utolso kotete beszédes cimével szolva: Valami szép. Ezért
valt at az utolso6 pillanatban, a kozlésben” a vers cime is: alakuldsa idején
még a visszajarol emlegeti: Mikor minden. Amikor véglegesiti, akkorra
emeli ki a hagyomanyos poétikajabol, s valtja meg az egész verset:
Hdlaadas. A kulturdlis idegenség ezaltal t6bb oldalrol is egyszerre épiilt
bele Szabé Lorinc koltészetének identitasaba. Onallosagat, egyediségét
segitve kialakitani.

Az 1980-as monografia-kétetemben’® a Hdlaaddst a Tiicsokzene
poétikai oOtleteként irtam le, akkor még nem gondolva, hogy a sokaig
alakulé-ér6 vers egyben egy poétikai rendszer sziiletését jelentheti. Hiszen
nemcsak tematikajaval (mint a korabbi keleti témaju versek esetében),
hanem éppen szerkezeti megoldasaval csatlakozik a Hollow Menhez, és az ir
piléta szabadsagvallalé gesztusahoz. Es mindezek egyiitt jellemzik az Ordk
Barataink masodik kotetét, és elolegezik a Tiicsokzene szerkezetét,
amelyben a Hdlaaddst is megismétli a Hdla cim( stroéfaban. Ez a Hdla cimii
strofa pedig szervesen kapcsolodik itt, a Tiicsékzenében a keleti koltoi
tematikat mar létélményként 4atélé zardstrofikkal és vezet el az

72 A lonely impulse of delight / Drove to this tumult in the clouds” az angol nyelvii
eredetiben. -

3 A vers végiil a Valaszban jelent meg, 1948-ban, a 9. szambap.
™ Az Gsszegezés ideje 1945-1957, Szépirodalmi K nyvkiado, Budapest 1980, 103-109. o.
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egyensulyozas poétikai remekéig, a Milton latomasat tovabbszovéd Elképzelt
haldlig. A verssé élt életig, és a ,,foldvari molon” atélt létezésig. Azokig a
versekig, amelyeket Szab6é Lérinc esetében is a nagy kéltészet szintjén
elismer Tandori is egy korabbi irasdban, és megismétel mostani
véleményeiben is.”

s szemed lehunyod, sz¢l cs6kol megint
s egymasba szédiil a bent és a kint

¢s zeng a hang és zsongva ring a rét

s ahogy szived atveszi litemét,

mintha egy gomb fénytag feliiletén
robbanna rélad, ugy hagy el az En,
ugy rohan, Ugy nd az egeken at

¢és csak mikor mar benne a vilag,

csak amikor mar 6 a burka, csak

akkor latod meg ujra magadat,

az eltlint paranyt, mikor kerete

vagy mar mindennek s minden csak a te
belsOséged...: egyszerre isteni
biztonsagba hal foldi tudatod

s a nagy, kék réten kezdik mennyei
tilcsokzenéjiiket a csillagok.

Es mellette a halal jelzése az életmenetben a ,,szépség” poétikdjaba emelve
— az 1943-as Osszes versei zaré darabjanak, a meghalas iszonyatat leir6
analitikus versnek, 4 kimondhatatlannak ellendarabja: Szabo Loérinc cim-
megnevezésével A4 szdzegyedik Szura, egy sajat vers, a végitélet személyes
meghalas-valtozata, a kimondhatatlan kimondasa, a szenvedés atpoetizalasa:

Hang cirpel kint. S bent a szivemben is.
Pici csak. De szir. Hang s mégis tovis:
folyton szir belém, szir és Ojra szur,
kis firéjaval mind mélyebbre fir,
masodpercenkint, régi vorhenyem

Ota, halkan, de oly kénydortelen,

A mar idézetteken kiviil: ,,Egy irodalmi alapélmény nyomaban. Szubjektiv sorok Szab6
Lorincrél”, Napjaink 1976, 6. sz., 4. 0.
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mintha t{l volna, Id6 tihegye,

s a szivemet szedné izeire.

Hang cirpel a szivemben: a szava
nyugtalansag, s veszély a mondata,
ha én figyelem: tan csak 6ncsalas,
ha miiszer: ideges elfajulas,

de mindenképp valami nagy, gonosz
robaj jele, mely millidszoros
halkitasban kiildi iizenetét,

fényhalk arnyat, fénygyors rettenetét,
a halalt, a kiirtot, a zokogot:

a Szazegyedik Szurat, a Kopogot.

Sajatos cimvalasztas: a 101. szura tematikai parafrazisa 4 Kopogd! cimet
viseli a Tiicsékzenében, de a személyes, tematikailag kiilonb6zd versnek A4
szdzegyedik Sziira cimet adja. Jelezve ezzel, hogy a Kordn vilagat sajat
koltészetében fololdotta, athangszerelte, és a személyes emberi €letre
alkalmazta: a meghalas atélésének atgondolasara sajatitja ki poétikailag a
gyonyorelv tanulsagat. A kétségbeesett halal korabbi poétikai megoldasait
foleseréli a meghalast és a gydnyort dsszekapesolo poétikaval.

-Hézagokbdl épiils szintézis

Zarasként hadd idézzem meg Szabé Loérinc egyik legjobb ismerdjét, a
Tiicsokzene legelsd méltatdinak egyikét, Sotér Istvant: ,,A Tiicsokzene
monotoniaja, zimmoégd, félalomszer(i hangulata mélyebbrdl szarmazik: a
buddhai kontemplacié tompitott mamorabol, mely ennek a kolteménynek
alapjat képezi. Még a boldogsag is, melyet ez a mii hirdet — e boldogsag,
mely az élet minden aprésagiban s akar legszerényebb eseményeiben,
képeiben és epizddjaiban is kielégiilést talal --, még e fatyolos boldogsag is
kontemplativ szinezet(i. ‘Ez a mamor, az emlékezeté — melyet sziintelen
taplal a jelen’: ime, a koltd legarulobb vallomasa arrdl a lelkiallapotrol,
melybdl miive fogamzott. A Tiicsokzene: a lelki mozdulatlansag nagy
teljesitménye. Baljos teljesitmény. Mert legmélyebb értelme szerint: ez a
mozdulatlansdg az ellentmondasok fololdhatatlansaganak bevallasa is.”
Amikor az 6 nagyszerii folismerését opponalni kezdtem, mert elfogadtam

-

"® Sétér Istvan: ,,Szabo Lérinc”, in Szabé Lrinc Gsszegyijtot versei, Magvetd, Budapest
1960, 1266. o.
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magam is az 6 mindsitését (,,baljos teljesitmény™!), és kerestem benne, amit
ellenében jelzett: , Itt-ott at is szakitja az ataraxia burkat egy-egy sikoly — a
magany, az elhagyatottsdg a valosigra dobbenés sikolya. Mar ez is
valésagos megkonnyebbiilésnek hat a Tiicsokzene mozdulatlansigéban.”’’
Ellenében mindketten az eurdpai koltészet tarskeresd soéhajat kerestiik.’”®
Végil is, Gati Jozsef Tiicsokzene-eléadasat hallgatva, S6tér” a
kontemplacid 1) értelmezését adja: Szabd Lorinc nem a Semmit szemléli,
hanem az egész nyugtalan vilagot fogadja be a lélekbe és teszi meg a
szemlélet targyava. Orsmmel fogadtam értelmezését,®® mint ahogy most
fohajtassal csatlakozom vissza az atyai barat kiteljesedé meglatasahoz,
amelyet kovetve mar eljuthatunk a hézagokbdl épiild szintézis poétikai
befogadasahoz.

Valoban olyan folszabadulas kovetkezett el a keleti vilag (a David
zsoltarait és az Evangéliumokat is magaba szivd) vallisos tematikabdl
kinyil6é koltészetének hatasara 1945-ben Szabo Lérinc koltészetében, amely
kiszabaditotta az egyik eurdpai koltdi hagyomany tragikus szoritasabol.
Létrehozott egy olyan 10 poétikai poziciét, amelyik kiemeli az embert az
etikai-torténelmi megkotottségbdl és az antropolégiai 1étezés tudataban
olyan kérdezésmodot teremtett, amellyel a személyes 1étezést szembesiteni
tudja a létezés mikéntjével. A Semmi és a Minden egyszerre atélhetd
kérdezésmodjat alakitva palyaja folytatasahoz.

Es ha erre folfigyeltem, akkor a Hdlaaddst és a Tiicsokzenét
Osszeolvashatom a koltd palyakezdd kotetével, a német romantika szévegeit
folytatva tovabbmondé Fold, Erdd, Isten darabjaival® Amclybe szintén
beleszovodik mar egy — angol kozvetitési — keleti kolt6i vilag, a Szabd
Lérinc palyajat végigkisér6®? Omar Khajjam-forditas is.

""Uo. 1266-1267. o.

78 Kabdebo Lorant: Az dsszegezés ideje 1945-1957, Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest
1980, 115-207. o.

7 Sotér Istvan: ,Gati Jozsef Tiicsokzenéje”, Uj Tikor 1980, 17. szam, 28. o.

% Iliés Endre, a Szépirodalmi Kiadé igazgatéjanak engedélyével még az imprimatira utan
monografiamban is hivatkozhattam irasara, lasd Az 6sszegezés ideje, i. k. 125. o.

% Ekként olvastam Ossze a kotet verseit Holderlin Hiperyonjanak szovegével:
~3zdvegesokor Bori Imrének”, Hid 1999, 12. sz., 927-933. o.

%2 Harom ujraforditds: 1. Omdr Khajjam: Rubaijat, Taltos, Budapest 1920; 2. Omar
Khajjadm: Rubaijat, Kner, Gyoma 1930, ujra: Helikon, Budapest 1965; 3. Omar Khyyam:
Rubayjat, Uj 1d8k Irodalmi Intézet Rt., Budapest 1943. A harom forditast egy kétetben is ki
szandékozott adni, utdszavat halala eldr, 1957-ben meg is irta: Szabo Lérinc: , Az
egyesitett kiadds utészava”, in Erleld diakévek, Irodalmi Muzeum 1979, 257-259. o.
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A keleti és nyugati vers mélység €s magassag valtozatossaga benne
élt a koltd teljes palyaképében, személyes sorsaban, forditoi
tevékenységében és legfontosabb alkotasaiban. Ideoldgiaként, maskor pedig
poétikai befolydsként. Aztdn egy személyes és torténelmi kataklizma
hatasara, egy esszé olvasdsa utan egyetlen vers oOtletébdl kiindulva
megteremthette egyik legfontosabb teljesitményét, a Tiicsokzenét, s enged
mostanra bepillantast szamomra miihelye talan legrejtettebb mozzanataba.

Szabé Loérincre vonatkoztatva Russellnak a valosagra reflektalo
kétféle modszerét idézem. Ismeretelméletében két tipust ir le: ,,Célszerii
lesz, ha létez6 (egzisztald) dolgokrol csak akkor beszéliink, ha azok id6ben
léteznek, ha tehat megjelolhetiink egy idépontot, amelyben léteznek — ami
nem zérja ki, hogy mindenkor is létezzenek. Igy a gondolatok és érzelmek,
az elmék és a fizikai targyak léteznek. De az univerzalidk nem léteznek
ebben az értelemben, azt fogjuk mondani, hogy fenndlinak vagy valok, ahol
a ‘valé’ mint id6tlen 1ét szemben all az ‘egzisztencidlis’ léttel. Az
univerzalidk vilagat igy mint a valok vilagat irhatjuk le. A valok vilaga
valtozatlan, merev, egzakt, a matematikus, a logikus, a metafizikai rendszer
épitd gyonyorisége, valamint mindazoké, akik a tokéletességet az életnél
tobbre becsiilik. A 1étezés vilaga folyékony, hatdrozatlan, kontir nélkiili,
minden tiszta terv és rend hijan, de magaban foglal minden gondolatot,
minden érzést, minden érzéki adatot, minden fizikai targyat, mindent, ami jo
lehet és arthat, mindent, ami kiilonbséget tesz az élet és a vilag értékében.
Temperamentumunk szerint az egyik vagy a masik vilag szemlélését fogjuk
elényben részesiteni.” E két ut kétféle modszerére Russell gyakorlati példat
is alkot: ,,Ha példaul tudom, hany érakor van napnyugta, ebben az éraban
ismerhetem azt a tényt, hogy a nap lemegy; ez igazsdgok ismerete Utjan
szerzett tényismeret; de ha szép az idd, nyugat felé nézve lathatom, amint a
nap éppen lemegy; ebben az esetben ugyanazt a tényt a dolgok megismerése
utjan tudtam meg.” Russell egy masik szdvege pedig épp azt a dilemmat
vazolja, melyhez hasonlé dilemmat atélve Szabdé Lorinc a Te meg a vilag
nagyigényii szintézisétl a Kilonbéke ismeretelméleti modszeréhez jutott:
»AZ igazsagokra vonatkozé megismerésiinknek a dolgokra vonatkozo
megismerésiinktdl eltéroleg van egy ellentéte, a tévedés. A dolgokat
ismerhetjikk vagy nem ismerhetjilkk, de nincsen olyan pozitiv lelkiallapot,
amelyet a dolgok téves ismerésének nevezhetnénk, legalabb nincs addig,
amig az ismeretség altal val0 megismerésre sgoritkozunk. Barmivel
vagyunk ismeretségben, annak valaminek kell lennie: helytelen
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kovetkeztetéseket vonhatunk le ismeretségiinkbdl, de maga az ismeretség
nem csalhat. Ami azonban az igazsagok ismeretét illeti, ebben dualizmus 4ll
fenn. Abban, ami hamis, éppen ugy hihetiink, mint az igazsagban. Tudva
levd, hogy nagyon sok kérdésben a kiilonb6z6 emberek kiilonb6zd s
osszeegyeztethetetlen nézeteket vallanak, egyes meggy6zOdések tehat
szitkségképpen tévesek. [...] Hogyan ismerjilk meg egy adott esetben, hogy
hitiink nem téves? Ez a lehetd legnehezebb kérdés, amelyre nem is lehet
teljesen kielégitd valaszt adni.” Ezzel szemben ,,vannak ismeretek, mint
érzéki adataink ismeretei, amelyek, ha mégoly megfontoltan és alaposan
reflektdlunk is, egészen kétségtelenek”. A Szabdé Lorinc-i modszert is
jellemzd russelli konkluzi6 szerint ,,a kivant kriticizmus [...] az, amely a
latszlagos ismeretnek minden egyes részét érdeme szerint megvizsgalja, s
megtart mindent, ami ezen vizsgalat befejezése utan is ismeretnek latszik”.
Szab6é Lorinc az 1932-ben dsszegezett Te meg a vildg kotet verseiben ,,az
igazsagokra vonatkozé megismerés”-t tlizi ki célul, de mihelyt a tévedés
esélyével talalkozott, ,,a dolgok megismerésé”-re szoritkozik.®

Russell megmarad az eurdpai gondolkozas keretein beliil, ami ezen
kiviil torténik, azzal szemben kritikai allaspontot foglal el, igazsag-fogalma
inkdbb fogadja el a révedés mindsitését, minthogy a ,hézag” fogalmat
bevezetné. Szabd Loérinc is visszavezeti O6nmagat ehhez a
gondolkozasmodhoz, verseinek gondolatmenete, ideologikuma, s6t
szerkezete kotddik az eurdpai gondolkozasmodhoz.  Ugyanakkor
poétikajaban a Kiilonbéke kotet utan a Harc az iinnepért idején éppen a
»,hézag” megismeréséig tendal, mig egyetlen pillanatban, a Hdlaaddssal
elokészitett Tiicsokzenében az alkotas meghatarozdjaként éppen a ,hézag”
kérdez6-horizontjarél leirhaté valaszlehetoségeket fogadja ihletdjeként.
Verseiben ,,csodd”-nak nevezve a kihivd poétikai helyzetet. De mindig
tudatdban marad a poétikai kettdsségnek, mondhatnim ezaltal is
dialégushelyzetbe hozva sajat koltészetét. Tudatositja a ,,régi rabsig”-ot, az
idoben-torténelemben €lés ok-okozati konzekvencidjat (,,mindig egy testben
éIni, / egy tét, szam, id6, egy anyag”), de mellette atéli a létezés teljességét:
»lele a 1ét csodakkal”, melynek ars poeticaja: ,,Szétszallni, mint a
gondolat!” Es ime a dialégus:

8 Az idézetek Bertrand Russell: The Problems of Philosophy [A filozoéfia alapproblémai]
cimii konyvének Fogarasi Béla altal 1919-ben készitett forditasabol valok.
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De igazan szabad

akkor lehetnék csak, ha minden
Volt, Van s Lesz bennem zajlanék.
Boldogtalan, aki nem isten!

(Rabsag, 1949)

Csakhogy ebben a forméazasban megfordul a Kiilonbéke dialogikus
viszonya: a poétikailag befogadott és preferalt megoldas az idon-
torténelmen-kiviili allapot ,,csoda”-janak megérzékitése, és mellette az ok-
okozati értelmezés valik szentencidzdan tragikus kinyilatkoztatassa.

Miért lehetett fogékony Szabd Lorinc erre a poétikai megoldasra?
Mert palyakezdésétdl folkésziilten fogadta ezt a megoldast. A Fold, Erdo,
Isten, a Harc az iinnepért, a Tiicsdkzene tulajdonképpen arra a poétikai
szerkezetre épiil, amelyet a Hdlaadds egy adott pillanatban modellal. A
k6ltd, amikor megteremtette ezt a ,Pillanat”-ba foglalt ,,Séta”-t,
tulajdonképpen az eurdpai gondolkozasnak ahhoz a vonulatahoz kotédott,
amely mindenkor fogékony volt egyben gondolkozasmddja ,,hézagai’-nak
kiegészitésére, a goethei értelmezést vildgirodalom atfogasara. Annak a
programnak a kovetésére, amelyet Schopenhauer éppen az eurépai
gondolkodas példazataibol formalt meg: ,,Jeder Tag ist ein kleines Leben —
jedes Erwachen und Aufstehen eine kleine Geburt, jeder frische Morgen

eine ];leine Jugend, und jedes Zubettgehen und Einschlafen ein kleiner
Tod” *

3. Weores Sandor: ,,Fairy Spring”*’

-Ima az anekdotdban®®

# Arthur Schopenhauer: ,,Aphorismen zur Lebensweisheit. Fiinftes Kapitel: Paranesen und
Maximen, B. Unser Verhalten gegen uns selbst betreffend, 13, in Parerga und
Paralipomena... i. k., 150. o. Magyarul: ,Minden nap egy kis élet, — minden folébredés ¢s
folkelés egy kis sziiletés, minden iide reggel egy kis ifjusag, és minden lefekvés és elalvas
egy kis halal” i. k. 364. o.; a sz6vegre Kontor Istvan kollegam hivta fol a figyelmemet.

% Megjelent a Tizkit cimii kotetben, Magyar Miihely, Parizs 1964, 95-104. o.; Magvetd,
Budapest 1964, 111-119. o.

* 1964. majus 24-i datummal levelet kaptam Wedres Sandoftdl. A levél megértéséhez
néhény emlékezteté adat kortdrsaimnak, és magyarazé sz6 tanitvanyaimnak, akik akkor
még nem is éltek. Ekkor jelent meg a Tizkur, Webres koltészetének egyik legjelentdsebb
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allomasa, egyszerre — kiilon kiadasban — Périzsban és Budapesten. Benne a Fairy Spring
cimii versciklussal, melynek V1. szami, disztichonban késziilt darabjat akkortajt kozli az Uj
iras cimii, még eléggé 0j keletii, a Kadar-féle konszolidaciot reprezentalé folyéirat — 6ridsi
orszagos folhaborodast kivaltva. A bal- és jobboldali priidéria egyként elszabadult, egymast
folerbsitve majd elsoporte a szerzét és szerkesztot egyarant. Napokig csengett a telefon a
szerkesztéségben — mondjak — és hangok csak annyit orditottak bele: Ecloga. Az 1956-0s
valogatas, A hallgatas tornya 6ta a Tiizkut volt az elsd megjelent Uj Weores-kotet. A koltod
nem tartozott a kultirpolitika kedveltjei kozé. Barha egyre tébben probaltak-probaltuk —
igy-ugy — tudatositani, hogy személyében egyik legnagyobb €16 kolténket tisztelhetnénk.
Magam részér6l a Napjaink cimii folyoiratban, amelynek sokaig vers-rovatat
szerkesztettem, szinte mindegyik szamban koz6ltem ekkoriban egy-két Webdres-verset.
Ezuttal, az idétlen orszagos folhaborodas szelét is igyekeztem a jo ligy vitorlajaba fogni. Ha
mindenki beszél az Antik eclogardl, akkor kdnnyli szerrel tudok kdzonséget szerezni,
akiknek — ,,csapdaba” csalva ket — a nagy ko6ltdrol beszélhetek. 16 szinészek nagy verseket
mondtak (példaul a teljes Istir pokoljarasat), egy mondat el is hangzott az inkriminalt
versrol, — aztan sok érdekléd6 embernek méltd talalasban bemutattuk Wedres Sandor
palyajat. Mindent megirtam az altalam személyében még nem ismert koltének, elkiildtem a
helyi lapok hasonlé értelemben fogant sajtovisszhangjat, jelezve, sajnaltuk, hogy végiil nem
tett eleget meghivasunknak és nem vett részt a — mondhatom: — mélto iinneplésén. Erre
érkezett a valasz:

Kedves Kollégam,

megbocsasson, hogy egy honapos késéssel koszonom meg értesitését a szerencsétlen vers
koriili boxmeccsrdl. — Tulajdonképpen vers-részlet, s az egész vers, ahogy a ,,Tiizkit”
kétetben megjelent, mar nem ilyen olcsé diakcsemege, melytdl szazezer kispolgar
egyszerre versolvasova és megfollebbezhetetlen hozzaértové valik.

Jobban szeretem a nem konkrét, lcbegd, megfoghatatlan verseket: mert aki beléjiik
regiszterét. A sokat karhoztatott ,értelmetlen” verst6l, ha valaki mégis meg akarja érteni:
gazdagabba lesz az olvaso, fol kell, hogy emelkedjék. De az a nyomorusagos konkrét vers
nem dolgoztatja meg az olvasét, nem kivan téle eréfeszitést, aldozatot, lefekszik neki,
mint... Na hagyjuk.

Azt hiszem, az idén még lesz alkalmam Miskolcra latogatni; foleségem ott akarja
kezeltetni magat Petré6 Sandor doktor baratunkkal. Remélem, hogy beszélgetiink sok
mindenfélérdl. Addig is koszonettel sokszor lidvozldm Telesi Gyorgyit, Szekrényecsit és a
tobbieket. Minden jot kivan szeretettel

Wedres Sandor

Telesi Gyorgyi, akkor a Miskolci Nemzeti Szinhaz miivésznéje mondta az Istar
pokoljarasat, Szekrényesi Lajos szerkesztOtarsam 1956 Ota ismerte a kolt6t, & kérte
szamomra kozlésre a verseket. A torténet poénja azutan a kovetkezd. Nemsokdra, amikor
személyesen is megismerkedtiink, el6hoztam sajnalkozva az esetet. Mire azt valaszolta:
nem félelembdl nem jott el, hanem attol tartott, hogy ha kérdezik, el kell mondania, hogy a



150 Kabdebd Lorant

A verses jelenet, amely — 6nmagaban — inkdbb illene Babits Eratojaba (ott is
inkdbb a Babits- mint a Szab6 Lérinc-forditotta darabok kézé), valdjaban a
,Freskok és stukkok egy vidam szinhazba” alcimet viseld tiindéri kinyilds
sorozat egyik darabja. Amikor kiemelte és kozlésre kiilon cimmel leadta,
nem is tudom, miért jelolte az eklogat az antik jelz6vel. A disztichon miatt?
Amely akkoriban nem volt divatos kolt6i forma? Vagy ironikusan: a téma és
tények kiilonbségét hangsulyozandé? A biedermeier-didkidillnek értéket,
sulyt, emberi méltésagot adva. Ezzel kivonta a teljes kompoziciébol, de
egyben kiemelte realista” szinhelyébsl, az uri-kozéposztalybeli
jatszadozasok vilagabol is. Jaték metafizikai mezdben. Nem ugy, mint
Moricz, Kosztolanyi vagy Marai didkvilagot idézé regényeiben (Forr a bor,
Aranysdrkdny, Bébi vagy az elsG szerelem), ahol a kormyezet von komor
keretet a szerelemmel kacérkodé ifjak egymast ismergetd jatszadozasanak.
Webres kiemeli a jelenetet. Szabadon lebeg a torténet: jatéktol a
beteljesiilésig. A beteljesiilésben is megtartva a jdrék hangnemét. Diadalra
juttatva ezzel itt, ebben a ,,nyomortisagos konkrét versben” is azt a deriit,
amelyet monografusa, Kenyeres Zoltan a Weores-koltészet legfontosabb
kikiizdott sajatossiganak tekint — joggal.¥’ A deriit, amely az itt-létben
keresi meg az autentikus id6 lényegét: az anckdotdban az ima
megtestesiilését. ,

Mert mirdl is szdl az Antik eclogdt is magaban foglalé teljes iv, a
Fairy Spring? Egy eurdpai kamasz a szerelmi élet idilli jeleneteiben dnmaga
1étezésére ébred ra, s ezzel egyben az embernek a 1étezésbe-agyazottsiga is
tudatosodik a szimara; torténetet prezental és metafizikat teremt ezaltal. Egy
sziizesség elvesztésének a torténete és g sziizesség elvesztésének torténete:
beavattatds a létezésbe. Nem linearis elbeszélés, hanem a kiteljesedd
erotikus események kivaltotta boldogsag és gyonyoriség, borzadas és
elsietés egymast kiegészitd folyamatanak néhany torténettel vald jelolése.
Psyche eloképe. Ezittal fiuszerepben. A ,mocorgd”, ,€bredni kivano”
szerelemt6l ivel a versciklus a ,tapasztalé osszesimulas’-ig. Jelenetekb6l

vers nem is erotikus jelenet, hanem valéjaban vallasos kéltemény. Es hat ez, 1964-ben még
nagyobb ,blinnek” szamitott volna. — Mara mindez mosolyognivalé anekdotikus torténet.
Anekdota, amelyet (marmint a miifajt) Webdres Sandor nem szeret, st egy életen keresztiil
kiizd versalkotasdban ellene. Mégis ezuttal éppen koltészete 1ényegi sajatsagara dobbenthet
ra. -

87 Lasd Kenyeres Zoltin Wedres Sandorrdl irott monogréﬁéjéban: Tiindérsip. Wedres
Sandorrol, Szépirodalmi Kényvkiadé, Budapest 1983. i
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torténet, torténetbdl élet, erotikabdl a létezés titkait érzékeld mitologia.
Mindez egyszerre e versciklus, és altalaban a vers Weores koltészetében.

A koltének sajatos emlékezete van. Ritmusérzék? Szomagia?
Asszociacids készség? Képalkotas? A Fairy Spring esetében is népdal-
ihlettdl az antik koltészet metrumjaiig, népi jelenettdl a polgari ,,uriszoba”
ismeretéig, benne minden hagyomany és tapasztalat. De mindez csak
technikai adottsag, amelynek segitségével, miivészetelmélete szerint: ,,az
alaktalant forméssa épiti tudatos akarattal”, amellyel ,az eredmény
szépségéért felelés”.®® Nala kozegellenallas csak mindez (masnal roptetod
ko1téi adottsag, sokszor az alkotdi lehetdség maximuma). Webres mindezen
szilkséges adottsag birtokaban olyan Osi meghatarozottsagra ébred ra
minduntalan, amelyben a létezés Osszefiiggései, kapcsolodasai
folszikrazhatnak.

Az  evidencidk  természetességével  vilagosit fol  olyan
osszefiiggésekrol, amelyek pedig benne éltek az emberben, csak nem merte
tudatositani a hagyomanyban jelenlétiiket. Vagy még inkabb: egyoldalu
ideoldgiai-vallasi tilalmak korabban ki is zartdk a tudatbol 6ket. A gyermek
naivitdsaval folszabadultan mondja ki mindazt a Webres-vers, amit a
boélcsek évezredek oOta is csak bizonytalanul fogalmaznak. Persze nem naiv
miivész O: tudja pontosan azt is, amit a ,,bolcsek™ leirtak. Természetesen
wdoctus” poéta § is — a javabol. Csakhogy amikor a vers sziiletik a szadmara,
akkor egy olyan emlékez6 mechanizmus kezd dolgozni, amely a mesék,
mitoszok, népdalok, barlangrajzok létrejottét is ihleti. Olyan lényegi
osszefliggések élednek benne, amelyekrél a hagyomanyos gondolkozasban
— és ennek kovetkeztében a hétkdznapi életben — mar tudomasunk sincsen,
pedig mégis ezek szerint cseleksziink. Igy alakult ki a hagyomanyban a
blintudat egy formaja, amely a cselekvést szembeallitotta a normativ
gondolkozassal. Weoéres nem cselekedeteket jellemez, hanem a
cselekvéseket meghatarozo Osszefiiggések szemlélése alapjan folszabaditja
az embernek a 1étezésben valo helykeresését.

Mint példdul a Fairy Spring esetében a ,csodas kinyilas”
eseményében iinnepli a mindenkor meglévé aranykort, amelyet barki
elérhet, ha a csodas kiteljesedést életelvvé, ,imava” varazsolja: ,, Amor
mondja: Boldog, aki az élet minden dllapotéban ugyanugy kiizd, sért,
haragszik, mint az elsé egyesiilésben: folyton a bizalom perceit éli, az bs-

% Wedres Sandor: A vers sziiletése (Meditacié és vallomas), Pécs 1939. Az idézet véve:
Egybegyitijtott irasok 1-3, Magvetd, Budapest 1986, 1. kétet, 221 ill. 223. o.
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orok Aranykort.” Azt hiszem, ezzel igazolddik az egyetlen versre
vonatkoztatott ,,antik” jelz6. A testeknek egyessége. De Wedres nem all
meg itt: folfedez-megidéz ebben az idilli jelenetben valami mast is, lehet,
hogy Kelet ihlete is kellett hozza, végeredményében én mégis a keresztény
vilagot érzékelem benne és altala. Illetdleg a benne kifejtetleniil maradt
»hézagokat”. Idézem a teljes szoveget: L Amor mondja: — Engeszteld
maglyatiiz minden bantalomért és banatért: ez a két szeretdnek rohama
egymas ellen, valamennyi gatat attérve, csak egy lassitja: akaratlan kimélet
a masik irant, 6 maga sem tud réla. De parja semmit6l sem szenved inkabb,
mint éppen e kimélettél, pedig benne is ugyanez lakik. Végiil a kett6 eggyé
olvad, és mégsem egy: nem marad mas f6loldatlan, mint ez a tétova
mozdulat: fatyol-vékony, mégis pancél-erés hatar mindorokre; titok,
melyben az irgalom a szerelemnél is hatalmasabb. Ez a pillanatnyi
megingas, paranyi késlekedés veti boriba, viszalyba és szenvedésbe a
vilagot; mégis nélkiile a szerelem mindent régtén elhamvasztana, tiizét az
érzéketlen porszem se birna — mondja Amor.”

A kortarsi magyar regényirodalom is jelzi éppen ezt a ,hézag’-
szindromat, de még a diszharmoniat hangsilyozva: Szentkuthy
magatartasképletében a keresztény hagyomany megkotd eroként
ellenpontozza a vilag erotikus atélését (lasd a Prae cimil regény zaro
harmadanak etikajat, és a Fejezet a szerelemrdl ciml ,,maszkos” regényének
tematikajat); Németh Laszlo pedig (utolsé regényének cimébe is emelve:
Irgalom) dllitja szembe (hosszas alkotoi vivodas eredményeként) az
irgalmat a szerelem erotikdjaval; a nyugati vilagban ugyanakkor — ezzel
ellentétben — a ,,szexualis forradalom” néven elhiresiilt szemléletvaltozas,
tagadas és lazadas egzaltacidja zajlik. Weoéres mindezzel egyidében a
szexualitas sziiletésének, a test kinyilasanak apotedzisaban harmonikusan
taldlja meg a keresztényi létezés archetipikus meghatarozottsagat. Az
irgalom — Szentkuthynal a Prae zar6 harmada vivodo etikdjanak kulcsszava
— Weoresnél beleépiil, részévé valik a szexualis kapcsolatban megsziiletd
vallasos létallapotnak. Wedres a harmonikus létezés elGvarazsoldja: a
keresztény korszak antindmiajat természetes magatol értetodéssel oldja fol.
Egyszerre, egyazon mozdulattal szeretkezik és imadkozik.

Joyce az ember mindennapi életében a héroszi kalandok jelenlétét
fedezte fol. Weodres a jelen embere szamara a metafizikus élményeket teszi
érvényessé. Méghozza a legmindennapibb ténykedésében. ,,Csak” azaltal,
hogy e ténykedésnek méltosagot ad: dignum et iustum est. Arra ébreszt ra,
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hogy minden emberi mozdulat a ritus része, masrészt ezaltal minden egyes
ember minden egyes mozdulata metafizikus meghatarozottsagi. Onmagunk
méltosagaért harcolunk, ha tetteink rangjat 6Gnmagunkkal elismertetjiik.

Azzal a racsodalkozassal néz szét minden versében, amellyel a
tudatara ébredt ember eloszor tekinthetett vilagara. Amikor folbontotta a
latvanyt és nevet adott targyaknak, rogzitette a jeleneteket, kereste a
kapcsolodast ebben — a tudat ravetett fénycsovaja elétt — hirtelen folbomlo
vilagban. A hajszabol, amely a modern emberre raszakadt, 6 tudatosan 1ép
az idon kiviilibe. A tettben nem a lezajlas, de a mozdulat érdekli, a
jelenetben nem a torténet, de a katartikusan megsziiletd 1étezés. O nem a
torvénykonyvvel érkez6 Mozes, de a tancol6 David.

-Versek dtértékelése az életmii kompoziciojaban

Ha nemcsak egyes versét nézzilk, hanem a kompoziciét, amelybe
kiilonb6z6 alkalmanként mas- és masként helyezi bele az adott kolteményt —
sajatos alkotaslélektani tanulsagot is levonhatunk. Az Egybegyiijtott irasok
tanusaga szerint maga a Fairy Spring is eredetileg 1946 és 1961 kozott
keletkezett kiilonallé versek kompozicidja, de ennél az 6sszegezésnél sem
all meg. Az Antik eclogdt (a Fairy Spring darabjaival egyiitt) egy évtized
mulva tematikusan szerkesztett valogatott verseinek kotetében, a 111 vers
cimiiben®® a 10 vers a szerelemrél ciklusba épiti. A haborut kévetd kotet, 4
szerelem dbécéje Ajanlasaval inditja a sort, beleépiti a Grddicsok éneke
ciklus tengelyébll ismert, a szeretkezés ritusat rogzitd Kettds szobort, a
Meriilé Saturnus kotetbol pedig a Carmina Mystica cimi, kézépkori
Ormény szerzetesnek ,tulajdonitott” énekciklussal zarja: A lélek éjszakdja
cimmel. Bata Imre (akkoriban Weobres kotet-Osszeallitdsainak segitéje),
konyvében” jelzi a versek atértelmezhetSségét a ciklus-szerkezetvaltas
hatasara: a ciklusban egyesiilnek a szerelemrdl legfontosabbat elmondo
versek. A varazslatos kinyilas fokozatai helyett itt elsddlegesen a szerelem
metafizikaja valik nyilvanvalova. Ahogy a Fairy Springben az ,,Amor
mondja” kezdeti prézaversek adjak a ,tavlatot”, az ,,imat”, most a versek
egyiittese szOvi Onmagabol ezt az egyszerre ,jelenetet” és ,metafizikus
tapasztalatot™. Az élet teljes ivét és az ember kozmikus elhelyezkedését. A
vers igy egyszerre lesz a testi szerelem érésének, atélésének ¢és
mulandésaganak konkrét megjelenitése és emlékmiive.

¥ Wedres Sandor: 111 vers, Szépirodalmi Kiad6, Budapest 1974.
% Lasd Bata Imre: Wedres Sandor kézelében, Magvet6, Budapest 1979.
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Imadottamban alszom,
magzata €s halottja.

Az egyiivé tartozas friss 6rome fogja keretbe a kezdet és a vég, az alfa és az
Omega jelzését. A létezés alapvetd lényegérdl vall ezzel a kerettel a kolto.

Mint ahogy tette valaha egy természeti folyamatot idézve korabban Szabd
Lérinc.

Nézd, utra késziil a piciny szulak...
Ember, ne félj,
te vagy minden 6s6d és unokad!

Irta ezt Szabo Lérinc személyes 1étezése delel6jén, 38 évesen, az 1d0s6d6
irdnak, Moricznak ajanlott versében. Webres a 10 vers a szerelemrdl ciklus
osszeallitdsakor sszegez6 személyes ,,alkonyi” Iétallapotban ezt a Szabd
Lorinc-i megosztottsagot (deli férfi — blicsiizé éreg) mér egyesiti. Egyszerre
idézi az élményt, éli 4t az emberi sors ivét és bucsiizik — imadsagos gléridba
fogva — a testi gydnyort is magéban foglalé 1étezéstél.

Mintha Salvador Dali csodalatos fiatal aktja el6terében folrévedd
bolcs 6reg elefantot latnank. igy bucsuzik Weoéres is, fenséges derlivel — és
kozben ujrakezdi az életet. A torténet idobeli, melyen atsiit az iddtlen
lényeg. Mert ebben a koltéi vilagban egyszerre van jelen a folyamat, a tett
¢s annak ,égi masa”. Egyszerre bukolikus torténet (antik mezben
biedermeyer idill), Erato-beli izz6 szeretkezés és metafizikus eszmélkedés.
Bukolika — metafizikus erdtérben.

-Balladds dlombdl a szeretkezésben imddkozdsig

Amikor ugy tiint fol, hogy a nagy Nyugat-korszak lezarult, 1947-ben egy
akkor indulé ifju koltd, Lakatos Istvan uj stiluskorszakr6l almodott,
hatérozott gesztussal egybefogta az 6t (és Gket) megel6z6 nemzedékeket.
Egységesnek latta az Adytél Weoresig iveld ,,stiluskorszakot”. Szokatlan,
mégis figyelmeztetd szemléletmod. Altaldban a kiilonbségeket szoktuk
hangsilyozni. Magam is jjobbara inkabb azt tudom, mi valasztja el Weorest
mondjuk Szabo Lérinctél. Mégis most, egyetlen — bar Iényeges motivumban
— Osszefogtam Gket. Miért ne mehetnénk tovabb! Akarcsak egyetlen otlet
erejéig! ime: Ady és Weores. Szabo Lorinccel a biicsizas bolcs érzékelése
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rimeltette  Ossze, Adyval éppen ellenkezdleg: a kinyilds hajszaktol,
szerepekt6l megszabadulé kozmikus bukolikéja.

Az els6 igazi Ady-kotet, az Uj versek els6 verse (4 mi gyermekiink)
mintha éppen az Antik ecloga Weoresét idézné meg.

Ha jonnek az vj istenek,

Ha jonnek a nem sejtett orak,
Valamikor, valamikor,
Kipattannak a tubardzsak

S elcsattan hossza csoda-csok.

Masok lesznek és mink lesziink:
Egy napvirdg-szemii menyasszony
S egy napsugar-lelki legény.

A tubarézsa illatozzon

S aldott legyen a mamoruk.

De ha ez csak csaloka otletnek tiinnék fol, idézem a masik Ady-verset,
ugyane kotetbdl: A4 mdsik ketté cimi éppen a héja-naszos, fololdhatatlan
izzasu szerelemmel szemben a Fairy Springet ellegezi, egészségesen
6nmaguk kapcsolatara ébredd szerelmeseit lattatja.

S piros kertekbol, ugy tetszik nekiink,
Kozelg egy leany és egy ifju ember

S mi, im, egyszerre forréon 6leliink,
Nagy szerelemmel.

Ha igy olvassuk Adyt, benne van mar ekkor is koltészetében az — oly
sokszor kicsinylett — Csinszka-versek poétikaja, az idilli emberi 1étezés
reménysége is. Az ekkor még biiszkén vallalt — Arany Janosra visszaiité —
balladas tépettség, hajsza mogott az ihletd, értelemadd Oskép, amelyben
ember emberrel talalkozhat is.

Weores koltészetében éppen ez az egység ¢l még. Barha mar
tudatosodik a részlet is, a szétvélast bizonyitja (példaul az Antik eclogdban:
okori forma, hangnem, uri didkidill). De a k61t emlékezetében az egység él,
amikor nincs kiilén szd, ritmus, kép, térvény. Ez adja a vers osszképét,
egyszerre erotikus-vallasos sugallatat.
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Megidézi a konkrétat is, hogy kibontsa a lebeg6t, a megfoghatatlant.
Csakhogy a kettd ritkan valaszthaté szét ennyire kénnyen egymast6l. Mint
ahogy — 6 maga irja — kompozicioba szervezve mar az Antik ecloga sem
ilyen ,konkrét” vers. Ugyanakkor néprajzi, mitologiai, kultirtdrténeti
ismeretek birtokdban szinte minden ,,lebegd, megfoghatatlan” Wedres-vers
konkrétta is valik”' Ne is a konkrétsag ellenében keressiik a lebegést, a
megfoghatatlansagot. Eppen a kett6t egyben. A mesékben, a jelenetekben a
lényegi meghatarozottsagot, az ,.emlékezés” csodajat. Emlékezést a rendre,
amely éppen folbomlasaval testesiil életté, hogy a tudatban ismét
jelentkezve a jelen életet hangolja harmonikussa. Igy a vers nala allando
attinés a konkrétbol a megfoghatatlanba és vissza. Lebegés: az archetipus és
a mese kozott. Ebbe a lebegésbe von be, olvasoit, atéléit, akik beléje
akarnak hatolni versei vilagaba.

De nemcsak versei vilagaba hatolhatunk ezaltal, hanem a személyes
létezés rejtelmeibe is. Es személyes Snmagunkon at — a vilag labirintusaba.
Otthont teremtve az egyesnek a végtelenben. Mondjam: hermeneutikai
élménnyel kecsegtet, ha idézett levelének tanacsat megfogadjuk: ,,aki

intuicidjat, teljes emberi regiszterét.”

A koztudatban azért csodaljuk a koltdt — technikajaért: a koltoi
mindent tudasért — amitdl épp szabaduloéban van. Mert 6 éppen azért lesz
ko6ltd, hogy visszavezessen abba az idilli allapotba, amikor nem a részletek
poklaban éltink, és az ember valamilyen teljességben, kozmikus
harmoniaban létezhetett. Volt ilyen? Vagy lesz ilyen? Emlékezet valoban
ez, vagy a nosztalgia egy sajatos esete? A nyugati gondolkozas hézagainak
kit6ltése? Mindenesetre az emberlét nagyszerli esélye. Amelyet a mi
irodalmunkban éppen a tragikus élethelyzetek koélt6je, Ady almodott meg
szinrelépése pillanataban. A Wedres altal beteljesitett esély hitelesitette az
Ady-koltészet sorsba agyazott, hajszanak kitett, a torténelemben eszmélkedo
tragikussagat. Ady joslata pedig bejelenti, folvezeti, aldasaval kiséri a
szerelmi kinyilaskor fogant emberi imadsagot, a Weores koltészetében
tragédiakon tul katartikusan érvényesiilé harmoéniat, kozmikus bukolikat.

! Segit ebben Bata Imre idézett konyve is, Tamas Attil; szintén (Wedres Sdndor
[Kortarsaink], Akadémiai Kiad6, Budapest 1978), Kenyeres monografiaja még inkabb.



