SZVOBODA DOMANSZKY GABRIELLA

AZ UJKORI BUDAVARI PALOTA BELSO
DISZITESE

Az Ujkori Budavari Palota dekorécidja eddig elkeriilte a kutatas figyelmét. A I1. vilaghabori el6tt feltehetd-
leg még tilsagosan ujnak tekintették az épiiletet, a habord utan pedig, hogy ugy mondjam, nem volt iddsze-
ril, mint egy Habsburg, majd egy Horthy rezidencidja. Sajnos Hauszmann Alajos is csak igérte, hogy elké-
sziti a palota monografijat, amit csak részben pétol hires és reprezentativ diszalbuma. Es csak oriilhetiink e
miinek is, mert néhany filmkockat és sajtokdzleményt kivéve minddssze ez Grzi a hatalmas alkotas, a végre-
valahara megvalosult djkori kiralyi palota emlékét.

A palotabelsével eldszor Voit P4l* foglalkozott, irdsiban a Maria Terézia és a Jozsef nador korabeli allapo-
tokat targyalta. Hozza kapcsolhato Garas Klara munkéassaga a XVIII-XIX. szdzadi budavari képgytjte-
ményt illetden, amely a palota legfGbb €kessége volt.* Majd Ybl Ervin érintette roviden a berendezés kérdé-
seit az 1855-0s helyreallitasrdl sz616 cikkében.! A Hauszmann-féle palota Szent Istvan- és Hunyadi Maty4s-
termének bels kialakitasat mér tébben targyaltak, de inkabb mint a magyar historizmus csicsmiiveit, nem
mint a palota részeit.

Jelen dolgozatomban megkisérlem az djkori palota diszitésének szakaszait roviden attekinteni, elsésor-
ban a képzomiivészeti anyagot illetden. Nem all médomban a kiils6-belsé dekorécio teljességét és rendkiviil
izgalmasnak t{inG ikonologiai dsszefiiggéseit feltirni, mivel a diszités generalis programja egyeldre nem all
rendelkezésre. A palota képgytijteményének rekonstrudlasat sem lehet a munka jelen fazisaban elvégezni,
mindezekhez még hosszadalmas és kiterjedt kutatas szitkséges, és az is lehet, hogy a képzomiivészeti anyag
azonositasara mar sohasem lesz mod.

A képanyag ismertetésénél kiindulasul vettem a David Ferenc és Kokay Gyorgy altal kiallitasunk céljaira
felkutatott levéltari anyagokat, konkrétan az 1946-ban felfektetett haboris karok jegyzékét (lasd a 297-321.
és a 446-453. oldalon), valamint a palota tirgyainak 1948-as leltarat, tovabba mas iratokat a MOL anyaga-
bél. Az 1945-0s jegyzék 327 elpusztult mivet tiintet fel, az 1948-as leltar pedig a berendezési targyak, ipar-
miivészeti darabok mellett 209 megmaradt mialkotast, amelyek koziil jelenleg 8 a Budapesti Torténeti
Mizeum Févarosi Képtaraban, 51 a Magyar Nemzeti Miizeum Térténelmi Képcsarnokaban, 18 a Magyar
Nemzeti Galériaban biztosan azonosithatd. Tovabbi kb. 30 ma is fellelhetd miinél gyanithato, hogy a palota-
bél szarmazik, de ezt még tisztazni kell. A hdborls veszteségeknek betudott miivek koziil az utdbbi idében
nem egy elokerillt, mint példaul az Engerth-képek, amelyekrdl évtizedeken at gy tudtak, hogy elégtek,
vagy a Rozsa Gyorgy altal most azonositott falkérpitok (lasd a 361-370. oldalon), és remelhetoleg tovabbi-
ak is el6keriilnek még. Am arrél is megbizonyosodtam, hogy a megmenekiilt targyak koziil szamos veszett
el az ostrom utni években, mar a béke idején. A XIX-XX. szazadi képzomiivészeti anyag, az igynevezett
,»Szentkorona Gyﬁjteménye” valodi nagysagardl egyelGre nincs pontos adat, az 1945-re osszegyiilt kollek-
ci6 mintegy 600 darabra becsiilhetd, tehat durvan a fele enyészett el.’

Az enteri6rok valtozasanak nyomon kovetésében jo hasznat vettem a XIX. szazad eleje ota folyamatosan
megjelend idegenforgalmi utikonyveknek, palotai vezetoknek,® ezekben az allandoan valtozo, eleven életet
€16 palota belsejérdl szamos adat maradt fenn.
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Az (jkori palota alapkévének letétele a millenniumi Unnepségek idején 1. Ferenc Jozsef altal a magyarok
régi vagyanak megvaldsulasat jelentette. Barha tovabbra sem volt remélhetd, hogy a kiraly huzamosabb
idére Budara koltozik, mégis Matyas kiraly egykori palotajat idéz8, nagyszabasu uralkoddi rezidenciat
emeltek. Az (j épulet dsszefoglald stilusa a tobb valtozatdban megjelend barokk, amelynek dominanciajat
indokolja, hogy a XIX. szazad folyaman kialakult normativak szerint ez a leginkabb ill egy kiralyi palota-
hoz. A barokk keretein beliil valdsult meg a tobbi torténeti stilus elemeinek egybeolvasztasaval az dsszkép
eklektikaja, amit még tovabb bonyolit az ekkor mar az Ugynevezett ,,nemzeti iskola" alapjanak tekintett
magyaros, ornamentalis diszités alkalmazasa és a szecesszi0 jelentkezése is. Vagyis a palota tervezdi a his-
torizmus alkotéi modszerét kdvették, miszerint a mindenkori ,,viligmUvészet" legjavat 6sszevalogatva kell
megteremteni a tékéletes mialkotast. A megvaldsult eredmény lattan mind az alkotdk, mind a kdzonség gy
érezte, hogy szazadok elmaradasat sikerlilt behozni. A modern palota bels§ tereinek kialakitasa a XX.
szazad elsd éveiben igy a XIX. szazadi historizmus égisze alatt tortént, és ez meghatarozta az ide kertil§
miialkotasok milyenségét is.

A palota képe Hauszmann keze alatt teljesen megvaltozott, de a dekdrum altal a korabbiakban kifejezett
birodalmi eszme tovabb élt, 6sszeoldodva a magyar allami reprezentécid lehengerld megjelenésével. Egykor
a keleti oldal csaszari traktusaban (lasd kotettinkben Kelényi Gyorgy cikkének képeit) a hivatalos események
szdmara, valamint az uralkoddpér - eredetileg Méria Terézia kiralynd és csaszarné és Lotharingiai Ferenc
csaszar - személyes sziikségleteire rendelt parhuzamos teremsor esztétikai hatasanak a kozéppontok felé valé
fokozésa az uralkodéi hatalom mindjobban kibontakozo érzékeltetése jegyében tortént. A visszafogottabb
kiképzésii el6szobak készitettek fel egyrészt az intim részek mialkotasokkal és értékes butordarabokkal
kialakitott m(ivészi élményére, ahol a haldszobaban felallitott fejedelmi &gy volt az épilet ,szive". A masik

2.1.126. Afoldszinti el6csarnok, 1912
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2.1.72. Az els6 emeleti el6csarnok, 1912. Balra: Zala Gydrgy Deak Ferenc-szoéra, jobbra Firedi Rikard:
Méria Teréziakorabeli testdr (hat. sz.: 3.1.12.).

fronton, a haldszobaval atellenben, egyre ndvekvé fény és pompa kozepette tarult fel a hivatalos allami
reprezentacio centruma, a nagy tronterem, ahol az egész éplilet gyUjtopontja, az aranyozott trénus allott.

Ez a szellemi konstrukcid az atalakitas soran teljesen elt(int. Az uralkodoi lakosztalyokat athelyezték a
ta, az egyetlen centrum helyett négy sulypont alakult ki: a Habsburg-, a Szent Istvan-, a Hunyadi Matyas-,
valamint a szertartasi terem (tronterem, diszterem). Nyilvanval6va valt, hogy Buda mint uralkoddi lakhely
csak egy ideiglenes szallas, a birodalmi rezidenciak soraban szerepe csak masodlagos, és a teljes bdvités -
az északi és a krisztinavarosi szarny - a magyar allami reprezentacio szolgalatara épilt. Kilonds feladatot
toltott be a Szent Korona az uralkodoi jelvényekkel, amelyeket - kisebb megszakitasokkal - ekkor mér tobb
mint egy évszazada a palota kdpolnajaban Griztek. E szimbolikus targyak a magyar korona kivételes torté-
nelmi helyzete és joga éltal az uralkodo tavollétében is jelenlevvé tették Budan a kiralyi hatalmat, és kép-
viselték a magyar allamisag torténelmi mltjat. A Szent Korona éallandé jelenléte e mitikus helyen a dics6-
séges multra emlékeztetett és a jove zaloga volt. Ezt az ambivalens szerepet a korona a palota egészére ki-
sugarozta, tovabba a mult és ajové talalkozéasat a belsd berendezkedés is tudatositotta az aktualis politikai
események termei mellett eleve nemzeti emlékhelynek és mizeumnak szant belsék altal.

Mér a kezdeteknél Ferenc Jozsef hatarozott kivansaga volt, hogy az &tépités soran a barokk palotat meg
kell tartani (egyediil a trénterem kiszélesitése volt szamara kivanatos),” amit az ifjii csaszér Maria Terézia
irdnt érzett kozismert tisztelete is motivalhatott. A munkalatok soran, az ekkor mér tudatosan polt térténel-
mi hagyomanyok jegyében gondosan meg is 6riztek mindent, ami a nagy kiralyng szolgalatara kialakitott
rokoko-késé rokoko belsébdl megmaradt. Szamos elem ezek koziil még a XX. szézad kdzepén is létezett.

*
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Az eredeti berendezés kialakitasa a XVI11. szazadban a masodlagos birodalmi székhelyeknél szokésos rep-
rezentacid sémai szerint tortént. A palota els emeletén berendezett nagyszer( ,,noble étage" teremsoranak
targyai a birodalom kozpontjabdl, a bécsi csaszari raktarakbol és miihelyekh6l szarmaztak,? igy nem csoda,
hogy a palota egyes helyiségeinek ,,...pompaja mind a XVII1., mind a XIX. szazadban leny(ig6z6 lehetett"
- mint Voit Pl az egyiittes elsd rekonstrualéja véli. Megjegyezném ugyanakkor, hogy csak Budarél nézve.
Az 0sszkép hatasa még a pozsonyi palotdhoz képest is kdzepes szinvonaltnak tlinik, példaul hidnyzott az
uralkoddi reprezentacid leglatvanyosabb eleme, a hatalmas falképek sora, ilyen pedig Pozsonyban is volt.
A diszudvarra nézett a kétszintes tronterem, egyediil itt voltak falképek, amelyek viszont nem az uralkodd,
hanem az ide helyezett egyetem szdmara késziiltek, és amelyeket az intézmény elkdltézése utan is megtar-
toskodo puttok jelentek meg ,Medicina” felirattal, szemben Arisztotelész ,,Philosophia” felirattal; a jog és
a hittudomany allegériaja a keleti fal két ajtaja folé kerilt (Iasd Schmutzer rajzan, kat. sz.: 3.1.15.).

A berendezés szinvonalat csak az Alexandra Pavlovna hozomanyaval idekeriilt néhany rendkivili bitor-
darab és berendezési targy emelte meg, tovabba a palotadekoracié dominans eleme, a csaszari raktarakbol
lekiildott egyetemes képz6mUvészeti gyljtemény. Ennek szamunkra kiléndsen izgalmas része a csaszar
rendelkezésére kialakitott helyiségekben emlegetett csatakép-sorozat lehetett. A budai palota diszei kozil
felt(in6en hianyzanak a mapyar torténelemre utalo mdvek, reménykedem abban, hogy e csataképek kdzott
lehetett magyar targyd is. Am egyelére azok a leltarak, amelyekbél a killdeményt megismerhetnénk, nem
kertiltek el6.

A magyar torténelemre vald konkrét utalas minddssze a nyugati traktusban levé, latvanyos, barokk falké-
pekkel és oltarképekkel dekoralt Szent Zsigmond- és a vele 8sszekottetéshen allé Szent Istvan (Szent Jobb)-
kéapolnaban jelent meg. A kdpolndk emelésére a kiralynd altal nagy odaadassal polt Szent Istvan-kultusz

5.7.75. Jacob Mathias Schmutzer rajza nyoman Balint Benedek fametszete: Az egyetem (innepélyes
beiktatasa a budai varpalotaban, 1780. janius 25-én.
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jegyében kerlilt sor, az 1764-ben alapitott Szent
Istvan-rend tiszteletére. A Szent Jobb-kapolna festé-
szeti programja Maria Terézia magyar kiralyngként
ddja. Fooltarképén a magyar torténeti ikonogréfia
legismertebb, a XVII. szézadtdl legelterjedtebb jele-
nete volt lathatd: Szent Istvanfelajanlja koronajat a
Patrona Hungariae-ként megjelené Marianak, Vin-
zenz Fischer (Firstenzell, Bajororszag, 1729- Bécs,
1810) bécsi akadémiai mestertél, 1778-bol. A Habs-
burgok szdmara Szent Istvan személye mar a kiraly-
né elétt is rendkiviil fontos volt,® és a szazadokon &t
hat6 ,felajanlas" kerettéma ebben az id8ben és kor-
nyezetben (j tartalmakkal t6lt6dik fel. Funkcitja
Méria Terézia személyének a magyar torténelmi
malttal valo dsszetlizése, a Sziizanya, az els6 ma-
gyar kiraly és az uralkodond misztikus kapcsolata-
nak érzékeltetése altal. Szent Istvan személye kiild-
nods jelent6ségre tesz szert a fokozddd németesitd
torekvések idején, ugyanakkor a kiralyng serkenté-
sére Bécshen is jelentds kultusza tdmadt, ezért jog-
gal tarthatjuk 6t az els6 olyan magyar hérosznak,
akit birodalomszerte tiszteltek. Szent Istvan a XIX.
szazadban is egyike lesz a leggyakrabban abrazolt
torténelmi személyiségeknek, igy a varkapolnabeli
barokk kompozici6 - amely a Hauszmann-féle at-
épitésig volt e kiemelt helyen - azon miivek egyike,
amelyek a folyamatossagot jelképezik. Az (j kapol- UL Benczar oyt SZentIstvanfelajanlja a koronat
naban is ugyanez a jelenet kerlilt a fGoltarképre, Marianak 1887.

Benczr Gyula (Nyiregyhaza, 1844-Dolany, ma

Szécsény, 1920) altal djrafogalmazva (vazlata: kat.

sz.: 34.1).° A Szent Istvan-képolna feladata volt a Méria Terézia altal 1771-ben idekeriilt Szent Jobb,
valamint a Il. Jozsef rendeletére haldla utan, 1791-ben visszaszallitott magyar uralkoddi jelvények Grzése.
A klenddiumokat nevezetes események alkalméval - egészen a XX. szdzad kdzepéig - haromnapos
kézszemlére tették, amit Budan mindenkor a magyar historia nagyhatasa felidézéseként éltek at az alatt-
valok.

A palota eleven része a XI1X. szazad els6 felében a nador és csaladja altal lakottjobb szarmny els§ és méso-
dik emelete volt. ,,Amennyire a kiralyi lakosztalyok kitlinnek pompajukkal és a benniik levé dragasagok ér-
tékével, épp ilyen meglepd a foherceg és a fohercegnd lakosztalyaiban uralkodé nemes egyszer(iség, ahol a
hasznossag az izléssel dsszefonddva jelenik meg” - olvassuk a korabeli sajtéban.™

A nédor magan kényv- és képtaranak szinvonala az 1820-as évekre mar - a szemtanuk véleménye szerint
- Eurépa barmely hasonl6 rangu és rendeltetés(i gy(jteményével felvette a versenyt.”2 A palatinus utazasai so-
ran szamos m(alkotést vasarolt és rendelt, kdrnyezetében jelentds kilfoldi - elsésorban bécsi - kortars fes-
t6k neve merlil fel: Jean Baptiste Isabey (Nancy, 1767-Parizs, 1855), Karl von Saar (Bécs, 1797-Bécs, 1853)
miniat(irfesték, id. Giovanni Battista Lampi (Romeno, 1751—Bécs, 1830) és az ifj. Lampi (Trento, 1775-
Bécs, 1837), mindketten Gnnepelt portretistak, Josef Kreutzinger (Bécs, 1751- Bécs, 1829), Peter Kraffi
(Hanau, 1780-Bécs, 1856), majd Michael Moritz DafTinger (Bécs, 1790-Bécs, 1849), Thomas Ender (Bécs,
1793-Bécs, 1875), Lieder Frigyes (Potsdam, 1780-Pest, 1859), Rudolf Alt (Bécs, 1812-Bécs, 1905) stb.”
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Néhany ajandékozasrdl is maradt fenn adat: Széchenyi Istvan 1818-ban, gérdg (tjarol hazatérve Maria
Dorottyanak adott két akvarellt, Johann Ender (Bécs, 1793-Bécs, 1854), fest6-Utitarsa alkotésait.™* Széchenyi
nagyra becsillte és okos asszonynak tartotta a f6hercegn6t, 1835-ben sajét portréjaval is megajandékozta.”®

Amikor a nador mér tartdsan Budan lakott, arra tdrekedett, hogy egyes mestereket hosszasabb maradés-
ra birjon. Az 1820-as évektdl Wilhelm Weide (Berlin, 1782-Buda, 1856 utan) szolgalt nala, 183(MO0-ig
Anton Einsle (Bécs, 1801-Bécs, 1871), aki késébb visszatért Bécshe, valamint az asszimilalodott Kari
Kiette (Keleti Kéroly; Drezda, 1793-Buda, 1874), a nador gyermekeinek rajztanitoja.

Minden bizonnyal voltak a palota gy(jteményében magyar mesterektdl szarmazé alkotasok is, mivel a
nador maganpénztarabol tébbeknek folyositott dsztondijat, akik ezt miivekkel halaltdk meg. Példaul Feren-
czy Istvan (Rimaszombat, 1792-Rimaszombat, 1856) - aki jorészt a palatinusnak kdszonhette kiképzését -
vizsgadarabként elkiildte Romabdl mecénasanak azéta szimbolumma valt mlvét, a Pasztorlanykat. 1822
0szén Pest-Buda kdzonsége témegesen zarandokolt a palotaba, hogy megtekintse az el6csarnokban felalli-
tott Ferenczy-szobrokat. A Pasztorlanykat a nador a Nemzeti Mizeumnak ajandékozta, de annak elkész(il-
téig (1846) a palota el6csarnokaban volt lathatd.™

Talan a legtehetségesebb pértfogolt Kozina Sandor (Fels6sag, 1808-Felsdpulya, 1873) festd volt, akit
1829 oktdberében utaztatott a nador RGmaba, €s ,,...ottan [..] tébb nagysiker(i romai torténeti képet festett
Jozsef f6herczegnek.."™” A nador tamogatottja volt még Vidra Ferdinand (Veszprém, 1814—Bilke, 1879),"®
Kaergling Henriettat (Pest, 1821-Bécs, 1873), az els§ pesti festénét pedig Méria Dorottya pértfogolta és
megbizta a nadori gyermekek portréjanak megfestésével.”® A varos ismert kismestere volt Warschag Jakab
(mik.: 1827-1855 koril), téle vedutak voltak a nador birtokaban.

A nador szamottevd miniat(ir-, rézkarc- és metszetgy(jteményében helyet kaptak magyar alkotasok is,
példaul az oroshézai Czetter Sdmuel (Felpéc, 1765-?, 1819 utan), Karacs Ferenc (Puspokladany, 1770-Pest,

2.1.76. EbédI6 a krisztinavarosi szarnyfohercegi lakosztalyaban, 1912. A kandall6 folott
Ujvéry Ignac: Szarvasbégés cimii képe (elpusztult).
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1838), Ehrenreich Adim (Pozsony vagy Buda, 1784-Bécs, 1851), Perlasca Domokos (Bécs, 1801-Pest,
1846) és mas metszetkészitok lapjai.” De a fennmaradt adatok csekély volta azt jelzi, hogy Pesten nem volt
kiilondsebb presztizse annak, ha egy mii a palotdba keriilt. A kor mentalitdsa nem engedte e gyiijteményt
betagozodni a magyar kultiraba, pedig 6rok panasz a szazad elsé felében, hogy festdinknek nincs modjuk
kvalitasos képeket latni a hazdban, de a hatalmas budai képanyag felé nem fordult senki, holott litogathato
volt, mint a mar emlitett korabeli tleirdsokbol ismeretes.

A Jozsef nador halalat kdvetd ziirzavaros id6kben a csalad tulajdonat képez6 miitirgyakat Alcsiitra vit-
ték, a killonféle kozgyiljteményekben ma megtaldlhatd nadori képek nagyrészt ezek koziil valok, néhany mit
a leszarmazottakkal kiilfoldre (Belgiumba) jutott. A Habsburg-csalad tagjait 4brazol6 nagyszamu alkotds ja-
vt és a csataképeket — az értékesebb berendezési targyakkal egyiitt — visszaszallitottak a bécsi kozponti rak-
tarakba. A magyar fovarosban maradt milivek ezért csaloka képet adnak a palota egykori Habsburg-galéria-
janak kvalitisarol. Az ittmaradt portrék jO része masolat, a Maria Teréziat és csaladjat abrazolok Meytens
kiilénféle kompozicioi utan késziiltek, nem is a legjobb kezek altal, a visszavitt anyagot pedig egyel6re nem
ismerjiik.

A palota az 1849-es ostrom idején nagy karokat szenvedett, ki is raboltak, berendezése a kozépsd és a déli
részen kiégett. A csaszar 1851 novemberében rendelte el feltjitasat, ami a hadi eseményekt6l eltekintve mér
a nadori id6kben is esedékes volt. Az abszolutizmus idején bécsi iranyitassal lefolyt helyreallitasi munkala-
tok figyelemreméltd mozzanata, hogy a tervekben monumentalis historiai falképek festése is felmeriilt. A
munkalatok 1854-re jutottak odaig, hogy szdba keriilt a diszterem dekorélasa, s az uralkodo kifejezett kivan-
sdga volt, hogy a mennyezetre hirom magyar torténelmi targyu fresko keriiljon. (A dekoraciot illeté masik
utasitasa az volt, hogy az iiveghazon ne szerepeljen a magyar cimer.?) Az épitkezést iranyito Josef Weiss, a
bécsi kereskedelmi minisztérium épitési feliigyelGje ekkor felsébb utasitasra Teleki Jozsefhez, a tudoma-
nyos akadémia elndkéhez fordult, hogy melyek lennének azok a mozzanatok, amelyek e célra alkalmasak?
Teleki kilenc 6vatosan osszevalogatott jelenetet ajanlott: az Arpadok idejébél a Vérszerzédés, a Szent Istvin
megkeresztelése €s a Szilveszter pdpa dtadja a magyar kovetnek a koronat, a vegyes haziak korabdl a Nagy
Lajos bevonuldsa Napolyba, a Hunyadi Janos nandorfehérvari gyozelme és a Matyds bevonuldsa Buddra,
az Ujkorbol pedig a Zrinyi Miklos 1566-os kirohandsa, a Buda 1686-os visszafoglaldsa, végiil a Vitam et
sanguinem témakat.”

Az ajanlott képsor egyarant kifejezésre juttatta mind a birodalmi dsszetartozast, mind az egykori magyar
nemzeti allam 1étét. A freskokra eliranyzott kltség 15 000 forint volt, a képek festésével Eduard Swoboda
(Bécs, 1814-Hallstadt, 1902) bécsi mestert kivantak megbizni. KésGbb mégis Peter Johann Nepomuk
Geiger (Bécs, 1805-Bécs 1880) bécsi professzortol, a magyar torténelem képeinek ismert mesterétél maradt
fenn két vazlat, amelyek a tervezett freskokhoz késziiltek és a Budapesti Torténeti Miizeum Févarosi Képtar
gyljteményében talalhatok. A vazlatok az 1844-ben megjelent Magyarorszdg és Erdély torténete rajzola-
tokban cimi kiadvany litografiasorozatabol a Vajk megkeresztelése-jelenet kissé atfogalmazott variacioi: a
szereplk szama tobb, Vajk ragyogé figurdja a sotét tomeg centrumaba keriilt. A jelenet a nézdvel egy sik-
ban bontakozik ki, illuzionisztikus hatasokat, alulnézeti rovidiiléseket Geiger nem alkalmaz (kat. sz.:
33.46.). Am a munkalatok megszakadtak, Weiss utasitast kapott a teriilet miel6bbi rendbetételére, mivel a
csaszar ismét Budara latogatott. A falképfestés tobbé nem is jott szOba, a koltségvetés mindent lefaragott,
ami nélkiilozhetd volt.

Késobb mégis keriilt a palotaba Geigert6l szarmazo alkotas, ahol az 1945-ig lathat volt. A Pesti Milegy-
let 1862-63-as kidllitasi szezonjénak utolso térlatan, egyetlen alkalommal keriilt egy reprezentativ kom-
pozicioja a kozonség elé Egy kép Magyarorszag fenykorabol: Matyas kiraly tuddsai és miivészei korében
cimmel.* A bécsi mestertG] szarmazo, mivelGdéstorténeti fogantatasi monumentalis olajfestményt® min-
den jeles tulajdonsaga ellenére sziikkebld, nemzeties elditéletektdl vezérelt fanyalgas fogadta, a sajté elu-
tasitotta az idegen mester magyar targya képét. De a magyar képanyagban a Geiger éltal eldszor megfogal-
mazott ,,tuddsaitol koriilvett bolcs magyar uralkodd” mint kerettéma nem enyészik el, és a kovetkezékben
szamos kovetdje lesz mind a tablakép-, mind a falképfestészetben, mas szereplSkkel is. Legismertebb valto-
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zatat Than Mér alkotta meg a Magyar Nemzeti Muzeum diszlépes6hazanak falra. A palota elhanyagolt kép-
tarat 1856-ban elképeszté gondatlansaggal tavolitottik el az épiiletbGL,” ettdl kezdve a helyrehozott palota
falai iiresen kongtak.

A szabadsagharc leverése utan az 1861-es orszaggyiilés megnyitésa alkalmabol tarult fel elGszor teljes
pompajaban az ljjaalakitott tronterem, a Vasdrnapi Ujsdg csinos illusztracion kozolte képét.” Lényeges val-
tozds a Méria Terézia-korabeli berendezéshez képest, hogy a tron, amely egykor a helyiség déli végében
volt, most a kiszélesitett teglalap alaki diszterem hosszabbik falinak kozepére kerilt. Igy az alattvalok
sokkal szélesebb korben és kozelebb allhattak a tronemelvényhez. Az illusztracion azt latjuk, amint grof
Apponyi Gyorgy orszagbiré kinevezett kiralyi biztosként a tronemelvény legalso 1épcsGfokan allva meg-
nyitja az orszaggytlést. Koriilotte az orszag zaszlosurai, fGpapjai, ,,mogottik a tobbiek, tetszés szerinti cso-
portozatokban” (a képvisel()héz testiiletileg tavol maradt). Az egész enteridr latvanya rendkiviili, a magyar
fBurak 4zsiai pompaja killonds kontrasztot képez az Ujjaépités soran alkalmazott neorokoké omamentlkaju
stukkokkal. Ugy vélem, a terem vizuélis hatdsa minden tekintetben a Maria Terézia-kori latvany ,,ne0” vél-
tozata lehetett.

Az 1865-0s orszaggyiilést ugyanitt mar maga 1. Ferenc Jozsef nyitotta meg, s itt fogadta a kiilonféle
tisztelgd kiildttségeket is. A palotaban lezajlott innepi megnyit6 utan ritudlis ceremoniaval vonultak 4t az
1ij — immar pesti — orszdghazba, ezzel is a megvaltozott politikai helyzetet érzékeltetve. Az alkotmanyos élet
helyreallitasaval a palota j életre serkent. A sajto lelkendezé hangjabol itélve a véros lakoi, s6t az egész
orszdg mamoros volt a tényt6l, hogy ujra fejedelem lakja a palotat — legalabbis id6legesen. Az orszaggytilés
idejére a kiralyi lakosztalyok 1 fényt kaptak. ,,A kiralyi varpalota belseje egyike a legragyogobbaknak
melyeket képzelhetiink” — irta a Siirgony lelkesiilt tuddsitéja. Leirdsa szerint a belsd berendezés alapvoné-
sai megmaradtak, az eldszobdk, a fogadotermek, a kihallgatasi termek és az ebedlo faragott fa részein az
uralkodo elem - gy, mint korabban — tovabbra is a fehér és az arany, tehat az eredeti rokokd jelleg tovabb
¢lt. De a szobak aranya megvaltozott, a csdszamak hat, a csaszarnénak 6t szoba jutott, és kiillonds gonddal
alakitottak ki a csdszari dolgozdszobat. Az \ij butorokat mind mahagénifabol faragtak, és 0j elem a szinvilag
egységesebbé tétele is.

A fejedelem toilette-szobajaban a fal, a fiiggonyok és a diszitmények sargak, a kozos haloszoba falat kék-
sarga viragokkal dusan atsz6tt damasztokkal fedték, hogy a padlo szényegeivel ugyanebben a szinvilagban
alkossanak ,,sajitos festdi szinvegyiiletet”. A fejedelemasszony kis trontermének ékessége egy kék szint,
nagyértékii falisznyeg volt, a tronszéke folotti baldachin sarga. Egyediil az 6 tdrsalkoddja volt eltero
- sugarozva a rozsadamasztban, a torok labsz6nyeggel egyiitt [...] fantasztikus hatést gyakorol a szemre”:
A sarga marvinnyal burkolt nagy tronterem disze a ,,..nagyértéki s paratlan mivészi izlésré] tanaskodd
remek tron, melynek baldachinjit aranyhimes barsony képezi, mely délcegen ingadozd szines strucctoll-
bokrétakkal ékeskedik, s mely alatt a szinaranyb()l valo kiralyi szék all, melynek két, szintén szinaranybol
vald karjan két oroszlan nyujtozkodik, mlg a tronnak deréktamlajaba egy sugdrzo korona igaz gyongyokbol
van belehimezve” * Ugy tiinik, a trén igazi historizalé ékszer lehetett, készitje egy ,bécsi karpitos” volt.
A legfeltiindbb pontokon, a baldachin sarkain elhelyezett nemzetiszin tollbokrétikat” pedig mindenki ga-
lans {izenetként értékelte (a tron abrazolasat lasd a kat. 3.3.23. sz. képen).

Az uralkodoi gondoskodas elsé jelének tekinthetjiik, hogy az orszaggyiilés kozeledtével a csaszar — mint
mecénas — a palota diszitése céljabél megvasarolta Eduard Ritter von Engerth (Pless, 1818-Semmering,
1897): Gyozelem Zentanal (Savoyai Jeno elkilldi kivetét a csaszdrhoz a zentai gyozelem hirével, 1697.
szept. 11.) cimi, tobb mint hétméteres képét.® A mii inkabb politikai, mint esztétikai okokbdl keriilt ide.
Savoyai Jen6 mint birodalmi hérosz dicsGill meg a kompozicion, a Habsburgok hadseregének egy olyan
hadi tette utn, amely a birodalom népeinek kozos gydzelmét hozta, kozos érdekeket szolgalt, és az oszt-
rak-magyar kozos malt pozitivumait ebben a kritikus iddszakban nem artott felidézni. A festd — régi szokas-
nak megfeleléen — 1865 nyaran a Hofburgban allitotta ki hatalmas vasznat, miel6tt eurdpai bemutatokorat-
ra inditotta volna. A siker Bécsben minden képzeletet feliilmilt, tobb mint 60 000 latogaté volt kivancsi a
miire. A csészér is megtekintette és megtetszett neki az ltala nagyon tisztelt hadvezér alakjat felidéz6 alko-
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2.1.82. Az els6 el6szoba a zentai csatat abrazolé festménnyel, 1896.

tés, 15 000 forintért meg is vette,*> s még az orszaggy(ilés decemberi megnyitésa el6tt Pestre szallittatta, ahol
azt a Vigadd nagytermében kozszemlére tették, majd elhelyezték a palota diszlépcs6hazaban.® Késébb a
festmény (kat. sz.: 3.3.39.) az Ugynevezett Zenta-szobaba kerlilt (amelyet a kép utan neveztek igy), ahol
kiilonds mementoként 1945-ig Grizte a mar rég széthullott birodalom dsszetartozasanak nemzetek folotti
szellemét... A m{ jellemz6 moédon sohasem kapott helyet a magyarorszagi mlivészet szamon tartott értékei
kozott, bar nem maradt hatastalan a magyar torténelmi festészetre. Ez a mi lett a nyitanya a kiegyezés utan
Pesten is megjelend reprezentativ ,,dicséség™ képeknek, kutatéja ebben latja Benczlr Gyula: Budavar bevé-
tele, 1686 cim(i grandiozus vasznanak el6zményét is.*

A koronazas (innepségei utan elsérenddi feladat volt a palotadekorécio kiegészitése a kiralyi part magyar
uralkodokeént abrazolo portrékkal és bécsi, s6t magyar mesterek keze altal megsziiletnek az elsd alkotasok,
amelyek I. Ferenc Jozsefet és Erzsébetet e hivatasukban abrézolték. Ilyen volt Heinrich Ede (Pest, 1819—
Miland, 1885) miive, az 1868-ban (l. Ferenc Jozsef, kat. sz.: 3.3.37.) és 1870-hen (Erzsébet) festett uralkodoi
portrépar.** Heinrich korabban Karoly Miksénak, Ferenc Jozsef 6ccsének, a szerencsétlen véget ért mexikoi
csaszarnak volt udvari festéje Triesztben, a romantikus Miramare kastélyban, e helyre id. Marko Karoly,
régi partfogoja altal keriilt.® Feltehet6leg a féherceg ajanlotta 6t felséges batyjanak, akirdl tobb arcképet fes-
tett, példaul 1865-ben egy nagyalak reprezentativ portrét, amelyen az uralkod6 osztrak csaszari disz6lto-
zethen lathat6.%1866-ban akvarelleket készitett a kiralyi par Budara valé bevonulasarol,®” ezek késébb az
Erzsébet Kiralyné Emlékmuzeumba keriiltek. 1867-ben festette az /. Ferenc Jozsef a koronazasi dombonci-
mii nagyszabéasu vasznat, amelyet a kiraly megvett, a mestert pedig a Ferenc Jozsef-rend lovagkeresztjével
tintette ki.® A kiralyi kegy sugaraban Heinrich Bécsbe koltézott, ahol mint udvari fest6 szerepelt. Ezt a
rangjat gondosan feltiintette a fentebb emlitett 1868-as, kalandos sorsu képmason is, amelyet udvari meg-
rendelésre készitett. ,,...Heinrichjeles festésziink mar befejezte csaszar 6 Felségének azon életnagysagu arc-
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képét, amely a magyar udvari kancellria nagytermét fogja disziteni. Az arckép mind €lethiiség, mind md-
vészi kivitel tekintetében sikeriilt. O Felségét a Szt. Istvan rend fényes onatusaban allitja el6, a hattérben a
Lanchid, a Budavar egy része lathatd.” A politikai szempontbl kivételes jelentGségii reprezentativ portré
— a magyar kiraly feltehetGleg els6, magyar mester ltal készitett hivatalos képmasa — alkotdja jelzése sze-
rint Bécsben késziilt, a hagyomany szerint természet utan, minden kiilonosebb ihlet és kvalitas nélkiili, ires,
de mutatds kép, amely a palotadekoracié céljara kivaloan alkalmas volt. A kép — szamos mas uralkodéi port-
réval egyiitt — a habori utan a palotdbdl a Nemzeti Szinhdz diszletraktaraba keriilt, onnan mentették ki ki-
valo muzeologusaink egy selejtezéskor 1964-ben.

Ezutan tobb magyar mester is készitett uralkodoi képmasokat, igy 1869-ben Kovacs Mihaly (Abadszalok
1818-Budapest, 1892), Heinrich régi baratja és festdtarsa, jellegben, kvalitasban nagyon hasonlé médon
festette meg Erzsébet kirdlynét, feltehetSleg szintén a palota dekoralasanak céljara.” Ezek legtobbje nem
természet utni portré, masolatok vagy fényképrol késziiltek, ahol a hangsuly inkabb a magyar kiralyi disz-
ruha részletezésén van, mintsem az dbrézolt személyiségén. Természet utan csak keveseknek volt modja az
uralkodopart festeni. Liezen-Mayer Sandor (Gydr, 1839-Miinchen, 1898) az 1860-as években Bécsben
mikddott, ahol az uralkodohdz ethalmozta portré-megrendelésekkel, feltehetdleg ezek koziil keriilt Budara
‘mi.*" A késébbiekben tobbek kozott Wagner Sandor (Pest, 1838-Miinchen, 1919), Bihari Sandor (Rézba-
nya, 1855-Budapest, 1906) és Benczir Gyula is készitett természet utan képmésokat a kiralyrél és a kiraly-
nérol, ugyancsak palotadekoracio rendeltetéssel.

A rendbe hozott barokk palota a korondzas idején mér kényelmetleniil sziknek bizonyult, Bécsbdl tobb
mint 900 résztvevd érkezett, m az itteni szobak szdma alig haladta meg a 200-at (Schonbrunn 1441 szo-
bas). A felszerelés ugyancsak hidnyos volt, a szakképzett bécsi személyzetnek még az étkészletet is maga-
val kellett hoznia. Ezért Andréssy Gyula miniszterelnok 1871-ben a palota bivitését-atépitését kezdemé-
nyezte.

A szazad masodik felében mind a hivatalos helyiségek, mind a lakosztalyok az alland6 varakozas készen-
léti allapotaban voltak, de érezhetden gazda nélkiil. Egy kiralyi rezidencia berendezésének silyponti eleme
hagyomanyosan a képzomivészeti gydjtemény, am a Ferenc Jozsef-i idokben az 1848 el6tti szinvonalat ez
mar sohasem érte el. A bécsi csaszari raktarak nem siettek 1j gydijteménnyel potolni az elpusztult, elkotya-
vetyélt képtarat, igy a magyar kiraly udvardnak dekoraldsa a hazai szakembergarda feladata lett.

A palota képzSmiivészeti diszei a 70-es években lassan gyarapodtak. 1869-72 kozott a fovaros tandcsa-
nak megrendelésére festette Engerth tjabb hatalmas miivét, az I Ferenc Jozsef és Erzsébet koronazasat.” A
kép mesterének kivalasztisa a varosvezetdség szervilizmusanak bizonyitéka, ekkor mar akadt Pesten is
kvalitasos mester, aki képes lett volna a festmény kivitelezésére. Ismeretes, hogy Székely Bertalan (Kolozs-
var, 1835-Matyasfold, 1910) az Orszagos Rendezdbizottsag megbizasara nagyszerii olajvazlatokat festett a
koronazasi linnepségekrdl, a kiralyi parnak sznt ajandékozasra, és ekkor mr jocskan bebizonyitotta a mo-
numentilis mifajban val6 jartassagat. Természetesen az 6 mélto feladata lett volna e nagyszabasi megbizas
teljesitése, de ez nem kovetkezett be. Székelytdl a késdbbiekben sem jutott a palotiba semmi érdemleges.

1872-ben festette Wilhelm Richter (Bécs, 1824-Bécs, 1892) Kiralyi falkavadaszat cimii képét® a buda-
pesti falkavadasz tarsasag megrendelésére. A nagyszerii képet a tarsasag a kiralynénak ajanlotta, és az Er-
zsébet dolgozdszobajaba keriilt, mint a palota egyik legkvalitasosabb alkotasa ezekben az években. A rajta
szerepld személyek kilétét a Vasdrnapi Ujsag cikkébdl ismerjilk.“

1879-ben keriilt a kiralyné dolgozdszobajaba Rudolf Alt négy akvarellje, amelyet Rudolf tron6rokds ajan-
dékozott anyjanak a szillok eziistlakodalma alkalmabol. A képek a kiralyné életének legkedvesebb helyeit
abrazoltik, Possenhofent, sziileinek nyaralokastélyat, az augusztinusok templomét Bécsben, ahol az eskii-
vGje volt, Laxenburgot, ahol a trondrokds sziiletett, végiil a budai kiralyi palotat a pesti partrél nézve.* Itt
volt tovabba szamos egyéb fotd és miitargymasolat kozott a kétévesen Budan elhunyt Zsofia fohercegnd
pasztell arcképe (a kép feltehetdleg Barabds Miklds [Kézdimérkosfalva, 1810-Budapest, 1898] akvarelljé-
nek masolata, amely 1855-ben, piinkdsdkor, a kiralyné megrendelésére késziilt),* valamint Maria Valéria
fohercegnd gyerekkori portréja Franz Schrotzbergt6l (Bécs, 1811-Graz, 1889) 1870-bdl (kat. sz.: 3.4.7.).
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A képz6m(ivészeti alkotasok budapesti beszerzé-
se csak a 80-as években valt rendszeressé mind a ki-
raly, mind az allami hivatalok részér6l az Orszagos
Magyar Képz6ému(ivészeti Tarsulat (a tovabbiakban:
OMKT) miicsarnokaban. A vasarlasokat a varkapi-
tanysag hivatalnokai intézték, és ekkor megkezd6-
détt a palota képgy(ijteményének kialakulasa.”

Az 188l-es tarlaton vasarolt az uralkod6haz egy
tagja el6szor olyan festményt, amely feltehetéleg a
palotaba ker(lt. Rudolf tréndrokds hazassagkotése
alkalmabol Budapestre latogatott ifju feleségével,
Stefania belga hercegnével, Jozsef nador unokaja-
val. Rudolf az OMKT f6védndke volt, ezért a pro-
tokoll szerint megjelent az aktualis miicsarnokban
(tarlaton), ahol Mészély Géza (Sarbogéard, 1844—
Jobbagyi, 1877) két kis tajképe (az egyik a Balaton
partjan, a masik cime nem ismeretes) igen megtet-
szett neki és megvette ket*® A térlat mésik nagy
sikere volt Lotz Kéaroly (Homburg vor der Hohe,
1833-Budapest, 1904) Ménes cim{ mlve, mint
irtak, a mivész addigi legszebb alkotésa. A kor-
many megrendelésére készilt, Kisbérre szantak, de

elébb kilféldén kivantak bemutatni®® Am a képet 3.4.7. Franz Schroteberg: Méaria ValérialBhercegnd, 1870.

augusztushan meglatta a varkapitany, utasitasara
gyonyor( kerettel 1attak el, Godoll6re szallitottak,

hogy az ottani kastély egyik termébe helyezzék,* majd innen kerillt a budai palotaba (kat. sz.: 4.1.3.). A
OMKT elndke, Ipolyi Arnold a kdvetkez§ évben, a tarsulat kozgy(ilését megnyité beszédében ennek kap-
csan felemlitette, hogy ,,...nem részesiilhettek még eddig mlcsarnokaink kiallitasai ama magas fejedelmi
kegyben, mely a legh6kez(ibb vésarlassal emeli a bécsi hasonld két miitarlatot. Reméljik, hogy id6vel képe-
sek lesziink illet6 kormanykozegeink istapolasa altal miivészetiinknek ez ton is megnyerhetni a fejedelmi
partfogast."™ Még ebben az évben a kiralyi csalad - akiraly, a kiralyné és ismét a tronérokds - a téli mdi-
csarnokban mér 10 000 forintért vasarolt.” Példjukat sokan kovették, annyi volt a vasarlés, mint még soha.
A kiralyné ekkor udvarmestere altal Kimnach Lé&szI6 (Buda, 1857-Budapest, 1906) Jatszd gyermekek és
Révész Imre (Satoraljadjhely, 1859-?, 1945) Cséardaban cim(i mivét vette meg,” de valésziniileg nem a
palota szdméra.

Mindez a tarsulat anyagi helyzetét komolyan fellenditette, Ipolyi pedig személyesen fejezte ki kdszonetét a
kiralyi kegy eme megnyilvanulasaért. A tarsulat roppant feladatokat latott el a pesti miivészeti életben: magan-
adomanyokbol, vasarlasokbol és tagdijakbdl épitette fel az elsd pesti Micsarnok épiiletét az Andrassy (ton (ma
Képzémlivészeti Fdiskola). A kirdly mér a kezdetektdl jelentds 6sszeggel timogatta e civil szervezetet™ -
jorészt neki kdszénhetd, hogy fenn tudott maradni, mivel a fizet6 taglétszam mindvégig igen alacsony volt -,
de eddig az, hogy Pesten is vasarolhatna miialkotasokat, Ugy tiinik, eszébe sem jutott. Ezutan allanddan vasa-
rolt a pesti mlicsarnokokban, a képeket megosztotta ausztriai kastélyai, G8ddllG és a palota kozott.

Az 1882-es pesti kiallitasrol kerllt a palotaba Vaszilij Vasziljevics Verescsagin (Cserepovec, 1842-?,
1904) Téli t4j,> majd a mlikereskedelembdl Munkacsy Mihély (Munkécs, 1844-Endenich, 1900) Hazafelé
cim( alkotésa, amelyet 1882-ben festett Colpachban Sedelmayernek, kifejezetten eladasra.*® Megkezdddott
a magyar tajképek médszeres gy(jtése, az elsd ilyenek egyike lehetett Molnar Jozsef (Zsambék, 182 1-Bu-
dapest, 1899) Az &t t6 egyike a Magas Tatraban cimi alkotasa 1887-bdl. A fennmaradt reprodukcid szerint
a kompozicié rendkiviil latvanyos volt, Molnér kutat6ja szerint a kiraly ezt vette meg.”” A késébbiekben tébb
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tatrai kép is keriilt a gyiijteménybe Molnartol, ezekhez csatlakoztak a masik kivalo tajfestd, Telepy Kéroly
(Debrecen, 1828-Budapest, 1906) ugyancsak tatrai latképei.™ Telepy 1877-ben kitiintetést, 1886-ban Ferenc
Jozsef-rendjelet kapott, a kiraly is fogadta, ami Gsszefiigghetett a palotiba szamara tortént vasarlasokkal.
Felt{ing a ,kiralyi Tétra” (Kazinczy) latképeinek gyakori el6fordulasa a palota gylijteményében — ez min-
den bizonnyal méltosagteljes nemzeti jelkép mivoltinak is kdszonhetd —, de ismeretes, hogy Ferenc Jozsef
is szerette a Tatrat.

1890-ben vette meg a kiraly Erzsébetnek Benczir Gyula Malyvak kizott cimi képét (kat. sz.: 4.1.6.),
amelyet ekkor allami nagy aranyéremmel jutalmaztak. A festmény — az uralkodo izlésének egyik latvanyos
emléke — a felséges asszony kis szalonjaba keriilt, majd az Erzsébet Kiralyné Emlékmizeumba.”

Am a gyarapodas tavolrdl sem volt kielégit6. A Vasarnapi Ujsdag még 1892-ben is igy ir: ,,...sokan felke-
resik a budai kiralyi palotat, hogy megnézzék annak mikincseit, a melyek azonban, sajnos nincsenek. Az
idegen csak a szertartastermeket tekintheti meg, a melyek igen fényesek, de egy kissé ridegek. Az arany fé-
nyét s a marvany ridegségét csak itt-ott enyhiti egy-egy kivalobb hazai vagy osztrék festé miive. Torténelmi
emlékek és ereklyék nincsenek a varban...”®

A dekoralas elveit sem rogzitette senki, mint méar emlitettem, hidnyzott a ,,gazda” szeme. Mindéssze az
volt az elvéras, hogy a magyar uralkodd udvardba magyar mesterek alkotésai keriiljenck. Ennek az egyéb-
ként érthetd kivansagnak merev érvényesitése negativ hatassal is jart, meggétolta, hogy a palotaba egye-
temes jelentGségii alkotasokat vasaroljanak, holott ekkor még lett volna erre mod. A palota képtiranak nem-
zeties iranyultsagaval a mivészeti élet hangaddi — de a kdzdnség is — meg volt elégedve. 1887-ben az Gszi
miicsarnoki tarlat kapcsan mar ezt olvassuk: ,,A magyar festészet fejlédését — ugy latszik — a kiralyi palo-
taban és a godollGi kastély termeiben kell majd tanulmanyozni. Fajdalom, Nemzeti Képcsarnokunk a Nem-
zeti Mizeumban nincs abban a helyzetben, hogy a hazai festészet fejlddésének tiikrévé valhatott volna. A
kiraly évenként megvasarolja a legszebb magyar miiveket a miicsarnoki kiallitasbol, kiilonben szétszorod-
nanak magénosokhoz, vagy ami még rosszabb — kiilfoldre.”® Sajnos azonban a kiraly vasérlasai messze nem
toltotték be azt a szerepet, ami emelte volna a magyar miivészet szinvonalat. Nemcsak csekély volumene
miatt, hanem az uralkodo izlése sem volt igazan alkalmas egy rangos gyiijtemény Osszevalogatasara. Csak
vessiik Ossze a palotaba keriilt mlveket a Pesti Miegylet 1840-t61 folyo vasarlasaival, amelynek révén
Orlai-, Székely-, Madarasz- stb. képek keriiltek a Nemzeti Muzeumba, de a magankezdeményezési egyesii-
let - ugy, mint utddja, az OMKT is - viszonylag csekély anyagiak folott rendelkezett.

Mikor a kiraly az 1900-as téli miicsarnokot megtekintette, ,,Megjegyzéseiben nem titkolta, hogy az 0j, til-
zott iranyzatnak nem hive”.? Mivel a 80-as évek elejétdl a kiraly 4ltal kivalasztott miivek rendszeresen meg-
kaptak a legnagyobb elismerést, a legmagasabb miivészeti dijakat, ez tapasztalhatéan befolyasolta a ,,miicsar-
noki stilus” kialakulasat, mert hiszen mindenki sikerre vagyott, és a kiralyi tulajdonba keriilés ténye a szédzad-
forduléra méar komoly presztizst jelent. A palota gyljteményébél szivesen adtak koleson képeket a jelentd-
sebb tirlatokra, és e rendezvények szinte obligit modon még a XX. szizad elsd évtizedeiben is a , Kiraly O
Felsége tulajdona” jelzést képekkel reprezentéltak. Az Gsszevalogatott anyag tandsaga szerint . Ferenc J6-
zsef az intim, mutatés, konzervativ miliveket kedvelte, kiilondsen a taj-, a vadasz- és a hadi képeket, az egzo-
tikus jeleneteket, a ,,nép élete” bensGséges vagy ironikus modon vald dbrazolasét. Ez az izléstendencia a ki-
raly személyes vasarlasainak megsziinte utdn az OMKT miicsarnokaiban megkvesiilten tovabb élt, és a XX.
szézad miivészeti viszonyai kozott mind anakronisztikusabba, retrogradabba valt. A Szentkorona Gyiijtemé-
nye — amely a hivatalos vasarlasoknal tovabbra is a tarsulati miicsarnokokra tamaszkodott — ennek kovetkez-
tében nem lett a magyar miivészet teljességének tiikrévé, mint naiv elddeink XIX. szazadi lelkesiiltségiikben
elképzelték. Mint mar irdsom kezdetén emlitettem, a palota képtarabol mindenkor feltiinden hianyoztak a his-
toriai kompoziciok, a XIX. szazad legjelentGsebb magyar torténelmi képei koziil sem keriilt a magyar kira-
lyi lakba m{i. Am ez a tendencia a XX. szizadban mar kifejezetten szerencsés, meggatolta az ekkorra min-
den pozitiv tartalmat elvesztett, kitiriilt torténelmi festészet eluralkodasat a palotaban. A 30-as években elvét-
ve felbukkano, a hivatalos ideologiat képviseld torténelmi képek mutatjak, mitél dvta meg a palotat a még
ekkor is er6sen hatd uralkodoi izlés hagyomanya.
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A palota atépitésének egyik 6 célja az volt, hogy épitészetileg €s a berendezést tekintve is az 4j reziden-
cia ,majesztikus” jellegdi legyen. E kivansagot alitimasztotta az a kozkeletfi vélemény, amelyet a Vasdrnapi
Ujsag fogalmazott meg: ,,Sok palotdja, kastélya van az osztrdk csaszarnak. [...] Taldn éppen ezért van a ma-
gyar kiralynak olyan kevés. Igazi kiralyi palota — a godoll6i csak kastély — nincsen tobb a Kérpatok és az
Adria kozott a budai varlaknal.” ’

Az épiiletnek a munkalatok idején is el kellett 1atnia funkciéit, amelyek a dualisztikus berendezkedés
utan jelentdsen megnovekedtek. S6t reprezentélnia kellett, ezért killondsen a korondzas 25. évforduléja al-
kalmabol, 1892-ben nagyszabasi feltjitdsi munkalatok zajlottak az ekkorra mar igen elhasznalt enterid-
rokben. Az 0j kialakitas ismertetésekor a sajto sorra vette a lakosztalyokat, mivel a turistalatvanyossagnak
szamit6 palotaban ,,A kiralyi par lakosztalyai 4llandoan zarva vannak, s azokhoz nem férkdzhetik kivancsi
szem. Pedig a palotaban éppen ezek a legérdekesebbek.”

A kiraly lakosztalya tovabbra is hat szoba és egy terem volt. Berendezését nem ,pazar fénnyel”, hanem
ink4bb , klasszikus egyszerfiséggel s nemes izléssel” alakitottak ki. A berendezés az 1867-es korondzasra
késziilt faragott mahagoni butorokkal tortént, csak athuztak Gket. Az Osszes terem falmezejét zold da-
masztselyemmel boritotték, szintiigy a butorokat. Hasonlo szinliek lettek az ajtd- és ablakfiiggdnydk, a
perzsaszOnyegeket zold bordfirrel szegték. A ,komor sotétzold szint” a gazdag aranyozast fehér fameny-
nyezet, ablakkeret és falszegély tette kellemesebbé, az eredeti XVIII. szazadi diszités szellemében. Ez al-
kalommal néhdny miialkotas konkrét helyérdl is értesiiliink. A szalonba vezetd elszoba bejarata mellett
fiiggott Georg Raab (Bécs, 1821-Bécs, 1885), a csaszari csalad kedvelt festdje altal készitett Erzsébet ki-
ralyne-portré,” amelyen a kiralyné lovagloruhaban, mellén rozsacsokorral volt lathatd. Az itt allo draga
mivi, rekeszes asztal folotti kép a stdjer hegyekbol visszatérd vadaszt dbrézolt, amint ,,vallan hozza az el-
ejtett zergét, és kozben havasi gyopért szed”.* Mellette a divany folott még két kép volt lathato: Czied-
linszky (XIX. szazad masodik fele) lengyel fest6tol a Huszdrok eldorson, afolott pedig Julius von Blaas
(Albano, 1843-Velence, 1931) Giddlloi vadaszjelenete,” melynek hatterében a godolloi kastély latszik a
parkban, el6tte rokavadaszatra indulé lovascsoport, koztiik a kiraly, a kiralyné, Rudolf tron6rokés és
Thurn-Taxis flovaszmester. A korabeli ismertet szerint a kép kiilonds erénye, hogy az arcok ,,j0l vannak
talalva”. Az 4tjarobol nyilo tanicskozoterem héromablakos helyiség volt, ahol a falmezket 6t nagyobb
festmény boritotta, sajnos a tuddsité nem kozli, hogy ezek melyek voltak.

A késziil§ palota diszeit egy bizottsag, Szalay Imre miniszteri osztalytanacsos, Ybl Lajos varkapitany, K.
Lippich Elek, a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium mivészeti iigyeinek titkéra, Hauszmann Alajos, tovab-
ba Szinyei Merse Pal (Szinye-Ujfalu, 1845-Jernye, 1920) és Kardos Gyula (Baja, 1857-Montecarlo, 1908)
festk valogattak ki a tarsulat miicsarnokaiban.” A miifajt tekintve a palotadekoracié hagyomanyainak
megfelelden a gyljtemény gerincét képezé portréanyag mellé taj- és zsanerképeket vasaroltak.

Az ezredéves tinnepségek fontos része volt a kiralyi palota reprezentacidja. 1896. junius 6-an megtortént
az 0 palota alapkdletétele. A régi palotaba addig is uj tron késziilt, immér magyar iparosok keze altal. A
gazdag aranyozast, vords barsony karpitozasu tron hattamlajan kozépen ekkor mar Magyarorszag egyesitett
cimere szerepelt a szines pajzzsal. A kiraly a két haz tinnepi hodolatat az 4j tronuson fogadta.®

Az orszagos millenniumi kiéllitas képzomiivészeti tarlatanak mintegy 1000 kortars miive kozé a palota
addigra Osszegyjtott képtarabol tobb, mint 20 alkotast kdlcsondztek.” De a varkapitany nemcsak adott a
tarlatba, hanem vett is onnan a palota képtaraba. Ide tartozo, érdekes probléma az is, hogy mi lett a sorsa a
millenniumi innepségek lezajlasa utén a torténeti kiallitdson bemutatott egyes targyaknak. A katalogusbol
kideriil, tovabba a Magyar Nemzeti Muzeum Torténelmi Képcsarnokaba jutott egyes miivek feljegyzett
szarmazasa révén tudjuk, hogy a rendez0ség szamos magyar vonatkozasi festményt masoltatott le a 90-es
évek elejétdl Europa-szerte e kiallitas céljara, és ezek egy része késobb biztosan a palotaba keriilt.”

1899 Gszén mar lefektették az épiiletdekoracio atfogo elveit, Gigy a falfestést, mint a szobraszati diszeket
illetden. A tervekben a kovetkezok elkészitése szerepelt: a Habsburg-terem mennyezetfreskoja, a Hunyadi
Matyés-terem festményciklusa, a diszterem festett lunettdi, a nagy galéria (biifé) mennyezetének és oldalfa-
lainak freskdi, a krisztinavarosi szarny, valamint a régi palota diszlépcs6hazanak falfestményei, végezetiil
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1.1.1. Lotz Karolyfalképkartonja a Habsburg-terem
kupolafreskéjahoz. I. Ferenc Jozsef és Erzsébet
apotedzisa, 1904.

a fogado- és egyéb termek supraportai. Ez az elkép-
zelés nagyrészt meg is valdsult.

A miivezetdség elbterjesztéshen kérte a palyazta-
tas mell6zését, mivel ilyen munkanal az nem lenne
célravezetd, mestereink ugyanis ,,nem szivesen vesz-
nek részt palyazatokon". Egydttal meg is nevezték a
felkérend§ mestereket: Ebner Lajos (Deak-Ebner;
Pest, 1850-Budapest, 1934) a régi palota talakitott
diszlépcs6hazaban, Lotz Karoly a Habsburg-terem-
ben fog dolgozni, Benczlr Gyula a Matyas-ciklust ké-
sziti, Feszty Arpad (Ogyalla, 1846-Budapest, 1900)
és Vg6 Pal (Jaszapati, 1853-Budapest, 1928) a ga-
lériat, Eisenhut Ferenc (Németpalanka, 1857-Miin-
chen, 1903) és Mannheimer Gusztav (Magyar-Mann-
heimer; Pest, 1859-Budapest, 1937) a disztermet fes-
ti ki, a tovabbi mennyezetfestmények és suprapor-
tak elkészitését pedig Spanyi Béla (Pest, 1852-Bu-
dapest, 1914), Roskovics Ignac (Szaldk, 1854-Bu-
dapest, 1915), Vastagh Gydrgy (Szeged, 1834-Buda-
pest, 1922), Székely Bertalan, Kriesch Aladar (Bu-
da, 1863-Budapest, 1920), Krenner Viktor (Tardos-
Krenner; Buda, 1866-Budapest, 1927), Vajda Zsig-

Az Erzsébet Kiralyné Emlékmizeum harmadik terme, 1909, Budapest. Jobbra id. Franz Russ: Erzsébet csaszarné-portréja

(kat. sz.: 3.3.36.). Papir, fénykép, 23,4 x
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mond (Bukarest, 1860-Budapest, 1931), VaszaryJa- 1.13. Lotz Karolyfalképkartonja a Habsburg-terem
nos (Kaposvar, 1867-Budapest, 1939), Méark Lajos kupolafreskéjahoz. A Haboru allegoriéja, 1904.
(Retteg, 1867-New York, 1940) sth. kdz6tt kivantak
megosztani.™
A képek kidolgozasaval kapcsolatban igencsak
jellemz@ probléma merilt fel, ami feltételezésem
szerint az egész palotai ciklus generalis kérdése
volt. A konkrét adat Lotzhoz kapcsolodik, s abban a
levélben talalni, amellyel Hauszmann a Kiralyi Var-
épitési Bizottsag elé terjesztette a mester fébb vaz-
latait. Ugy tlinik, felmeriilt az ekkor mér sokak el6tt
unalmasnak t(inG allegorikus abrazolas mell6zése,
de az idds Lotz erre nem vallalkozott, és oly nagy
tekintéllyel birt, hogy engedték érvényesiini elkép-
zeléseit. Beterjesztett vazlatait Hauszmann ismerte-
t6je kisérte, s mint irja, ,Lotz ugyan megkisérelte
azt, hogy allegdria helyett személyesitést alkalmaz,
és ezen eszmét egy masik vazlatban mutatja be. A
miivész maga azonban ezen megoldast veszélyes ki-
sérletnek tartja, mert itt a realisztikus irany kertilne
felszinre, individualizalni kell, élethii arcképekkel,
ami mennyezet festésnél nemcsak szokatlan, hanem
rendkiviil nehéz, alig megoldhaté mivészi problé-
ma, amiért is a maga részér6l az allegorikus vazlat elfogadésat kéri." Hauszmann levelében leirta a terem
képeirdl alkotott fébb kompozicios elképzeléseit is, de a részletekre nem tért ki, ezt nyilvan Lotzra biztak,
akivel Hauszmann széban egyezett meg.” Ez a dontés ravilagit arra, hogy a palota diszitési stilusét illetden
nem alakult ki hatarozott mlivészi koncepcid. A kifestéshen esetlegességek érvényesiiltek, a historiai, a leg-
endaris és az allegorikus abrézolas az egész épiileten beliil keveredett. Mivel az dsszes freskd elpusztult, a
miivek megitélése ma mar valéjaban lehetetlen. A palotat 1901-ben adtak at, de a falfestés és berendezés
tovabb tartott, Lotz freskéja csak 1903-ra lett készen.

Az 4tadas utan megkezd6ddtt a hatalmas épiletkomplexum mindennapi élete, és az atadaskori allapot
azonnal madosulni kezdett. Az elkévetkezd években a politikai valtozasok, az id6 mulasa, vagyis az élet fo-
lyamatossaga nyomot hagyott rajta. 1907 novemberében egy Uj intézmény jétt létre a palota falain belil,
Erzsébet kiralyné emlékére, az Erzsébet Kiralyné Emlékmdzeum. Ferenc Jozsef ekkor mindazokat a tar-
gyakat, amelyeket egykor a kiralyné hasznalt és a kiralyi csalad birtokdban voltak, a magyar nemzetnek
ajandékozta, hogy azokbol a Gizella bajor kiralyi hercegné és Maria Valéria féhercegnd altal mar korabban
a Magyar Nemzeti Mlzeumnak ajandékozott targyakkal egyutt létrejohessen egy 6nallé gydjteményi egy-
ség.”® A kis mizeum az eredeti targyak mellett sok méasolatot és szamos képzémiivészeti alkotés fotdjat
Grizte az Erzsébet-ikonografia jeles darabjairdl, elsésorban azokat, amelyeknek magyar vonatkozasuk volt.
Szamos darab hagyatékhdl kerllt ide vagy kés6bb vasaroltak, tehat nem tartozott az eredeti berendezéshez.
A fontosabb alkotasok kozil emliteném id. Franz Russ (megh. 1888 utan) két miivét, az 1859-ben festett
életnagysagu Erzsébet-képet (a hagyomany szerint Eugénie francia csaszarnénak volt szanva, de a habords
események kozbejotte miatt nem kildték el; kat. sz.: 3.3.36.) és az 1873-ban, természet utan festett Erzsé-
bet kiralyné magyar 6ltozetben cim(i olajfestményt. Tovabba itt volt Wagner Sandor (Pest, 1838-Miinchen,
1919) Erzsébet-portréja, amelyet 1867-ben a bécsi Hofburgban, ,élet utdn" festett a mivész. A képet a
Nemzeti Képcsarnokot alapito egyestilet rendelte meg 1865-ben, arat pedig kozadakozashol fedezték. En-
nek alapjan I;fszult a Magyar Nemzeti Muzeum Torténelmi Képcsarnokaban taldlhat nagyméret(i kép (kat.
sz.: 3.3.38.).
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2.1.75. ARhercegifogadéterem, 1912.

A palota hagyomanyos funkcioi mellett nem utolsdsorban a kortars magyar szakemberek vilagraszolo
bemutatkozohelyévé valt. Mint a budapesti Operahéaz és Parlament hangstlyozottan magyar er6kkel, ma-
gyar anyagokbol épilt, ezt a feltételt térvénybe is foglaltak. (Ova intek attol mindenkit, hogy a reformkor-
tdl kibontakoz0, a ,,nemzeti iskola" megteremtésére irAnyuld vagyat a mai politikai torekvésekkel vesse
o0ssze. A ,,magyar mester" kizarélag annyit jelentett, hogy a mlivészi meghizésokat hagyomanyosan ellato
osztrak mesterek ellenében magyarorszagi szliletésd, itt meghonosodott vagy csak helyben lakd legyen a
megbizott, s még ezt is igen liberalisan kezelték.) Az intézkedés f6 célja az 6nallé magyar mlivészet meg-
teremtése volt.

A kirdlyi palota teremsorainak egy részét eleve a nyilvanossagnak szantak, a mialkotasok gondos meg-
valogatasa és elhelyezése az alattvaloknak, az orszdg polgarainak, s6t a diplomacianak, a kilféldi part-
nereknek - egész Eurdpanak - szant (izenet volt. Az épitész, Hauszmann Alajos figyelme a bels6 diszités
minden részletére kiterjedt, err6l 6 maga szémol be az tadés idején irott cikkeiben.” A bemutatott mivek
a XVIII. szézadi felvilagosodéstol €16 eszme jegyében késztetik a latogatét a felismerésre: a palota magyar
miialkotasainak magas kvalitasa az orszag kultirajanak zaloga, a kultira fejlettsége pedig az egész nemzet
»nagysagat" bizonyitja. A palota képanyaganak gyarapitasa ennek jegyében az 4tadas utan 0j lendiletet ka-
pott, s egészen a Il. vilaghabordig toretlentl folytatodott.

*

A palota a XX. szazadban is kedvelt idegenforgalmi latvanyossag maradt. A kévetkezdkben egy olyan étte-
kintést kivanok adni, amely a 30-as évek végére, kozvetlenul a 11. vilaghaboru eltti id6kre dsszeallt képet
tukrozi. Ismertetésem nem az egykori kdzénségnek sz616 idegenforgalmi Gtvonalat kéveti, hanem a hivata-
los vendégek szamara, a nagy allami rendezvényeknél alkalmazott protokollt.
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A hivatalos vendégek, magas személyiségek a palota északi végérdl, a Szent Gyorgy tér fel6l érkeztek,
és a grandidzus, marvanyoszlopos ruhatar fogadta 6ket, Jankovits Gyula (Budapest, 1865-Poméz, 1932)
Libatolvaj cimdi, lendiiletes el6adést, carrarai marvany szobraval.” Ezutan a nagy el6termet (gyiilekez6ter-
met) Munkacsy Mihaly Hazatérés cim( hatalmas vaszna diszitette, és a helyiség - igen figyelemremélto
madon - a vilaghird, tnnepelt magyar mester nevét kapta. A gesztust, hogy a termeket a benniik lathatd m-
alkotasok mesterérdl vagy a mivekrdl nevezték el, tdbbszor tapasztalni (Munkécsy-terem, Visegrad-szoba,
Zenta-szoba stb.). A masodik el6teremben helyezték el Lotz Karoly fentebb mar emlitett Ménesét (kat. sz.:
4.1.3)) mint a Szentkorona Gy(jteményének bhiiszkeségét. A kdzbiils6, udvari gyllekezGtermet Magyar-
Mannheimer Gusztav ,,néhany képe" diszitette (azonositatlanok).

Az ez utan kovetkez6 {innepi (vagy bal-) terem féfalat Maria Terézia és Maria Ludovika magyar uralko-
doéndk képmasai diszitették (azonositatlanok). Ezeken kivill nem ismeretes mas, itt elhelyezett m{alkotas, a
terem kiképzésének hallatlan plasztikai gazdagsaga talan nem adott szerencsés keretet a képz6mUvészetnek.
Az Uinnepi teremmel parhuzamos, a Duna fel6l fekvé biifégaléria annal inkabb alkalmas volt erre. Mennye-
zetére Feszty Arpad freskoja Keriilt, amely a Vigadd 1865-1867-ben elkésziilt falképciklusanak témajat
ismétli: Argyélus kiralyfi és Tuindérszép llona meséjét, amelyet Ipolyi Arnold 1854-ben megjelent Magyar
Mitholégidja 6ta a magyar mondavilag kiemelkedd fontossagl térténetének tartottak. De nem a Vords-
marthy-féle Csongor és Tiinde illusztracidja, hanem az archaikus zsiai eredet(i meséé, amivel mintegy a
honfoglalas eldtti Gsi allapotokat kivantak felidézni. Feszty e kodbe vesz§ eredet elsérangli szakemberének
szamitott a Magyarok bejovetele cim( hires kdrképének megfestése dta. A Vigadoban a torténet esztétikai
lehetGségeit Lotz Kéaroly és Than Mor (Obese, 1828-Trieszt, 1899) csak kevéssé tudta kibontakoztatni a
képek rossz elhelyezése miatt, itt annal inkabb mutatds lehetett a hatalmas, nyilt mennyezeten. A néhany
fennmaradt fotorol itélve az 6sszkép barokkos, amely szecesszids részelemekbdl allt 6ssze, és Lotz Kéroly

2.1.116. Az (Gj Unnepi vagy balterem, 1912.
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utolso falképeinek er6s hatasat mutatta.”” Az oldalfalakon a Hauszmann altal a bécsi csészari gy(ijtemények-
b6l 1903-ban kivélogatott nyolc hatalmas lotharingiai szovott falkarpit két példanya volt lathat6.™ Ezekre
mar 1886-ban, a Buda visszafoglalasanak 200. évforduldja alkalmabdl rendezett Ginnepi torténeti kiallitdson
felfigyeltek, amikor cs4széri rendeletre négyet koziilik kélcsonadtak Bécshdl.™ A tobbit a palota kiilénboz6
helyiségeiben akasztottak ki, igy a krisztinavarosi szarny diszlépcs6hazaban és az iinnepi csarnok utni te-
remben. (A Négy évszak allegorijat abrazol6 francia falkarpitokat a XX. szazadi Gtikényvek Ugy emlegetik,
hogy ,,a hagyomany szerint egykor Marie Antoinette birtokdban voltak", de erre vonatkozéan eddig nem
sikerlilt semmiféle bizonyithatd adatot talalni.) 1938-ban egy aktudlis tdrténelmi képet is raktak kozéjilk,
Lengyel Reinfuss Eduéardtol (Barka, 1873-Budapest, 1842) A Nemzeti Garda bevonuldsa 1919. november
16-4n, a Kommiin bukasa utan cimit®® (a képen a sereg élén Horthy Miklés volt l4that6), amely a napi poli-
tika szintjér6l szarmazd témavélasztas kivetkeztében erésen disszonans jelenség lehetett ebben a miliében.

Az ezutan kdvetkezd Visegrad-szobaban, amely a kupola alatti centrum elészobéaja volt, a szolnoki fest-
iskola tagjanak, Spanyi Bélanak harom tajképe flggott, Vajdahunyad vara, Méatyas budai vara és a Viseg-
radi var cimmel.® Spanyik Kornél (Pozsony, 1858- Budapest, 1943) ezekkel egy id6ben festette ugyan-
ezeket a nemzeti kegyhelynek mindsuld varakat a Parlament éttermének falara, de mig ott a varak a nép és
a taj Osszetartozasat érzékeltetik, itt az uralkodo és az uralt fold allegoriaiva valtak. Mivel azonban itt
hangsulyozottan csak a Hunyadi-korrel kapcsolatos er6sségek szerepeltek, a nemzeti kiralysagra val6 utalas
volt a feladatuk.

Nyilvan j6l meggondolt szandék kdvetkezménye, hogy e varak latvanya vezetett be a régi és az Uj épllet-
szarnyat 0sszekotd Habshurg-terembe, a teljes épliletegyittes Uj és hatasos centruméba. It a kupola alatt
volt lathaté a palota egyik f6 attrakcioja, az tinnepelt falképfestd, Lotz Karoly utolsé mive, az /. Ferenc

2.1.117. A biifégaléria, 1912. A mennyezeten Feszty Arpad: Argyélus kiralyfi és Tindérszép llona cim(i falképe.
Jobbra a 3. szamu lotharingiaifalikérpit fogg.
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Teézoterem a kiralyi palotaban. BTM Kiscelli Mizeum, It. sz.: 60.395/12., neg. sz.: 28.595/6 * 9.

Jozsef és Erzsébet apotedzisat abrazold freskosorozat (lasd a 424. és 425. oldalon; vézlatai: kat. sz.:
1.1.1-4.). A nagyszabast kompozicié a kupola égésekor megmenekiilt ugyan, de az 50-es években a beaza-
sok megsemmisitették. A mester a munka megkezdése el6tt Wiirzburgba utazott Tiepolo munkait tanulma-
nyozni, s 6 maga allitotta dssze a képsorozat programjat az évszazadok Ota ismétl6d6 szamos hasonld fal-
képciklus toposzai szerint, amelynek deklaralt vezéreszméje: a jolét és kultdra kibontakozasa az uralkodoi
erények altal. E program t6link nyugatabbra mar kibirhatatlan kézhely, de itt, ahol a kultdra bizonyos te-
riletein még mindig nyomasztd az utolérési komplexus, a beteljesillést jelentette, és a Kiralyi Varépitési
Bizottsag, Podmaniczky Frigyes bar6 elndkletével, ugyanolyan elhivatottsaggal allt a mester mellett, mint
15 évvel korabban az Operahéz falképsorozaténak esetében.®

A fresko részletes leirasat Ybl Ervin monografidja 6rizte meg szamunkra.® ,,Csupa fény, csupa ragyogés
Lotz mester utolsé monumentéalis munkgja. [...] a zenit pontosan fol6ttink a kézépen van, [..] viszont a fes-
tett architektira dél felé mutat, erre dlilnek a latszatépitmények. A kompozicio a kép szélétdl indul ki, [...]
az alakok egy része a keret széleire festett sargas és sziirkés tonusu latszatarchitektlran nyugszik, innen re-
pilnek befelg, dsszefliggd rajokban a képmezd belsejébe. [..] A festett ivek el6tt lila talapzaton két szobor-
szer(i zoldes grisaille-alak tronol: az igazsag és a bolcsesség. [...] A cseh boltozat nagyobb részét a felhds
égbolt sugarozza be. [..] A figuralis Iények csak ritka csoportokat alkotnak, nem az alakok uralkodnak a
téren, [..] hanem a szabad tér az alakok folott. [..] A haborut megszemélyesitd, allegorikus csoport [..] a
felndkbdl kiréppend, négylovas, szaguldd diadalszekéren] harcha induld antik hés [...,] el6tte lebegd [...]
két géniusz. [...] A mésik oldalon az uralkodd és felesége képe mellett a béke &ldésait kifejez6 raj. [..] Alul
a békének megtort tonusokba, lilas leplekbe burkolt, nyugalmas, el6kel néi alakja, kezében az olajag. [..]
Alatta a b6ség, [..] karjan az allegorikus szaru. Hozz4juk kapcsolodnak, mint a hatalmas fuzér tovabbi tag-
jai, a féldmivelés, az ipar, a kereskedelem megszemélyesit6i, [...] a tudomany, a zene allegériai. Alul a gya-
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korlati foglalkozasok, felill az idealis szellemi tevékenységek, tetején a muzsika, ahogyan a béke kultiraja
felépdl. [..] A béke és a hdbor( csoportja kozott amorettek tartjdk a koronazési jelvényeket, [..] a kiralyi
par grisaille-reliefjét pedig arany keret, bibor és hermelin veszi kdriil. Mellette Hungéria all. [..] Szemben,
a mésik oldalon, a keret latszatarchitekturajan a torténelem [..] allegéridja [...] a dics6ség géniuszaival, t6-
lik jobbra az épitészet, a szobraszat és a festészet harmas csoportja." A ,.boldog békeiddk", a Ferenc Jozsef-i
aranykor megorokitését a kortarsak mint a ,,magyar emlékszer(i festészet" legkivalobb alkotasat tinnepel-
6k ® A kupolateremmel szomszédos kisebb helyiségben Karlovszky Bertalan (Munkacs, 1858-Budapest,
1938) festett supraportakat, a Zene miizséja és a Poézis mizsaja cimen.®

A krisztinavarosi szérny f6lépcsdhazat és a régi épiletrész ,,audiencialépcséjét” Deak-Ebner Lajos festet-
te ki. Az utobbi 6 disze a széles marvany burkolatd helyiség homlokfalan harom falkép, az Igazsag, a Tu-
domany és a Miivészet allegdridja. (Az egykori turisztikai latogatasok itt kezdddtek.) A 1épcséhazboél jobb-
ra haladva kovetkezett a Maria Terézia-korabeli épiilet, amelynek egykori latvanyat, esztétikai értékeit, mint
fentebb emlitettem, a kiraly kivansagara megtartottak. Az els6 teremben, amelybe a civil latogat6 érkezett,
volt a mar emlitett Engerth-kép, a GyGzelem Zentanal, az egykori csaszari ajandék. A masik Engerth-képet,
a Koronazast a kiralyné trénterme melletti szobaban helyezték el. A kiralyné trontermében Erzsébet és
Méria Terézia Ujabb portréja volt lathaté (azonositatlanok).

A Méria Terézia-szarnyban a nagy szertartasi terem (trénterem), a kis tronterem és a négy elGterem pati-
ben//l. Karoly, . Lipdt, II. Jozsef és 1. Ferenc «/ozse/reprezentativ, életnagysagu portréja (ez utdbbi Liezen-
Mayer Sandortél), a Lila szobaban a tizenhét éves Ferenc Jozsef,*°1. Ferenc és V. Ferdinand arcképe, a
Sarga szobaban pedig /. Ferenc Jozsefet osztrak tdbornoki egyenruhdban dbrézolé arckép fliggétt (azonosi-
tatlanok). A Kék teremben Maria Terézia (kat. sz.: 3.1.5.), Lotharingiai Ferenc (kat. sz.: 3.1.4.) és a csaszari

Kis szalon. Jobbra I. Ferenc Jozseffiatalkori képe magyar ruhaban (azonositatlan). BTMKiscelli Mizeum,
It. sz.: 60.395/15., neg. sz.: 25.372/6 * 9.



Az egykori déli tiikdrterem. Baloldalt Benczur Gyula: Zita kiralyné koronazasi diszoltozetben, az ajté masik oldalan
Benczir Gyula: Ottd kiralyfi portréja (MNMTKGcs, It. sz.: 1887.) cim{i képe.

pér gyermekeinek képe (kat. sz.: 3.1.10.) volt Iathatd, akkoriban Meytens-miivekként jelezve, am ezek csak
j6 masolatok. Valdszin(ileg ezek 6rizték meg leghivebben a XVI1I1. szazadi képanyag emlékét, kereteik mind
eredetiek, rokoké stilushan faragottak, fehérre festettek, aranyozott diszitéssel. Nem talaltam emlitést a
kisebb arcképek elhelyezésérél, de szamos egyéb, a Habsburg-csalad egyes tagjairdl festett portré is helyet
kapott itt. Az uralkod6i portrék utan az uralt fold képei kivetkeztek. Révész Imre yito/il-triptichonja, tovab-
ba Telepy Karoly és Molnar Jozsef korabban mar emlitett tajképei is, valamint Spanyik Kornél masolata
Julius von Blaas Godoll6i kirdlyi vadaszat cim( festményérdl (amely eredetileg Erzsébet dolgozdszobaja-
ban volt). Ezen a fertdlyon alakitottak ki a szertartasi terem egyik elészobajaban a Corvin Matyas-kényv-
tartermet, amely a publikum széméra készult nyilvanos Matyéas-emlékhely volt. (Az Ugynevezett Hunyadi
Matyas-terem a krisztinavarosi szarnyban nem volt - vagy csak ritkan - latogathat6.) A Corvin Matyas-
kényvtarteremben muzeumszer( elrendezéshen szdmos Matyas-relikvia jelent meg. Léathato volt egy corvi-
na, Matyas két olajfestésti portréja (masolat Mantegna utén és az ekkor Méanyokinak tulajdonitott arckép),’
tovabba 1933-1944-ig itt volt a kétjol ismert, Giovanni Dalmatanak (Trau, 1445-?, 1509) tulajdonitott, XV.
szazadi fehér marvany relief Matyas kiralyrél és Beatrix kiralynérdl. A kandalloparkanyon allt Matyas
~velencei kristalyserlege”, s itt volt kiakasztva egy XV|. szizadi flandriai Karpit is, 1. Ferenc Jozsef ajandé-
ka 1916-bdl (kat. sz.: 3.4.2.). A kandallén helyezték el a Michelangelo Medici-siremlékér6l vett Hajnal és
Este szobrok kisméretdi altwien-porcelan masolatat, tovabba egy konyvespolcon a magyar klasszikusok
diszkiadasu mdveit. A szoba f6 helyén /. Ferenc Jdzsef és Erzsébet kiralyné marvanybisztje allt, Zala
Gyorgytdl (Alsélendva, 1858-Budapest, 1937).%

Az ezutan kovetkezd Rdzsaszobaknak kétféle berendezése ismert. Eredetileg itt szerepelt Bihari Sandor
Programbeszéd (kat. sz.: 3.4.35.)% és Vojciech (Adalbert) Kossak (Parizs, 1857-Krakko, 1942), Eurépa-
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3.4.35. Bihari Sandor: Programbeszéd, 1890.

2.1.69. Folépcs6haz a krisztinavarosi szarnyban,
1912. Lent baloldalt Fadrusz Janos Atlasza (ma az OSzK
diszlépcs6hazaban).

szerte ismert lengyel csataképfestd Jelenet a konig-
grétzi csatibol cim( képe. (Ez Miklés carnak volt
szanva ajandékul, de a haboris helyzet megakada-
lyozta elkilldését.) Késthb az egyik Rdzsaszobat
Rékadczi-emlékheWként rendezték at. Ide keriilt Ma-
nyoki Adamtol 11. Rakdczi Ferenc és felesége, vala-
mint két gyermekiik portréja,”* tovabba itt &llt Holl6
Barnabastdl (Alsohagony, 1865-Budapest, 1917) a
fejedelem bronz le vasszobra.”

Az egykori déli tikdrterembe keriiltek az 1916-0s
koronazéasra emlékezteté festmények, Kukan Géza-
tol (Ersekujvar, 1190-Budapest, 1936) IV. Karolf
koronazasi disz6ltézetben, valamint Benczlr Gyula-
t6l Zita kiralyné koronazasi diszoltozetben®* és Otto
fe'ralyji-portréja, mindharom 1917-b6l.>

Akozéps6, kiugro rizalit utan, az épiilet déli szar-
nyaban kovetkeztek a kiralyi par egykori lakoszta-
lyai, amelyek a 30-as években idénként latogatha-
tok voltak. Itt kapott helyet a palota magyar kép-
gy(jteményének java, koztiik azok, amelyeket a kir-
aly vasarolt egykor. Akiraly szobaiban egy Kupecz-
ky-* és tobb Szinyei Merse-képet lehetett talalni,*’
és itt volt Pataky L&szl6 (Brad, 1857-Alvinc, 1912)

432



Kiraly O Felsége kivonulasa a hadgyakorlatra cimii alkotasa (Kat. sz.: 3.4.30.).® Az uralkodéi apartmant a
szarysegédek szobéja zarta, ezt Verescsagin mér emlitett Téli tajkép cim{ vaszna diszitette. A kirdlyné kis
szalonjat négy mitologiai csoport ékesitette (Rubens mihelyébdl), halészobajaban XV. szazadinak tartott
festmények, a kirallyal kdzos reggeliz6szobaban francia csendéletek és tajképek voltak (azonositatlanok).
A magyar fest6k kozll a kirdlynéi szalonban Barabas Miklos, Brocky Karoly (Temesvar, 1807-London,
1855), Zichy Mihély (Zala, 1827-Szentpétervar, 1906), Paal Lészl6 (Z&m, 1846-Charenton, 1879), Med-
nyanszky LaszI6 (Becko, 1852-Bécs, 1919), Benczir Gyula, Vago Pal és Munkacsy Mihaly egyes mdivei
szerepeltek (azonositatlanok).

A krisztinavarosi szarnyban elhelyezett két kildnleges rendeltetés(i helyiség - a Szent Istvan- és a
Hunyadi Méatyas-terem -, amelyek csak id6nként voltak latogathatok, hivatdsa nem az ismeretterjesztés,
hanem a reprezentativ emlékallitas volt. Berendezésiik a ,,nemzeti iskola" kiteljesedése jegyében tortént, a
két megvaldsult enteriér a magyar historizmus cstcsa. Diszitésikben reprezentativ szerepet jatszanak a
XIX. szdzadban legrangosabb miinemnek tartott és évtizedeken at olyannyira ahitott nagyszabasu térténel-
mi képciklusok (mégha nem is valosultak meg maradéktalanul a tervezett kompoziciok; mint ismeretes,
Benczdr Matyas-ciklusat nyolcdarabosra szantak).

Ezek az ugynevezett ,kozépnagysagu" helyiségek kilonds szerepiiket méreteikkel is érzékeltették,
kisebbek voltak, mint a kbzdsségi termek, de a lakdszobaknal nagyobbak. A kisebb Szent Istvan-terem -
mint Hauszmann irja - ,intim kiképzést kivant [...], részletfinomsagot és szinharmoniét [...], ezért valasz-
tottam faanyagot, aranyozassal, s majolika betéttel".*

A Szent Istvan-terem f6 attrakci6ja az Arpad-hazi kiralyokat és szenteket abrazol6 tiz képbdl és két nagy-
méret(i supraportabol allé sorozat volt. Az iniciator, Roskovics Ignac kartonjai utén a ,,kébe égetett képek"

Szalon Tornai Gyula: Salome tanca cim(i képével (elpusztult). BTMKiscelli Mtzeum,
It. sz.: 60.395/10., neg. sz.: 25.370/6 x 9.
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3.5.3. Roskovics Ignac nyoman
Nikelszky Géza: Szent LaszI6 kiraly,

pirogranit alapra késziiltek, a kivitelezd Nikelszky
Géza (Szatmarnémeti, 1877-Pécs, 1966). A pirog-
ranit, egy rendkivili keménységli majolika, amely
szépen festhet6 és égethetd, Zsolnay Vilmos sza-
badalma volt, ekkor mint elsérangl magyar talal-
manyt Unnepelték, s az 1900-as Périzsi Vilagkialli-
tason vilaghirt szerzett a magyar mérndknek. A ki-
vitelezés a pécsi Zsolnay gyarban tortént, a palota-
val egy id6ben épilé Parlament és Nagyboldog-
asszony (Matyas)-plébéaniatemplom ugyancsak pi-
rogranit diszeivel egyditt.

A magyar kiraly otthondnak Szent Istvan termét
Ggy disziteni az Arpad hazbol szarmazo hés kira-
lyok alakjaival, hogy ezek az alakok tdrténetiink
egy dicsséges korszakat dsszes vonatkozasaikkal
egyetemben, a lehetd legnagyobb histériai hiiséggel
s mégis mivészi félfogassal tikrozzék vissza, ta-
gadhatatlanul egyike volt a legnehezebb foladatok-
nak" - irja Szana Tamés a Vasarnapi Ujsagban,
1900-ban, a terem bemutatasakor megjelent cikké-

ben,'® amelyben részletesen ismerteti a sorozatot. A
Szent Istvan-teremben az Arpad-haz tiz tagja jelent
meg: Szent Imre (a szent ifjlsag jelképe), /. Béla (az
1051—1052-iki nemes habord lelke), Szent LaszId,
Kalmén, 111. Béla, II. Endre (az Aranybulla adomé-
nyozodja), Szent Erzsébet, IV. Béla (Budavar alapito-
ja), Szent Margit és ///. Endre (az utols6 Arpad-hézi
kiraly), tovabba két csoportkép: Szent Istvan a ke-
resztény vallast hirdeti és Szent Istvan apostoli ki-
rallya koronaztatasa." Az elsd nagyalaku, harmas
kerettel hatarolt kép kdzepén all ,,...Istvan, kezében
kereszttel és Szent Moricznak a koronazasi palaston
is lathatd dardajaval, amely egy szdget foglal magé-
ban a Krisztus keresztjébdl. A kiraly éppen a szé-

3.5.5. Oszlop részlete a Szent Istvan-terem kandall6jahoz.
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kesfehérvari templom feléje tartott mintajat fogadja
el kivitelre, mig nevel6je, Adalbert az egyhéz alda-
sait adja rea kisér6ll téritdi utjan. A masik oldalon
anyja, Sarolta tdmaszkodik Gizella kiralynéra, mel-
lettok az egyhazaknak ajandékozott folszerelések,
kozottik a Nemzeti Mazeumunkban 1athatd romén
egyhazi régiségek. A kompozitiot egy hivé s egy
még kételkedd harczos alakja egésziti ki." A masik
képen ,,...Istvan az el6téri harczosnak adja at koro-
nazasi jelvényeit, s a kormanypalczat és az orszag
almajat vévén kezébe letérdel, hogy a koronét hozo,
s a beteg esztergomi érseket helyettesitd Asztrik a
koronat a fejére tegye. Hata mogott plispokok tart-
jak a papai bullat, melyben az apostoli kiralyi czi-

3.5.5. Parkany részlete a Szent Istvan-terem kandalléjahoz.

met kapta, s e czim jelvényét, a kett6s keresztet. A
mésik oldalon Czeba nadorispan s Kujar orszagbird
pallost, s az Arpadok czimerével diszitett zaszlot
tartanak. [..] Ezek a terem két ajtaja foIé jonnek."
Szana véleménye szerint Roskovics igazi ,,m(vész-
tudds”, aki nemcsak a miivészet bartainak, hanem
a tudomanyos korok figyelmére és elismerésére is
szmot tarthat.

Mint megtudjuk, a festd torténeti forraskutatast és
régészi munkat is végzett, a Nemzeti Mizeumban
lerajzolta a régi sirokban talalt ékszereket, fegyvere-
ket és a k6koporsok diszeit. Sz6nyegdarabokat, ha-
zieszkdzoket, kilfoldi jelmeztani munkakat tanul-
manyozott, mindezt felhasznalta a komponalas so-
ran, hogy meggy6z8 histériai légkért teremtsen.

A terem megnyitasat az uralkodo siettette, mert
hatarozott kivansaga volt, hogy a magyar mesterek
szerepeljenek az 1900-as Parizsi Vilagkiallitason, s
Hauszmann a Szent Istvan-terem berendezését itélte
megfelelének e célra® A Parizshdl hazatért Arpad-

hazi kiralyok sorozatért Roskovics az OMKT muicsar-
nokaban megkapta a tavaszi tarlat aranyérmét is.® A
fennmaradt mintadarabokbdl itélve (kat. sz.: 3.5.1-3.)
az angol preraffaelitdk szépségkultuszat idéz6, a
Métyas-templom szecesszids kezdeményezéseit foly-
tat6, rendkiviil artisztikus kompoziciék voltak ™

3.5.2. Roskovics Ignac nyoman Nikelszky Géza:
IV. Béla kiraly, 1899.
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Szalon Pap Henrik: Z&szI6t himez@ lanyok cim( képével (MNG, It. sz.: 63.19T.). BTMKiscelli Mazeum,
It. sz.: 60.395/5., neg. sz.: 28.591/6 x 9.

Szerencsére a Hunyadi Matyas-terembdl fennmaradt a két elkésziilt darab, a tdbb mint négyméteres Ben-
czlr Gyula-festmény, a Matyasfogadj a apapa kéveteit (kat. sz.: 3.5.10.) és a Matyas kiraly bevonulasa Bu-
déara.!® Az alkotésok az akadémizmus neoreneszanszba oltott példai, minden progresszi6tdl tavol &llé mes-
termunkak, a XIX. szazadi historizmus végsé kifutasat érzékeltetd mivek - a XX. szdzad els§ évtizedébdl.
A harmadik hatalmas Benczir-kép, amely nem itt, hanem a hivatalos reprezentaciot szolgalo helyiségben
volt, a Millenéris hodolat I. Ferenc J6zsef és Erzsébet kiralyné el6tt (1908), elégett.'®

Tovéabbhaladva, a krisztinavarosi szarny egyik nagy szalonjanak faldra Vajda Zsigmond festett a dramai,
2E egyhaz, a,, lyrai" és anépies zenét alegorizald alakokat. It valosult meg végre a negyedszézada - az
Operahéz kifestésé Gta- hangoztatott kivansag, hogy &brazolés késziljon a magyarsdg azsiai muzsikgérdl.
Vgda ugyanekkor festette az Orszaghaz képvisel6i tarsalgojanak dongaboltozatara a magyarok eredetének
mitoszat abrazold sorozatot, és a kiralyi palota energikus lendlet(i freskéciklusa a Parlamentben megpen-
ditett gondolatot viszi tovabb, megkisérli a magyar dstorténet hianyzo képi vilaganak megteremtését. A kép-
ciklus stilaris szempontb6l rendkiviil érdekes lehetett, a fennmaradt képanyag szerint ez is a konzervativ és
a progressziv iranyzatok egyittélését mutatta, mivel Vajdat, bArmennyire is igyekszik a barokkos milihéz
igazodni, szintén megérintette a szecesszio.

A krisztinavarosi szarmyban volt talalhatd a Szentkorona Gydjteménye-kollekcid legtdbb darabja. Ezek
koziil biztosan azonosithatd a féhercegi ebédld kandalloja folott elhelyezett, Ujvari Ignactol (Pest, 1850—
Kisoroszi, 1927) szarmaz6 Szarvash8gés cimii kép, amely a palota ismert jegyzékeiben ugyan nem szere-
pel, de az enteri6rékrdl késziilt fotokon igen. Tovabba a krisztinavarosi szarnyban volt még a mar emlitett
darabokon kivil Karl Klette, id. Marko Kéroly (L6cse, 1791-Villa Appeggi, 1860), Brodszky Sandor (T6-
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almas, 1819-Budapest, 1901), Kéméndy Jend (Déva, 1860-Budapest, 1925), Mendlik Oszkar (Radvanc,
1871-Haarlem, 1963), Briick Lajos (Papa, 1846-Budapest, 1910), Pallik Béla (Nagymihaly, 1845-Buda-
pest, 1908), Neogrady Antal (Galsa, 1861-Alag, 1942), Agghazy Gyula (Dombdvar, 1850-Budapest, 1919),
Révész Imre, Pentelei Molnéar Janos (Dunapentele, 1878-Békésgyula, 1924) stb. tobb mive is. A felsorolt
miivészek egyike sem kdvette a haladd iranyzatokat, de mind jol képzett, kvalitasos mester volt. A palota
hivatalnokainak j6zan konzervativizmusa éltaluk megévta a gy(jteményt a politikai izléstelenségekt6l, ami-
nek jelentkezése pedig komoly veszély volt.

Az esztétikai értékikért begy(ijtott, divatos darabokon tul egy érdekes egyittest is meg kell még emliteni.
A palota masodik emeletén a testérgarda kapitanyainak portrésorozata kapott helyet, amelynek festését mar
a XIX. szézadban elkezdték. A portrék a historizalas mintapéldai, kiiléindsen a nagy gonddal megtervezett
és ugyanilyen gondosan megfestett test6rtabornoki egyenruha fantasztikus megjelenése folytan (kat. sz.:
3.4.31-33.). Ezekbdl csak néhany élte tll az ostromot,'’ és akad koztik egészen jeles, az abrazolt személyi-
ségét szerencsésen megragadd konzervativan reprezentativ darab is (Fejérvary-portré, kat. sz.: 3.4.31.).
Sz6Ini kell még a palotaban 25 évig é16 kormanyz6t, Horthy Miklést és csaladjat abrazolé képzémiivészeti
alkotasokrdl. A csalad arcképeib6l igen kevés maradt fenn, és nincs kozottiik egyetlen figyelemreméltd da-
rab sem, palotadekoracioként szolgald, unalmas, hivatalos portrék, amelyeket a XX. szézadi ruha kifejezet-
ten jellegtelenné tesz (kat. sz.: 4.1.1.).

Veégiil az egykori kapolna oltarképeit emliteném. A Szent Istvan- (1900-ig Szent Zsigmond-) kapolna f6-
oltarképe, Benczur Gyula: Szent Istvanfelajanlja a korondt Marianak (vézlata: kat. sz.: 3.4.1.) és a két mel-

Szalon Eisenhut Ferenc: Giil baba halala cim(i képével (elpusztult). BTMKiscelli Mdzeum,
It. sz.: 60.395/8., neg. sz.: 25.368/6 x 9.
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1ékoltaron: Tary Gyula (Cegléd, 1860-Budapest, 1932): Szent Zsigmond, valamint Hegedis Lasz16 (Szen-
tes, 1870~Budapest, 1911): A napkeleti bélcsek cimii festménye feltehetdleg elpusztult az ostrom idején."™
A hozz4 csatlakoz benyiloban, a Szent Jobb-kapolndban a féoltér disze volt Roskovics Igndc Szent Istvdnt
merev tartasban abrazolo, erGsen linearis, szecesszi0s aranymozaik képe."™

A bombazasok utan ez csodaval hataros modon megmaradt, az 1950-es években, a bontasok sorén verték
szét. Ennek az akcionak véletlenil taniija volt a balatonalmadi plébanos, aki a megmaradt darabokat berak-
ta a kocsijaba és elvitte az alméadi templomba, ahol helyreallitottak és mind a mai napig nagy kegyelettel 6r-
zik (sajnos Lotz Kéroly neve alatt). Ebben a kapolnaban 6rizték meg a hires Pollaiuolo-féle kazulat, amely
ma a Magyar Nemzeti Mizeumban tallhatd. Errdl is azt hitték, hogy elégett, de szerencsére megmene-
kﬁlt'llﬂ

A bombézasok utan megmaradt miivek szétszorodtak, kiilonféle allami intézmények ékesitésére hordtak
el Oket, egy résziik mizeumba keriilt."" A XX. szdzadi Ojjaépitések idején senki sem gondolt arra, hogy az
tijkori palota multjara, eredeti rendeltetésére utalo enteriGrokbol barmit is meg6rizzen vagy helyreallitson,
ligy, ahogyan Eurdpa tobb elpusztult (majd késobb wjjaépitett) uralkoddi rezidenciajaban tették. Ma pedig a
kozonség egyre csak keresi a volt kiralyi termeket.
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olajfestmény, 685. Ipoly Séndor (Pest, 1858-Budapest, 1902): Krisztus megtériti a hitetlen Tamdst, olajfestmény (1895); 699.
Feszty Arpad: Siratdasszonyok Krisztus sirjéndl, olajfestmény; 732. Pallik Béla: Deleld tehenek, olajfestmény; 737. Agghézy
Gyula: No ne izéljen, olajfestmény; 742. Dudits Andor (Pest, 1866-Budapest, 1944): Pleine parade, olajfestmény; 787. Margitay
Tihamér: Utolso szerelem, olajfestmény (1894-ben az OMKT 4000 koronds dija); 799. Vastagh Gyorgy: Kivert bika, olajfest-
mény (2000, Ft, a kiallitdsbo! vettek meg, tovabbi két munkaja méar a kiraly birtokaban); 815. Zemplényi Tivadar (Eperjes,
1864-Budapest, 1917): Templomban, olajfestmény; 830. Tahi Antal (Pest, 1855-Budapest, 1902): Kellemes hirek, olajfestmény;
846. Karvaly Mér (Ungvar, 1860-Merdn, 1899): Egy kis pihend, olajfestmény; 871. Mannheimer Gusztdv: Udvar belseje
Caprin, olajfestmény; 906. Pataky Lészlo: Kirdly 0 Felsége kivonuldsa a hadgyakorlatra, olajfestmény (a kiallitisbol vették
meg); 908. Vago Pal: Esd utdn, olajfestmény; 925. Agghazy Gyula: Lacikonyha, olajfestmény; 945. Vago Pal: Menekiil6k, olaj-
festmény; 930. Mészoly Géza: Balatoni tdj, olajfestmény (1883-ban Miinchenben aranyérmet, Budapesten az OMKT nagydijat
kapta); 973. Jankovits Gyula: Libatolvaj, (1891, gipsz, LXIX. tébla). A katalogus ismertetd szovegeiben megemlitett palotabeli
miivek: Brodszky Sandor (Téalmés, 1819-Budapest, 1901): A Balaton zalamegyei partjan, olajfestmény; Skutetzky Dome
(Dominik, Skutecky; Kisgajar, 1850-Besztercebanya [Banské Bystica), 1921) hérom képe; Tornai Gyula (Gorg6, 1861-Buda-
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pest, 1928): Salome tdnca, Készilédeés a reggelihez, olajfestmény; Spanyi Béla két festménye; Loranfi Antal (Kecskemét, 1356~

. Budapest, 1927): Kigydval kiizd6 fiv, Elsé lecke (szobrok); Ebner Lajos: Hazatérd aratok, olajfestmény; Koszkol Jené (Dorog,
1368-Budapest, 1935) két vizfestménye, az egyik csendélet, a kiraly a kiallitisbol vette meg; Stetka Gyula (Kiralylehota, 1855~
Budapest, 1925) egy olajképe; Molnar Jozsef tobb tajképe; Vastagh Géza (Kolozsvar 1866-Budapest, 1919) két olajképe; Kelety
Gusztav (Pozsony, 1834-Budapest, 1902) egy tijképe, tovabba Kardos Gyula és Szinyei 65. jegyzetben emlitett képei. A mil-
lenniumi kiéllitas kataléguséban a palota anyagabol kolesonzott miivek a ,kiraly & Felségének tulajdona” megjegyzéssel szere-
pelnek, a mizeumi gyfijteményekbdl bemutatott darabokat pedig allami tulajdonként jelezték.

70. Ezredéves, 1896a. Mig a millenniumi kiallités elokésziileteinek és lezajlasinak nagy szakirodalma van, addig a bontis uténi
dllapotokrdl eddig nem sikeriilt dsszegzést talalni.

71. Kir. Varép. Biz. 1 1/3a. 1899 okt. 24. LXVL. iilés. BFL. A jelzett mesterek koziil tobben kimaradtak.

72. Hauszmann levele a Kiralyi Varépitési Bizottsaghoz, 1900. november 29. BFL, Kir. Varép. Biz. II/3b, 75/1900.

73. A kezdeményezd 6zv. grof Andrassy Aladdrné sz. Wenckheim Leontine barond, rgrof Pallavicini Edéné sz. Majlath Adél grofnd
és grof Batthyany Lajosné sz. Andrassy Ilona gr6fnd, valamint Ferenczy Ida asszony (SzaLay, 1911, 12.). A miizeum alloméanya
(emléktargyak, képek, szobrok, konyvek, nyomtatvinyok) a kezdetekt§] folyamatosan gyarapodott, az 1930. év végére 1946 db
volt. Az emlékmiizeum 6nall6 javadalmazassal nem rendelkezett, a Magyar Nemzeti Miizeum részét képezte, céljaira a krisztina-
vérosi szamyban elGszor két, majd hdrom termet és egy dolgozészobét adtak 4t. VezetGje: dr. Isoz Kalman fokonyvtamok, a Ze-
netorténeti Osztily igazgatdja volt (Magyar Minerva. A magyarorszégi miizeumok, konyvtarak, levéltarak, tudoményos intézetek
stb. évkonyve, V1., 1930-1931. Budapest, 1931.). A mizeum a varkapitinysag alatt fél szinttel helyezkedett el, a gydgyszertar
mellett. A varkapitinysaghoz a varpalota és a hozz tartozo épiiletek épitészeti, allagmegdvasi, karbantartasi iigyei tartoztak. Hi-
vatali helyiségei a foldszinten, a Dunara nézg épiilettombben (mai D épiilet) voltak (BANGHA, kézirat).

74. Russ két képe az Erzsébet Kiralyné Emlékmizeum harmadik termében, 8. (Andréssy Dénes ajandéka) és 13. sz. alatt (vétel),
Wagneré 19. sz. alatt (vétel). Szalay, 1911, 83-85. A Wagner-portrét 1865-ben rendelte meg a Nemzeti Képcsarnok Alapitd Egye-
siilet a Nemzeti Mtizeum sziméra kézadakozasb6l.

75. M1, 1900, 104-110.; 1903, 164-198.; 1905, 167-768.

76. A gipsz valtozatot a kiraly vasérolta meg 1891-ben (Ezredéves, 1896b, 973. sz.). A marvény valtozat a hiboris karok 1945-6s
jegyzékében 249. sz. alatt. A szobor eleinte a krisztinavarosi szamy 1épcsGhazaban volt elhelyezve.

77. A héborus kérok 1945-6s jegyzékében 178. sz. alatt.

78. A haboris karok 1945-0s jegyzékében 323. sz. alatt. A kirpitok egy része mégis elSkeriilt, lasd Rozsa Gyérgy cikkét jelen
ktetiink 361-370. oldalén.

79. A karpitokkal kapcsolatos levelezés: Hauszmann — a mivezetGségnek, 1902. februar 6., jalius 2., 1903. junius 3.; Podmaniczky-
nak, 1902. augusztus 28. BFL, Kir. Vérép. Biz. iratai, I1. 3/b, 1902/18.

80. A habortis kérok 1945-6s jegyzékében: ,,185. Lengyel R. E.: H. M. [Horthy Miklds] bevonulasa, olajf,, 1.000,~".

81. A héborus karok 1945-0s jegyzékében: ,,186. Spanyi B.: Vajdahunyad, olajf., 1.000,~; 187. Spanyi B.: Budavara, olajf., 1.000,-;
188. Spényi B.: Visegrad, olajf., 500,-".

82. A bizottsig tagjai: Podmaniczky Frigyes baro, elnok, Apponyi Lajos grof, magyarorszagi udvamagy, Rupp Imre eldado,
Hauszmann Alajos miivezetd épitész és Bakos Janos épitési ellendr. BFL, Kir. Varép. Biz. 11./3.5. 75/1900.

83. YL, 1938, 374-377.

84. A 72. jegyzetben hivatkozott levélben.

85. A haboris karok 1945-6s jegyzékében 183. és 184. sz. alatt.

86. A tizenhét éves Ferenc Jozsef-képet vesd ossze Marastoni Jakab (Velence, 1804-Pest, 1860): I. Ferenc Jozsef képmdsa, vészon,
olaj, 136 x 96 cm, jelzés jobbra lent: ,,J. Marastoni pinx. Pestini 1850”, MNMTKcs, It. sz.: 2079. Szrmazés: ajandék 1950-ben,
a Pazmany Péter Tudoményegyetemtdl. A széban forgé mi ezzel azonos vagy méasodpéldny. Az osztrak tabornoki egyenruhds
képet vo. a 36. jegyzetben szerepld miivel.

87. A kiralyi varpalota Corvin Matyas-kdnyvtartermében elhelyezett Matyas-abrazolasok: BALOGH, 1940 1. kotetének 488. oldalan
a2l. sz és 520. oldalan a 61. sz. kép. A 21. kép: Felsdolasz festd Mantegna utan: Matyds portréja, olasz magantulajdonbdl va-
sérolta lord Rothermere 1930-ban, és Horthy Miklésnak ajandékozta 10 éves korményzdi jubileuméra. A 61. sz. kép: Ismeretlen
német festd (XVIII. szazad): I. Mdtyds kirdly, akkoriban Manyoki Adamnak tulajdonitva. Balogh 21. sz. képe az 1948-as leltar-
ban hagyom4nyosan Boltraffioként azonositva (“43., Métyés kiraly, olajfestm., fara [lizva], 40/50 cm”. S2M, It. sz.: 9714.). Ba-
logh 61. sz. képe az 1948-as leltirban hagyoményosan Manyokitol szirmaztatva (“23., Métyas kiraly, olajfestm., 75/100 cm”.
MNMTKGcs, It. sz.: 1908.). A Dalmata-dombormivek 1933-1944-ig voltak itt elhelyezve.

88. A haboris kérok 1945-0s jegyzékében 254, és 256. sz. alatt.

89. A palotagondnoksag vasarlasa az 1902. évi téli tarlaton (az OMKT téli kiallitasa, 1902/3, Budapest, 1902, kat. sz.: 370.). Kial-
litva 1906-ban mint a kiraly tulajdona (Bihari-ki4llitas katalégusa, 1906, OMKT, Budapest). E katalégusban tovabbi képek a pa-
lotabol: 6. sz. Csalamddeé gyijtés (1900), 7. sz. Bird elott (1886). A hdborts karok 1945-0s jegyzékében Biharitdl: ,,143. Erzsébet
kné, ol., 3000,-".

90. A hébords kérok 1945-s jegyzékében 170, sz. alatt.

91. Az 1948-as leltarban: ,,54. Manyoki A: TI. Rakéezi Ferenc, 55/78 cm; 55. Manyok1 A: Rékéczi Ferencné, 65/80, cm”, A habords
karok 1945-6s jegyzékében: ,,189. Ismeretlen: Rakéci fia, olajf,, dib. 2, 2.000,~”. A masik gyermek portréjardl sem az 1945-6s, sem
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az 1948-as leltarban nincs adat. A gyermekek portréja kozolve: Kopeczi-R. VARKONYL, 1976, 18. sz.: Rakoczi Jozsef, 19. sz.:
Rékoczi Gybrgy, ,egykor magantulajdonban” megjeléléssel. A Rakéczi-portré valéjaban Liszlé Fiilop 1895-6s drezdai mésolata
(MNMTKGs, It. sz.: 532.; NYAry, 1893, 226.). A feleség tévesen volt meghatarozva (MNMTKcs, It. sz. 1910.; BUzAst, 1996, 91.

92. A kassai Rékoczi-emlék palyézatra benyujtott, meg nem valosult szobor kismintaja. A haboris kérok 1945-6s jegyzékében:
»,265. Hollo B.: II. Rakoczi F. 3.000.-".

93. A haborts karok 1945-6s jegyzékében 141. sz. alatt.

94. Zita kiralyné arcképe (1917), lappang. Képe kozolve: BENCZUR, 1921, 85. sz.

95. Az 1948-as leltarban: 140. sz. alatt. MNMTKcs, It. sz.: 1887,

96. Az 1948-as leltarban: 63. (104.) sz. alatt.

97. Az 1945-6s jegyzékben nincs feltiintetve elpusztult Szinyei-kép. Az 1948-as leltirban szerepl6 Szinyei-mivek: 1., 19.,37., 42.
sz. alatt.

98. Az 1948-as leltarban 168. sz. alatt, és lisd a 69. jegyzetet.
99. HauszMANN, 1900c, 265-266.

100. Szana, 1900, 245-247.

101. HAUSZMANN, 1900b, 105-109.; HauszMANN, 1903, 161-196.

102. A parizsi vilagtarlat. = VU, 1900. aprilis 29., 262-265.

103. VU, 1900. jinius 3., 366. A Parizsi Vilagkiallitis aranyérmét nem kapta meg, pedig szamitottak ra.

104. Bemutatva az OMKT tavaszi kidllitasan, 118., 327. sz. (Targymutaté az OMKT 1900. évi tavaszi kidllitaséra. Budapest, 1900.,
Miicsarmok, 1900); a haboris karok 1945-6s jegyzékében 175., 176. sz. alatt.

105. Az 1948-as leltarban 169. és 170. sz. alatt. Az 1921-es Bencziir-kidllitison szerepelt a tervezett sorozat teljes vazlatanyaga
(BENCZUR, 1921): 254. Matyds tudésai kirében; 255. Matyds fogadja a papa kiveteit; 256. Matyds, az igazsdgos; 257. Matyds
és Beatrix eskiivdje; 258. Matyds és Holubdr; 259. Matyds miivészei kirében; 260. A diadalmas Matyds; 261. Matyds kirdllya
vélasztasa a Duna jegén. A kidllitison Benczir tanitvanyaitl bemutatott képek, amelyek a palota gyfijteményében voltak ekkor:
113. Jaszay Jozsef (XX. szizad els6 fele): Os vaddsz; 151. Ipoly Sandor (Pest, 1857-Budapest, 1902): Krisztus és a hitetlen
Tamas; 156. Gyiigyei Nagy Zsigmond (Nagybanya, 1872-Budapest, 1932): Az utolso falat kenyér; 162. Bruck Miksa: Janos
[Gherceg orthi kastélyabol.

106. Képe kozolve: BENCZUR, 1921, 88. sz.; a haboris kérok 1945-6s jegyzékében 133. sz. alatt.

107. A hébords karok 1945-3s jegyzékében: ,,168. Ismeretlen: Par[ancs]nokok arcképei, drb. 6, 1.200.-",

108. Az elpusztultként szimon tartott fGoltarkép varidcidja ma a Szent Istvin-bazilika jobb oldali mellékoltaran, egy varidcio pedig
a MNG-ban talélhaté. Nincs kizirva, hogy a MNG példanya a mégis megmenekiilt palotabeli md. Kidllitasunkon az oltirkép
vézlata szerepelt (kat. sz.: 3.4.1.).

109. A haboris kirok 1945-6s jegyzékében: 125. sz. és 126. sz. alatt; PuszTal, 1986, 79-80.

110. A haboris kdrok 1945-6s jegyzékében: 327. sz. alatt. 1886-ban Ferenc Jozsef a fojnicai (Bosznia) ferences rendi kolostorbdl
visérolta a Corvin Matyis-féle miseruht, azzal a céllal, hogy a magyar kiralyok korondzasakor hasznaljak és a budai kirlyi
palotiban Grizzék. A miservhét dr. Czosor Béla ismertette meg a nagykozonséggel (= VU, 1886. februar 28., 157.): MNM Ujko-
ri Osztély, It. sz.: T.1981.197.

111. A Szentkorona Gylijteménye — a palota képei ~ a kutatis jelenlegi fizisdban nem azonosithatok maradéktalanul. A kovetkezd
képeket az OMKT kidllitasain vasaroltak, 1902-1906-ig, tehat ezek biztosan a palotiban voltak: ,,Vasarlasok a kirélyi vérpalota
szaméra, 1902: 1. Skutetzky Dome: Rézolvasztds, olajfestmény; 2. Tornai Gyula: Haremér, olajfestmény; Tomai Gyula: Olcso
szonyeg, olajfestmény; 4. Jaszay Jozsef: A vaddsz, olajfestmény; 5. Nadler Robert: Kairoi kavéhdz, olajfestmény; 6. Nédler
Rabert: Kisoroszi melletti részlet, olajfestmény; 7. Nadler Robert: Takdcshdz Gossensassban, olajfestmény; 8. Neogridy Antal:
Oszut6, olajfestmény; 9. Vaszary Janos: Részes araték, olajfestmény; 10. Mendlik Oszkar: Hullamtérés, olajfestmény; 11.
Agghazy Gyula: Holdas éj, olajfestmény; 12. Brunningeni Flesch Ludmilla: Munkdndl, olajfestmény; 13. Ujhdzy Ferenc
[Szolnok, 1827-Budapest, 1921]: Csendélet, olajfestmény; 14. Telepy Karoly: 4 Balaton Fonyédndl, olajfestmény; 15. Hiry
Gyula {Zalaegerszeg, 1864-Budapest, 1946]: 4 Canal grande, olajfestmény; 16. Hary Gyula: Részlet Tirolbdl, olajfestmény; 17.
Héry Gyula: A Mark templom kapuja, vizfestmény; 18. Hary Gyula: Részlet a Szt. Mark templombol, vizfestmény; 19. Vastagh
Géza: Baromfiudvar, olajfestmény; 20. Révész Imre: Az Alfild, olajfestmény; 21. Br. Mednyénszky Laszl0: Hegyi (6, olajfest-
mény; 22. K. Spéanyi Béla: A gdlyai két kiralytolgy, olajfestmény; 24. Agghazy Gyula: Vonosnégyes holdvildgnal, olajfestmény;
25. Telepy Kiroly: Santa Croce mellgl, olajfestmény; 26. Id. Vastagh Gyorgy: Esti Ujsdg, olajfestmény; 27. 1d. Vastagh Gyérgy:
Szénagyiijt ledny, olajfestmény; 28. 1d, Vastagh Gyorgy: Enyelgés, olajfestmény; 29. Nagy Zsigmond: Pdzmdn Péter, olajfest-
mény; 31. Rona Jozsef: Koszorit fond ledny, bronzszobor; 32. Bruck Lajos: Konyvtdrban, olajfestmény; 33. Telepy Kéroly:
Kadoszlds a Balatonon, olajfestmény; 34. Zemplényi Tivadar: Aggddas, olajfestmény; 35. Deak Ebner Lajos: Vadvirdgok, olaj-
festmény; 36. Bihari Sandor: Programbeszéd, olajfestmény; 37. Telepy Kéroly: Juhakol Ventén, olajfestmény; 1903: 1. Kéméndy
Jend: A kényvtdrban, olajfestmény; 2. Bihari Sandor: Napsugarak, olajfestmény; 3. Baditz Otto [Tétkeresztir, 1849-Mezoke-
resztiir, 1939]: Szegény ember vetése, olajfestmény; 4. Csok Istvan [Saregres, 1865-Budapest, 19611: Tiltott gyiimélcs, olajfest-
mény; 5. Pap Henrik: /848-b6/, olajfestmény; 6. Péllya Celestin [Genova, 1864-Budapest, 1948]: Heti piac, olajfestmény; 7.
Pallya Celestin: Zoldséges piac, olajfestmény; 8. Pallya Celestin: Zoldséges kofik, olajfestmény; 9. Telepy Kéroly: Halasto a
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Karpadtokban, olajfestmény; 10. Pataky Lész10: Miklos-huszdrok, olajfestmény; 11. Peske Géza [Kelecsény, 1859-Bodajk, 1934]:
Megvan? olajfestmény; 12. Bruck Miksa: Bdrtfai pitvar, olajfestmény; 1904: 1. Magyar Mannheimer Gusztév: Olasz femetd i,
olajfestmény; 2. Vago Pal: Reggel, olajfestmeény; 3. Olgyay Ferenc [Jaszberény, 1872-Budapest, 1939]: 4 bihari hegyekbdl, olaj-
festmény; 4. Telepy Karoly: Csejthe vara, olajfestmény; 5. Gergely Imre [Pest, 1868-71: 4 tordai orszaggyiilés, olajfestmény; 6.
Berkes Antal [Budapest, 1874-Budapest, 1938]: Esds idd, olajfestmény; 7. Kardos Gyula: Vdrakozds, olajfestmény; 8. Hollo
Bamnabas: ElG6rs, bronzszobor; 9. Hollé Bamabas: Tépett zdszIo, bronzszobor. 1906: 1. Pentelei Molnar Jénos: Agyagbdnya
Promontorndl, olajfestmény; 2. Knopp Imre [Pest, 1867-Budapest, 1945]: Az ebéd, olajfestmény” (SzMRECSANYI, 1911,
135-136.). Eddig nem sikeriilt megtalalni a mitargyak teljes leltirat, pedig Ggy tiinik, volt ilyen, az 1945-6s haboras karok
jegyzéke (ldsd kotetiink 297-321. oldalan) csak ennek alapjan késziilhetett. Az alibbiakban kézlom a munka folyaman ren-
delkezésemre all jegyzékeket, valamint hrom nagy mizeum eddig azonositott darabjait.
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FUGGELEK

A MUZEUMI GYUJTEMENYEKBEN AZONOSITOTT KEPEK

Magyar Nemzeti Miizeum Torténelmi Képcsarnoka:

532 1It. sz.: 1sd: jelen kat. 3.4.34. Ajandék.

1861. It. sz.: Benczar Gyula (1844-1920): Erzsébet kirdlyné, vészon, olaj, 142 x 95,5 cm, jelzés jobbra lent: ,,Benczir Gyula”, hétul
a vésznon: , Elisabetha Impr. Austr. et Reg. Hung.”. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirdlyné Emlékmuzeumbél.

1863. It. sz.: Id. Franz Russ (megh.: 1888 utin): Erzsébet kiralyné, vészon, olaj, 65,5 x 51,5 cm, jelzés balra kozépen: ,F. Russ”.
Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirdlyné Emlékmuzeumbol.

1864. 1t. sz.: LaszI6 Fiilop (Pest, 1869-London, 1937): Erzsébet kiralyné (vazlat), vaszon, olaj, 100 x 71 cm, jelzés jobbra kozépen:
,L4sz10 F E/Bécs/1899/TV”, Ajindék 1949-ben az Erzsébet Kiralyné Emlékmizeumbol.

1865. It. sz.: Strecker, C. M. (XX. szazad elso fele): Erzsébet kiralyné, vészon, olaj, 108 x 74,5 cm, jelzés balra lent: ,,C M Strecker,
1872”. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kiralyné Emléknizeumbol.

1868. It. sz.: lasd: jelen kat. 3.4.7. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirdlyné Emlékmizeumbdl.

1869. It. sz.: Koppay Jozsef (Bécs, 1859-Gastein, 1927): Erzsébet kirdlyné, viszon, olaj, 211 x 106 cm, jelzés jobbra lent:
Koppay”. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirdlyné Emlékmizeumbol.

1871. It. sz.: Ismeretlen festd (XIX. szazad): Kdroly (Robert), vaszon, olaj, 70,2 x 70,2 cm (felirattal). Ajandék 1949-ben az Erzsébet
Kirlyné Emlékmizeumbol.

1872. 1t. sz.: Ismeretlen festd (XIX. szazad): II. Géza, vészon, olaj, 70,2 x 70,2 cm (felirattal). Ajandék 1949-ben az Erzsébet
Kiralyné Emlé¢kmizeumbol.

1873. 1t. sz.: lasd: jelen kat. 3.1.1/C. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirlyné Emiékmizeumbol.

1874. 1t. sz.: 14sd: jelen kat. 3.1.1/E. Ajindék 1949-ben az Erzsébet Kiralyné Emlékmuzeumbol.

1875. It. sz.: lasd: jelen kat. 3.1.1/F. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirdlyné Emlékmizeumbél.

1876. It. sz.: lasd: jelen kat. 3.1.1/D. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirdlyné Emlékmuzeumbol.

1877. 1t. sz.: 14sd: jelen kat. 3.1.1/H. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kiralyné Emlékmuzeumbol.

1878. 1t. sz.: 14sd: jelen kat. 3.1.1/G. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kiralyné Emlékmizeumbol.

1879. 1t. sz.: Ismeretlen festG (XIX. szdzad): Aba Samuel, viszon, olaj, 78,21 x 78,7 cm (felirattal). Ajandék 1949-ben az Erzsébet
Kiralyné Emlékmiizeumbél.

1881. 1t. sz.: lasd: jelen kat. 3.1.1/B. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirdlyné Emlékmizeumbol.

1882. 1t. sz.: Ismeretlen festd (XIX. szazad): Vencel kiraly, vaszon, olaj, 68,5 x 69 cm (felirattal). Ajandék 1949-ben az Erzsébet
Kirélyné Emlékmiizeumbol.

1883. 1t. sz.: Ismeretlen festd (XIX. szazad): Péter kirdly, vészon, olaj, 68,5 x 68,8 cm (felirattal). Ajandék 1949-ben az Erzsébet
Kiralyné Emlékmizeumbol.

1884. It. sz.: lasd: jelen kat. 3.1.1/A. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirdlyné Emlékmizeumbdl.

1885. lIt. sz.: Ismeretlen festd (XVIIL. szazad): Ismeretlen férfi (Veterani tdbornok), vaszon, olaj, 84 x 67,5 cm. Ajandék a kirlyi
varbol.

1886. 1t. sz.: Ismeretlen festd (XVIIL. szdzad): III. Karoly, vaszon, olaj, 91,5 x 72 cm, hétoldalan késGbbi szoveg. Ajandék 1945-
ben a kiralyi varbol

1870. 1t. sz.: lasd: jelen kat. 3.3.36. Ajandék 1949-ben az Erzsébet Kirédlyné Emlékmizeumbol.

1887. 1t. sz.: Benczir Gyula (1844-1920): Habsburg Otté gyermekkordban, vaszon, olaj, 137,7 x 90 cm, jelzés jobbra lent:
»Benczir Gyula Budapest 1917”. Ajandék 1949-ben a kiralyi varbol.

1888. It. sz.: lasd jelen kat. 4.1.1. Ajandék 1949-ben a kiralyi varbol.

1889. It. sz.: lasd: jelen kat. 3.4.30. Ajandék 1949-ben a kirdlyi varbol.

1891. 1t. sz.: Hoffmann Géza (XX. szdzad elso fele): Ifj. Horthy Istvdn, vaszon, olaj, 149,5 x 100 cm, jelzés jobbra lent: ,H.
Hoffmann Géza 1943”. Ajindék 1949-ben a kiralyi vérbol.

1892. 1t. sz.: Ismeretlen festd (XVIIL. szazad): Lotharingiai Karoly, vaszon, olaj, 219 x 109,5 cm, jelzés nélkiil. Ajandék 1949-ben
a kiralyi varbol.

1893. 1t. sz.: Ismeretlen fest6 (XVIIL. szdzad): Habsburg Eleondra, vészon, olaj, 219 x 110 cm, jelzés nélkiil. Ajandék 1949-ben a
kiralyi varbol.

1894. 1t. sz.: Wilhelm Richter (1824-1892): Vaddszjelenet, vaszon, olaj, 95 x 126,5 cm, jelzés nélkiil. Ajindék 1949-ben a kiralyi
varbol.



1896. 1t. sz.: Julius von Blaas (1843-1931): I Ferenc Jozsef lovas képmdsa, viszon, olaj, 100 x 81 cm, jelzés balra lent; , Julius von
Blaas 1909, Ajandék 1945-ben a kiralyi varbol.

1897. It. sz.: Wilhelm Richter (1824-1892): Kiralyi falkavadaszat, 1872, vészon, olaj, 144 x 153 cm, jelzés balra lent: , Wilh.
Richter 1872”. Ajindék 1945-ben a kiralyi varbol.

1898. It. sz.: Innocent Ferenc (Pest, 1859-Pétka, 1934): Erzsébet kirdlyné, vaszon, olaj, 127 x 95,5 cm, jelzés jobbra kozépen:
Hlnnocent F./890”. Ajandék 1949-ben a kiralyi varbol.

1899. 1t. sz.. Ismeretlen festd (XVIIL szizad): Olliczky Zsigmond Vencel, vaszon, olaj, 95 x 75 cm (a kép hatan felirattal). Ajindék
1949-ben a kiralyi varbol.

1900. It. sz.: Schlauffer (XIX-XX. szézad): Esterhdzy Alajos, vaszon, olaj, 150,5 x 98 cm, jelzés lent: , Schlauffer”. Ajandék 1949-
ben a kiralyi varbol.

1901. It. sz.: lasd: jelen kat. 3.4.31. Ajandék 1949-ben a kiralyi vérbol.

1902. It. sz.: Sennyei Jozsef (1885-7): Gdrgey Gydrgy, vaszon, olaj, 152 x 100 cm, jelzés jobbra lent: ,Sennyei J.”, Ajandék 1949-
ben a kiralyi varbol.

1903. 1t. sz.: lasd: jelen kat. 3.4.32. Ajandék 1949-ben a kiralyi varbol.

1904. It. sz.: lasd: jelen kat. 3.4.33. Ajandék 1949-ben a kiralyi varbol.

1905. It. sz.: Peter Krafft (1780-1856): Sandor (?) foherceg lovasképe, vaszon, olaj, 61 x 75 cm, jelzés balra lent: ,,J. P. Krafft”.
Ajéndék 1949-ben a kiralyi vérbol.

1906. 1t. sz.: Ismeretlen festd (XVIIL szizad kozepe): Mdria Terézia, viszon, olaj, 72 x 56 cm, jelzés nélkiil. Ajandék 1949-ben a
kirdlyi varbol.

1907. 1t. sz.: lasd: jelen kat. 3.1.10. Ajandék 1949-ben a kiralyi varbol.

1908. It. sz.: Ismeretlen német festd (XVIIL. szdzad): I Mdtyds kirdly, vaszon, olaj, 97,5 x 75 cm, jelzés nélkiil, késGbbi felirattal.
Ajandék 1949-ben a kiralyi varbol.

1909. 1t. sz.: Julius von Blaas (1843-1931) utan Spanyik Kornél (1858-1943): Gidoliéi falkavadiszat, vészon, olaj, 62 x 100 cm,
jelzés balra lent: ,Julius v. Blaas u. masolta Spanyik Cornél M”. Ajandék 1949-ben a kirdlyi varbol.

1910. It. sz.: Méanyoki Adam (?; 1673-1757): Ismeretlen né (koribban: Hesseni Sarolta Amdlia), vészon, olaj, 79 x 63,5 cm, jelzés
nétkil. Ajandék 1949-ben a kiralyi varbol.

1911. It. sz.: Ismeretlen festd (XVIIL szazad kozepe): Mdria Terézia infansnd, vészon, olaj, 69 x 56 cm (ovalis), jelzés nélkil.
Ajéndék 1949-ben a kiralyi varbol.

1912. It. sz.: 14sd: jelen kat. 3.1.32. Ajandék 1949-ben a kiralyi varbol.

2120. It. sz.: Mérk Lajos (1867-1940): Erzsébet kiralyné a Gerbeaud-ban, viszon, olaj, 193 x 266 cm, jelzés: ,Mark — 1900”.
Ajandék 1950-ben a Biiffé Nemzeti Vallalattol.

64.3. 1t. sz.: lasd: jelen kat. 3.3.37. Ajandék 1964-ben a Nemzeti Szinhéz diszletraktaribol.

56.1292. It. sz.: Heinrich Ede (1819-1885): I. Ferenc Jizsef és Erzsébet bevonuldsa Buddra, 1866. janudr (O  felségeik 1866. janudr
29-iki bevonuldsa: A kirdlyi par az Albrecht ut forduldjdndl), papir, akvarell, 44,6 x 62,5 cm, jelzés balra lent: ,Ed. Heinrich
Pesth/1866”. Hivatalos atadas az Erzsébet Kiralyné Emlékmizeumbol.

62.10. It. sz.: Ismeretlen fest (XVIIL. szazad masodik fele): Mdria Terézia, vaszon, olaj, 96 x 81,5 cm, jelzés nélkiil. Ajindék a
kiiligyminisztériumtol 1961.

Magyar Nemzeti Galéria:

5207. It. sz.: Szinyei Merse Pal (1845-1920): Oculi, vaszon, olaj, 60 x 47,5 cm, jelzés balra lent: ,,Szinyei Merse Pal, 1894”.

50.525. 1t. sz.: Brocky Kéroly (1807-1855): Alvé bacchdnsnd, 1850 utdn, vészon, olaj, 46 x 46 cm (tondo), jelzés nélkiil.
Maradvany, 1950.

51.543. It. sz.: Munkacsy Mihaly (1844-1900): Hazafelé (Colpach), 1882, viszon, olaj, 216 x 295 cm, jelzés jobbra lent: M. de
Munkécsy”. Ajandék 1951-ben a kiiliigyminisztériumbol.

51.545 It. sz.: 1asd: jelen kat. 4.1.6. Ajandék 1951-ben a kiiligyminisztériumb6l.

51.546. 1t. sz.: Barabas Miklos (1810-1898): N arckép, 1844, viszon, olaj, 128 x 96 cm, jelzés balra kozépen: ,Barabis M. 844”.
Ajandék 1951-ben a kiiliigyminisztériumbol.

§1.547. 1t. sz.: Barabés Miklos (1810-1898): Els6 bal, 1852, vaszon, olaj, 50 x 39,5 cm, jelzés balra lent: , Barabas. 852”. Ajandék
1951-ben a kiiliigyminisztériumbol.

54.36. It. sz.: lasd: jelen kat. 4.1.2. Ajindék 1951-ben a kiiliigyminisztériumbol,

§5.849. 1t. sz.: lasd: jelen kat. 4.1.4. Ajindék 1951-ben a kiiliigyminisztériumbol.

56.14T It. sz.: lasd: jelen kat. 3.4.35. Ajandék 1955-ben a kiiliigyminisztériumbol.

56.196T It. sz.: lasd: jelen kat. 4.1.5.

59.52T It. sz.: lasd: jelen Kat. 4.1.3. Atvétel a kiralyi varbol.

59.120T It. sz.: Agghézy Gyula (Dombévar, 1850-Budapest, 1919): Foncsnégyes holdvilagnal, 1902, vaszon, olaj, 132,5 x 199 cm,
jelzés jobbra lent: ,,Agghazy Gyula 1902”. Atvétel a letétbél, 982 sz. alatt a kiralyi varbol, 1958-ban.
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59.150T It. sz.: 14sd: jelen kat. 3.5.10. Atvétel a letétbd], a kiralyi varbol, 1959-ben.

59.151T lt. sz.: Benczir Gyula (1844-1920): A diadalmas Matyds kiraly (Mdtyds bevonulasa Buddra), vaszon, olaj, 203 x 435 cm,
jelzés balra lent: , Bencziir Gyula, 1919”, Atvétel a letétbdl, a kiralyi varbol, 1959-ben.

59.152T It. sz.: l4sd: jelen kat, 3.4.1. Atvétel a letétbél, a kiralyi varbol, 1959-ben.

63.19T It. sz.: Pap Henrik (Kassa, 1864-Budapest, 1910): Zaszlit himezi lednyok, 1903, vaszon, olaj, 101 x 141 cm, jelzés nélkil.
Atvétel a letétbol, 1088. sz. alatt, a kiralyi varbdl, 1963-ban.

89.86T It. sz.: Mihalik Déniel (Tallos, 1869-Szolnok, 1910): Virdgzé rét, vszon, olaj, 106 x 147 cm, jelzés balra lent: ,, Michalik
Déniel”. Szarmazas: L. U. 58.504.

89.91T It. sz.: Zichy Mihaly (1827-1906): Bacchdnsné, 1872, 131 x 101 cm, jelzés balra lent: ,, Zichy 1872”. Szirmazis: L. U.
58.605.

A Magyar Nemzeti Galéria anyagabol a szobrokra vonatkozoan lasd Szatméri Gizella irasat kotetiink 457-472. oldalan.

Budapesti Torténeti Muzeum Févdrosi Képtar:

1183. 1t. sz.: Anton Einsle (1801-1871): Jozsef nddor, vaszon, olaj, 95 x 79, jelzés nélkiil. A belga kiralyné hagyatékabal, 1905.

FK.1184. It. sz.: lasd: jelen kat. 3.2.20. A belga kiralyné hagyatékabol, 1905.

KM.64.8.1 t. sz.: Joseph Tuch (XVIIL. szizad) utan Eder Gyula (Kassa, 1875-Budapest, 1945): /I Lipot, vaszon, olaj, 253 x 164 cm,
jelzés: ,,J. Tuch pixt 1790 cop. Eder Gy. 1929”. Ajandék 1964-ben a Nemzeti Szinhéz diszletraktarabol, kordbban a kiralyi varban.

KM.64.8.2. It. sz.: Ismeretlen festd (XVIII-XX. szzad): II. Lipét, vaszon, olaj, 244 x 143 cm, jelzés nélkil. Ajandék 1964-ben a
Nemzeti Szinhaz diszletraktardbol, kordbban a kiralyi varban.

64.8.3. It. sz.: Joseph Lavos (7, 1807-Bécs, 1848): V. Ferdindnd, 1839, viszon, olaj, 256 x 164 c¢m., jelzés: ,J. Lavos, 1839”.
Ajindék 1964-ben a Nemzeti Szinhdz diszletraktarabol.

FK.64.8.4. 1t. sz.: lasd: jelen kat. 3.1.4. Ajandék 1964-ben a Nemzeti Szinhéz diszletraktarabol.

FK.64.8.11. It. sz. lasd: jelen kat. 3.1.5. Ajandék 1964-ben a Nemzeti Szinhaz diszletraktarabol.

FK.64.8.5. It. sz.: lasd: jelen kat. 3.1.6. Ajandék 1964-ben a Nemzeti Szinhaz diszletraktarabol.

A MEGMARADT MUTARGYAK JEGYZEKEI

David Ferenc gyiijtése

A kirdlyi vérbol az 0.M.Szépmiivészeti Muzeumba érkezett képek listaja:

1. Romnero: Osztrak-magyar hadihajok
2. Vastagh Géza: Tigris,
3. Agghézy Gyula: Vondsnégyes,
4. Mendlik Oszkar: Tenger,
5. Benczur Gy.: Puttok,
6. Pataky Laszlo: Huszérok
7. Benczur Gy.: Matyas kiraly l6hton,
87 " Mityas,
9. Bruck M.: Interieur,
10. Neogrady: Kenderesi kastély,
11. Reichert: Kutya,
1.7 "
13. Balding: Két 16,
14. Geiger: Mityas tuddsai kozt,
15. Ludvig Voltz: Alpesi vadasz,

16. "
17. Ismeretlen:

Alpesti rzsat szedd paraszt,
Péasztorok imadasa,

18.” Nagyalaku kompozicid,
19. Révész Imre Leany gereblyével,
20. Révész Imre Pésztortiiznél,
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21. Ism. Tétrai t3j,

2. Torténeti festmény, /tekercsben/,
23.Renoir /72~ Ucca részlet,
24. Bar6 Mednyanszky: Tétrai taj,

25. Metszet Morland utén;
Ezenkiviil 50 drb. keret.
A23. és 24. szdmu képeket a csoportbol kiemeltiik és kiilon helyeztiik el.
24 drb. keret a csoportbdl kiemelve.

Budapest, 1947. évi aprilis hé 10.-<n.
MOL, K-588 106/947.

*kk

EGYES ALLAMI JAVAK KEZELESE )
BUDAI VARPALOTA INGO VAGYONTARGYAINAK LELTARA

KEPEK. SZOBROK

Szab6 Laszlo varkapitany jegyzéke a budai varpalota ing6 vagyontargyairol, 1948. szeptember 30. A jegyzek 1-112. tétele a koztar-
sasagi elndk elnoki palotija részére atadott, 113-132. tétele (20 db) a miniszterelnokség részére atadott, 133-139. tétele (7 db) a
koztarsasagi elnok testorségének parancsnoksaga részére atadott, 140-209. tétele a Magyar Nemzeti Mizeumnak dtadott miitargyak
listaja. (David Ferenc)

Tétel- A munka neme leltrsz. méret
szam cmm.
1. Szinnyei Merse Pal: Erdei tisztas olajfestmény 17.999 61/70
2. Meytens: Maria Terézia " 17913 : 56/73
3. 1. Hoppner: N6i arckép " 17.988 60/73
4. E. Bataille: Az invalidus . " 63/82
5. Ammerling: Arcképtanulméany ’ 63/79
6. Munkicsy M: Arcképtanulmény " 67/79
7. Glatter Gy: Tajkép tehenekkel o 3977 65/76
8. Lotz X: Amor és Psiche " 17.919 60/80
9. Padovanino: Félakt " 74/85
10. Duprés: Alkonyat " 17.939 60/82
11. Munkacsy M: Mélyuti tijkép " 17.890 80/90
12. Rud. Alt: Kapucinus templ. belscje vizfestmény SZM 1950/4244 39/55
13. " :Posenhof "’ SZM 1950/4246 "
14. " :Laxenburg " © SZM 1950/4245 "
15. © " :Lanchid " SZM 1950/4247 "’
16. Neogrady A: Iskolds gyermekek gouache 42/65
17. 1. v. Blaas-Spényik Komél: Godolléi

falkavadaszat olajfestm. fara 62/100
18. Tull Odon: Gémeskut " karton 62/96
19. Szinnyei Merse Pél: Balaton : ” 17.887 80/96
20. Ismeretlen: Horgészé fiu " 17.991 72/95
21. Hower: Fiatal lany "’ 18.002 73/93
22. Munkécsy M: RGzsét vive asszony ” 65/100
23. Ményoki A: Métyés kiraly " ‘ 75/100
24. Mednyanszky L: Tocsa csordaval " 2314 70/100
25. Paal L: Erd6 széle "’ 17.888 66/106
26. Weyer Jacob: Csatakép " fara 58/86
27. Keleti K: Erd6részlet ” 3975 . 84/138
28. Barabas M: N6i arckép olajf. kasirozott 18.001 97/129
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29. Mészoly G.: Balaton

30. Lotz K: Leanyarckép

31. Bihari S: Programbeszéd

32. Rubens: V. Karoly lovasképe

33. Ismeretlen magyar: Krisztus Pilatus el6tt

34, Van Ostade: Korcsma jelenet

35. Mignard: Méria Terézia arcképe

36. Mednyénszky L: Arviz

37. Szinnyei M. P: Ut pipacsokkal

38. Corot: Tajkép vazlat

39. Szinnyei M. P: Hegyvidek

40. Ammerling: Ludovica arckép

41. Barabas M: Els bal

42. Szinyei M. P: Fiird6z6k

43. Boltraffio: Matyas kiraly

44. Telepy K: Tenger hajoval sziirkiiletben

45. Paal L: Erd6 Gsszel

46. Ismeretken hollandi: Lovasok

aq. -

48, Kardos Gy: Ficsir

49. Steigel B: Maria kiralyné

50. Diirer A: Onarckép

51. Munkécsy M: Viroshaju né

52. Marké K: Erdd patak, aktokkal

53. Brughel: Mulatok

54, Manyoki A: I1. Rakoczi Ferenc

55. " :Rakoczi Ferencné

56. Molnér J: Tengerszem

57. Meytens: Maria Terézia gyermekei

58. Mihalik D: Viragos rét

59. Benczur Gy: Mélyvak kozott

60. Benczur Gy: Szent Korona felajanlasa

61. Benczur Gy: Putto pavaval

62. Benczur Gy: Budavér bevétele

63. Kupeczki J: Jelenet kompozicio

64. Vastagh Gy: Incselkedés

65. " : Szénagyiijtés

66. Lotz K: 1882. Ménes
sériilt lepattogzott, vakkeret ¢s fara-
gott aranyozott kerettel

67. Rubens iskola ismeretlen

Figurélis kompozicio, gazdag faragott

keretben

68. "

69. ’

70. ”

71. Hary Gy: Szent Mérk templom bejérata
faragott, aranyozott keretben

72.-

73. Zemplényi I: Parasztgazda

74. Ismeretlen: Antik jelenet
(Idegen tulajdon)

75. Kézdi Kovécs L: Oszi erds

76. Mednyanszky L: Tehéncsorda
pocsolyaban (sérilt)

77. Ismeretlen: Madonna

78. L. T. Compton: Alpesi t3)

féra
oval

szinezett rajz
olajfestm.

fara

fara

fara

fara

vizfestm.

olajf.
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17918

17.930

17.980
17.975

18.000
17.984

5520

17.959

17.972

17.883
17.884
17.891
17.983
5716
5738

91/140

83/140
80/112
83/127
4710
55167
41/63
57169
45/60
50/60
32/50
55165
53/66
40/50
36/50
40/50
40/53
40/55
20/25

2229
24/28
22135
35/42
324
3442
5518
65/80
118/147
111/151
106/148
102/152
76/135
19/26
61/121
94/110
61/79
61/79
490/266

26/38

130/110
100/125
200/115

61/84
100/70



79. Csuk Jend: Deleld gulya gémeskittal olajfestm.
80. G. Severini: Csendélet "
81. Telepy Karoly: Istallo belseje

82. Ismeretlen: Sandor fhg. lovasarcképe

83. Telepy K: Balatonpart

84. Papp H: Zaszlot himz6 lanyok

85. Ismeretlen: NGi arcképtanulm. oval

86. Romek A: Nyulas csendélet

87. Boldizsar I Virdgcsendélet

88. Bruck L: Interieur

89. Bruck. L: Tabani részlet

90. Hary Gy: Szent Mark templom vizfestm.
faragott arany keretben
91. Zichy M: Bachdnsné, ovalis olajfestm.

92. Verescsagin: Téli t4j
93. Pentelei Molnar I: Homokbanya
94. Agghazy Gy: Incselkedés
95. Agghazy Gy: Holdfényben karton
faragott arany keretben96. Spanyi B: Nyirfaerds
97. Ismeretlen: Alamizsna ’
(idegen tulajdon)
98. Spanyi B: Naplemente
99. L. Flesch-Brunningen: Fest6 szerzetes " fira
100. Richter: Telivér ”
101. Székely B: Arcképtanulmany
102. Kéméndy I: Gondolatok a konyvtarban
aranyozott keret, tivegezett tokban
103. Dedk Ebner L: Fi és leany olajfestm.
104. Kupeczki Janos: Jelenet kompozicié ”
105. Millis: Pihend tehenek
106. Ismeretlen: Pasztorfii
: Jatsz6 gyermekek
108. Weber: N6i arckép
109. Ismeretlen: Antik architektura
kompoz. (erGsen sériilt, idegen tulajdon)
110. Munkécsy M: Hazafelé alkonyatban
111. Walburg Egon: Vagtato tiizérek vizfestm.
fényezett fekete léckeretben (idegen tulajdon)
112. Berkes A.1904: Kodos utcarészlet olajfestm. lemezre
10 cm szls. fekete léckeretben
1-112. tételszamok alatt felvett képek, Gsszesen 112 drb.
atvételi elismervények ellenében atadva a Koztarsasag
Elndke elncki palotija szamara.
113. Ismeretlen: Madonna olajfestm.
114. Benczur Gy: Tanulmanyfej ”
10 cm szls. faragott aranyozott u. n.
firenzei keretben
115. Ismeretlen hollandi: Kikotd toronnyal
8 cm szls. aranyozott antik keretben
116. D. Tenier cop. v. H. Nicolitz: Kutyaval

’”

jatszo fiuk olajf. deszka
117. Telepy K: Tengerszem olajf.

10 cm szls. faragott aranyozott blondel

keretben

118. Lotz Kéroly: Hortobagyi kisménes (sériilt)

119. A. Kampis: Ferenc Jozsef vagtatd lovon  vizfestm.
3,5 cm szls. aranyozott antik keretben
(Erzsébet Kirdlyné Emlékmuzeum tulajd.)
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18.005

5518

K34

917112
50/61
53/36
75/85
100/50
140/102
45/65
70/90
80/100
105/75
63/55
24/38

120130
121/72
78165
160/130
32/40
142/134
100/130

130/100

59110
40/51

3025
145/95
94/110
100/75
75/100
130/110
95/130
135/100

2901215
34.522.5

5033

46/61

41/60.5

43/51

51736
62/34

140/90
57/45



120. W. R. Bigg A: Saturday morning,
going to market. Metsz: T. Burke
6 cm szls. fiizérrel diszitett aranyozott
antik keretben
121. S. Joshua Reynolds: The Childern
in the Woud. Metsz. T. Coldwell
6 cm szls. aranyozott antik keretben
122. G. Mortand: The Pleasurs of Retiremant
Metsz. W. Ward
6 cm szls. aranyozott antik keretben
123. R. Westall: The Joung Fortmeller
Metsz: T. Gongain
6 cm szls. aranyozott antik keretben
124. G. Mortand: A party migling
Metsz: G. Keating
6 cm szls. aranyozott antik keretben
125. F. Wheatley R. A: Strawberrys, scarlet
Strawberrys. Metsz: Cries of London
6 cm szls. aranyozott antik keretben
126. F. Wheatley R. A: Fresch getheres pees
young Hestings. Metsz: Cries of
London
6 cm szls. aranyozott antik keretben
127. Ismeretlen: Diszruhds uralkodo arcképe
6 cm szls. antik arany keretben
128. H. Kautsch: 1895 Ferenc Jozsefbronz
mellszobor

szin. litogr.

szin. litogr.

szin. mezzotinté

szin. metsz.

(Erzsébet Kiralyné Emlékmuzeum tulajdona)

129. Vagd Pal: Saros ut

130. Bihari Sandor: Napos torndc

131. Mendlik O: Hullamtaraj

132. Bruck Lajos: Sakkparti
113-132. tételszamok alatt felvett
miitargyak Gsszesen 20drb. kép
és szobor atvételi elismervények
ellenében a Magyar Miniszterel-
nokségnek (Balogh Allamtitkér) atadava

133. Menci C. Cencic: Sziklas tenegerpart

134. Pallik B: Juhok
faragott aranykeretben

135. Olgyay F: Vaskapu

136. " " :Tigrisek
keleti tiifestmény, brokat szegéllyel

137. Barabas M: Néi arckép

138. “ " :Antik jelenet

139. Ipoly S: Jézus megmutatja sebeit
faragott aranykeretben
133-139. tételszdmok alatt felvett
mitargyak, dsszesen 7 drb. a Magyar
Koztarsasag Elndke Testorségének
Parancsnoksaga szdmara, atvételi
elismervény ellenében atadva,

140. Benczur Gy: Ottd tronordkos arcképe
aranyozott léckeretben

141. Tsmeretlen: Habsburg Eleonéra arcképe

142. " " :Lotharingiai Kéroly arcképe

143. Wilhelm Richter: Menekiil6 szarvas

olajfestm.

’e

re

olajfestm.

olajfestm.
gobelin
olajfestm,

olajfestm.
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8022
8023

8021

8194

8025

8024

8148

57142

25/32

28/34

29/23

42.5/34

21.5135.5

25.5135.5

52 cm mgs.

200/100
90/113
120/80
92/66

190/107
202/175

252/176

272210
94/116

196/280
202/148

91/140

1111215
110/220
126/97



144. Tnnocent F: Erzsébet kiralyné arcképe

145. Julius Blaas: I. Ferenc Jozsef lovasarcképe
146. " ’

147. W. Richter: Falkavadaszat a godolli

erdGben ”
148, Mendlik O: Tenger g
149. Kobuszky: Erzsébet kiralyné lovasarc-

képe tusrajz
150. Spelding: Lovak olajfestm.

151. Ludwig Voltz: Elejtett szarvas
152. Benczur Gy: Angyalok vézlat rest.

153. Ismeretlen: Marokkoi férfi ”

154. =~ :Maria Terézia pasztell

155. Mendlik O: Tenger olajf.
aranyozott keretben

156. Neogrady A: GodollGi kastély gouache

157. Ismeretlen: Lotharingiai Karoly olajfestm.
ovélis, faragott antik aranyozott keretben
158. Engerth E: Ferenc Jozsef és Erzsébet
koronazasa
159. Engerth E: A zentai csata
(158 és 159. tételek alatti képek
vakkeret nélkiil hengerre csavarva).
160. Mihalovits M: Horthy M. arcképe
161. Ismeretlen: Tengeri csata
fenyezett fekete léckeret, arany betétke
162. Garay Akos: Az olasz kiraly bevonulasa
163. Agghizy Gy: Okros fogat holdfényben
164. Pataky L: Kuruc huszarjarér
165. br. Mednyénszky L: Tengerszem kora

tavaszi alkonyatban olajfestm.

166. Vastagh G: Pihend tigris
széles aranyozott keretben

167. Telepy K: Tatrai vidék

168. Pataky L: Hadgyakorlat

169. Benczur Gy: Métyas kiraly (fogadja)
a Papa kvetét

170. Benczur Gy: Matyés kiraly bevonulasa
169. 170. tételszamok alatti képek a
varpalota Krisztinavarosi szarny 1. eme-
letén volt Hunyadi terem oldalfa-
lanak beépitett képei

171. Ismeretlen: Pasztorok imadasa olajfestm.

aranyozott léckeretben (idegen tulajd.)
172. Geiger M: Matyas kirdly tuddsai kozott
173. Ismeretlen: Antik architektura
kompozico (idegen tulajdon)
174. A. Sosdansky: Tengerparti vir
175. Pausinger: Gyoparszedd
176. Ludwig Voltz 1873: Elejtett szarvas
targytalan 151. tételszimmal azonos
177. Ismeretlen: Férfi arckép
(csipkeés nyakkendd, idegen tulajd.)
178. Révész Imre: Korsot vive ledny
179. " Pasztortiiz
178. és 179. tételek alatti képek ,,Az
Alfold” cimii triyptichon 2 szé1s6 képei
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96/127
80/100
89/122

257/144
130/65

91/120
110778
86/110
80/130
49/58
55/10
48/70

90/55

432/356
750/512

105/180

152/100
200/131
180/100

170/119
200/125

200/248
158/59
435/202

4357202

150/115

245/172
245/186

100/72
86/115
86/110
68/84

88/202
881202



180. G. Mortand: Breoknig the Tie szinezett
metsz. J. R. Smith jun. (szakadt) mezzotintd
181. Charles le Brun: XIV: Lajos és IV. Fiilop
kirdlyok taldlkozasa
Metsz. E. Jaurat ornamentalis kerettel
diszitett szinezett metszet, iivegezett
fényezett mahagdni keretben
182. 13 drb. Ismeretlen: Kiralyarckép
Vencel, IV. Istvan, II. Lipét, II. Laszlo,
III. Endre, Otto, Aba Samuel, Karoly,
Péter, V. Ferdinand, II. Géza, Méria
és 1. Karoly kiralyok arcképei
12 drb. pécolt puhafakeretben, 1 drb.
keret nélkiil (Eredetileg a godollGi
kastély kerti pavillonjanak oldalfalaiba
beépitve.)
183. Ismeretlen: Ferfiarckép olajfesrm.
szakadt, erGsen sériilt hatara ragasztott
2 drb. régi irdsos bizonylat és jegyzék
(idegen tulajdon)
184. Benczur Gy: Millenéris hodolat
¢. képhez kompozici6 vazlatrol
reproduktio, papirlemez kerettel
185. Benczur Gyula: Milleneumi hodolat
c. képének szines reprodukcioja szakadt, hianyos
186. Benczur Gy: Millenaris hodolat c.
képének vonalas magyarazoja,

névmutatoval

187. A. Renoir: Parizsi utca (vizlat) olajfestm.
(vakkeret nélkiil, hengerre csavart sériilt)

188. Bruck Miksa: Interieur falemezre olajfestm.

189. Sidlo Ferenc: Szent Istvan lovasszobra bronzontv.
Székesfehérvari emlékml mintaja,
sériilt, 12/88 cm m. mérvanyalapon

190. Vastagh Gyorgy: Osmagyar lovas
pajzsal 12/34 cm. mes. alapon

191. Rdzge 1937: Falkavadasz
15/37 cm. m. alapon

192. Vastagh Gyorgy: Osmagyar lovas
15/32 ¢cm. m. alapon

193. Ismeretlen: Rémai nGalak togéban
karyatid, 13/13 cm. m. alapon

194. Siklody L: A munka
emlékszobor mintdja 14/24 cm m. alapon

195. Kisfaludy Strobl Zs: Kelet
Szabadsagtéren allt irredenta
szobor mintaja, 13/13 cm alapon

196. Ismeretlen: Turul

197. Ismeretlen: 3drb. Horthy M. mellszobor”
10/10 ¢m. m. alapon

198. Holl6 Barnabas: Lovas kuruc zasz-
16val, 14/44 cm. m. alapon

199. Ismeretlen: Sigfried
19/25 cm. m. alapon

200. Bona Jozsef: Csikds bronzdntv.
15.5/40 cm. m. tordtt sirga marvény alapon

201. Ismeretlen: Repos du papillon
14.5/14.5 cm. m. alapon, 45cm mgs.
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55/44

54/38

78/98

118/94

45/50



202. Vastagh Eva: Csikés

17/45 cm. m. vords mérvéany talpazaton

203. Ismeretlen: Olvasé puttd
diszitett bronz labazatu, marvany
kocka talpazaton 38 cm. mgs.

204. Ch. Gress: Téncol6 né gyermekkel
76 cm. mgs.

205. Ismeretlen: Vincitrice fehér mar-
vany mellszobor O alaku alapon.
(. emeleti nagyebédld melletti

u. n. cercle terem kandall6janak disze)

206. Hollds Barnabas: Méria Terézia
korabeli testor diszben, fehér mar-
vanyszobor 95 cm. mgs.

207. Homokay I: Osmagyar
zbldes sziirke sotét méazas fayance
szobor 62 cm. mgs.

208. Michel Angelo: Rabszolga
kandelaberhez tartozott szobor, az
I em. lakosztaly elGcsarnokabo}

209. Michel Angelo: Rabszolga
mint 208. tétel alatt.

Budapest, 1948. szept. 30.

Szab6 Liszlo
vérkapitiny

MOL, K szekeio, K 24./11

Kiiliigyminisztérium
11, Monus Hiés-rakpart 47.
Telefon: 258-810.

Szém: 87.641/Eln.
1949.

bronzontv. 2368
" 2249
bronzontvény
11

A volt EIndki palota raktaraban tarold, alanti butordarabokat atadom:

7 db nagyméretii aranyozott kepkeret

l : ovilis aranyozott képkeret

1" marvany gorog fej

1”" a,Ménes” cimii kép, Lotz K. restauralando,
valamint egy par rézkarc és kerek bronz

dombormi.

Budapest, 1949. december 9.

Felkérem a t. Muzeumot, hogy a butorok 4tvétele iigyében vegyck fel a kapcsolatot volt Elnoki palotaban Egger Lajos gond-
nokkal. A szallitassal egyidejiileg kiildjek meg az atvetttargyakrol szolo részletes atvételi elismervényiiket.

Szépmiivészeti Mizeum
Budapest.

Szépmiivészeti Muzeum irattéra, §20/1949.

K%k
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A miniszter rendeletére:

Elndki fdoszt.vezetdje.



820.-1949.sz.
ATVETELI ELISMERVENY.
A volt Elndki palota raktarabél az O.M.Szépmiivészeti Muzeum részére atvettem a kovetkezd targyakat:

7 drb nagyméretii aranyozott képkeretet, kisebb sériilésekkel,
1" ovalis aranyozott képkeretet,
1" Kklasszicizalé stilusu méarvany férfi-mellszobrot,
1" S-részes flamand festett paravant,
10" trébelt on-disztalat és diszpajzsot,
tovabba a kovetkez6 miitargyakat:

1. Lotz Kéroly: Ménes, olf. tekercsben, sériilt,

2. Rudolf Alt: 4 drb varosrészlet Pestbudarol, aquarellek,
3. Kelemen: 3 drb pasztell-tajkép,

4. Rézmetszetek, 5 drb, kiilonbozo targyuak,

5. Karikatura-sorozat, 2 drb, keretben, iiveggel.

Budapest, 1949. évi december ho 27.-€n.

1.: Biré az 0.M.Szépmiivészeti Muzeum
megbizottja.

[kézirssal: Kir. XII. 30. Tnf. H.]

Szépmiivészeti Miizeum irattara, 820/1949.

oy

Kiiliigyminisztérium
11, Monus Tllés-rakpart 47. Budapest, 1950. majus 25.
" Telefon; 258-810. v

Szém: 0507/G/9-1

El6ado:  Egger Lajos
gondnok

Kérem t. Cimet, hogy a Puskin utcai volt elndki palota raktiriban Iévé alant felsorolt tirgyakat megtekinteni, s amennyiben azok
felhasznalhatok, atvételi elismervény ellenében atvenni sziveskedjek.
A megtekintés idGpontjat kérem eldre kozolni.
11 db kiilonb6z0 méretii képkeret
3 db bronz szobor /Zala Gyorgy milve/ Andrassy Gyula, Dedk Ferenc
mellszobra és egy faun fej.

A miniszter rendeletére:
Szépmiivészeti Muzeum [Zoltan Tibor/
Budapest a gazdasagi hivatal vezetdje

Szépmiivészeti Miizeum irattara, 522/1950. V. 30.
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http://820.-1949.sz

GABRIELLA SZVOBODA DOMANSZKY

THE MAIN FEATURES OF THE ROYAL PALACE’S DECOR
IN MODERN TIMES

Summary

The research has been little concerned with the décor of the Royal Palace in modern times, save two rudimentary studies (VorT,
1958; Garas, 1969). On the whole, this is not solely due to political and historical conditions (viz. the constraints of the commu-
nist regime), but also the fact that the Palace, bearing all the hallmarks of historicism, has been considered highly outmoded. This
paper secks to outline the main factors that contributed to the Palace’s décor, and recounts the history of the “Holy Crown Art
Collection,” once on display in the Palace, This collection was important because contemporaries felt that the king’s regular art pur-
chases (after 1880) would make the Palace a significant exhibition space for Hungarian art. The Hungarian National Museum had
failed to achieve that due to the fact that it lacked the financial resources. Unfortunately neither was the Palace able to achieve it
nevertheless, it was an extremely important document of the official and public tastes of that period.

Because the Royal Palace in Buda was but one among the Habsburg ruler’s many royal residences, the Hungarians had in fact
built a palace for themselves, for Hungarian state purposes. Consequently, after it was extended and converted on the turn of the
century, the Royal Palace was not only a royal residence, but also a museum, a national shrine, and a powerful symbol of Magyar
statehood. Today, historicism is no longer considered unappealing as it was just a few decades ago. We regret today that the impa-
tient Fifties abolished the memory of the one-time royal residence, which was once the centre of Hungarian art and a chef-d'euvre
of historicism. Most of the Palace décor was destroyed in World War II, but many old inventories attest to the fact that a fair num-
ber of works of art survived. These passed through many hands before ending up in various state institutions, where latterly identi-
fying them is extremely difficult. Therefore, the reconstruction of the one-time art collection of the Royal Palace is a task yet to be
done.



Abudavéri kiralyi palota évszazadai cimd kiallitas Ugynevezett Horthy-terme.
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SZATMARI GIZELLA

AZ YBL- ES HAUSZMANN-FELE
PALOTASZARNYAK SZOBRASZATI DISZITESE.
A HABSBURG-TEREM

Az 1867-es kiegyezés, valamint Ferenc Jozsef magyar kirallya tortént koronazasa utan sziikségessé valt rep-
rezentativ uralkoddi székhely kialakitasa és megépitése Budan. Az atalakitast Erzsébet kiralyné ohaja is ta-
mogatta, aki szivesen id6zott volna a Jozsef nador atalakittatta kertekben, de az elhanyagolt kornyezet ezt
nem fette ]ehet()'vé 1883-ban Podmaniczky Frigyes, a kézmunkatanécs vezetc'ije elnékletével megalakult a
képviseltette magat. Ybl Miklos megbizast kapott egy 1j palotaszarny épitésére, amely — a tervek szerint -
a trondrokds par rezidencidjaul szolgal majd.

Rudolf varatlan haléla (1889) miatt azonban ez az elgondolas meghitsult. 1891-ben Ybl is eltdvozott az
¢l6k sorabol. Az épphogy megkezdett munkakat azonban miel6bb folytatni kellett, ezért még 1891 marciu-
siban Hauszmann Alajos személyében Uj épitésvezetGt neveztek ki.' (Az épités részletes torténetérdl lasd
kétetiinkben Farbaky Péter, Kelényi Gyorgy és Prakfalvi Endre cikkét.)

Hauszmann az Ybl-féle nyugati, igynevezett krisztinavarosi szarny emelésén kiviil a kozponti traktust is
kibdvitette egy tovabbi, északi szarmnyal. Az alapkéletételre a millenniumi {innepségek keretében, 1896.
junius 6-an keriilt sor. A bels6 terek kialakitdsanak programja is igen kozeli kapcsolatot tartott az ezredéves
megemlékezések tartalmi, illetve gondolatkdrével.

A millenniumi torténeti kiallitison — amely a magyar torténelem egyes korszakait miivészettorténeti idd-
rendben mutatta be — Ferenc Jozsef igen elokeld helyet kapott. A roman kori, tehat az Arpad-hazi kiralyok
uralkodasat bemutatd és dokumentalo egységben nyitottak meg fogadd- és pihenGtermét. Thaly Kalman
1897-ben — mintegy viszonzasul Ferenc Jozsef azon gesztusara, mely szerint IIL. Béla és felesége, Antio-
chiai Anna hamvainak a Nagyboldogasszony (Matyés)-templomban torténd elhelyezesét és siremlékiik fel-
allitasanak koltségeit a kirdly magéan pénztarabol fedezi — az Egyetértés cimi napilapban cikket jelentet
meg. Ebben mindenki tudomésara hozza, hogy ,,...e nemes érzelemt6] sugallt tettben és a miniszterelndk-
héz e targyban intézett szep sorokban” az Arpadok vére nyilatkozott meg, mivel a kiraly nemcsak koronds
utdda, hanem két agon is vérbeli leszarmazottja az elhunytaknak, mivel II. Endre dédunokaja, illetve II1. Bé-
la lednyénak, Konstancidnak is dédunokdja... (kimutatasa szerint 21. leszarmazottja).’

A Magyar Torténelmi Térsulat kozlonye, a Szdzadok rovidesen szintén kozolte a cikket, mintegy hite-
lesitve és igazolva az abban foglaltak valddisagat.’ Ezek utan szinte magatl értet6dott, hogy Hauszmann
Alajos, aki célul tiizte maga elé, hogy ,nemzeti létiink elmult korszakainak kimagaslo kiralyi alakjait”
megorokitse, az Arpadok, a Hunyadlak mellett a Habsburgokat tartotta erre méltonak, utobbiakat a nemzeti
kirlyok soraba emelve.* Az 0 épiiletekben, illetve szarnyakban egy-egy, épitészetileg is kozponti elhelye-
zésii terem e kivélasztottak dics6 tetteinek megjelenitésére szolgalt, mégpedig a korszakra jellemz6 miivé-
szeti stilusban tervezett teljes belsd berendezéssel és képzomivészeti diszitéssel egyiitt. Eszerint a Szent Ist-
vén-, a Hunyadi Matyas- és a Habsburg-terem a romantikus historizalas jegyében sziiletett. A korabeli mo-
dern felfogas itt nem jelenhetett meg. A Budapesti Hirlap magat meg nem nevez6 cikkiréja szerint ,,a kiraly
nem tfir meg hézaban semmiféle szecessziot. Itt minden szolid, izléses, finom...” Hiszen - legalabbis ezt
allitja — ,,szecesszios disszel impozansat és fensegeset abszolit alkotni nem lehet” gy nagy valosziniiség-
gel tévedésen alapult az Uj Idok 1896 végén felroppentett hire, mely arrdl értesitette az olvasokat, hogy

457



