GARAS KLARA

A BUDAI VAR EGYKORI GYUJTEMENYE.
KEPEK A SZEPMUVESZETI MUZEUMBAN

1848. november 14-én Duschek Ferenc ,,pénziigyminiszterségi alladalmi titkér” (Kossuth Lajos titkéra) fel-
szolitotta a Nemzeti Muzeum igazgatojat, ,.hogy a m. kincstari elnok budai lakasahoz tartozott 78 db. olaj-
festményt mielbb nézesse meg, minthogy az azokbol kivalasztandok a mizeum részére fognanak atenged-
tetni”. Ezt kbvetden a ,,minden katalogus nélkiil dtadott” festmények a Nemzeti Mizeum Képtar Osztalyan
207-283. szdmon leltrba vétettek, majd az Orszdgos Képtar anyagaval egyesitve, az 1906-ban megnyilt 4j
intézmény, a Szépmiivészeti Mazeum tulajdonéba jutottak. A mizeum tdrzsanyagéhoz tartozo egyiittes sza-
mos darabja az egyetemes miivészet kiemelkedd értéke, s nem egy koziilik allando kiallitison szerepel,
tobb fontos alkotast azonban csak jabban azonositottak, mutattak be.' A képek torténete, eredete messzire
kovethetd vissza, a budavari kamara elndki rezidenciabdl szarmaz miivek egy nagyobb egyiitteshez, a kira-
lyi palota berendezéséhez kapcsolodnak, s a bécsi csaszari gylijteményekbol szarmaznak. A magyarorszagi
kiralyi rezidenciak méltd berendezésérdl, felszerelésérdl a csaszari haz gondoskodott, Maria Terézia és I1.
budai palotaba, valamint a pozsonyi varba a helytartopamak, Albert hercegnek és Maria Krisztina foherceg-
nének.

Az épiiletek rendeltetése gyakran valtozott, a berendezés alakulasat, a képszallitmanyok mozgasat ezért
csak nehezen lehet nyomon kovetni. Jollehet ajabban sikeriilt fontos dokumentumokat feltdrni, az egykori
leltarok, leirasok mindmaig hianyosak, potlasra szorulnak. A képekre vonatkozoan nagyon kevés kozelebbi
emlités maradt rank, bar szdmos korabeli hazai és kiilfoldi szerzo hangstlyozza, hogy a budai palota nadori
szamyaban nagy szamban talalhatok festmények, melyek régiségiik és hires mestereik miatt méltan szamit-
hatnak csodélatra.? Emlitik a festményekkel diszitett ebédlét, a csataképeket a ,Bataillen Zimmer”-ben, mé-
sutt a tajképeket. Utalnak arra is, hogy a képek zomében a pozsonyi varbol keriiltek Budara, ahol az egyes
szobakban rendszerteleniil helyezték el Gket.

Hogy valéjaban mely alkotasok voltak a budai palotéban, arrél legfeljebb csak feltételezéseink lehetnek.
Az 1770-es évekbdl (1773, 1777) fennmaradt jegyzékek foként dekoracios jellegti képekrol adnak szamot:
az 1766-ban odakiildott portrékrdl, a faberakasokba illesztett ,,boisierte” képekrdl (Gsszesen 243-r6l). Ezek
koziil a legjobbakat, amelyek még Savoyai Jend herceg schlosshofi kastélyabol szarmaztak, visszakiildték
Bécsbe, a hatramarado 166 kép az 1777. méjusi hivatalos felterjesztés szerint a palotaban maradhatott az
oda helyezett egyetem diszitésére.’

Miutén az egyetem 1783-ban Pestre koltozott, ujabb budai széllitmanyokrol értesiilink 1784 és 1787
soran. Az ekkorra megiiresedett pozsonyi varbol az ingdsagok egy részét csaszari utasitasra Budara szalli-
tottak. Még 1781-ben, amikor Albert herceg feleségével, Maria Krisztindval Németalfoldre tavozott, a po-
zsonyi palotat diszitG gazdag képanyag egy részét visszaszallitottak Bécsbe, s helyettik megint masokat
kiildtek a csaszari gyiijteményekbdl Pozsonyba. E szallitmanyok 1781-b6l szdrmaz6 pozsonyi jegyzékei fo-
galmat adhatnak arr6l, hogy mi volt és mi maradt a pozsonyi varban, s mi keriilhetett azutan onnan az ijabb
intézkedések kovetkeztésben a budai varba.' Egy tovabbi, 1787. marciusi dokumentum arrél tantskodik,
hogy az egyiittest még ujabb bécsi valogatassal is kiegészitették. Sajnos a tételes budai képjegyzékek eddig
nem keriiltek eld, s a festmények kezelésére, fenntartésara, sorsara vonatkozo adatok is hidnyoznak. Csupan

381



egy-két bizonytalan mozzanatra utalhatunk abbél az id6bél, amikor Jozsef nador (1795-1847) volt a palota
lakoja és a gylijtemény gazdaja. Mint az egy jabban ismertetett dokumentumbol kitiinik, ekkoriban egy-
egy miitargy elajandékozéaséra is sor keriilt. A luccai herceg gytijteményének 1840-1841. évi londoni arve-
rési katalogusa if). Pieter Brueghel Kereszteld Szent Janos prédikacioja képe kapcsan megjegyzi: ,...be-
longed to the gallery of the Palatine Prince of Hungary, who made a gift of it to Prince Esterhazy”. Ester-
hazy Miklés ajandékaként keriilt azutan (1822) a festmény Carlo Lodovico Borbone luccai herceghez.’

Jozsef nador halla utén (1847) fia, Istvan foherceg kinevezésekor, amikor a varpalota felujitasara is sor
keriilt, karpitokat, tapétakat, butorokat — esetleg képeket is — adtak el a palotabol, mint azt Splény Béla em-
lékirataibol tudjuk: ,,...nem ugyan arverés itjan, de szabadkézbdl akarkinek, a publicum szabadon megnéz-
hette”.*

Komoly veszélybe sodrodtak a palotaban maradt miitargyak Buda ostromakor, 1849 majusaban: az épiilet
stilyos karokat szenvedett, az agyuzas és tiizvész kovetkeztében a berendezésbdl sok minden megsemmisiilt.
Amint azonban a hivatalos jelentésbdl kitfinik, a személyzetnek sikerillt az értékes csaladi és mas festme-
nyeket, titkroket, csillarokat, gobelineket megmenteni. A karjelentés sommasan mintegy 500 képet emlit:
portrék, llat-, csata- és tajképek, csendéletek, vallsos és torténeti targyd festmények, valamint sériilt, ki-
csiny és kinai képek stb. szerepelnek a felsorolésban. A csaladi arcképeket, csatajeleneteket ekkor részben
visszaszallitottak Bécsbe, sok minden azonban még Budan maradt. Legalabbis ez tiinik ki abbol a panaszos
folyamodvanybol, amelyet a palota hivatalos vezetdsége, a Schlossinspektion 1855 oktoberében intézett a
bécsi udvari hatosagokhoz. Kifejtik, hogy a varban ,befindet sich eine nicht unbetrichtliche Zahl alter
Bilder und Gemélde™: a rossz fenntartés miatt ergsen sériiltek, értékiik kicsiny, hasznositani nem tudjak
Oket, elhelyezésiik, restauralasuk sokba keriilne. Azt javasoljak, hogy a csaladi arcképek kivételével bocsas-
sak ket arverésre.’

Az osztrék hivatalos szervek jovahagyasaval azutan 1856 jiliusaban Budan valoban sor keriilt az licita-
ciora, amelynek eredményeképpen a 210 forint 39 krajcarra becsiilt anyag Gsszesen 784 forint 38 krajcar
aron kelt el. Az arverés jegyzGkonyveét nem ismerjilk, ezért nem tudjuk, mi keriilt krajcarokért a licitalok
kezére. A kutatsokbol és a fennmaradt alkotasok alapjan egyértelmiien kitlinik, hogy az igy elkotyavetyélt
képek kozt boven akadtak mestermiivek, az egykori csdszari gylijtemény félreismert jeles darabjai.’
Felismerésiiket, azonositasukat a festmények hétoldaldn — vagy keretén - a beégetett K. K. gyijtSjel és
sorszam teszi lehetGvé. Igy azonosithatd a Szépmiivészeti Mizeumban a Koszoriis fejii ifju képmasa Palma
Vecchiotol vagy az j szerzemény, a Jahel és Sisera, Artemisia Gentileschi remekmiive, a Tizanénak tulaj-
donitott Vénusz tikdrrel kép a kolni Wallraf-Richartz Miizeumban stb.

Mindezek, valamint az alabbiakban kozelebbrél bemutatott miivek egyarant tanusitjak, hogy a budavari
gylijtemény mindvégig, teljes felbomldsaig jelentds alkotasokat foglalt magaban, s akér egyetlen festmény
értéke is messze feliilmilta azt az Osszeget, amely a szerencsétlen kényszerarverés hozadéka volt. Az eset
azonban nem egyediilallo, hasonlé koriilmények kozt és hasonld eredménnyel zajlott le 1782-ben a pragai
var képeinek — ugyancsak a csaszari gyiijtemény maradvanyainak — arverése.’ Sajatos mdodon ezek az ese-
mények az érintett orszagok egyikében sem keltettek nagyobb érdeklddést vagy barmilyen figyelmet, s a
miiizlés, a helybeli miivészet alakulasara hatas nélkiil maradtak.

Kiilonds szerencse folytan azonban a budai var egykori képgylijteményének egy része elkeriilte a vazolt
viszontagsagokat, mint lattuk, a kamaraelndk budai rezidencidjat diszitd festmények mas palyéra jutottak, s
még 1848 Gszén a Nemzeti Mizeumba keriilve hidnytalanul megmaradtak. A torténet részletei azonban eb-
ben a vonatkozasban is hézagosak. A Magyar Kiralyi Kamara elnokének palotdja a budai varban, a Szent-
haromsag téren allt, ahhoz az épiiletegyiitteshez tartozott, melyet egykor a jezsuitak rendhéza, kollégiuma
és akadémiaja alkotott. A rend feloszlatasa (1773) utan az épiileteket az egyetem, majd 1784-t61 a Pozsony-
bl Budara helyezett kirdlyi kamara vette igénybe, amelyeket ekkor Franz Anton Hillebrandt kamarai épi-
tész tervei alapjan fia, Joseph irdnyitasaval atépitettek, feldjitottak. 1848 aprilisatol, a kiralyi kamara meg-
sziintével az épiiletkomplexum a Kossuth Lajos vezette pénziigyminisztériumhoz tartozott. 1901-ben ennek
helyén épiilt fel az 4j pénziigyminisztérium, amely az 1945-6s haboris események soran d6lt romba.” Nem
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maradt fenn az az egyemeletes, killénalld épiiletrész - az egykori jezsuita akadémia, a kiralyi Présidialge-
baude - sem, mely a kamara elndkének - s egy iddre a tarnokmesternek - adott otthont. A rezidencia beren-
dezésére minden hizonnyal az 1784. évi talakitast kovetéen kerllt sor. Feltehetéen kdzvetlentl bécsi utasi-
tasra szallitottak a képeket, butorokat az épiiletbe a budai és a pozsonyi varhol, esetenként a bécsi gy(ijtemé-
nyekbdl. A vonatkozd dokumentumok eddig nem keriiltek el6, kimutathaté azonban, hogy a kamaraelndki
lakdshol szarmazd festmények egy része szerepel a mar idézett, 178l-es masodik pozsonyi képszallitmany
jegyzékében. Lehetséges, hogy a kezdeményezd és az intézkedd a bécsi udvari kamara volt, taldlunk ugyan-
is hasonld példat masutt arra az esetre, amikor kormanyzati rezidenciat a csaszari gy(jtemények anyagabdl
rendeztek be: a budai kamaraelndki lakés kialakitasaval szinte egy id6ben, 1783-1786-ban - s ugyancsak a
kamarai épitész, Franz Anton Hillebrandt iranyitasaval - a feloszlatott augusztinus rend briinni kolostoraban
hozzék létre a kormanyzé lakasat, amelynek falait szintén a csaszari kastélyokbdl, Bécshél atszallitott jeles
festményekkel ékesitik." Mindkét installacié viszonylag rovid élet(i volt. Midén 1848-ban a felelds magyar
kormany pénzigyminisztere, Kossuth Lajos Budan birtokba vette a kamarai éplileteket, titkara, a kamara
utolsd alelndke, Duschek Ferenc révén gondoskodott arrdl, hogy a rendeltetéstiket vesztett berendezési tar-
gyak, képek megfelel§ helyre, a nemzet (jonnan feléptilt mizeumaba kerliljenek.

A magyar mikincsallomany és a malkotasok fennmaradasa szempontjab6l ez az intézkedés kiildndsen
fontos volt. Minthogy a budai palota képgyQjteménye szétszorédott, elkallodott, részben talan megsemmi-
siillt, a Budara kertilt mékincsekrdl dsszefiigg tételben, nagyobb egyiittesben csak az a képanyag adhat fo-
galmat, amelyet a kamaraelnoki lakashol a Nemzeti Muzeumnak adtak t, s amelyet azutan a Szépmdvésze-
ti Mazeum meg6rzott. A képek tdrténetét messzire kovethetjik visszafelé az id6ben, szamos dokumentum
és adat all rendelkezésiinkre, hogy mestereiket, megrendel6iket, korabbi tulajdonosaikat meghatérozzuk. A

David Teniers: Lip6t Vilmos brisszeli galériajanak latképe. Bécs, Kunsthistorisches Museum, Madrid, Prado.

383



384

14 Prodromus-metoe/fa‘lidvawy egy lapja.

legtébb esetben megallapithatjuk, hogy a paratlanul
gazdag és szertedgazé csaszari gyljteményeknek
mely részlegéhez tartoztak, mikor és hogyan kertil-
tek oda. A gydjteményegyittes talan legjelentGsebb,
legértékesebb része Lipdt Vilmos f6herceg (1614-
1662) galérigja volt, melyet zdmében németalfdldi
helytartdsaga alatt, Briisszelben hozott létre, s Bécs-
be val6 visszatérése (1657) utan ott riztek. Végren-
delete értelmében a gy(ijtemény hagyatékként test-
véreire, |. Lipdt, majd Ill. Ferdinand csészarra
szallt. Ezt a mintegy 1400 kiemelkedd értékl fest-
ményt magaba foglal6 hires képtarat igen jol ismer-

David Teniers: A Theatrum Pictorum cimlapja.
Bécs, Kunsthistorisches Museum.

A csaszari gy(ijtemény leltari szama budapesti képen.



jk: nemcsak pontos és részletes 1659-es inventarja maradt fenn, de késziilt réla - az olasz részrél - met-
szetkiadvany is, a Theatrum Pictorium.” A képtar igazgatdja, ifj. David Teniers (1610-1690) Briisszelben
tobb latképet is készitett a galériarél, megorokitve rajtuk a termekben Orz6tt festményeket, de ismerjik
Teniers kis mésolatait is az egyes képekrl.”* Dokumentumok sora ad fogalmat a képtar kialakulasarol,
tudjuk, hogy a térzsanyag akkor jutott a féherceghez, amikor megszerezte az angol forradalom soran 1649-
ben kivégzett Hamilton marki képgy(ijteményét. Hamilton nem sokkal korabban, 1635-1638-ban vette meg
a képek nagy részét Italidban ségora, Basil Feilding velencei kovet kozvetitésével. Eredetiiket hires velen-
cei gy(ijték (Bartolomeo della Nave, a Priuli csaléd stb.) képeinek fennmaradt jegyzékei dokumentéljak.*
Mindezek alapjan pontosan nyomon koévethetjik a Velencéb6l szarmazé remekmiveket Anglidba, Német-
alfoldre, majd Lip6t Vilmos f6herceggel Bécsbe, végiil a csaszari gy(ijteménybdl Budara. Ebbél az egyiittes-
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béi szarmazik a Szépm(ivészeti Mlzeum t6bb neve-
zetes alkotésa, a Giorgionénak tulajdonitott kis On-
arckép, a Jegyespar, azaz a KoszorUs feji ifji és
leany képmasa Palma Vecchiotol, Cariani Fiatal nd
képmasa, valamint az Apollé és a muzsék festmény
Lorenzo Lottdtdl stb.
Lip6t Vilmos képtarat s a tovabbi csaszari fest-
ménygydjteményt 1729-ben a bécsi Stallburg ter-
meiben helyezték el. A kiallitott képekrdl 1728—
1731-ben festett leltar készilt Ferdinand Storffer
miniat(ir abrazolasaival. Megjelent harom kétetben
Anton Joseph Prenner metszetkiadvanya, a Theat-
rum Artis Pictoriae, majd 1735-ben a Prodromus...,
amely egy-egy lapon sok kicsiny metszettel az
egész galériarol szamot adott™ 1772-ben Méria
Terézia rendeletére sor kertilt a csaszari gy(jtemény
teljes anyaganak szdmbavételére és a tételes irasos
Giorgione (?): Onarckép, It. sz.: 86. leltar elkészitésére. Jollehet ez a kiadatlan leltar rend-
kivill hianyos, pontos adatokat, példaul méreteket
stb. nem tartalmaz, a mesterek nevét gyakran a fel-
ismerhetetlenségig torzitva, tévesen kozli, fontos kiindulépont az egyes miivek azonositaséhoz.”® A leltarba
jegyzett szdmokat ugyanis ekkor fehér festékkel a képekre is ravezették, s ezek tobb esetben, igy a budai
festmények egy részén, maig lathatok. 1776-ban azutan a teljesen alkalmatlan és idejétmalt Stallburg-beli
elhelyezést megsziintetve a csaszéri képtar anyagat atszéllitottak a bécsi Belvederébe, Savoyai Jend herceg
egykori nyari palotajaba, ott allitottak fel 1781-ben Ujra, a Baselb8l meghivott Christian von Mechel iranyi-
tisaval.” Az 1783-ban megjelent nyomtatott katal6gus immér szakszerlien, kozel méasfélezer festményt
mutat be, a valogatashoz a legkiilonb6zébb gy(jteményrészek, a Schatzkammer - az egyhazi és vilagi kincs-
tar -, az ambrasi képtér, a pragai, pozsonyi, grazi és innsbrucki rezidencia mikincseit is igénybe vették.*®
Ami végll a galéridban és a kataldgusban nem szerepelt, az részben raktarakba, részben a kastélyokba
keriilt, tobbek kozt, mint lattuk, éppen a pozsonyi és budai varba.

Ezekkel a bonyolult el6zményekkel kell szdmot vetniink, amikor a Szépm(ivészeti Mlzeumban 6rzott
budai képanyag kozelebbi bemutatasara vallalkozunk. Szembesiilniink kell azzal a ténnyel is, hogy a torté-
nelmi viszontagsagok, a sok szallitas, a rossz elhelyezés éhatatlanul ranyomta bélyegét a miivek éllagara,

4.2.14. Lorenzo Lotto:
Apoll6 és a mizsak,
It. sz.: 947.
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Jacopo Palma Vecchio: KoszorUs fejl ifji képmasa, Jacopo Palma Vecchio: KoszorUs leanyfej,
It. sz.: 3460. It. sz.: 939.

allapotara. Sok esetben az adott keretekhez alkalmazkodva megkurtitottak, korilvagtak vagy éppen
kiegészitették a festményeket, megfelel§ restauralasra hosszd idén at nemigen kerilt sor, a régi sériilések,
atfestések gyakran megnehezitették a helyes értékelést. Csak hosszabb id6 és kutatdmunka nyoman sikeriilt
a mivek valodijelentSségét és helyét felmémi az egyetemes mivészet keretében. igy keriilhetett az érdek-
16dés el6terébe mindenekel6tt az olasz reneszdnsz festészet néhany remeke, amely egykor még Lip6t
Vilmos f6herceg képtaraban szerzett hirnevet.

Giorgione Onarcképe a féhercegi galériardl készilt tobb latképen is szerepel: a korabeli metszetrepro-
dukcid és a gy(jtemény 1659. évi bécsi leltara szintén Giorgionénak tulajdonitja (,,man sagt es sey von
Giorgione"), s a mester miivei kozt ,,Onarckép"-ként emliti Bartolomeo della Nave velencei képtaranak ere-
deti jegyzéke. A fara hlzott papirra festett kicsiny kép pontos meghatarozasa ennek ellenére vitatott. Egyet-
értenek a kritikusok abban, hogy az 0ttor jelentdségl velencei mester, Giorgio Barbarelli (Giorgione)
Onarcképével hozhatd kapcsolatha, azzal a portréval, melyen az életrajzird Vasari beszamoldja szerint a
mester 6nmagat a bibliai David alakjaban, pancélban abrazolta. A szakértok egy része a braunschweigi mi-
zeumban &rz6tt valtozatot tekinti hitelesnek, masok a kép szarmazasa, el6adasmadja, technikai adottsagai
alapjan az Onarckép véazlatanak, Giorgione mivének fogadjak el a budapesti képet. Megneheziti az allas-
foglalast a kép rossz allapota.”® Mint az a régi leirasokbol, metszetekbdl kitdinik, eredetileg nagyobb volt,
Bécshen a XVIII. szézadban korllvagtak és ovalis formara szabtak. Megrongalddott a fara erdsitett papiron
a festékréteg is, a kép ma mar csak hianyos fogalmat ny(jthat eredeti festi adottsagairdl, kvalitasardl.

Giorgione Onarcképéhez hasonl6 az eredete és torténete annak a fehér ruhas néi mellképnek, amely a
Lip6t Vilmos képtarardl késziilt metszetkiadvanyban, a Theatrum Pictoriumban a velencei id. Jacopo Palma
(Palma Vecchio) miiveként szerepelt, mesternév nélkil az 1659. évi leltarban, korabban pedig Giorgione,
illetve ,.egyesek szerint Vincenzo Catena" alkotasaként Bartolomeo della Nave velencei gy(jteményében.
Az olykor Violanténak - Palma leanyanak - nevezett fiatal n§ képmasat részben a hajba tizott virag
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Bresciaifestd, XVI. szazad: Szent Jeromos, Poldoro di Lanzano (da Lanciano): Maria Jézussal
It. sz.: 2691. és Toulouse-i Szent Lajossal, It. sz.: 113.

alapjan menyasszonyi portréként értelmezi a kritika. Két fennmaradt, gyengébb kvalitasd véltozata - a mo-
denai Galleria Estensében és amerikai gydjteményben fennmaradt - az abrazolas egykori népszer(iségérdl
tandskodik, s a XVII. szazadi metszetreprodukciéhoz hasonléan arrdl a kérilményrél is, hogy eredetileg
nagyobb méret(i (csaknem félalak) volt, am az id6k soran az also képrészt levagtak. Az Gjabban letisztitott,
jelentds nemzetkozi kiallitasokon is szerepl§ festmény alkotojat a szakért6k zéme a Giorgionéhoz kdzel &llé
velencei Giovanni Cariamban Vvéli felismerni.”

A felsorolt mivekkel egyitt - a Giorgionénak tulajdonitott képek kozt - emliti a velencei Delia Nave-
képtar 1638-as jegyzéke a koszorUs, pancélos rémai konzul és sz6l6koszorls feleségének képmasat. Az
elébbiekhez hasonléan keriilt ez a két kis kép is Angliabdl, Hamilton markitdl Lipét Vilmos f6herceghez
Briisszelbe. Talalkozunk veliik a briisszeli galéria festett latképén (Miinchen) és a f6herceg bécsi leltaraban.
Egyitt maradtak Bécshen a XVII1. szazad végéig, s az 1772. évi bécsi csaszari leltar sorszama (149.) ma is
lathatd a kamaraelndki lakasbol a Szépmivészeti Mizeumba jutott KoszorUs leanyfej képen. Az ifju portré-

ja a kép hatoldalan beégetett K. K. gy(ijt6jel tanlsaga szerint a buda-

vari képanyag eladasakor keriilt budapesti magantulajdonba, s onnan
Eszakolaszfestd, XVI. szazad: Pihend  még 1907-ben a Szépmivészeti Mlizeumba. A szakirodalomban egy-
Szent Csalad, It. sz.: 805. behangzéan Palma Vecchidnak tulajdonitjak a két lirai hangvételli fest-

ményt, a mester jelentds, fiatalkori alkotasaként tartjak 6ket szamon.??

A velencei és északolasz festészet idézett gazdag forrasara vezethe-

t6 vissza gydjteménycsoportunk még szamos tovabbi darabja, példaul

az eddig figyelmen kivil hagyott, azonositatlan bresciai Szent Jero-

mos-abrazolas, melyet Bartolomeo della Navénal 1638-ban Romanino

Bressiano (Girolamo Romanino) mlvei kozt tartottak szamon. A kép

bresciai eredete aligha vitathatd, de mesterének pontos meghatérozéasa

még tovabbi vizsgalatot igényel.”® Romanino miiveként szerepelt

ugyanott az a félalakos Madonna-kép is, amelyen a gyermekét imadé

Maria mellett Toulouse-i Szent Lajos félalakja lathatd. Lipdt Vilmos

féherceg képtaraban (Theatrum Pictorium) Tiziano, illetve Polidoro

(Lanzano; Inv. 1659.) nevét viselte, az Ujabb kritika a Tizianéhoz kozel

allo velencei mester, Polidoro Lanzano (da Lanciano) jellegzetes alko-

tasanak tekinti. Ugyancsak Polidoro Lanzano miiveként reprodukaltak
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4.2.17. Tintoretto: N6i képmas, It. sz.: 112. 4.2.16. Tintoretto: Férfiképmas, It. sz.: 114.

Lip6t Vilmos képtaranak metszetkiadvanyaban azt a sulyosan rongélt Pihend Szent Csa/(iJ-brazolast,
melyet ma mar csak altalanosan ,,északolasz" alkotasként tudunk megnevezni (hatoldalan mindmaig lathato
a fhercegi képtar K. K. gydjtdjele és 1659. évi leltari szama: 311.).%

Kiiléndsen gazdag és valtozatos az a XVI. szazadi arcképegyiittes, amelyet a féhercegi képtarral és az
idézett velencei gydjteményekkel orokolt a Szépmlvészeti Mlizeum. Az dbrézoltat vagy akér a mestert -
részben a képek rossz allapota miatt - csak ritkan tudjuk megnevezni. E ritka esetek egyike az a finom ki-
dolgozasu N&i képmés, mely a féhercegi galéria festett latképein is szerepel (Minchen), s amelyet az egyko-
rd életrajzi kiadvany (RIDOLFI, 1648) metszete alapjan Marietta Tintoretto képmasaként azonosithatunk. A
hires velencei festé, Jacopo Tintoretto leAnya maga is jeles festd volt, de a Budapestre keriilt kicsiny mell-
képet a kritikusok tbbbsége az apa, Jacopo Tintoretto miivének tartja.® A féhercegi galéria madridi latképén
megorokitett arcképek kozt ismerhetjik fel azt az eddig szinte ismeretlen, Gjabban megtisztitott kis férfi-

Tintoretto utan: Onarckeép, Eszakolaszfestd, XVI. szézad: EszakolaszfestS, XVI. szazad:
It. sz.: 1011. Férfiképmas, It. sz.: 880. Férfiképmas, It. sz.: 889.
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Domenico Fetti: Fiatal szent
szerzetes, It. sz.: 580.

Olasz (firenzei?) festd, XVI. szazad:
NGi mellkép, It. sz.: 809.

portrét, amely egykor Tiziano miveként szerepelt, s amely néhany tovabbi hasonld méret(i és beallitasu,
azonos eredet(i mellképpel egyiitt feltehet6en egy hires embereket (miivészeket?) abrazolo arcképsorozat-
hoz tartozhatott.® Ide sorolhatjuk a Szépmiivészeti Mizeum gy(jteményébél Tintoretto Férfiképmésat és
Onarckép-viltozat, két északolasz Férfiképmast, valamint tobb ilyen mellképet is a bécsi képtarban.

Az idézett arcképeket sajatos megkiildnbdzteté jegyek hidnyaban nemigen tudjuk a rendelkezésre allo
forrésanyag adataival kapcsolatba hozni, biztos talajon allunk azonban, amikor az emlékegyiittes egyik
legszebb és legjelent6sebb darabjanak, Lorenzo Lotto Apollo és a muzsak képének térténetét elemezzik.

Lotto gondosan vezetett szamadaskényveib6l részletesen ismerjik a feltehetéen 1545-1549-ben késziilt
festmény viszontagsagait, a fest6 probalkozasait, hogy elébb Anconéban, majd Rémaban vevét talaljon ra.
A képnek 1553-ban - a mesterhez Loretdba visszakeriilve - nyoma vész, s csak 1646-ban talalkozunk vele
ismét Anglidban, a Hamilton marki altal Velencéb6l vett festmények kozt, ezt kdvetéen pedig Lipot Vilmos
féherceg briisszeli és bécsi képtaraban. Mint az a régi leirasokbdl (1646,1659) kitiinik, a kompozicié ekkor
még teljes volt a gazdag tajképi kérnyezetben alvo Apolldval, a tovaszalld Hirévvel (Famaval), s mindkét
oldalon a szétszéled6 muzsakkal. Ferdinand Storffer festett inventarjaban (1720) és a bécsi Stallburg képeit

4.2.1. Salvator Rosa: T4j
vizeséssel, It. sz.: 529.
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4.2.11. Antonio Vassilacchi: Bacchus diadalmenete,
it. si.-, m.

4.2.19. Francesco Cairo: Giovanni Francesco Serra
marki arcképe, It. sz.: 915.

abrazolé Prodromus... metszetén (1735) a kép jobb fele - miként ma is - mar hianyzik, feltehetSen sériilés
miatt eltavolitottak. Ekkorra mar mesterének neve is feledésbe ment, a kamaraelndki lakashol atadott képek
jegyzékében is csak ,,ismeretlen festé mitologiai alkotasa'-ként szerepel. Pigler Andor érdeme, hogy az
egykor raktarban rejt6z6, besttétedett festményben a forrasok alapjan felismerte és ismertté tette az olasz
reneszénsz mivészet e killonlegesen vonzo, jelentds alkotésat.”’

Mint az eddigiekbdl is kit(inik, a taglalt gydjtemény z6mét és legértékesebb részét a XVI. szdzadi velen-
cei, észak-italiai munkak alkottak. A kés6bbi mesterek alkotasai koziil emlitést érdemel Domenico Fetti Fia-

'.2.2. Salvator Rosa: T§j
kikotdvel, It. sz.: 535.
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(Inv. 1659, no. 73.) szerepelt, s amely a Hamiltonok angliai gy(jteményébél szarmazott, azt megel6zden
pedig alighanem 1. K&roly angol kiraly hires képtaraban volt, sok més Fetti-képpel egyutt részét képezve az
1627-ben Mantovabél megvasarolt Gonzaga hercegi gy(jteménynek. Az angol kiraly beégetett gy(jtdjele
lathaté mindmaig a Szépm(vészeti Mlzeum képtaranak egy mésik, hasonl¢ eredet( kis képén, a kdzelebb-
rél meg nem hatarozott, néi profil képmason (olasz, firenzei?, XVI. szazad). A galériardl késziilt latképek
és metszetek tandsaga szerint mindkét kép eredetileg nagyobb volt, er6sen megcsonkitva maradtak rank.
A XVII. szazad elejérél szarmazik - s ugyancsak Lip6t Vilmos képtarara vezethetd vissza - a velencei
Antonio Aliense (azaz Vassilacchi) egy kevéssé ismert alkotasa, a Bacchus diadalmenete, melyet Carlo Ri-
dolfi is méltat a velencei fest6k életrajzat megorokitd, 1648-as Meraviglie deli'Artéban. A kép akkoriban a
mester tanitvanya, Heinrich Valckenburg tulajdonaban volt Augsburgban.2A XVII. szézadi olasz alkotasok
kozé soroljuk azt az eddig flamand eredetiinek tekintett Pancélos férfi arcképet, melyet a Prodromus... kis
metszetreprodukcidja és a képen mindmaig lathatd bécsi leltari szam (1772, no. 113.) alapjan teljes
hizonyossaggal a csaszari képtar anyagaval hozhatunk kapcsolatba. A XVIII. szazadban Bécsben Antonis
van Dyck, illetve a VVan Dyck-kovetd Adridén Hannemann miiveként szerepelt. Az Gjabb publikéciok segit-
ségével azonban megallapithattuk, hogy pontosan megegyezik azzal a metszeten is megorokitett portréval,
melyet Giovanni Francesco Serra generélisrél (1609-1656) festett 1648-ban Milandban a jeles lombard
mester, Francesco Cairo. A kép rossz fenntartasi allapota egyel6re nem tette lehetdvé, hogy a Serra di
Cassano hercege tulajdonaban 16v6 véltozattal egybevetve a portré értékét, eredetiségét eldontsik.”
Abudai eredetli XVII. szazadi olasz munkak kozil kilénleges figyelemre tarthat szdmot két (jjabban meg-
hatarozott remekmd, a napolyi Salvator Rosa jelzett és hiteles tajképei, a T4j vizeséssel és a Taj kikotével. A
sokaig félreismert és elfeledett festmények trténetét szinte keletkezésiik pillanatatél nyomon tudjuk koévet-
ni. Az egykori beszamoldk és Salvator Rosa leveleinek tantsaga szerint a képek a fest§ barédtja, a firenzei
Francesco Cordini szdmara készilltek, & adta el a Firenzébe latogatd Ferdinand Karoly osztrak f6hercegnek
1659-ben. Ferdindnd Kéroly és orokose, Sigismund Franz gy(jteményében Orizték a kovetkezOkben a
Habsburgok tiroli 4ganak kastélyaban, Innsbruckban és Ambrasban. Idézik dket az ambrasi képtar 1663. évi
kéziratos leltaraban, s szerepelnek az 1773-ban Ambrashol Bécshe szallitott képek jegyzékében is. Bécsbél
hamarosan (1781) a pozsonyi varba - mint a masodik pozsonyi szallitmany leirasabdl kitlinik -, végl
Budéra, majd a Nemzeti Mlzeumba jutottak. A fest6ién mozgalmas tajképek egyikén (It. sz.: 535.) Rosa
szignatdréja lathato. A két festményt a mester legszebb korai alkotasai kozé sorolja az Ujabb szakirodalom.®

4.2.4. Alessandro Turchi:
Tankréd és Erminia,
It. sz.: 477.
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Bolognaifest6, XVII. szazad: Bolognaifestd, XVII. szazad: Francesco Cairo: Mariafeje,
Krisztus siratasa, It. sz.: 951. Blinbané Magdolna, It. sz.: 967. It. sz.: 815.

A két Salvator Rosa-tajképpel egyitt kerllhetett
az ambrasi kastélybdl Bécshe, azutan Pozsonyba és
Budara a XVII. szézadi olasz festészet egy tovabbi
értékes alkotdsa, a veronai Alessandro Turchi
(L'Orbetto) képe, A sebesiilt Tankréd Erminiaval és
Vafrinéval. A Torquato Tasso-hdskoltemény, a Fel-
szabaditott Jeruzsélem egyik jelenetét megelevenitd
kép (a parharcban megseériilt Tankréd vérz6 sebét a
szerelmes Erminia levagott hajaval probalja elkdtni)
eredetileg egy masik regényes abrazolassal, egy
ovidiusi jelenettel egytitt szerepelt az 1663. évi
ambrasi leltarban. Ez utdbbi festménynek azonban
nyoma veszett, csak az eredeti bécsi szammal meg-
jelélt Tankréd és Erminiat sikerlt a budai gy(jte- Olaszfestd, XVII. szazad: A gyermek Jézus a kis Kereszteld
menybdl azonositani.®* Janossal, It. sz.: 882.

Néhany tovabbi, szerényebb jelentdségli XVII.
szazadi olasz festmény kozelebbi bemutatasara itt
nem vallalkozhatunk, éppen csak megemlitjuk a bolognai iskola kisméret( Krisztus siratasat, az ugyancsak
bolognai Blinband Magdolnat, a lombard iskolaba utalhaté Mariat, a Gyermek Jézus a kis Keresztel§ Szent
«l(if20s,s(i/-dbrézolast sth., mindegyiknél kimutathaté a budavari eredet, végsé soron a bécsi héttér.

Az olasz - és kuldndsen a velencei - mestermivek talsulya mellett természetesnek tiinik, hogy az
Ausztriahol szarmazd gy(jteményben nagy szerep jutott a német mesterek alkotasainak is. Hires mesterek
jelentds miivei keriiltek a gazdag csaszari képanyaghol Pozsonyba és Budéra. Els6 helyen emlitjiik Albrecht
Diirer sokat idézett, kicsiny méret(i Férfiportréjat. A képet a korai feljegyzésekben, példaul Lipét Vilmos
1659. évi inventarjaban, majd a bécsi leltarakban (Storffernél az 1733. és 1772. évi inventdrban) Hans
Holbein alkotasaként idézték, s csak a XIX. szazad soran, a régi német mesterek alaposabb feldolgozasa
nyoman hoztak kapcsolatba Diirerrel. A szdmtalan nemzetkozi kiallithson bemutatott remekmd mestere,
tovabba az abrazolt alak kiléte koriil azonban még ma is eltéré vélemények Utkéznek. A kifejezés ereje és a
kidolgozas puritan egyszer(isége a szakért6k nagy része szerint Diirer szerz8ségét valoszindsiti. Egyes szak-
érték a Direr-tanitvany, Hans Suss von Kulmbachhal hozzak kapcsolatba, masok a kortars Hans Baldung
Grien miivének gondoljak. Eltérnek a nézetek az abrazolt személy kilétét illet6en is, sokdig Durer dccsét,
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Albrecht Diirer: Férfiportré, It. sz.: 142.

Lucas Cranach: A szerelmes agg nd,
It. sz.: 137.

394

Endrest vélték a sima arcl fiatalemberben felis-
merni, Ujabban portrénkat az augsburgi festd, Hans
Burgkmair képmésaként azonositottak.*

A német reneszansz masik jelent6s mesterének, a
szész udvari festd id. Lucas Cranachnak tobb, a
budavari, illetve a bécsi gy(jteményekbdl szarmazd
alkotasa taldlhaté a Szépmlvészeti Mizeumban.
Egykor még Lip6t Vilmos sokat idézett képtaraban
szerepelt a mester egy hires mordlis-allegorikus zsa-
nerképe, a Junger Gesell liebt altes Weib. A egyen-
I6tlen szerelmespéar népszer( téméjat Cranach
szamtalan valtozathan megfestette, a budapesti
abrazolas (A szerelmes agg nd) a legkorabbi és leg-
erételjesebb megoldasok kézé tartozik. A téma vari-
acidja, A szerelmes aggastyan a festé kigyds névjele
mellett az 1522-es évszamot mutatja, s a bécsi
csészari kincstar, a vilagi Schatzkammer anyagabol
szarmazik (1748). Ennek a XVII. szazad elején ala-
kult, kiléndsen német és németalfoldi mdivekben
gazdag gy(jteményegyittesnek volt része minden
valdszin(iség szerint Cranach legszebb budapesti
képe, az Alexandriai Szent Katalin eljegyzése is, a
mesés t4] és fest6i alakok kompoziciéja.® A bibliai
témaju Krisztus és a hazassagtoré nd, Salome Ke-

4.2.7. Lucas Cranach: A szerelmes aggastyan,
It. sz.: 130.



resztel§ Szent Janos fejével (It. SZ.: 149.), Maria SZO-
I6firtdt nydjt a gyermek Jézusnak és Méaria a gyer-
mek Jézussal, tovabba A szerelmes aggastyan egy
gyengébb valtozata a Cranach-miihely munkai kézé
sorolhatok.

Tobb értékes alkotds reprezentalja a budavari
képanyagban a XVI. szdzadi német festészet fontos
miifajat, az arcképet. Egy tudos férfit megdrokité
erGteljes férfiportré a PG monogram alapjan a niirn-
bergi Jorg (Georg) Pencz alkotasaként azonithatd.
1659-ben, s mesternév nélkil, mint Hisz Janos kép-
masa a bécsi csdszari gyljteményben (1735,1772),
aképen ma is lathatd 142. szam alatt. A kamaraelnd-
ki lakés képei koézott mint Kalvin Janos portréjat
emlitik Holbeintdl. A viselet és a kellékek (nyitott
konyv, homokara, szemlveg) alapjan alighanem va-
[6ban a német reformacié tudds alakjai kézt kell
keresniink az &brazolt személy kilétét; képtink feli-
rata és egy miincheni masolat adatai alapjan jelen-
leg csak annyit tudunk, hogy 1545-ben 70 (627?) esz-
tendés volt.*

Kézelebbi adatokkal rendelkezink annak az
ugyancsak félalakos Kis férfiportrénak az esetében,

Lucas Cranach: Alexandriai Szent Katalin eljegyzése,

Lucas Cranach mdhelye: Lucas Cranach miihelye: Maria Lucas Cranach kovet6je:
Krisztus és a hazassagtord né, sz616fortot nydjt a gyermek Jézusnak, Maria a gyermek Jézussal,
It. sz.: 816. It. sz.: 140. It. sz.: 904.

amely a hatoldalan talalhat6 felirat szerint a harmincesztendds, linzi sziiletési Wilhelm Neythartot abrazol-

ja arany serleggel jobbjaban. Az 1781. évi méasodik pozsonyi szallitmanyban idézett, 1565-0s datalasu fest-

ményt a linzi Jacob Seisenegger arcképfestd jellegzetes és jeles miiveként tartja szdmon a szakirodalom.
A gyljteményben szerényen képviselt XVII. szizadi német munkéak kozt csupan egy Adam Elsheimer
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4.2.5. Georg Pencz: Tudds képmasa, It. sz.: 912. 4.2.6. Jacob Seisenegger: Férfiképmas, It.sz.: 437.

nyoman késziilt masolatot emlithetiink. Ajeles német mester tébb véltozathan is fennmaradt, Hendrik Goudt
Theodor Caspar von Fiirstenberg festette 1654-ben 111. Ferdinand csészérnak.® A festészettel és grafikéval
foglalkozé egyhazi férfilnak annak idején tobb mve keriilt a bécsi gydjteményekbe, minthogy azonban
ezek a képek nem maradtak fenn, a budapesti festmény az Ovidius Metamorphosesébdl vett abrazolassal
(Abas kigtnyolja Cerest) kiilonds jelent6séggel bir.

Lucas Cranach mdhelye: Theodor Caspar von Firstenberg: A briigge-i Szent Vér Egyesulet
A szerelmes aggastyan, Abas kigunyolja Cerest, oltdranak mestere: Lucretia,
It. sz.: 134. It. sz.: 855. It. sz.: 127.
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DelnemetalBldi festd, XVI. szézad: Két imadkoz6 Pieter Bruegel kovetSje, XVI. szdzad mésodik fele:
oreg, It. sz: 877. 1d8s hazaspar, It. sz.: 559.

Lucas van Leyden iskolja: Kértyazok, It. sz.: 923. 4.2.18. Maerten van Cleve: Mulatd tarsasag, It. sz.: 870.

A budavari anyaghol szarmaz6 németalfoldi fest-
mények kozott tébb érdekes és jellemz6, de mester-
névhez nehezen kéthetd alkotast talalunk. A Quentin
Massyst kdvet6 briigge-i Szent Vér Egyesillet oltara-
nak mesterétdl szarmazo Lucretia-kbvazolas egy, a
XVI. szdzad elején népszer(i képtipus kvalitasos val-
tozata, s ugyancsak Massys korébe utalhat6 az a Két
imadkozd Oreget abrdzolé félalakos festmény,
melynek szamos variansa maradt fenn a kiilénbéz8

DéInémetalfoldi festd, XVI. szazad: Sélyomvadaszat, europai gydjtemeényekben (Roma, Galleria Doria,

It. sz.: 1018. Sibiu, Brukenthal Museum stb.).*® Lucas van Leyden

korébe utalhatjuk a bécsi Schatzkammerbdl szar-

maz6 Kartydzokat, ugyanott szerepelt egykor

»Historie von monich und nonnen" megjel6léssel Maerten van Cleveéhez kozel all6 szatirikus zsa-
nerdbréazolésa, aMulat6 tarsasag, tovabba a Pieter Bruegel korébe sorolhaté 1dds hazaspar félalakos kép.”’
A hangulatos S6lyomvadaszat Lipdt Vilmos galériajabol szarmazik, s eredetileg Velencében, Bartolomeo
della Navénal emlitik mint Lucca Crone (azaz Lucas Cranach) mivét. Lipot Vilmos féherceg képtarara
vezethet vissza tobb németalfoldi arckép is: az Anthonis Mor nyoman késziilt mellképek, II. Filop spa-
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Anthonis Mor utan: 1l. Fildp spanyol kirdly, It. sz.: 374. Anthonis Mor utan: |. Méria angol kiralynd, It. sz.: 375.

nyol kirdly és /. Maria angol kiralyng portréjaval, egy szegfut tartd holgyrdl festett félalakos N&i képmas,
valamint egy rendkivil kvalitasos Férfi mellkép (It. sz.: 883.). Mindezekkel a bécsi csészari gydjtemény K-
16nb6z6 leltaraiban, a Storffer-kotetekben és a Prodromusbm is talalkozunk. Ugyanezt az eredetet mutat-
hatjuk ki annal a két finom tajképnél, melyet a miltban Jan Brueghellel, Ujabban Abraham Govaerts-szel
hoztak kapcsolatba, tovabba a Diana és Acteon mondajat megjelenitd kis jelenet, a flamand Bernaert de
Ryckere ritka jelzett miive esetében.*®

A XVII. szézad nagy flamand mesterei kdziil csak Rubens szerepel a képegytitteshen, a tobb valtozatban
ismert Tivornyazé katonakkal A bécsi Stallburgban mar 1720-ban szerepld festmény (lasd Storffer I. ké-
tetében és a Prodromusbm) eredetileg 1640-ben, Antwerben Rubens hagyatékaban volt, a forrasok szerint

.2.8. Abraham Govaerts:
Tajkép halaszokkal,
It. sz.: 377.
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innen kerlilt a spanyol kiraly tulajdondba, Madrid-
ba. A szakirodalomban emlitett példanyokat, a ki-
sebb méretd mincheni véltozatot, az egykori
Somzée-gy(ijtemény (Briisszel) variansat és a bécs-
budapesti képet is mihelymunkanak, az elveszett
peni festékorhdz tartozik az a Peter van Lint (1609—
1690) is, akinek nagyméret(i térténeti festményét, a
Mucius Scaevola Porsenna e/0'tf-kompoziciét a
restauralaskor el6tlint névjelzés alapjan sikertlt
azonositani; az 1781. évi méasodik képszallitmany-
nyal keriilt Pozsonyba, majd Budara, végill a Szép-
mivészeti Mizeumba.”

Meglep6 maddon rendkiviil szerény, elenyész6 a
budai képanyaghan a XVII. szazadi holland festé-
szet jelenléte: csak a haarlemi Floris van Dycknek
tulajdonitott Csendélet sajttal, egy meghatérozatlan
Tengeri tajat és a bécsi leltarban Jacob Toorenvliet
(1772 stb., 688.) miiveként idézett Falusi zenészek
zsanerképet emlithetjiik ebben az dsszefliggésben.

A kamaraelndki lakéshol a Nemzeti Muzeumnak
atadott 78 festménybdl allo gydjtemény zOmét és
legjavat bemutatd elemzésiink kiegészitéseként szot

Németalfoldifestd, XVI. szdzad: NGi képmas, It. sz.: 354.

kell még ejteniink azokrol a tovabbi alkotasokrdl, amelyek az id6k soran mas Gton jutottak a Szépmiivészeti
Muzeumba, de végs6 soron a budavari képanyaghol szarmaznak. Azonositasukat, meghatarozasukat a fen-
tiekben mér emlitett jelek - a budai &rverés beégetett K. K. (azaz Kaiserlich Kéniglich) gydijtGjele és
sorszama, az 1772. évi bécsi inventar fehérrel festett leltari szama vagy valamely korabeli dokumentum
leirdsa - tették lehet6vé. Budapesti arveréseken vagy magangy(jteményekben bukkantak fel, mint a mér
idézett, Palma Vecchiotél szarmazd Koszorus fejdi ifj0 képmasa, a Lucas van Leyden metszete nyoman

4.2.9. Abraham Govaerts:
Sziklas taj folyoval,
It. sz.: 379.
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4.2.15. Bernaert de Ryckere:
Diana szarvassa valtoztatja
Actaeont, It. sz.: 378.

kész(ilt Foghtzas vagy Artemisia Gentileschi 1620-bol jelzett remekm(ive, a Jahel és Sisera; mindezeken a
K. K. gy(itjel talalhato.* Ide sorolhaté egy kozelebbr8l még meg nem hatrozott kép, amely a februér
honapot abrazolja Farsangijelenettel, srésze egy honapokat bemutatd sorozatnak, melynek tovabbi darab-
jai Budapesten és Bécsben talalhatok.” Az Andries Danielsznek - korabban Ambrosius Boschaertnak - tula-
jdonitott Virdgok vazéban csendéleten a megfeletdbécsi leltari szam (600.) lathaté. A kivalo német csend-
életfestd, Georg Flegel Gjabban megszerzett festménytéredéke, a Csendélet sajttal és edénnyel - masik da-
U szerzemény a Franz Geffels-kép, az Italiai taj romokkal, amely tébb budavari eredetli festménnyel egyiitt
Kilényi Hugd budapesti gy(jteményében volt és az 1781. évi pozsonyi képjegyzékben emlitett mlivek kozt
szerepelt.*

Abudai arverésen szétszorodott, a palotabdl elkallddott képekhdl még jo néhanyat nyomon kévethetiink
budapesti gydjteményekben, egy részik azonban az idék soran sajnos kilfoldre vandorolt, masoknak
nyoma veszett. A kélni Wallraf-Richartz Mdzeum 6rzi az egykor Kilényi Hugd gydjteményébdl kozzétett,

4.2.10. Pieter Pauwels
Rubens: Tivornyazo katonak,
It. sz.: 970.
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4.2.12. Peter van Lint: Mucius Scaevola Porsenna el6tt, Floris van Dyck: Csendélet sajttal,

It. sz.: 971. It. sz.: 327.
Hollandfest6, XVII szdzad: Tengeri t4j, Német vagy németalfoldifestd, XVII szazad: Farsangi
It. sz.: 943. jelenet (Februér), It. sz.: 68.7.
Jacob Toorenvliet: Falusi zenészek, Lucas van Leyden utan: Foghuzas, Andries Danielsz (A. Boschaert?):
It. sz.: 331. lisz.: 51.774. Viradgok vazaban, It. sz.: 65.27.
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4.2.3. Artemisia Gentileschi:
Jahel és 9sera,
It.sz.: 75.11.

4.2.13. Frans Geffels: Itéliai t&) romokkal, It. sz.: 71.19.

Joos Goemare utan; Krisztus Méria és Méarta hazaban, Pieter Schoebroeck: Csatajelenet,
It. sz.: 942. It. sz.: 946.
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Correggio utan: Maria, DéInémetalfoldifests, XVI. szazad: DéInémetalfoldifestd, XVI. szazad:

It. sz.: 1004. Ifju képmasa, It. sz.: 367. Ifju képmésa, It. sz.: 368.
Franciafest6, 1574 koril: IX. Karolyfrancia kiraly, Német vagyfranciafest6, XVI szdzad: Férfi képmasa,
It. sz.: 688. It. sz.: 874.

Tiziannak (korének) tulajdonitott Vénusz tiikorrel és Amorral-képet (héatoldalan a K. K. gyijt6jel), az eh-
hez hasonléan Lip6t Vilmos briisszeli galériajabél szarmazé Kiralyok imadasa, a velencei Paris Bordone hi-
res miive, a cambridge-i Fogg Art Museumban (USA) talalhat6.* Egy Paris Bordonétol szarmazé Néifej és
Palma Giovane Keresztel Szent Janosa a lugandi Thyssen-Bornemissza-gy(jteményben bukkant fel (most
Stanford, Museum), Lucas Cranach egy oltartoredékérdl (Szent Sebestyén és Szent Rokus) a londoni
Sotheby's cég 1950. évi arverésén adtak hirt. Mindezek a budavari eredet(i mivek az 1920-30-as években
még Budapesten voltak. Sokaig itt tartottdk szdmon a Lip6t"Vilmos-gy(jtemény metszeteirdl ismert két
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Olaszfestd, XVII. szazad: Szent Csalad, It. sz.: 977. Tobias Pock: Adégaras, It. sz.: 3155.

Jacopo da Valenza (G. Bellini utan): Raffaello utan: Méaria gyermekével, Andrea Schiavone: Vénusz és Adonisz,
Maria gyermekével, It. sz.: 73. It. sz.: 980. It. sz.: 3154.

Gertrude Metz: Gylimdlcscsendélet,
It. sz.: 1055.



Christoph Schwarz utan: A kereszt felallitasa, Erasmus Quellinus: Achilles Lykomedes leanyaival,

It. sz.: 869. It.sz.: 71.22.
Velenceifestd (Tiziano?), Velenceifest (G. Cariani), Olaszfest6,
XVI. szézad: Férfiképmas, XVI. szdzad: Fiatal n6 képmasa, XVII. szdzad: N§ turbannal,
It. sz.: 983. »Violante”, It. sz.: 84. It. sz.: 968.
Tiziano utan: Maria gyermekével, Alexandriai Szent Velenceifestd, XVI. szézad: Krisztus és a hazassagtoré
Katalinnal és a gyermek Keresztel Szent Janossal, It. sz.: 981. né, It. sz.: 1054.
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Angyal-abrazolast Palma Giovanétdl, a Teniers-galéria latképein is szerepld, Correggionak, illetve Palma
Vecchionak tulajdonitott kiilonds, allegorikus képet, a Vardzslondt, amelyet még 1905-ben Theodor von
Frimmel ismertetett a budapesti Péteri (Pfeffer)-gylijtemény részeként mint a budavari nadori arverésr6l
szarmazo miivet.* 1917-ben Budapesten keriilt arverésre Kilényi Hugo tulajdonabol a Joos van Clevének
(vagy Jan van Scorelnek) tulajdonitott Idds férfi arcképe, Pieter Bloot jelzett Tarsasag-jelenete, Pieter Quast
ugyancsak jelzett Foghuzds-képe, melynek pérdarabja a bécsi Kunsthistorisches Museumban talalhato.
Mindezeknek a bizonyithatéan a budavari gyljteményre visszavezethetd képeknek és a tovabbiaknak, az
1927. évi budapesti belga kiallitason bemutatott flamand Boszorkdnyjelenemek, M. Hondecoeter Baromfi-
udvaranak stb. az id6k sordn nyoma veszett, szamos azonos eredetii festmény még bizonyara lappang, az
Osszefliggésekre nem mindig deriilt fény.”

Abudavéri gyfijteménybdl szarmazo festmények teljes szimbavételére, hidnytalan, katalogus jellegii fel-
dolgozasara itt nem vallalkozhatunk. Mindent dsszevetve jelenleg e targykorben mintegy 100 fennmaradt
vagy idézett festményrdl tudunk hirt adni, a képek Gsszességére vonatkozoan végleges jegyzék hianyaban
bizonytalanok az elképzelések: 1849-ben a hivatalos budai felterjesztésben 504 képrol tesznek emlitést, a
leltarra torténd hivatkozasban a 680-as szdm is szerepel. Mindezek alapjan szamolnunk kell azzal, hogy a
vazoltakon til még szdmos — esetleg tobb szaz — festmény keriilt a bécsi csaszari gylijteménybdl a XVIIL
szazad masodik felétS] Buddra. Felidézhetjitk azt a tényt is, hogy a csaszari gytjteményekbdl ugyanez id6
0ta tobb szaz kép - koztilk remekmiivek, Giorgione, Tiziano, Veronese, Diirer, Bruegel stb. alkotasa — hiany-
zik, s szamitasba kell venniink azt a lehetGséget, hogy legalabb egy résziiknek utja Budara vitt. A dokumen-
tumok tovabbi feltardsa, a koriilmények gondos elemzése alighanem tovabbi eredményekhez vezethet
ebben az Osszefliggésben, s komoly reményiink lehet arra, hogy az egykor nagyjelentéségii budavari gyj-
teményb6l még mas, elveszett alkotasoknak is nyomara bukkanunk.
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40. PIGLER, 1967,233., mint ,flamand, 18. szazad", tredékes ,,Peeter van ...F" névjelzéssel.-Lt. sz.: 971..vaszon, olaj, 151 x200cm.

41. Lt sz.: 75.11., vaszon, olaj, 86 x 125 cm, jelezve: ,ARTEMITIA LOMI FACIEBAT MDCXX", vétel 1975-ben. - Lésd: SZIGETHI,
1979, no. 52., 35.

42, Lt. sz.: 68.7., vaszon, olaj, 93,7 x 123 cm, vétel 1968-ban a BAV-tdl. Egy azonos méret(i abrazolas LakomazokM a BAV1970.
évi aukcidjan, egy tovabbi ,MAIVS" felirattal: Bécs, Kunsthistorisches Museumban (Inv. No.: 2510.), németalféldi vagy német,
XVn. szézadi.

43. Lt.sz.: 91.1,, vaszon, olaj, 27 x 46 cm. A két egymés folotti részletben abrézolt asztali csendélet igynevezett ,,Schankenbild”,
szekrénykeép volt, s kimutathaté Lip6t Vilmos leltaraban (1659, 1., 575.) és a bécsi Storffer-féle képes jegyzékben (1730, IL). A
fels§ rész, amely a Eerveny Lhota-i kastélyban volt, elveszeit. - Lé&sd: EMBER, 1989,115.

44, Lt. sz.: 71.19., vaszon, olgj, 95 x 92 cm, jelezve: , Franco Geffds 1660". A kép pardarabja a Templom romjai, mellyel az 1781.
évi elsd pozsonyi jegyzékben (no. 50-51.) és Kilényi budapesti gydjteményében (1917,1906.) még egyiitt szerepelt, az id6k so-
ran elveszett. - Lasd még: EMBER, 1974,450. - Feltételesen a bécsi csaszari és esetleg a budai gy(jteménnyel hozhaté kapcso-
latba a Szépmdivészeti Mlzeum két tovabbi Uj szerzeménye: a Francesco Furininak tulajdonitott Andromeda (It. sz.: 66.23.) és
Erasmus Quellinus Achilles Lykomedes leanyai kézt kompoziciéja (It. sz.: 71.22.). Mindkét abrazolas megtalalhaté a Prodro-
mus... metszetreprodukcioi kdzt. Minthogy azonban e képek tobb valtozathan is ismertek, azonositasuk bizonytalan.

45. Vészon, olaj, 117,5 x 101 cm, jelzés jobbra lent (az 1772. évi bécsi szam): 453., a vakkereten K. K. jel, Kdb, Wallraf-Richartz
Museum, Dep. 332. -L4asd: KLESSE, 1973,131.

46. FRIMMEL, 1905,119. - Catalog der Olgemalde Sammlung Ignaz Pfeffer (Budapest, 1892), no. 33., mint ismeretlen mester a ve-
lencei iskolahol, vétel Oppodytdl (,,aus der Auction des Erzherzogs Josef); Lip6t Vilmosnal (1659, no. 291., 231.) mint Palma,
a kép pardarabja mint Correggio: mindkett6 a Hamilton- és Delia Nave-gydjteményb6l. A vakkeretén hatul K. K. jel szerepelt.

47. A Boszorkényjelenet Lip6t Vilmosnal (1659, no. 397.) Giulio Romano neve alatt szerepelt; az 1927. évi belga mivészeti kial-
litdson (no. 195.) Ambrosius Francken mveként (Tornyai Schossherger-gydjteményébél). A Kilényi-gydjteményb6l szarmazo
Melchior Hondecoeter-kép, a Baromfiudvar - a beégetett K. K. jellel - 1968-ban még lathaté volt (magéantulajdonbdl) a
Szépm(ivészeti Mlzeum A budai var képgy(jteménye cim(i kiallitdsan. Ujabban H. Takéacs Marianne tett kdzzé egy ugyancsak
K. K. jelli Csendéletet (H. TAKACS, 1993,113., 122.) a kevéssé ismert tapidszelei Blaskovich Mizeumbdl.

A BUDAVARI KEPGYUJTEMENY

Képek a budai kamaraelndki lakasbol a Szépm(ivészeti Mizeumban (alfabetikus sorrendben)

1. Abrligge-i Szent Vér Egyesiilet oltaranak mestere, 1520 kortil: Lucretia. Fa, olaj, 65 x 48,5 cm, It. sz.: 127.
2. Bolognai festd, XVII. szdzad: B(inban6 Magdolna. Vaszon, olaj, 73 x 58,5 cm, It. sz.: 967.

3. Bolognai fest, XVIi. szézad: Krisztus siratasa. Vészon, olgj, 47 x 44.cm, It.sz.: 951.

4. Bresciai festd, XVI. szazad els6 fele: Szent Jeromos. Vészon, olaj, 50 x 60,5 cm, It. sz.; 2691.

5. Adriaén Brouwer utan: Borbélym(hely. Réz, olaj, 28 x 24 cm, It. sz.;: 3153.

6. Pieter Bruegel kovetSje, XVI. szdzad masodik fele: 1d6s hazaspar. Fa, olaj, 30 x 42 cm, It. sz.: 559.

7. Francesco Cairo: Giovanni Francesco Serra marki arcképe. VVaszon, olaj, 1125 x 83 cm, It. sz.: 915.

8. Francesco Cairo: Maria. Vaszon, olaj, 39,5 x 31 cm, It. sz.: 815.
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9. Maerten van Cleve: Mulato tarsasdg. Fa, olaj, 42,6 x 53, 4 cm, It. sz.: 870.
10. Correggio utan: Maria feje. Fa, olaj, 35,5 x 25,5 cm, It. sz.: 1004,
11. Lucas Cranach: A4 szerelmes aggastydn. Fa, olaj, 84,5 x 63 ¢m, It. sz.: 130.
12. Lucas Cranach: Alexandriai Szent Katalin eljegyzése. Fa, olaj, 67,5 x 47,3 cm, It. sz.: 133.
13. Lucas Cranach: 4 szerelmes agg n6. Fa, olaj, 37 x 30,5 cm, It. sz.: 137.
14. Lucas Cranach kovetje: Maria a gyermek Jézussal. Fa, olaj, 88,7 x 68,5 cm, It. sz.: 904,
15. Lucas Cranach mihelye: 4 szerelmes aggastydn. Fa, olaj, 86 x 63 cm, It. sz.: 134.
16. Lucas Cranach mihelye: Krisztus és a hdzassdgtord né. Fa, olaj, 68,7 x 46,3 cm, It. sz.: 816.
17. Lucas Cranach miihelye: Méria sz616fiirtot nyijt a gyermek Jézusnak. Fa, olaj, 73 x 55 ¢m, It. sz.: 140.
18. Délnémetalfoldi festd, XV1. szazad: Ifjit képmasa. Fa, olaj, 29,5 x 21 cm, It. sz.: 367.
19. Délnémetalfoldi festd, XV1. szazad: Ifju képmdsa. Fa, olaj, 30,5 x 23,7 cm, It. sz.: 368.
20. Délnémetalfoldi festd, XVI. szazad: Két imadkozé dreg. Fa, olaj, 30 x 44,7 cm, It. sz.: 877.
21. Délnémetalfoldi festG, XVI. szazad: Solyomvadaszat. Fa, olaj, 50,2 x 81,8 cm, It. sz.: 1018.
22. Albrecht Diirer: Férfiportre. Fa, olaj, 43 x 29 cm, It. sz.: 142,
23. Floris van Dyck: Csendélet sajttal. Fa, olaj, 47,5 x 58,5 cm, It. sz.: 327.
24. Eszakolasz fest§, XVI. szazad: Férfiképmds. Viszon, olaj, 49 x 40,5 cm, It. sz.: 880.
25. Eszakolasz festd, XVI. szazad: Férfiképmds. Viszon, olaj, 48,5 x 40,5 cm, It. sz.: 889.
26. Eszakolasz festd, XVI. szazad: Pihend Szent Csalad. Fa, olaj, 43,5 x 31,5 ¢m, It. sz.: 805.
27. Domenico Fetti: Fiatal szent szerzetes. Vaszon, olaj, 43,5 x 32 ¢m, It. sz.: 580.
28. Francia festd, 1574 korill: IX. Karoly francia kiraly. Fa, olaj, 39 x 29 cm, It. sz.: 688.
29. Theodor Caspar von Fiirstenberg: Abas kigunyolja Cerest. Viszon tolgyfan, olaj, 56 x 42,5 cm, It. sz.: 855.
30. Giorgione (?): Onarckép. Papir, fira hiizva, olaj, 31,5 x 28,5 cm, It. sz.: 86.
31. Joos Goemare utan: Krisztus Maria és Mdrta hdzaban. Réz, olaj, 29 x 43 cm, It. sz.: 942.
32. Abraham Govaerts: Sziklds tdj folyéval. Fa, olaj, 45,5 x 73,5 cm, It. sz.: 379.
33. Abraham Govaerts: Tajkép haldszokkal. Fa, olaj, 45,5 x 73,5 cm, It. sz.: 377.
34. Holland festd, XVII. szézad: Tengeri tdj. Fa, olaj, 25,5 x 34,7 cm, It. sz.: 943.
35. Polidoro di Lanzano (da Lanciano): Mdria Jézussal és Toulouse-i Szent Lajossal. Fa, olaj, 40,5 x 52 cm, It. sz.: 113.
36. Lucas van Leyden iskolja: Kdrtyazok. Fa, olaj, 28,2 x 41,2 cm, It. sz.: 923.
37. Peter van Lint: Mucius Scaevola Porsenna eldtt. Viszon, olaj, 151 x 200 cm, It. sz.: 971.
38. Lorenzo Lotto: Apollo és a miizsak. Vaszon, olaj, 44,5 x 74 cm, It. sz.: 947.
39. Gertrude Metz: Gyiimdlcscsendélet. Viszon, olaj, 81,5 x 46 cm, It. sz.: 1055.
40. Gertrude Metz: Viragcsokor. Viszon, olaj, 81,5 x 46 cm, It. sz.: 1056.
41. Anthonis Mor utan: II. Fiildp spanyol kiraly. Fa, olaj, 36,5 x 21,5 cm, It. sz.: 374.
42. Anthonis Mor utan: I. Maria angol kiralyné. Fa, olaj, 36 x 25,2 cm, It. sz.: 375.
43, Németalfoldi festd, XV1. szazad: N6i képmas. Fa, olaj, 35,5 x 27,5 cm, It. sz.: 354.
44. Német vagy francia festd, XVI. szdzad: Férfi képmdsa. Réz, olaj, 19,2 x 14,7 cm, It. sz.: 874.
45. Olasz (firenzei?) festd, XV1. szazad: NGi mellkép. Papir, féra ragasztva, olaj, 31,5 x 27 ¢m, It. sz.: 809.
46. Olasz fest6, XVII. szazad: 4 gyermek Jézus a kis Keresztelé Janossal. Vészon, olaj, 44 x 59 c¢m, lIt. sz.: 882.
47. Olasz fest6, XVIL. szizad: NG turbannal. Vaszon, olaj, 64,5 x 62 cm, It. sz.: 968.
48. Olasz fest6, XVII. szizad: Szent Csaldd. Fa, olaj, 60 x 64,7 cm, It. sz.: 977.
49. Jacopo Palma Vecchio: Koszoris lednyfej. Fa, olaj, 38,8 x 28,5 cm, It. sz.: 939.
50. Georg Pencz: Tudds képmdsa. Vészon, fara hizva, olaj, 110 x 83 cm, It. sz.: 912.
51. Tobias Pock: Addgaras. Réz, olaj, 38 x 47 c¢m, It. sz.: 3155.
52. Raffaello utin: Mdria gyermekével. Fa, olaj, 84,5 x 66,5 cm, It. sz.: 980.
53. Salvator Rosa: Tdj kikotovel. Viszon, olaj, 87,5 x 111 cm, It. sz.: 535.
54. Salvator Rosa: Tdj vizeséssel. Vaszon, olaj, 86,5 x 110,5 ¢m, It. sz.; 529.
55. Pieter Pauwels Rubens: Tivornydzo katondk. Viszon, olaj, 120 x 150,5 cm, It. sz.: 970.
56. Bernaert de Ryckere: Diana szarvassa valtoztatja Actaeont. Fa, olaj, 48 x 70,5 cm, 1t. sz.: 378.
57. Andrea Schiavone: Vénusz és Adonisz. Fa, olaj, 58,5 x 44,5 cm, It. sz.: 3154.
58. Pieter Schoebroeck: Csatajelenet. Fa, olaj, 23,5 x 34,3 cm, It. sz.: 946.
59. Christoph Schwarz utan: 4 kereszt feldllitisa. Réz, olaj, 34,4 x 45 cm, It. sz.: 869.
60. Jacob Seisenegger: Férfiképmds. Pergamen, olaj, 46 x 34,5 cm, It. sz.: 437.
61. Tintoretto: Férfiképmds. Vaszon, fara hizva, olaj, 44 x 39,2 cm, It. sz.: 114.
62. Tintoretto: Néi képmds. Viszon, olaj, 38 x 33,3 cm, It. sz.: 112.
63. Tintoretto utan: Onarckép. Vaszon, olaj, 48,5 x 39,5 cm, It. sz.: 1011.
64. Tiziano utan: Mdria gyermekével, Alexandriai Szent Katalinnal és a gyermek Keresztel6 Szent Janossal.
Viészon, olaj, 115 x 131 em, It. sz.: 981.
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65. Jacob Toorenvliet: Falusi zenészek. Vaszon, olaj, 43,5 x 34 cm, It. sz.: 331.

66. Alessandro Turchi: Tankréd és Erminia. Vaszon, olaj, 9 x 133 cm, It. sz.: 477.

67. Jacopo da Valenza (G. Bellini utdn): Mdria gyermekével. Fa, olaj, 83 x 60,6 cm, It. sz.: 73.

68. Antonio Vassilacchi: Bacchus diadalmenete. Vészon, olaj, 112,5 x 150,5 cm, It. sz.: 972.

69. Velencei festd, XVI. szazad: Krisztus és a hdzassagtord nd. Vaszon, olaj, 104,5 x 136 cm, It. sz.: 1054.

70. Velencei fest6, XVII. szizad: NG rozsdval. Vészon, olaj, 50 x 40,5 cm, lIt. sz.: 891.

71. Velencei festd (G. Cariani), XVI. szazad: Fiatal nd képmdsa, ,, Violante”. Vaszon, olaj, 64,5 x 60 cm, It. s2.: 84.
72. Velencei festd (Tiziano?), XVI. szdzad: Férfiképmds. Vaszon, olaj, 48 x 40 cm, It. sz.: 983.

A budai varpalota gyijteményébol a Szépmivészeti Mizeumban

73. Andries Danielsz (A. Boschaert?): Viragok vdzdban. Réz, olaj, 56,5 x 35 cm, It. sz.: 65.27.

74. Georg Flegel: Csendélet sajttal és edénnyel. Vészon, olaj, 27 x 46 cm, It. sz.: 91.1.

75. Frans Gefels: Itdliai tdj romokkal. Vaszon, olaj, 95 x 92 cm, It. sz.: 71.19.

76. Artemisia Gentileschi: Jahel és Sisera. Viszon, olaj, 86 x 125 cm, It. sz.: 75.11.

77. Lucas van Leyden utdn: Foghuzas. Fa, olaj, 33,5 x 27 cm, It. sz.: 51.774.

78. Német vagy németalfoldi festd, XVII. szizad: Farsangi jelenet (Februdr). Vészon, olaj, 93,7 x 123 cm, It. sz.: 68.7.
79. Erasmus Quellinus: Achilles Lykomedes lednyaival. Vaszon, olaj, 114 x 164 cm, It. sz.: 71.22.

80. Jacopo Palma Vecchio: Koszoris fejil ifju képmdsa. Vaszon, olaj, 38,7 x 29 cm, It. sz.: 3460.

KL4R4A GARAS

THE ONE-TIME ART COLLECTION OF THE ROYAL PALACE.
PICTURES IN THE BUDAPEST MUSEUM OF FINE ARTS

Summary

The elaborate and vicissitudinous story of the royal palace’s art collection begins with the renovation of the royal residence, and to
a certain extent, with the reorganisation of the institutions the palace accommodated. During the reign of Maria Theresa and Joseph
II, many valuable items from the imperial art collection in Vienna and Bratislava (then Pozsony) castle were transported to Buda.
Despite the fact that recently two inventories from that period were found, little is actually known about the works that constituted
the collection. Descriptions dating from the 19th-century sing praises of the paintings adorning the halls of the Palatine Joseph’s
palace, but give no particulars whatsoever. During the 1848/49 war of independence the building housing the collection was dam-
aged, but —so recently discovered documents claim— the paintings were carried off to safety. Because the paintings were in bad
shape and had “lost purpose,” the imperial court executives in the palace decided to get rid of them. Some of the paintings were
retumed to Vienna, and the rest auctioned off in Buda in 1856. No inventory has come down to us of the paintings bargained away,
but it can be established from the collector’s marks identified on the few that ended up in the Budapest Museum of Fine Arts and
other famous foreign art collections that they must have included some significant masterpieces. This fact is supported by the more
fortunate portion of the Buda collection. Some of the paintings transported to the Buda in the 18th century from the imperial art col-
lections were displayed in the Imperial Chamberlain’s palace. When in 1848 this building was occupied by the Ministry of Finance,
the secretary of the new minister, at Lajos Kossuth’s command, made arrangements for the paintings decorating the former
Chamberlain’s quarters to be moved to the National Museum. An inventory was drawn up, and the paintings eventually made their
way to the Museum of Fine Arts, opened in 1906. The collection includes many an internationally acclaimed work of art, such as
Lorenzo Lotto’s “Apollo and the Muses,” Palma Vecchio’s “Betrothed Couple,” Albrecht Diirer’s “Portrait of a Man,” two Salvator
Rosa landscapes, to mention but the most famous ones. The origins of the paintings of the royal palace, now in the Budapest
Museum of Fine Arts, can be traced back to the most significant art collections of the 17th century, such as the Archduke Leopold
William's collections in Brussels and Vienna, the English Duke Hamilton’s collection, as well as several Venetian art collections.



SZVOBODA DOMANSZKY GABRIELLA

AZ UJKORI BUDAVARI PALOTA BELSO
DISZITESE

Az Ujkori Budavari Palota dekorécidja eddig elkeriilte a kutatas figyelmét. A I1. vilaghabori el6tt feltehetd-
leg még tilsagosan ujnak tekintették az épiiletet, a habord utan pedig, hogy ugy mondjam, nem volt iddsze-
ril, mint egy Habsburg, majd egy Horthy rezidencidja. Sajnos Hauszmann Alajos is csak igérte, hogy elké-
sziti a palota monografijat, amit csak részben pétol hires és reprezentativ diszalbuma. Es csak oriilhetiink e
miinek is, mert néhany filmkockat és sajtokdzleményt kivéve minddssze ez Grzi a hatalmas alkotas, a végre-
valahara megvalosult djkori kiralyi palota emlékét.

A palotabelsével eldszor Voit P4l* foglalkozott, irdsiban a Maria Terézia és a Jozsef nador korabeli allapo-
tokat targyalta. Hozza kapcsolhato Garas Klara munkéassaga a XVIII-XIX. szdzadi budavari képgytjte-
ményt illetden, amely a palota legfGbb €kessége volt.* Majd Ybl Ervin érintette roviden a berendezés kérdé-
seit az 1855-0s helyreallitasrdl sz616 cikkében.! A Hauszmann-féle palota Szent Istvan- és Hunyadi Maty4s-
termének bels kialakitasat mér tébben targyaltak, de inkabb mint a magyar historizmus csicsmiiveit, nem
mint a palota részeit.

Jelen dolgozatomban megkisérlem az djkori palota diszitésének szakaszait roviden attekinteni, elsésor-
ban a képzomiivészeti anyagot illetden. Nem all médomban a kiils6-belsé dekorécio teljességét és rendkiviil
izgalmasnak t{inG ikonologiai dsszefiiggéseit feltirni, mivel a diszités generalis programja egyeldre nem all
rendelkezésre. A palota képgytijteményének rekonstrudlasat sem lehet a munka jelen fazisaban elvégezni,
mindezekhez még hosszadalmas és kiterjedt kutatas szitkséges, és az is lehet, hogy a képzomiivészeti anyag
azonositasara mar sohasem lesz mod.

A képanyag ismertetésénél kiindulasul vettem a David Ferenc és Kokay Gyorgy altal kiallitasunk céljaira
felkutatott levéltari anyagokat, konkrétan az 1946-ban felfektetett haboris karok jegyzékét (lasd a 297-321.
és a 446-453. oldalon), valamint a palota tirgyainak 1948-as leltarat, tovabba mas iratokat a MOL anyaga-
bél. Az 1945-0s jegyzék 327 elpusztult mivet tiintet fel, az 1948-as leltar pedig a berendezési targyak, ipar-
miivészeti darabok mellett 209 megmaradt mialkotast, amelyek koziil jelenleg 8 a Budapesti Torténeti
Mizeum Févarosi Képtaraban, 51 a Magyar Nemzeti Miizeum Térténelmi Képcsarnokaban, 18 a Magyar
Nemzeti Galériaban biztosan azonosithatd. Tovabbi kb. 30 ma is fellelhetd miinél gyanithato, hogy a palota-
bél szarmazik, de ezt még tisztazni kell. A hdborls veszteségeknek betudott miivek koziil az utdbbi idében
nem egy elokerillt, mint példaul az Engerth-képek, amelyekrdl évtizedeken at gy tudtak, hogy elégtek,
vagy a Rozsa Gyorgy altal most azonositott falkérpitok (lasd a 361-370. oldalon), és remelhetoleg tovabbi-
ak is el6keriilnek még. Am arrél is megbizonyosodtam, hogy a megmenekiilt targyak koziil szamos veszett
el az ostrom utni években, mar a béke idején. A XIX-XX. szazadi képzomiivészeti anyag, az igynevezett
,»Szentkorona Gyﬁjteménye” valodi nagysagardl egyelGre nincs pontos adat, az 1945-re osszegyiilt kollek-
ci6 mintegy 600 darabra becsiilhetd, tehat durvan a fele enyészett el.’

Az enteri6rok valtozasanak nyomon kovetésében jo hasznat vettem a XIX. szazad eleje ota folyamatosan
megjelend idegenforgalmi utikonyveknek, palotai vezetoknek,® ezekben az allandoan valtozo, eleven életet
€16 palota belsejérdl szamos adat maradt fenn.
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