GABOR ESZTER

A FOVAROSI LATKEPPALYAZAT 1884-85-BEN

... felhivatnak az dsszes - akér itt benn laké, akar kilfoldon tartézkod6 festé miivész urak, mi-
szerint a magyar hazai festémiivészetnek tamogatasa céljabdl altalaban s a tavlati képfestés miifa-
janak mvelése iranti érdekeltseg felébresztése czéljabdl kilondsen nagyérdekd és jelent6segli
eme palyazaton minél tobb vazlat bekiildésével részt venni sziveskedjenek."* E szavakkal zarult
Budapest févaros tandcsanak 1884. majus 6-an kibocsatott, Kamermayer Karoly polgarmester ala-
irasaval hitelesitett palyazati felhivasa. A palyazat targya ,,a févaros f6leg beépitett teriiletének ki-
valdbb szebb pontjai*-nak ,,olajfestmény( tavlati képekben" torténd megorokitése volt. A févaro-
si képz6mlivészeti bizottsag jelentése tizéves mikodésérdl, kiemelt helyen, hosszasan targyalta a
fovarosi latképek palyazatanak torténetét.? A palyézati felhivas zaropasszusa és a bizottsagi jelen-
téshen kapott kiemelt figyelem egyarant jelzi, hogy a févarosi hatosag jelent6séget tulajdonitott a
palyazatnak.

A palyazat kiirasakor mar masfél évtizedes hagyomanya volt Magyarorszagon a tematikus fes-

L.6. Gy6rok Le6: Garnison templom (Hely6rségi templom), 1884



L.I. Agghdzy Gyula: A Métyas-templom (Budavéri Nagyboldog asszony-templom), 1884



tészeti palyazatoknak. Az elsé még E6tvos Jozsef vallas- és kdzoktatastigyi minisztersége idején,
1869-1870-ben, az & szellemi iranyitasaval zajlott le. A nevezetes torténetikép-palyazat meghir-
detésekor megjeldlték a kivanatos témakat is: ,,1. Kun Laszl6 a morvamezei diadal utan szbvetse-
gesének, Habsburgi Rudolf német csaszarnak atadja az elfogott cseh kiralyfit, 2. Szent Istvan ki-
raly lovagga avatdsa Wenczelin altal a Kupa ellen ivott parkanyi csata el6tt, 3. Bethlen Gabor er-
délyi fejedelem tuddsai korében (Johann Alstedt, Martin Opitz, Johann Heinrich Bisterfeld, Geleji
Katona Istvan stb.); 4. Szent Istvan magara veszi akeresztségét, 5. Nagy Lajos visegradi udvara-
ban fogadja a kiilorszagi fejedelmek tisztelgését."

A megnevezett témak mutatjak, hogy a kiir6k a palyazattal E6tvos intencidi szerint a ,,nemze-
ti ontudat nevelésére s az utokor fiainak seikhez méltd tettekre buzditasara™ kivantak hatni.* A
palyazatra hét fest6 nyolc vazlatat kuldte el, az érdekl6dés tehat nem volt nagy, de jelentés miivé-
szek jelentkeztek, és a magyar torténeti festészet maig is szamon tartott mlivei keletkeztek ebbdl
az alkalombdl - Madarasz Viktor: Bethlen Gabor tuddsai kdrében, Benczlr Gyula: Szent Istvan
kiraly keresztélése (ennek atkomponalt, nagyméret(i variansa a Vajk megkeresztelése cim( kép),
Székely Bertalan: Thokoly Arvavarban fiat menekiilésre 8sztonzi és V. Laszlo neveltetése Czillei
Ulrik altal, Dosa Géza: Bethlen Gabor tudosai kozott. A ma mar kevésbé ismert képek fest6i ko-
zul Than M6r és Orlay Pétries Soma jelentds miivészek voltak, és Léschinger Zsigmond az egye-
duili koziiliik, akit csak a sz(ik szakma tart nyilvan.> A kévetkez6 palyéazatot 1872-ben, mar Trefort
Agoston minisztersége idején irtak ki, és ekkor nem adtak elére meghatarozott témakat. Az érdek-
16dés kisebb volt, minddssze hat mlivész palyazott egy-egy mvel. Than Mor és Székely Bertalan
a korabbi palyazatra benyujtott vazlatat dolgozta ki nagy méretben, Madarasz Viktor is kidolgo-
zott - de kevéshé jelentds - képpel vett részt (Matyas meghivasa a tronra Vitéz altal a pragai fog-
sagban), a tovabbi harom palyaz6 a kismesterek koziil kerilt ki: Wéber Xavér Ferenc, Strohmayer
Maté és Orszag Antal. Tobb torténetifestmény-palyazatot nem hirdetett meg a minisztérium, a ké-
s6bbiekben kozvetleniil rendeltek meg képeket a miivészektsl.®

Ipolyi Arnold, aki 1879-t6l az Orszagos Magyar Képzdm(veészeti Tarsulat elndke volt, az al-
tala felajanlott évi 500 forintos dijjal hirdetett torténetikép-palyazatot 1880-1885 kdzott. O még a
korabbindl is részletesebb tematikat adott, helyenként a hasznalhat6-hasznaland6 irott forrast is
megjel6lve.” Az 1880-as palyéazatra hét miivész kilenc képét kiildte be. A dijat Lotz Kéroly kapta
a Bakats téri plébaniatemplom szdmaéra készil6 Hunyadi halala cim( freskdjanak kartonjaért. A
tobbi palyazé ma mar kevéshé ismert: Agghdzy Gyula, Brezina Sdmuel, Greguss Imre, Kovacs
Mihaly, Molnar Jézsef, Trost Ottd. 1881-ben &t mlivész hét miivel szerepelt, a dijat Than Mér kap-
ta - kiviile palyazott még Lotz Karoly, Feszty Arpad, Greguss Imre és Paczka Ferenc. Az érdek-
16dés hamar lelohadt, mert 1882-ben mar csak ketten palyaztak, 1883-ban harman, 1884-ben és
1885-ben nem adtak ki a dijat, mert a zs(iri nem talalt arra megfelel6 mivet.?

A Rath Gyorgy altal 1880-ban alapitott és az 6 nevét visel6 dijat az 5000 forintos alapitvany
évi kamataibol a Képzémlvészeti Tarsulat adta ki évente. A ,,dijért - az alapitd okirat szerint -
felvaltva egyik évben torténeti vagy életképek (genre) a masik évben csak taj, allat vagy csendé-
letet abrazolé képek palyazhatnak."® Sinké Katalin megéllapitasa szerint Rath Gyérgy ,.célja a k-
16nb6z8 mifajok egyenletes fejlédésének biztositasa volt", az altala alapitott ,,az elsé olyan dij
volt, melynek odaitélésében kdvetkezetesen és programszeriien érvényesiilhettek az akadémizmus
altal tradicionalisan alacsonyabb rend(inek mondott miifajok is."*

. & képzémlvészetek meghonositasa és felvirdgoztatasa altalanos nemzeti feladat, melynek
teljes mérvli megvaldsitasdhoz az allam hathatés tdmogatéasa és a térvényhatdsagok és testilletek
versenyz@ részvétele is megkivantatik. A févaros tehat, mely mint a nemzeti kultdranak székhelye
és a hazai mdipar kdzpontja elsd sorban van e tekintetben érdekelve..."" A févarosi képzém(ivé-
szeti bizottsag - a tizéves mlikodésérdl szolo beszamoldjaban megfogalmazottak értelmében - a
maga specialis adottsagaival kivant a képzémdivészeti palyazatok sordba bekapcsolodni. Termé-
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L.7. Gy6rok Led: Albrecht at, (Hunyadi Janos ut) 1884

szetesen nem tartozott illetékességi korébe a torténeti festészet - ezt a feladatot egyébirant is el-
vallalta korabban az allami festészeti palyazat, majd az Ipolyi-dij; az életkép- és tajképfestészet
tdmogatasara rendelkezésre allt a Rath Gyorgy-dij. A véros, a fejlédé nagyvaros megdrokitése
mindezekbdl és a kortars fest6k érdekldési korébdl is hianyzott. Ezt az alvd miifajt kivantak fel-
éleszteni az 1884-ben meghirdetett palyazattal, amely egyszeri alkalomra szdlt, és kimondott cél-
ja a févéros szebb pontjait abrazolé - egyelére tizenkét darab - olajfestmény készittetése volt.” A
kivant miivek mifaji megnevezése bizonyos nehézséggel jart, ezért a palyazati hatarid6 meg-
hosszabbitasarol szolo hatarozatban bévebben kortlirtak azt: ,,... nem az Ugynevezett tajfestésze-
tet (Landschafts-Malerei) kivanta tdmogatni, nem madartavlati képeket kivant szerezni - hanem
az Ugynevezett épitészeti festészetet kivanja érvényre emelni, mely nemét az olajfestésnek ez id6
szerint - bizonyéara megrendelések hianyaban - elhanyagolva latja és nevezetesebb pontjait a foly-
ton fejl6dd és valtozo varosnak kivanja olajfestésii képekben a késébbi kor szamara megdrokite-
ni".** A vérosi latkép milifaja olyannyira kiviilall6 a mlivészek érdekl&désén, hogy a Képz6miivé-
szeti Tarsulat azt ajanlotta a f6varosi bizottsagnak, hogy ha az olajvazlatokra hirdetett palyazat-
nak nem volna meg a kivant eredménye, kisérletet lehetne tenni a kevésbé monumentalis, de az
épitészeti felvételekre kivaléan alkalmas vizfestéssel is.**

A févarosi képz&mlvészeti bizottmany, miutan 1883 6szén Kaas Ivor el6terjesztésére elhata-
rozta a latképpalydzat meghirdetését, szakmai segitségért az Orszagos Magyar Képzémivészeti
Tarsulathoz (OMKT) fordult, s a palyazat feltételeit mér az onnan kapott tervezet szerint, a kiala-
kult szokasoknak megfeleléen fogalmazta meg.”® Az 4brazolandé részletek megvalasztasaban tel-
jesen szabad kezet adtak a miivészeknek, még preferalt pontokat sem jeldltek meg - e tekintetben
tehat nem kovették a torténetikép-palyazatok kiirasakor elfogadott utat. Nagyvonaltan harom di-
jat tlztek ki 500, 300 és 200 forint értékben. (E megajanlas békezliségét akkor értékelhetjik, ha
emlékezetiinkbe idézzik, hogy a magasabb rend(inek tartott és kompozicionalisan szakmailag va-
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L.10. Lechner Gyula: Rozsa tér (Sebestyén tér), 1884

I6ban bonyolultabb feladatot jelentd térténeti festmények dijazéasara altalaban egyetlen 500 forin-
tos dij allt rendelkezésre.) A palyam(ivil megkivant szinvazlatok szélességi méretét 60 cm-ben ha-
taroztdk meg, olyan kiegészitéssel, hogy azok masfél méter széles és egy méter magas végleges
festmények alapjaul szolgéalhassanak. (A majdan megrendelendé nagyméret(i festmények arat is
megjeldlték 1200 forint dsszegben.) A palyazat hatarideje eredetileg 1884. oktdber elseje volt,
amelyet kés6bb meghosszabbitottak 1884. december 31-ig.

A Kit(izott hatarid6ig tizennyolc miivész hatvanhat szinvazlata érkezett be az Uj Véroshazara.
A korabbi palyazatok ismert adataihoz viszonyitva igen magas szam, hiszen a tdrténetikép-palya-
zatok legsikeresebbjén, 1870-ben is minddssze hét festd kildte el nyolc vazlatét, igaz, hogy ko-
zottik voltak a kor jeles mivészei is. A latképpalyazatra azonban kezdd és mikedvel6 fest6k pa-
lyaztak elsésorban. A torténetifestmény-péalydzatok résztvevli kozll egyedil - az azéta teljesen
elfelejtett - Loschinger Zsigmond neve tlint fol itt. A maga koraban tekintélynek érvendd egyet-
len részt vevl miivészt, Ligeti Antalt rAadasul ki kellett z&rni a versenybdl, mert a kiirasban fog-
laltaktdl eltér6en nem utcaképet, hanem madartavlati képet kuldott. (A dijazasnal nem johetett
szBba, de a biralok az els6k kozott ajanlottak megvételre a mivet.) A palyazatra Agghazy Gyula
(1850-1919) két, Bohm Janos (?-?) két, Ball6 Ede (1859-1936) 6t, Feszty Arpad (1856-1914)
négy, Gyongyviragi Eugénia (Zseni) (1854—7?) egy, Gy6rok Led Gydrgy (1847-1899) harom, Iri-
nyi Sandor (1840-1893) harom, Lechner Gyula (1841-1914) nyolc, Ligeti Antal (1823-1890) két,
Loschinger Zsigmond (1844-18877?) két, Mednyanszky Léaszl6 (1852-1919) harom, Molnar Gé-
za (1856-?) egy, Molnar Jozsef (1821-1899) két, Nadler Rdbert (1858-1938) tizennégy, Schandi
(id. Sandy) Gyula (1827-1894) Kkét, Schickedanz Albert (1846-1915) hét, Spanyi Béla
(1852-1914) hérom, Tolgyessy Artdr (1853-1920) két olajfestés(i vazlatot kiildstt.®

Mint fentebb emlitettiik, a palyazati felhivas nem irta el6, hogy a megrendel6k a févaros mely
pontjait szeretnék a festményeken megorokitve latni. Informalis csatornakon talan mégis kisziva-
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roghatott, hogy mit kivannak, vagy létrejott egy spontadn kézmegegyezés arrol, hogy mely pontok
méltok a megfestésre. A hatvanhat palyamd kozil hat, esetleg hét dbrazolta a Lanchidat - Feszty
Arpad, Gy6rok Led, Loschinger Zsigmond, Mednyanszky Lészl6 és Néadler Rébert képei.t” A Var-
kert bazart 6t, esetleg hét kép vélasztotta témajaul - Bohm Janos, Ballo Ede, Feszty Arpad, Mol-
nar Jozsef, Nadler Robert és Spanyi Béla,"® a Calvin teret négy miivész: Ballé Ede, Irinyi Sandor,
Molnar Jozsef, és Nadler Robert festette le,® a Ferenciek terét harman: Lechner Gyula, Molnar
Géza és Schickedanz Albert, szintén harman vélasztottak témaul a Matyas-templomot: Agghazy
Gyula, Schandi Gyula és Schickedanz Albert® valamint az Albrecht utat is: Agghazy Gyula,
Gy6rok Led és Nadler Robert.? Két-két képnek témaja a Kerepesi (t, a VAr és a Pet6fi tér; a pa-
lyam(ivek masik fele egyedi témakat orokitett meg. Feltlinnek egyéni rokonszenvek: Lechner
Gyula a belvarosi tereket festette meg el@szeretettel, a Ferenciek tere, a R6zsa tér, a Sebestyén tér,
a Pet6fi térés a Gizella tér mellett néhany tovabbi belvérosi téma, az Ujvilag utca, a Nemzeti Szin-
haz bérhaza és a Nagy-Kristdf (a Vaci utca és a Kristof tér sarkan all6 hdz) szerepelt vazlatai ko-
z0Ott. Masok vegyesen festettek régebbi - esetleg atépitésre, lebontasra varo épileteket és Uj varos-
részeket. Az 1882-ben befejezett Varkert bazar ekkor Uj épitkezés volt. Szép fekvése, a hosszas
Duna-parti tavlat, a hattérben lathato hegyek inkabb kinalkoztak fest6i témaul, mint az Andrassy
Ut egységes hazsorai. Nem meglep8, hogy Andréssy (ti tavlatot csak egy miivész, Tolgyessy Ar-
tar festett. Andrassy Uti palotat, a palyazattal csaknem egy id&ben felavatott Operahazat
Schickedanz valasztotta témaul, aki Ybl Mikl6s irodjaban az épiletr6l még annak terv allapota-
ban tobb tavlatot festett - akkor persze akvarellel.” Nadler, aki szintén évekig dolgozott Ybl iro-
dajéban - ugyancsak az Operahaz tervein, igaz, hogy amennyire tudni lehet, 6 a belsék kidolgo-
zésaban kapott feladatokat - a latképpalyazat soran nem nydlt az Operahdz témajéhoz.*
(Schickedanz egyebkent a régebbi éplleteket festette szivesen: a Duna és Torony utca sarkai a
Kittel-hazzal, a legrégibb pesti hazzal, a Ferenciek tera az Athenaeum barokk palotajaval, a Ko-
t6 és Galamb utca sarkéat a barokk Peéterffy-palotaval, a Szt. Haromsag teret az atépités el6tti Ma-
tyas-templommal, j

A latkép, ha a természeti tajképnél nehezebbnek mutatkozott is, nem véletleniil volt kevéssé
becsilt mifaj. A festék ritkan kiizdéttek meg nehéz kompozicids problémakkal, leginkabb lefes-
tették azt, ami elébiik tarult. Nem Canaletto vagy Guardi vedutai jelentették szamukra a varosi lat-
képet, az épitészeti festészetet, hanem taldn Rudolf Alt képei. Nem tekinthetd véletlennek, hogy a
Képz6émlivészeti Tarsulat, személy szerint Keleti Gusztav, a varoskép témahoz az akvarellt ajan-
lotta az olajfestmény helyett. A palydz6 miivészek még csak nem is feltétlentl azt festették, ami
az utcan tarult elébiik, hanem szivesen dolgoztak fotok alapjan. A masodik dijas Schickedanz négy
festménye pontosan azonosithatd egy-egy Klosz-fotdval, természetesen némi kompozicios elté-
réssel, ami lényegében a fotd altal befoglalt tér sziikitésére és néhany Staffage alak cseréjére kor-
latozédott.” Irinyi Sandor Eotvds tér ciml képe is hasonlé médszerrel készilt egy Kldsz-fot6
utan. Elhagyta a képrél a Duna-parti Stein-haz homlokzataba belevagd zaszlérudat, és pétldlag ra-
festette az id6kozben elkészillt E6tvos-szobrot.”® Valészinlleg Klész-fotd utdn késziilt Lechner
Gyula Ujvilag utca,® A Nemzeti Szinhaz bérhaza,>* Rézsa tér”® és Nagy-Krist6f®, Gy6rok Led
Gydrgy Garnison templom", Loschinger Zsigmond Alagit homlokzata'? cim(i képe is. A fot6 el6-
képek hasznalata vélhet6en nem meriilt ki a felsoroltakban, hiszen a lappang6 képeket nem tud-
juk 6sszehasonlitani, masrészt a mintaul szolgalhat6 fotdk sora sem korlatozédott a Kldsz-muhely
altal készitettekre. A foté a milt szazadban még altalanosan elfogadott segédeszkdz volt, semmi
kivetnivaldt nem taldltak a hasznalatban, olyan jelent6s mivészek alkalmaztak nalunk is, mint
Munkacsy Mihaly vagy Ferenczy Karoly. A palyam(ként bekiildott vazlatok pedig nem egyszer(-
en felnagyitott, szinezett fotok voltak, helyszini tanulmanyoknak is kellett készilniuk.
Schickedanz hagyatékaban két kép kisméret, vélhet6en a helyszinen késziilt szinvazlata is fenn-
maradt.®® Semmi sem indokolja, hogy a tébbiekrél ne feltételezziink hasonlé lelkiismeretességet.
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L.I3. Mednyanszky Laszl6: Lanchid (Budai Duna-part), 1884

A tajképekbdl minden tarlat eléggé el van latva. Ritka azonban az épiileteket, utcakat feltiin-
tetd kép, s példaul Budapestrdl alig-alig festenek valamit, holott van eleven élete s vannak fest6i
részei. De az architektarai részekkel nem szeretnek bajlddni” - irta csaknem harom évvel a palya-
zat utan a Vasarnapi Ujsag." E megjegyzésben valészindileg kulcsot talalunk a palyazok és f6leg
a sikeres palyazok koérének meghatarozasahoz. Gydérok Led, Nadler Rdbert és Schickedanz Albert
tanultsdgukat és eredeti foglalkozasukat tekintve épitészek voltak, csak kés6bb kezdtek hivatas-
szer(ien festeni; Feszty Arpadnak és Lechner Gyulanak fivére volt épitész, ez utébbinak késébb
két fia is az lett, mint majd Agghazy Gyulanak és Schandi Gyulanak is® - 6k a tobbi festénél ta-
lan jobban vonzédtak az épitészethez, és szivesen bajlodtak az architekturai részekkel is.

A pélyazat anyagat elbiralé zs(iri, amelynek tagjai Havas Sandor, bar6 Kaas Ivor, Keleti Gusz-
tav, bar6 Lipthay Béla, Rauscher Lajos, Vastagh Gyorgy, Vidéky Janos, és Ybl Miklés voltak,
1885. januar 10-én ulfossze. Az 500 forinttal jaré elsé dijat ,,tekintettel kiildndsen a varkert rak-
partot feltlr6l nézve, és a bombatért abrdzol6 vézlataira egyhangulag Nadler Robertnek™, a maso-
dik dijat a vele jard 300 forinttal ,kiilénds tekintettel a nagymez6 utcat és a varbeli Szt. Harom-
sgtért targyazd vézlataira szintén egyhangllag Schickedanz Albertnek", a 200 forinttal jaré har-
madik dijat ,,Molnar Jozsef, Agghazy Gyula és Feszty Arpad kozott 3 szavazas Utjan szotobbség-
gel s tekintettel a Calvin tér vazlatara Molnar Jozsefnek itélte”.*

A palyazat kifejezett célja a févaros szebb pontjait abrazold - tizenkét darab - olajfestmény
készittetése volt, a bizottsag ezért - kilon felkérésre - a nagyméretl képek megrendelésére is ja-
vaslatot tett: ajanlotta ,,els6 sorban Ligeti Antalnak az als6 Dunéardl tekintett képét az Gjabb épit-
ményekkel kiegészitve, mint bevezetést a megrendelend6 képsorozathoz; azutan a kovetkez6ket:
Nadler Roberttdl 1. a varkert rakpart felllrél (palyanyertes) 2. Albrecht at feltilrél, 3. bombatér, 4.
lanchidfé Budar6l. Schickedanz Alberttdl: 1. nagymez6 utca, 2. varbeli Szt. haromsagter, 3. torony
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és Duna utca sarok, 4. ferenciek tere. Molnar Jozseft6l: Calvin tér. Feszty Arpadtol: 1. a lanchid
este, 2. als6 dunai latkép. Agghazy Gyulatol: Albrecht Gt alulrél, Ball6tdl: Pet6fi tér, Tolgyessytél:
Sugar(t, Lechner Gyulatdl: vaci utca a Kristoffal."’

A képzémivészeti bizottsag 1885. februdr 2-i lésén megallapitotta, hogy a rendelkezésére al-
16 6000 forint nem fedezi tizenkét kép koltségeit, ezért csak harom képet rendelt meg, a dijazott
mivészek mindegyikétdl egyet-egyet. Nadlert6l a Bombatért, Schickedanztél a Torony és Duna
utcak sarkat, Molnar Jozseftdl a Calvin teret abrazolo képet rendelte meg, elére kikotott 1200 fo-
rintos tiszteletdijért.® Schickedanz képéhez nem fiizott megjegyzést a bizottsag, Molnért figyel-
meztette, hogy ,.a képzémlivészeti bizottmany az el6térben 1évé fak elhagyasat, a szokdkut és a
takarékpénztari épulet kozt levd tavolsag er6sebb kiemelését, élénkebb, népesebb és a jelenkor-
nak megfelel6bb alakokkal biro el6tér alkotasat, egyebekben az éplileteket illet6leg nyugodtabb
és 0sszhangzobb szinezés alkalmazasat ohajtja". Nadlert6l azt kérte, hogy képét ,,minél élénkebb,
a fovérosi életnek megfeleld staffage-zsal kiegészitve elkésziteni sziveskedjék".*® Bér a jegyz6-
kényv ezt nem tartalmazza, de Nadler képével kapcsolatban mas kifogés is felmerilhetett, neve-
zeteserlohogy a megrendel6k nem talaltak volna a jelenkornak eléggé megfelelének a tér benépe-
sitését.

A rendelkezésre allé tovabbi 2400 forintot a bizottmany megosztotta, 1200 forintot arra fordi-
tott, hogy megvasaroljon a jobbnak itélt palyam(ivek kozll hét olajvazlatot. Ball6 Edét6l a Rak-
part a Petfi térnél, Feszty Arpadtol A Lanchid éjjel, Tolgyessy Artirtol a Sugarit a Kortértél be-
felé cim{ képeket 200-200 forintért, tovabba Gyo6rok Led Gyorgyt6l a Hely6rségi templom és az
Albrecht 0t fent, valamint Lechner Gyulatél a Rézsa tér és a Sebestyén tér cim( képeket, paron-
ként 300-300 forintos &ron vették meg.** Ligeti Antal Budapest tavlata 1864-ben cimii olajfestmé-
nyét 1887-ben Havas Séandor javaslatara 1200 forintért vésarolta meg a févaros.*

Az 1884—85-0s latképpalyazatra 1890 januarjaban még visszatért a palyazatot egykor Kiird

154



L.18. Schickedanz Albert: Matyas-templom (Szentharomsag tér), 1890-1892

képz6mlivészeti bizottmany; ekkor megrendelték Schickedanztdl a Matyas-templom, Nadlertol a
Kiralyi lak hats6 részének lefestését.”® A képek 1892-ben elkésziiltek, és a févaros étvette Sket.*
Afbvaros altal festetett, illetve megvasarolt képeket a VVaroshaza hivatali helyiségeiben helyezték
el, majd 1900-1906 kozott tobb részletben atengedték a kevéssel kordbban alakult Févarosi Mu-
zeumnak.® A Févérosi Mazeum, a Févérosi Képtar, majd a Budapesti Torténeti Mizeum felada-
tanak tartotta a varosképek gy(jtését, igy lehet@ségei szerint megvasarolta a mtargypiacon felt(-
nd, a témara vonatkoz6 képeket is A palyazat anyagabol 1901-1955 kdzott hisz tovabbi kép ke-
riilt vasérlas (tjan a mazeum, illetve a Févarosi Képtar tulajdonaba.*®

A févaros az 1880-as években sokasodo képzémivészeti palyazatok kdzott megtalalta a sza-
mara kinalkozé terlletet, azt a kevéssé mvelt polgari mfajt, amelynek eredményeit a gyakorlat-
ban is hasznalhatni remélte. A képzémlivészeti bizottmany altal kit(izétt harmas célt csak részben
érte el a palyazat: az épuld és valtozo févaros megorokitett részleteivel értékes dokumentumokat
hagyott az utokor szamara, a létrejott képek kiallitasi targyakként hasznosak lettek, a ,,festészet
ezen Kivalo és reélis természet(i fajanak mlivelésére"” azonban csak mérsékelt lendiletet tudott ad-

ni.47
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 AZ1884-85. EVIBUDAPESTI _
LATKEPPALYAZATON SZEREPLO MUVEK
JEGYZEKE »

ElsG helyen a palyazati jegyzékben, illetve az egykord
ligyiratokban szerepl6 cim szerepel.

//=Eredeti cimvéltozat vagy egykoru kiegészités.
()=Utélagos cimvaltozat.

Agghézy Gyula

1. Miétyas-templom (Budavéri
Nagyboldogasszony-templom)

0. v. 99,3x60 cm

BTM Fdvirosi Képtdr, ltsz.: 55.128.1

2. Albrecht it
Lappang

Bohm Jdnos

3. Kerepesi tt /Kerepessi Gt latképének
vézlata a Rochus kérhdztél befelé/
Lappang

4, Budai latkép /alsé/ — /A budai oldal
litképének vézlata a Vamhazt6l/ '
Lappang

Bohm Pal

5. (A név és az 5. sorszdm az eredeti kéziraton
torolve.)

Ballé Ede

6. Calvin tér
0. v. 38,5x62 cm
BTM Févirosi Képtdr, ltsz.: 20.355

7. Varkert bazdr (Varkert-rakpart)
0. v. 38,5x62 cm
BTM Févdrosi Képtir, ltsz.: 20.354

8. Vir

Lappang

9. Ferenc Jozsef tér
Lappang

10. Petdfi tér (Petdfi téri piac)
0. v. 50x70 cm
BTM Févérosi Képtr, ltsz.: 1135
Feszty Arpad
11. Kerepesi it /Kerepesi dt a Rokustd] tekintve/
Lappang

12. Budai (als6) latkép
Lappang

13, Lanchid
0. V. 59,5x92 cm
BTM Févirosi Képtar, Itsz.: 1134

14. Hidf6 Pesten
Lappang

Gydngyvirdgi Zseni (Eugénia)
15. Krisztinavaros
Lappang

Gyorok Leé Gyorgy
16. Lanchid Buddrdl
Lappang

17. Garnison templom
0. v. 45x61 cm
BTM Févidrosi Képtar, Itsz.: 832
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18. Albrecht 1t (Lehetséges, hogy nem azonos
a plydzaton szerepl képpel.)

0. v. 65x95,5 cm

BTM Févirosi Képtir, Itsz.: 13.467

- Irinyi Sdndor

19. Vigadé6 tér
Lappang

20. Eotvos tér (Ferenc Jozsef /Belgrad rakpart)
0. v. 36x60 cm
BTM Févirosi Képtdr, Itsz.: 16.505

21. Calvin tér
Lappang

Lechner Gyula

22. Ferenciek tere
Lappang

23. Ujvilag utca /Sas/
0. v. 40x56,2 cm
BTM Févirosi Képtar, ltsz.: 2.491

24, Rézsa tér /jobbra/
0. v. 40x60 cm
BTM Féviérosi Képtar, ltsz.: 591

25. Rézsa tér /balra/
0. v. 40x60 cm
BTM Févirosi Képtdr, ltsz.; 592

26. Pet6fi tér
0. v. 40x59,5 cm
BTM Févirosi Képtdr, ltsz.: 3.678

27. Nemzeti Szinhiz bérhdza
Lappang

28. Nagy-Krist6f
0. v. 40,5x60 cm
BTM Févirosi Képtdr, ltsz.: 2.492

29. Gizella tér
Lappang
Ligeti Antal

30. Budapest latképe /Buddrdl, felsé/
0. v. 60x90 cm
BTM Févirosi Képtar, ltsz.: 1303

31. Budapest latképe /Soroksarrdl, alsé/
Lappang

Loschinger Zsigmond

32. Lanchid Budérél
Lappang

33. Alagiit homlokzat
Lappang

Mednyénszky Lészl6

34. Vici it
0. v. 47,5x67,5 cm
BTM Févarosi Képtér, Itsz.: 16.244

35. Lanchid (Budai Duna-part)
0. v. 49,5x66,5 cm
BTM Févirosi Képtar, ltsz.: 22.678 (?)

36. Var
Lappang(?)

Molnir Géza

37. Ferenciek tere
Lappang

Molndr Jozsef

38. Varkert
Lappang

39, Calvin tér
Lappang

Nddler Rébert
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40. Bomba tér .
o. fa, 39,5x60 cm
BTM Févérosi Képtdr, Itsz.: 18.418

41, Vir /Albrecht 4t/
0. fa 40x60 cm
BTM Févarosi Képtar, Itsz.: 840

42. Virkert rakpart /feliilrsl/
o. fa 39x60 cm
BTM Févirosi Képtdr, ltsz.: 19.194

43, Lanchidf6é Budardl (A Lanchid budai hidf6je)
o. fa 39,3x60 cm
Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, ltsz.: 52.3

44, Virkert rakpart /alulrél/
Lappang

45.Calvin tér
o. fa 39,5x60 cm
Budapest, Szépmiivészeti Mizeum ltsz.: L.7.101

46. Lanchid a budai bombatérrdl
Lappang



A 47-53. szdmon nem szerepelnek a jelzett
Naédler-képek cimei.

Schandi Gyula

54. Budai reéliskola
Lappang

55. Métyés-templom az Albrecht ttrél
Lappang

Schickedanz Albert

56. Szt. Hiromségtér /Matyas-templom/
Lappang

57. Opera
0. v. 63x87 cm
BTM Févirosi Képtdr, Itsz.: 24.166

58. Kiittel-hdz /Torony és Duna u./ (Haltér,
a legrégibb pesti hdz)

0. v. 64,8x85,5 cm

BTM Fdvarosi Képtér, ltsz.: 24.164

59. Kot6 és Galamb u. /sarok/ (Péterffy palota,
Kriszt-hdz)

0. v. 76,5x64 cm

BTM Févirosi Képtar, Itsz.: 24.165

60. Nagymez§ utca /iskola/
0. v. 60x80 cm
BTM Févdrosi Képtar, Itsz.: 14.848

61. Ferenciek tere (Athenacum)
0. v. 60,3x88 cm
Pet6fi Irodalmi Midzeum, ltsz.: 64.1560.1

62. Margitszigeti fiird§
Lappang

Spéanyi Béla
63. Virkert rakpart
Lappang

64. Margit-hid
Lappang

65. Budai ldtkép a Naké-hazra
Lappang
Tolgyessy Artir
66. Sugdrtit a rondtérr6l /Sugdrdt a Kortértdl
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befelé/ (Andréssy uti Korond)
0. v. 56x80 cm
BTM Févdrosi Képtr, Itsz.: 831

67. Akadémia
Lappang

A BUDAPESTI LATKEPPALYAZAT
EREDMENYEKENT A FOVAROS ALTAL
RENDELT KEPEK JEGYZEKE

Ligeti Antal

Budapest tdvlata 1864-ben (Buda és Pest), 1887
o.v. 100x150 cm
BTM Févirosi Képtar, ltsz.: 1300

Molndr J6zsef

Calvin tér, 1885
0. v. 100x150 cm
BTM-Févirosi Képtar Itsz.: 1312

Nédler Rébert

Bomba tér, 1885-87
0. v.104x154 cm
BTM Févirosi Képtar, Itsz.: 1304

Kirélyi vdrlak a Krisztinavéros felé (Taban és
Virhegy), 1890-91

0. v. 106x155 cm

BTM Fdgvarosi Képtar, ltsz.: 1309

Schickedanz Albert

Torony és Duna utca sarok (Haltér, a legrégibb
pesti haz), 1855

o.v. 101x151 cm

BTM Févirosi Képtdr, Itsz.: 1311

Matyés-templom (Szenthdromsag tér),
1890-92

o.v. 101x151 cm

BTM Févirosi Képtar, ltsz.: 1305

Ferenciek terén allott Athenaeum (Ferenciek tere),
1887

o.v. 101x151 cm

BTM Févirosi Képtar, ltsz.: 643

Nagymez6 utca (Terézvdros)
0. v. 95x145 cm
BTM Févirosi Képtar, ltsz.: 24.167






SZVOBODA DOMANSZKY GABRIELLA

A BUDAPESTI FALKEPFESTESZET

A KORULMENYEK

A XIX. szazad harmadik harmadaban Budapesten széles kori miivészeti program bontakozott ki,
amelynek deklarélt célja a varosban kialakulé kozterlletek vilagvarosi rangu diszitése volt. A
program egyik preferélt dgazata az Uj, reprezentativ képzémiveészeti miifaj, a kdzéplletek diszi-
tésére szolgaldo monumentalis falképfestészet.

A falképfestés szinte el6zmények nélkil bukkant fel a févaros kozépileteiben az 1860-as évek
végen. Nem organikus fejlédés eredménye volt, hanem a kulturalis életet mozgaté politilcusok hat-
hatos tamogatasa kovetkeztében jelent meg, a nagy serkentd: br. Edtvos Jozsef kultuszminiszter.
E6tvos igen hamar felismerte a falkép agitativ erejét, és politikai programjaba emelte a nagy ha-
tast miifajt; eszmei tarsa, Trefort Agoston pedig az 6 elképzeléseit vitte tovabb.

Az eleven mivészeti élet létezése - mint az emelkedés egyik rangos mutatéja - Magyarorsza-
gon areformkor ota politikai kérdés. Az ,,utolérési komplexumatol serkentett reformerek, akik ar-
ra vagytak, hogy Eurdpa mvelt nemzetei kdzé soroljanak benniinket Nyugaton is, a miivészetet
a kulturaltsag bizonyitékanak tekintették, és ezért apolasat tevékenységilk részévé tették. A koz-

A Budapesti Torténeti Mlzeum barokk terme Loti Karoly és Than Morfalképkartonjaival



